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AD TRACTATUM DE SACRAMENTIS IN GENERE... 


d ah 


« Circumeisionem fuisse figuram Baptismi constat : 
tum quia sicut in Baptismo fiv professio fidei et homo 


cœtui fidelium aggregatur, sic in Cireumcisione fiebat || 
professio fidei in Christum venturum, et homo populo | 
: Dei ogg regabatur ; “um quia sicut in Circumcisione | 
vabaindolidib: pellicula carnis, sic in Baptismo Spo- : 
—  liamur vitiis et peccatis. (D. Thom., q. 70, a. 1, O.) || 

« Quantüm ad ritus Circumcisionis, convenienter !| 
fuit instituta in membro generationis, 1° quia erat si- || 
gnum fidei in Christum ex semine David nasciturum ; | 
22 quia erat in remedium peecati originalis, ut mox || 
^7 dicam, 


quod per actum generationis. traducitur ; 

3° quia ordinabatur ad diminutionem carnalis concu- 
-piscentiæ, qui præcipuè in illo membro viget; 4° ut 
sugillarentur sacra Veneris et Priapi in quibus hæc 
eorporis pars honorabatur. (Ibid., a. 5, ad 1, et 1-2, 
q. 102, a. 5, ad 1.) 


« Ritus cultri lapidei non erat de necessitate sacra- | 
quia in ejus institutione nullum | 
instrumentum determinatur. Justinus in Dialogo cum | 
Triphone dicit primam Cireumcisionem factam fuisse | 


menti (ibid., ad 2), 


cultello ferreo, et ita etiam à 
. Statur S. Thomas. 


Judæis suo tempore te- 


« Leguntur quidem quzdam circumcisiones factæ | 


cultello lapideo, ut Circumcisio filii Moysis à Sephorà, 
Exod. 4, et secunda Circumcisio Josue à Deo man- 


E 


ierit præceptum in ejus institutione , quódque sem- 
per sic factum fuerit, aut debuerit fieri; quinimó , si 
E Jud:ei cireumcidere cultris lapideis, non 
fuisset necesse præcipere Josue ut tales adhiberet. Pro 
illà ergo duntaxat secundà Gircumcisione ità præce- 


ptum est, idque in figuram Christi, qui in S. Scriplurà | 


dicitur Petra. Sephora autem sic egit propter festina- 


tionem et trepidationem Deo mortem minante Moysi || 


marito suo. 4 

« Dies octavus erat de necessitate præcepti : Con- 
stat ex ejus institutione. (Ibid., ad 5.) Præveniri non 
poterat ob mortis periculum, quia per eam accele- 
rata fuisset mors infantis, et aliunde poterat illi suc- 
curri per remedium legis naturæ. Poterat tamen dif- 
ferri, si immineret periculum mortis, quam non lice- 
bat. periclitanti accelerare; ex quo patet quód non 
erat de necessitate Sacramenti. 

« Suppono. Cireumcisionem propter varios fines 


data, Jos. 5 : Fac tibi cultros lapideos, et circumcide | 
secundo filios Israel. Sed inde non sequitur quód sie | 





fuisse institutam : 1? Sicut jam dictum est, ut esset | 


figura Baptismi et Circumcisionis spiritualis; 2° ut 


: i TH. XXI. 
AVi7I 53 
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(o APPENDIX PRIMA. 


DE FINE PROPTER QUEM INSTITUTA FUIT CIRCUMCISIO. 


esset signum rememorativum fidei Abrahae et foederis 
Dei cum illo, et simul protestatio fidei in Christum ex 
semine Abrahæ nasciturum ; 3° ut per illam populus 
Dei consignaretur, ejusque cultui deputaretur ; 4° ut 
esset signum visibile distinctivum Judxorum à cxte- 
ris nationibus , et quasi frenum eos cohibens à com- 
mixtione cum illis. Sed quæstio est utrüm:- preter 
istos fines fuerit etiam instituta in remedium peecat: 


originalis? Negant Bellarm., Vasquez, l'Herminicr, — - 


Natal. Alex., Honoratus Tournely, et quidam alii ; 
contra quos. 
« Dico : Cireumcisio fuit instituta in remedium 
peecati originalis. (Ibid., a. 4, O.) ; 
« Est ita communis, ut auctor cit. conceptis termi- 
nis dicat : Ab omnibus communiter ponitur quód in Cir- 


l| cumcisione peccatum originale remittebatur. Idque pro-. 


bat ex S. Aug. Verüm hanc sententiam non denegant 
S. Augustino adversarii, sed volunt ipsum illius pa- 
rentem esse, et in hoc à praecedentibus Patribus re- 
cessisse. 

« Prob. conclusio 1° ex S. Scripturà, Gen. 17, ubi 
refertur institutio Circumcisionis : sic legitur versu 


1 12 et 14 : Infans octo dierum LR PS in vobis, 


omne masculinum in generationibus vestris... Masculus 
cujus præpulii caro circumcisa non fuerit, delebitur 
anima illa de populo 8uo, quia pactum meum irrituni 
fecit. Sicut. er. TE x illo Joan. 3 : Nisi quis renatus 
fuerit ex aquá Ius sancto, non potest introire in 
regnum colorum, colligimus Baptismum esse institu- 
tum in remedium peccati originalis, ita ex illo : Ma- 


sculus, etc., recté colligitur Cireumcisionem fuisse i üt JP 


stilutam in remissionem peccati originalis; masculus, | 
enim ibi indefinité ponitur , sicque debet intelligi de 
omnibus etiam infantibus , sicut «à : Nisi quis rena- 
lus, elc. ; idque indicant verba præcedentia : Znfans 
octo. dierum circumcidetur : : et ita expressé habent 79 
Interpretes : Masculus cujus. preputii caro circumcisa 
non [uerit octavo die ; a ut sensus legis Cireumcisio-- 
nis sit : Quicumque non fuerit circumcisus , peribit , 
quia reus est trangressionis Adæ , et ineo non fuit 
observatum pactum Cireumcisionis institutæ ad. illius 


j transgressionis remissionem . 


« Hinc S. Aug. arguens cont. Reno 2 de Nupt. 
et Concup., cap. 11, dicit : « Sed ipse jam dicat quarc 
« interiret anima ejus de genere suo, si eircumcisus 
« die non esset octavo ; quid ipse peccàsset, quid -f- 
« fendisset Deum , ut de alien in se negligentià tau 


« severà sententià puniretur, si nullum esset or iginale 
4 


Le 


ii | 
€ peccatum? De cireumeidendis epim Deus sic man 






t davit infantibus : Masculus, ete... up enim 
7t e instituta est Circumcisio in populo-Dei, quod ero 


"^. « tunc signaculum justitiæ fidei, ita ad significationem 


* 


+ purgationis valébal et in parvulis origiaalisque ye- 1 
valere !| 
ex quo est justitu- $$ à 
j| rationem ab Ecclesià visibili. Primum videtur dicen- 


« terisque peccati, sicut et Baptismus ex 
« coepit ad invocationem hominis, 
« tus. » L. 3 contra Jul., c. 18 : Cur ipse Isaac, nisi 
Baptismatis Christi signo. circumcisus füisset, 

anima ejus de populo suo. Jterüm infra : Quid meruerat 





ut anima ejus de populo suo periret , nisi Circumcisio |} 
subveniret ? Unde Epist. ad Dardanum 57, nunc 187, | 
cap. 41 : Circumcisio antiquis sanctis pro Baptismo fuisse | 
ifj Lio ab Ecclesià visibili, perinde est: quisquis enim ab 


creditur. Et lib. contra Litt. Petil., c. 72 : Certe anti- 


quus populus Dei Circumcisionem pro Baptismo ha- | 
j ditur. 


bebat. 


« Multa reponunt adversarii ut auctoritatis S. Scri- | 
1| sententiam, partim quia legebat eum versione Græcà 


pturze et interpretationis S. Aug. vim elidant. 


^ «Dicunt 4*, legem hanc circumcisionis : Masculus, ii 


elc., spectare tantüm adultos et non parvulos, tum 
quia neque in Hebraico textu , neque in nostrà Vul- 


gatà legitur, octavo die ; tum quia spectat illos dunta- 8 


xat, qui pactum Cireumcisionis irritum faciunt , quod 
facere non possunt infantes. 


« Sed contra : Quamvis neque in Hebreo, neque 


in Vulgatà legatur, octavo die, attamen , ut dixi, sie 
debet intelligi , tum ex versu præcedenti, tum quia 
masculus indefinité ponitur, tum quia legitur in ver- 
sione 70 Interpretum ; vera enim est ista versio , ne- 


que quidquam in eà reprehendi potest, dieit ipse Bel- | 


larm., de Verbo Dei, lib. 2, c. 6; nisi vitia que in 
eam postea irrepserunt negligentià vel malitiá aut etiam 
iguorantià aliorum, quod dici non potest de præsenti 
textu, cüm sic uniformiter legatur in omnibus exem- 
plaribus Grxcis : quapropter dicendum illos has par- 
liculas apposuisse ad clariorem intelligentiam textüs 


Hebraici, et quia antiqua Synagoga sic intelligebat. || 


ta etiam legitur in Polyglottis Anglis in Pentateucho 

Samaritano, quem quidam dicunt fuisse scriptum 

' tempore Esdræ , alii ante Christum natum. Quantüm 

autem ad hæc verba : Quia pactum meum irritum fecit, 

sensus est : Quia pactum meum in eo non fuit obser- 
vatum. is 

« Dicunt 2^, hzc verba : Delebitur anima illa de po- 

pulo suo, non designare mortem æternam, sed vel 


mortem temporalem, quam minatus est Deus Moysi | 


ob negligentiam circumeidendi filium suum, vel ex- 
clusionem à cœtu Judæorum et populo Dei : alteru- 


trum enim importat ista phrasis pluries repetita in S. || 


Scripturis, Exod. 12 et 51, Levit. 7, et Num. 19. 
« Sed contra : Inprimis certum est his verbis non 
significari morte temporali plectendum esse eum qui 


non fuerit cireumcisus ; nemo enim unquàm ob cir- | 
cumcisionem omissam fuit capite damnatus. Exem- | 
plum Moysis non est ad rem; non enim agitur in À 
textu, quem versamus, de illo qui negligit suos eir- À 


cumcidere, sed de illo qui non circumciditur. Aliunde 
. specialiter culpandus erat Moyses negligendo cireum- 
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p ceps gentis, 


l 
t B lolatrie, scilicet. 
iB FE ] - i^ E H * 
|j unius non consutuit legem geueralem, maxime cüm 


» + * 
du - a ; | : 
quia proximé | imicaturus contra 


tur in filio fomentum et semen ido- 
" 1. 0€ à * » 
ccatum originale. Denique faetum. 








* se 
idololatras pati 


£onstet de usu contrario. — — 
« Itaque intellizenda est illa phrasis de exclusione 
à populo Dei vel per mortem :eternam, vel per sepa- 


dump, quia juxta phrasim Hebraicam in pluribus locis, 
Genes. 25 et 49, 1 Machab. 4, et alibi, apponi ad po- 
pulum sum, siguificat bacreditatem sanctorum; ergo 
ista contraria, deleri de populo suo, significat hujus 
hereditatis privationem. Sed esto intelligatur separa- 


Ecclesià sanctorum ejicitur, à regno cœlorum exclu- 
* 
« Dicunt 5°, S. Augustinum in hanc descendisse 


in textu, octavo die, quæ tamen verba non leguntur in 
Mebr:eo, nec in Vulgatà; partim quia intelligebat pa- 


l| cum de pacto cum Adamo de non comedendo fructa 


vetito, eüm tamen communiter intelligatur et debeat 
intelligi juxta textum de pacto Cireumcisionis cum 
Abraham; partim quia disputans contra Pelagianos, - 


j| colligebat undequàque argumenta quibus probaret 


peccatum originale, quod commodé demonstrabat ex 
remedio contra ipsum instituto, cujus tamen remedii 
non meminerunt Patres ipso S. Aug. antiquiores : 


|| Quapropter, inquit Honoratus Tournely, ab ejus sen- 


tenti, salvá que ipsi debetur reverentiá, recedere nobis 
fas est. 

« Contra primum jam respondi independenter à 
Lextu Graeco, cà octavo die subintelligi in Hlebr:co et in 
Vulgatà : item veram esse versionem Græcam, neque 
aliquid Hebræo vel Vulgate: contrarium continere, * 
sed utriusque clariorem explicationem. Contra secun- 
dum, utramque intelligentiam adhibuit S. Aug., lib. 
16 de Civit, c. 27. Contra tertium, argumenta quie 
colligit S. Aug. contra Pelag. optima sunt et à sc- 
quentibus Patribus ac theologis probata, nee pr:ece- 


dentibus contraria, ut patebit ex mox dicendis. Unde |. 


« Prob. 2* ex iis qui S. Aug. præcesserunt. In Thal- 
mud., tract. Sanhedrim, c. 41, juxta interpretationem 
Josephi de Voisin, l. de Lege divinà, c. 6, legitur : 
Queritur quando infans particeps esse possit futuri se- 
culi? Rabbi Machman filius Isaac respondet : Statim ac 
circumcisus est. 

: S. Basilius, hom. 45, comparans Cireumcisronem 
Baptismo dicit : « Cireumcisionem Judwus minimé - 
« differt ob comminationem ; quoniam omnis anima 
« quie die octavà non eircumeidetur, é populo suo 
€ exterminabitur ; at tu Cireumcisionem nón manu 


€ factam, quæ per Baptismum in depositione carnis - 


« perficitur, differre quuris ; ipsum audisti Dominum : 
* Amen dico vobis, nisi quis renatus fuerit. » Ibi S.- 
Basilius circumcisionem eireumcisioni, comminatio- 


nem comminationi eomparat; quod est ergo octavo - 
i 2 cum- f die non cireumcidi, hoc est in Christo non baptizari; . 
€idere suum fllium, tum quia erat censtitutus prin- | 


et quod est perire de populo, hoe est n intrere in 


* 


- 


+ 


_dul.,.c.6,.ex os 
mines. Chrysostomi. Ue p 


« nec infans vernaculus excipitur, quia omuis ætas 


.« infantià peccatum, ita ab infantià eircumcisio. . 


prius erat. Circumcisio, ut. originalis rubiginem culpe, 
qua. manaverat à parenlibus primis, cultellus eraderet. 


43 


regnum .€ 


|. APPEND. I. DE FINE CIRCUMCISIONIS. 
y. .Aug., ]. 2 contra. | 
| citlayerat.sub.no- 


16 
'! quem refutavimus «supra, ad alios veró obmutescit, 
€ Prob. 4° rationibus 1licologicis.- Omut tempora 
I| tam in lege nature quàm in lege seriptà fuit jro pare 
.« S. Ambres., lib..2.de Abraham, cap. 41, dicit :| | vulis io + contra peccatum-orix., institutum in 
« Egregie autem infante i in primis vagitibus cireum- ' aliquo .Siguo visibili protestativo fidi in Christum 
.« eidi. mares lax jubet etiam vernaenlos, quia sieut. ah Event ; ita docet ipse Teurnely, q. d.:.2 de Sacram. 
| in genei re, a. 3. stud aulem signum secundüm D. 
1 Th.,.q. 60, art. 5, ad 5, debuit esse magis determi- 
natum;post dineaenatiupem revelaiam Abrah:e, et in 
| lege scriptà quàm in lege naturæ ad expressiorem si- 
| gnificationem grati: Christi, per quam humanum ge- 
j nus.sanctifieatur ; atqui nullum aliud 'est assignabile 
I quàm Circumeisio : aut assignent. Ergo. | 

Verüm, quod forté miraberis, ‘hoc ipsum, cogente 
| veritate, agnoseit Tournely, ‘non satis sibi constans . 
j laudato enim art.'5, postquàm primà conclusione po- 
suit et probavit ex Patribus, exstitisse pro parvulis in 












« lum.tempus vacuum debet esse tutela, quia . pullum | 
« est. culpe vacuum...... Nee senex ergo preselytus,. 


.« peccato obnoxia, et ideó gnis tas Sacramento | 
« idonea. » 

4 Jsychius Jerosol., qui floruit circa finem. quarti 
seculi, l. 5 in Levit. : « Incireumeisum de populo. suo 
«-perire.ostendit, quia ante Cireumcisionem abamina- 
« bilem habet earnem et immundam : mundatur.au- 
« tem per Circumcisionem, qux imaginem gerit resur- 
« rectionis mortuorum. 44 lege natur: aliquod adversüs peecatum or ginale re- 

« Non ergo novam opinionem invexit. S. Aug., sed |f medium, dicit : Atque hoc ipsum legis nature contra 
‘à Patribus haustam tradidit , eLtanquàm suo tempore 4 originalem noxam remedium perseveravit etiam in lege 
communiter receptam : Certe, inquit lib..2 contra Litt. i$ Moysis, ac locum habuit tum ‘in infantibus, qui ante 
Petil., c. 72, antiquus populus Dei Circumcisionem pro | octavum à nativitate diem circumcidi non poterant , tim 
Baptismo habebat. Et Epist. 57 ad Dardanum, nunc À in mulieribus que à lcge Circumcisionis erant immunes ; £ 
487, c. 41: Circumcisio antiquis sanctis stesiagiguo ip pro illis enim non aliud fuit remedium, quàm quod tem- 
fuisse creditur. on osos À pore legis nature: usurpabatur. lExc verba, ut aibitror, 

« Prob. 3? ex Patribus S. Aug. posterioribus. San- P non indigent glossà ; aperté enim indicant pro parvu- 
etus Prosper, lib. de Prædictionibus, 4 p., c. 14, di- lis octo dierum, qui poterant cireumcidi , non perse- 
cit institutam Cireumcisionem, ut per integritate Deus || veràásse remedium legis naturæ, sed illi subrogatam 
id repararet quod. fuerat vitiatum. fuisse Cireumcisionem. 

v S. Greg., lib. 4A Moral., c. 5: « Quod apud nos va- |. «Conf.: Juxta SS. Patres et omnes theologos, an- 
« let aqua Baptismatis, hoc egit apud veteres vel pro | | nuente Tournely, q. cit. , art. 5, Cireumcisio erat Sa- 
« parvulis sola fides, vel pro majoribus virtus saeri-  eramentum antiquæ legis; atqui de ratione Sacra- 
€ ficii, vel pro his qui ex stirpe Abrahæ prodierant 4 menti est quód sit signum practicum gratie. et perfo- 
« mysterium Circumcisionis. » Referuntur in Jure, de || cta sanctitatis ; hoc quidem. negat (heologus Paris., 
Consec. d. 4, can. 5. sed nos probavimus de Sacram. in genere, diss. 1 

« S. Bernardus, serm. 4 de Cœnà Dom. : Que est || a. 2; ergo. 
ergo gralia, unde per Baptismum investimur ? utique «Quomodó veró Circumcisio conferret gratiam, 
purgatio delictorum ; hujus quidem gratie Sacramentum || dixi diss. 5 de Sacram. in genere, a. 6, eam scilicet 
| conferre parvulis ex opere operato, non activé, sed 
| passivé , hoc est, Cireumcisionem non hahere in se 
| vim efficiendi gratiam, sicut habent Saeramenta novæ 
| legis, sed Deum ad ejus positionem ex fide Mediatoris 
gratiam conferre. Vide diligenter loco cit. 

«Insuper adverte Cireumcisionem posse conside- 
rari dupliciter : 4° Nudé, ut erat signum carni im- 
pressum, qua Jud:ei sensibiliter à gentibus distingue- 
| bantur; 9* ut erat Sacramentum fidei et rezeneratio- 
| nis, seu ut erat professio fidei in Chri-tum venturum; 
sje enim Deus illam instituerat, ut quieumque rectà 
intentione illam adhiberet, profücretur per illam, 
fidem Christi venturi. Primo modo considerata nihil 
| conferebat, ad gratiam et ad remissionem peccati, 
quamvis de illà ut tali gloriarentur Jud;ei, quos ideó 
redarguit Apostolus. Secundo autem modo conside- 
rata conferebat, sicut dixi, passivé el moraliter, non 
pr:ecisé ratione sui, sed ratione fidei hoc siguo signi- 

| ficat» et applie-tz. Ad hxe duo si bené attenderis, 
| facilà solves argu aenta et A^usicl^ et Patribus dc- 
j prompta. 





LL — 





Lege iusuper Epist. 77 ad Mug., et.serm. 4 de Cir- 
‘cumcisione. 

« lunoc. I, cap. Majores, extra. de Bapt., lib. 5, 
tit. 4 : Baptisma successit circumcisigni..... Sicut sine 
distinctione quálibet Mosaica lex clamabat : « Anima 
« cujus præputii caro.circumcisa uon fuerit, peribit de | 
« populo suo, » ila nunc indistincié intonat vox evange- 
lica : « Nisi quis renatus fuerit, » etc. Postea ponit di- |} 
serimen inter Circumeisionem et Baptismum, quód f 
etsi originalis culpa remittebatur per Circumcisionis my- 
sterium, et damnationis periculum vitabatur, non tamen 
perveniebatur ad regnum celorum, quod usque ad mor- 
lem Christi fuit observatum. 

« His jungendi sunt Venerab. Beda, lib. 4 in Luc., 
c. 85 Magist. Sent., I. 4, d. 4; Hugo Viet., 1. 4, p. 2, 
c. 5; S. Th. hic et alibi ; S. Bonav., Alensis, Scotus, 
Durandus et alii innumeri. 

.« Hos quidem pro majori parte sibi opponit Tour- 
nely, sed ad solum S. August. respondet eo modo 


AT 


«Obj.4* cum Tournely : Gen. 17, v. 10 et 11, ad 
hoc unum instituta legitur Circumcisio, ut essét si- 
gnum fœderis inter Deum et Abraham ejusque po- 
steros : Hoc est pactum meum, inquit Deus, quod obser- 
vabitis inter me et vos et semen tuum posl te ; circumcide- 
ur ez vobis omne masculinum, et circumcidetis carnem 
prepulii vestri, ut sit signum [æœderis inter me et vos ; 
vihil de remedio peccati ;. ergo. — Resp. : Nego ant. : 
Versu.enim 14 legitur. lex generalis quód- qui non 
circumcidetur, delebitur de populo Dei. Vide primam 
probationem. Insuper Deus non init foedus cum im- 
piis ; si ergo circumcisio sit signum fœderis Dei eum 
posteris Abrahz, necesse est ut hi habeant fidem, 
gratiam, sanctitatem ; illam autem parvuli non habe- 
bant in præputio, sicut Abraham adultus habuerat ; 
nascebaritur enim filii ire : ergo illam habebant per 
Circumcisionem , ut crat protestaliva fidei quam ha- 
Juerat Abraham. 

« Obj. 2"-cum eodem : Apost. , Rom. 4, v. 11, dicit 
Abraham accepisse signum. circumcisionis signaculum 
justitiæ fidei, que est in præputio ; super quem locum 
S. Aug., 1. 4 contra Donat., c. 24, docet circumcisio- 
nem fuisse in Abraham signaculum justiti;: praece- 
dentis ; in Isaac veró et iis qui parvuli cireumeideban- 
tur, fuisse signaculum justitiæ sequentis, quando sci- 
licet ad adultam ætatem pervenerint. Insuper multa 


Mia in eamdem rem profert Apost. — Resp. equidem |8 
Abraham accepisse justitiam fidei in præputio, quia || 


ex fide justificatus erat antequàm institueretur cir- 
cumeisio, ut essel pater omnium credentium, 
circumcisorum, sive incircumcisorum ; at Isaac et alii 
posteri Abrahæ justitiam fidei acceperunt in circum- 
cisione. Cüm autem S. Aug. dicit in Isaac fuisse si- 
gnum justitiæ secuturæ, non intelligit de remissione 


enim in Abraham operatio virtutum præcesserat Cir- 
cumcisionem, sic in Isaac et parvulis circumcisis sc- 
cutura erat, si in domo justiliæ, quod acceperant, 
perseverarent. 

« Quantüm ad alia quæ profert Apostolus, iis tan- 


prodesse; sieut quamvis ibidem dicat Apostolus opera 
legis sine fide non justificare, id tamen non denegat 


operibus fidei conjunctis; similiter de Circumcisione. | 
Item sicut dicimus nihil valere Baptismum ut est nuda | 
ablutio corporis, multàm autem valere ut est sacra- ' 


mentum; ita dixit Apost. Cireumcisionem carnalem, 
seu ut est abscissio carnis, nihil valere, licét multüm 


x3leat ut est sacramentum et professio fidei. Et ita | 
loquebatur Apostolus, ut fidem commendaret et com- 


' pesceret superbiam Judæorum, qui propter Circumci- 


sionem gloriabantur et gentes contemnebant. - 

c Inst. 1^ 
amplius Judæo est, aut qua utilitas Circumcisionis ? 
M yj per omnen modum, quia credita sunt illis elo- 
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p quia Dei. Ergo ibi sistit privilegium Cireumcisionis; 





sive 


| dedit Deus. Tertull., 
| cumcisio purgat. hominem, Deus Adam incircumcisum 
| non faceret; cur eum. non circumcidit vel. posteaquam 
peccatorum et justitià habituali, sed de actuali. Sicut |$ 





À sostomus, 
| S. Greg. Nyss., 
| lib. 1 contrà Judæos, cap. 8; S. Hieronym., in cap. 5 
tüm vult ostendere justitiam non haberi, sive per le- || 
gem, sive per circumcisionem nudé et carnaliter con- | 
sideratam, sed per fidem Christi, cujus Circumcisio | 
erat sacramentum et professio, sicque Circumcisionem | 
sine illà fide nihil prodesse ad justitiam, cum illà veró | 





16' 


quód Judæis sint concessæ lex et prophetiæ, justitia 


|| autem habeatur ex fide, sive in circumcisione, sive 


in prz putio. — R. 4°, ut ante, sensum Apostoli esse 
legem et Cirenmcisionem carnalém prout spectant ad 
velus Testamentum absque fide Christi et circumci- 
sione cordis, nihil aliud conferre ad justitiam quàm 
notitiam mandatorum, qu: peccata arguunt, non tol- 
lunt; 2° juxta plures per eloquia Dei, oracula et pro- 
missa Dei intelliguntur, inter que reponiturillud, quód 


| per Cireumcisionem ex fide deleatur peceatum in ho- 
| mine, ut ipse non deleatur de populo Dei; 3° juxta 
| Estium, ista responsio Apostoli non spectat secundum 
| membrum su:e interrogationis, lioc scilicet : Aut-quæ 
|| uiilitas Circumcisionis? Hli enim respondet capite:se- 
| quenti; sed primum, hoc scilicet : Quid ergo exa 
| Judæo est? 


« Inst. 2 : Idem Apost., Galat. 5, dicit iln Christo 


| Jesu neque Circumcisio aliquid valet neque prezputium ; 


ergo. — R. Apostolum ibi redarguere quosdam, qui 


| volebant legem tunc adhuc vigeré et necessariam esse 


ad salutem ; sensus ergo illius est : Nunc in Christo, 


| id est, in Religione christianà, nihii valet ad justitiam 
j consequendam, sive Circumcisio, sive præputium, sive 
| sis cireumcisus sive non, sed fides non otiosa seu qux 





per charitatem operatur. 

« Obj. 3° cum eodem, ex Patribus S. Augustino an- 
terioribus. Justinus, in Dialogo cum Triphoue : Cir- 
cumcisionem, inquit, in signum, non in justitiam accepit. 
S.lrenzus, l. 4 contra Hæreses, c. 50 : Circumcisionem 
non quasi consummatricem justitiæ, sed in signo eam 
l. adversüs Judæos, c. 2 : Si Cir- 


deliquit, si purgat Circumcisio? Et cap. $ de Abraham: 
Acceperat Circumcisionem, sed que esset in signum tem- 
poris illius, non in salutis prerogativam. Idem S. Chry- 
hom. 27 in Genes.; S. Ambros., ep. 72; 
de Trinit. adv. Jud:eos ; S. Cyprian., 


Galat., et alii; ergo.— R. 1^, laudatos Patres loqui de 
Circumcisione eo sensu quo superiüs dixi locutum 
fuisse Apostolum, seu eo sensu quo Galat. 4 vocat in- 
siituta veteris legis infira et egena elementa, quate- 


| nüs scilicet Circumcisio ex se et undé considerata ut 


sigillatio carnis, à Christo et ejus fide separata nihil 

confert ad salutem, licét conferat ut est sacramentum | 
et professio fidei regenerationisque symbolum ;. vel 
quatenüs non habet vim causandi activé gratiam, sicut | 
habent Sacramenta novæ legis, quamvis conferat pas- 
sivé, hoc est, à Deo conferatur ad ejus positionem ex 
fide tanquàm ad signum divin: promissionis.— R. 2^ : 
Quidquid senserint laudati Patres, magis standum est 
in hàc parte S. Augustino et sequentibus Bari qui 


| occasione hæresis Pelagianæ rem attentiüs expende- 


À runt, quàm præccdentibus, qui nullà tali pulsati quæ- 
: Apost. , ibid., cap. 5, dicit: Quid ergo À 


 stionc obiter rem tetigerunt. Ita ipse S. Aug., 1. dà 


j| Prodest., c. 14, respondit iis qui ejus scntentiapi e 
| praedestinatione ut novam traducebant. E 


, eüm multis gravibus theologis opinio contraria non 
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« Obj. 4*, cum eodem, à ratione : 1° Lex Circum- 
cisionis feminas non obligabat, nec masculos ante 
octavum diem, ex quo sequitur pro ipsis fuisse pec- 
eati originalis remedium à Circumcisione distinctum, 
sicque meliorem fuisse feminarum conditionem, qux 
nec octavum diem expectare debebant, nec dolori 
Circumcisionis subjiciebantur ; 2^ Judæi per 40 annos 
in deserto non fuerunt circumcisi ; ergo aliud erat pro 
peceato originali remedium ; 3° neque Philo, neque 
Joseph, neque Rabbini uspiam mentionem faciunt vir- 
tutis illius spiritualis, quam nonnulli doctores catho- 
lici Cireumcisioni affingunt ; ergo. — R. ad primum : 
In his qu: pendent ex solà voluntate divinà, tota ratio 
facti est voluntas facientis. Congruum tàmen erat ut 
pro masculis et non pro feminis institueretur Circum- 
cisio (ibid., a. 2, ad 4) : 4° Quia fuit instituta ut si- 
gnum fidei Abrahz, qui To se patrem futurum 
Christi sibi repromissi ; 2° quia peccatum originale, 





contra quod specialiter um ordinabatur, à jj 


patre trahitur, et non à matre; solus epim pater, 
juxtà S. Doctorem, est causa activa generationis, aut 
saltem, justa alios, causa principalis. Nec sequitur | 
inde meliorem fuisse conditionem feminarum, quia 
in provectiori xtate subjiciuntur doloribus partüs et 
variis aliis calamitatibus. Item congruum erat ut ma- 
sculus non statim ab ortu circumcideretur, sed expe- 
ctaretur octavus dies, ne operatio dolorosa in eo statu 
illi mortem adferret. Ad secundum, triplex adhiberi 
solet responsio (ibid.,a. 4, ad 3) : Prima, quód ex 
voluntate Dei sive expressà sive interpretativà fuerit 
cum Israelitis in deserto dispensatum ut sine Circum- 
cisione per remedium legis naturæ possent salvari, 


| tur preceptum Circumcisionis : 
|| Deus, ex vobis omne masculinum, et^circumcidetis car- 
j| nem præpuli vestri, ut sit in signum fœderis inter me 
| et vos; porró non dicit : Ut sit in remedium peccati, 
jr sed ut sit in signum fœderis, ejus nimirüm singularis 
|| bencvolentiæ, quà Deus stirpem Abrahæ prosequeba- 
|| lur; cultüs item religionisque Ms Deo spondebat 
| gens præ cæteris dilecta. 








eù quód essent in continuo motu, nescientes quando || 


"castra movenda essent aut contra hostes præliandum. 
Secunda, quód reverà fuerint culpabiles, qui se vel 
suos circumcidere neglexerunt. Ita S. Aug., q. 6 super 
Josue. Tertia est, quód nulli incireumcisi mortui sint 
in deserto, quia ut dicitur Ps. 104 : Non erat in tri- 
bubus eorum infirmus. Sed illi soli videntur mortui in 
deserto, qui fuerant circumcisi in Ægypto. Secunda 
solutio magis arridet Estio et pluribus aliis. Ad ter- 
tium, inter probationes protulimus ex Josepho de 
Voisin testimonium Thalmud, alia plurium Rabbino- 
rum apud eumdem leguntur. Sed et argumentum ne- 
galivum ex silentio Rabbinorum, si ità esset, non 
prævaleret probationibus nostris. » 

Ita Billuart dissert. 5, art. 1, de Baptismo. Sed 


minori probabilitate gaudere videatur, necesse est ut 
indueamus aliquem, qui breviter ostendat priorem 
sententiam validis sané rationibus impugnari posse. 
Id prestabit doctissimus Collet, qui sic habet cap. 3, 
art. 1, sect. 4 deSacramentis in genere : 

« CoxcLusie. Certum non est Circumcisionem institu - 
tam fuisse in remissionem peccati originalis. Ita post 
antiquos plures Estius in Paulum, e. 4 ad Rom., qui 
tamen alind docet in 4, dist. 4, 8 50. 

Prob. Hle effectus Cireumcisioni certà attribui non 





potest, qui neque ex Scripturis, néque ex Patribus i 








certà colligitur ; atqui talis est peccati orlginalis per 
Circumeisionem remissio, Et quidem 1? nedüm effe- 
ctus ille erui possit é Sertptarà, parüm est quin inde 
contrarium erui posse videatur. Vix enim concipi po- 
test quód Seriptura primarium Circumcisionis effectum. 
semper reticuerit , satisque habuerit effectus ejusdem 
secundarios recensere, etiam dim in commendandà 
illius utilitate tota erat; atqui si Circumcisio in reme- 


"dium originalis noxæ instituta fuerit, dicendum erit 


nobiliorem ejus effectum semper suppressum fuisse 
in Scripturis. Nam Genes. 17, v. 40 et 11, ubi imponi- 
Circumcidetur , ‘ait 


« Confirm. 1°: Signum fœderis independenter à Cir- 


| cumcisione initi, erat signum justitiæ independenter ab 
j| eàdem Circumcisione collat: ; atqui Circumceisio erat 
|| signum foederis independenter à Circumcisione initi. 
|, Nam Rom. 4 dicitur Abraham accepisse signum Cir- 
j| cumcisionis ut signaculum justitiæ, que est in præputio, 
| id est, quam acceperat adhuc incircumcisus. Si autem, 
| ait hie Estius, cui primo data est Circumcisio, nihil. ex 
J| ed consecutus est justitie, consequens apparet nec cæle- 


ros ex eû juslificari potuisse. 
« Confirm. 2" : Circumcisio fuit signum justitiæ iis 
omnibus collatze, quorum pater fuit Abraham ; atqui 


| Abraham fuit pater eorum etiam fidelium, qui inde- 


pendenter à Circumcisione fideles fuerunt ; ergo Cir- 
cumcisio ejus crat signum justitix etiam independen- 


|| ter à Circumcisione collat: ; ergo proinde Circumcisio 
| justitiam practicè non efficiebat, sed supponebat fa- 


ctam seu in Judæis seu in gentilibus. Atque hæc ipsis- 
sima videtur esse ratiocinatio Apostoli, qui post citata 


|| verba pergit : Ut sit Abraham pater-omnium credentium 
per preputium, ut reputetur et illis ad justitiam ; et sit 


pater Circumcisionis, non iis tantim qui: sunt ex Cir- 


j| cumcisione, sed el iis qui sectantur vestigia fidei, que est 
| in præputio patris nostri Abrahae. 


« Confirm. 3° ex S. Paulo, ibid., c. 3, ubi quæ- 


|| renti quæ sit circumcisionis utilitas, respondet : Mul- 


tim per omnem modum. Primum quidem, quia credita 


| sunt illis eloquia Dei ; atqui si Circumcisio in peccati 
| remedium instituta esset, singularis ille effectus inter 
| primaria ejus privilegia recenseri debuisset ; non au- 
tem concessio legis, quæ quamvis ingens esset Dei 
| beneficium, per se tamen mortua erat, nihilque addu- 


;cebat ad perfectum ; ergo, cüm de peccati remissione 


! siluerit Apostolus, hæc non Circumcisioni adscri- 
| benda est, sed fidei, juxta id ejusdem Apostoli ibid. 
|| v. 30 : Unus est Deus qui justificat Circumcisionem seu 
| Judæos ex fide, et preeputium seu gentiles per fidem. — — 
| «Jam quód certó é Patribus erui non possit an. 

| Circumcisio in originalis nox:e remedium fuerit insti 


tuta, paucis et evidenter probatur in hunc modum : 
*iLre + H 
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Tune certi nihil é traditione erui potest, cüm oppo- 
siti Pares Patribus diversas abeunt in sententias ; 
atqui Patres Patribus oppositi cirea. præsentem con- 
troversiam diversas abeunt in sententias. Verissimé 
euim dixit Estius, loco jam citato : Nec facil quem- 
piam reperias Augustino priorem, qui in signaculo Cir- 


cumcisionis virtutem agnoscat animas à peccato mun- 


da'idi ; tametsi hœ@c opinio post Augustinum, eoque, ut 
apperet, auctore, mullum apud. Latinos recepta. uerit. 


Et veró Cireumcisionem nihil ad justitiam profecisse 


tradunt S. Justinus Dialogo cum Triphone, p. 254, 
ubi sic : Abraham Circumcisionem accepit in signum, 
non ad justitiam ;. quemadmodüm et Scriptura, et res 
ipse nos fateri cogunt. S. lren:eus, lib. 4, c. 16, aliàs 
50 : Circumcisionem non quasi juslitie consummuatricem, 
sed in signo e«m dedit Deus, ut cognoscibile perseveret 
genus Abrahæ ; et infra : Et quia non per hec justifica- 
" batur homo, sed in signo data suat populo, ostendit quod 
ipse Abraham sine Circumcisione credidit Deo, et repu- 
tatum. est illi ad justitiam. "Tertullianus, lib. contra 
Jud:eos, c. 5 : Providens Deus quód hanc Circumcisio- 
nem in signum, non in salutem esset daturus, etc. Con- 
cinunt Cyprianus, lib. À contra Jud:eos, c. 8, Epipha- 
nius, hvresi 8, Chrysostomus, hom. 27 in Genesim, 
ubi Circumcisio ad justitiam nihil conferre dicitur ; 
Ambrosius demüm atque IHieronymus, ille epist. 74, 
alias 72, iste in cap. 3 ad Galatas. 


« Cüm autem ab eà antiquiorum Patrum opinicne 


recesserit Augustinus, eoque, ut apparét, auctore, com- 
plures alii, puta SS. Prosper, Fulgentius, Beda, In- 
nocentius IIT, in cap. Majores, probata manet secunda 
conclusionis nostræ pars, scilicet certum nihil et una- 
nime in præsenti negotio colligi posse ex Patribus. 

.* Addit. Tournelyus.ex opinione qux Circumcisio- 
nem.in remedium originalis peccati institutam docet, 
hzc absurda sequi, 4° nec feminas quæ nullatenüs, 
nec mares, qui ante octavum. diem. circumcidi non 
poterant, ab originali noxà mundari potuisse ; quód 
non palitur effusa Dei voluntas. de omnium salute ; 
2* neminem lsra. litarum, qui per annos 40 in deserto 
conmorati sunt, ab originali noxsá mundatum fuisse ; 
quandoquidem toto eo tempore observata non fuerit 


lex Cireumcisionis. His adjunge altum. esse silentium 


de istà Circumeisionis efícaeià, tum "apud. peritiores 
Rabbinos, tum apud Josephum, lib. 1 Antiq., cap. 12, 
tum.et apud. Piilonem Jud:eum, qui tamen in libro de 
Uircmineisione plures ejusdem causas recenset. 

€ Fatendum tamen in re quæ à solà Dei voluntate 
peudet, nullam afferri posse rationem quæ satis facilé 
non diluatur. Unde 

« Ad primum, reponent adversarii exteriorem fidei 
protestationem, que feminis in remedium erat, mari- 
bus a. pcatam fuisse quoties hi cireumcidi non pote- 
ran; idque suadere. summam Dei benignitatem. 

« Ad secundum, dicent. vel. Jud;eos in deserto ex 
Dei dispensatione. usos esse naturæ remedio; vel cos 
gravis negligenti:e. reos fuisse; vcl denique ex iis qui 
in deserto. nati.supi, neminem. in.eodem deserto mor- 
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| tuum esse; unde et omnes posa circumcisos fuisse 
' subindicat liber Josue, cap. 5. 

« Ad "térüium, regerent auctoritatem S. Augustini, 
quem tot Ecclesie doctores secuti sunt, prævalere 
Philonis et Josephi silentio; cüm hi præsertim plura 


! relicuerint Judaicæ religionis mysteria, sive quia iis 
. baud sátis instructi erant; seu quia eadem apud gentes 
. evulzari noluerint. Néquidem enim dixerunt Cireum- 
| cisionem esse signum orituri ex Abrahamo Messi, 
. quod tanien non videbatur omittendum. 


« Obj. id Genes. 17, v. 14: Masculus, cujus girepu- | 


. lii caro circumcisa non fuerit, et quidem octavo die, ut 


habent Greci codices" 70 "Interpretum , Latinique 


non pauci, quibus utebatur Augustinus, delebitur anima 


illa de populo suo, quia pactum meum irritum. fecit. 


Unde sic : Eù loci præcipitur 1* ut masculus cireum- 


cidatur octavo die; 2° ut nisi circumcisus fuerit, de- 
leatur anima ejus de populo, quia pactum Dei irritum 
fecit; atqui hæc manifesté ostendunt Circumcisionem 
in remedium peccati originalis institutam fuisse ; 
quemadmodüm h:ee phrasis : Infans, qui baptizatus 
non fuerit, delebitur de populo Dei, ostendit Baptismum 
in ejusdem peccati medelam institutum esse. Prob. 
min. : Pactum de quo sermo est spectat ad infantem 
etiam octo dierum, et ila ad eum spectat, ut propter 
ejus violationem infans à populo Dei deleri debeat, id 
est, in ælernum perire; atqui pactum quod infans vio- 
lat, et vio'ando damnari meretur, est ipsum pactum 
quod Deus inierat cum Adamo, ut vel abstineret à 
fructu vetito, vel alioqui æternæ temporalique morti 
obnoxius fieret? Iufans enim nullius alterius pacti in- 
fractor esse potest; unde non potest censeri infractor 
picti Circumcisionis, cüm præcepti hujus omninà sit 
incapax; ergo pactum de quo hic sermo est, est ipsum 
pictum Dei cum Adamo. Ita Augustinus, lib. 16 de 
Civ. Dei, cap: 27. — R. neg. maj.: hæc enim verba, 


octavo die, quæ in mendosis codicibus legebat Augu- 


stinus, et propter quæ pactum Dei ab ipsis etiam in- 
fantibus irritum fieri, ac proinde pactum hoc, non pa- 
ctum cum Abraham, sed cum Adamo initum esse 
credidit; hæc, inquam, verba assuta sunt et Seripturze 
exiraneà; unde nec in Vulgatà editione, nec in codi- 
cibus Hebraicis, nec in Paraphrasi Chaldaicà haben- 
tur, ut notat. Pererius. Quapropter, corruente Augu- 
stini fundamento, superstructam elo; inionem corruere 
necessum est. Itaque, juxta germani hujusce textàs 
lectionem, præceptum Circumcisionis dirigitar a 
adultos, quos capite plecti mandat Deus, si pactum cii- 
cumcisionis irritum fecerint, id est, si se suosve cir- 


 Cumcidi non curent. Atque hinc Exodi 4, propter 


omissam filii Moysis Circumeisionem, non filinm, quia 
innocens erat, sed patrem, quia reum Deus occidere 
voluit; et si, jubenté Deo, occisus esset Moyses, rà- 
tiocinaretur profectó; qui eum æternæ damnationi 
addictum diceret ob culpam, quæ in magno Dei servo 
nonnisi levi negligentie adscribenda videretur. Unde. 
, falsum etiam est, quod generaliter dicit Augustinus 
| verba hxc : Delebitur anima illa de populo s toe- 
! num interitum sonare. Adi eumdem Pererium, disp 6, 


| 
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in v. 15 et 44 Genes. Kesp. $ Neg. min. et proba- 
tionis majorem ; pactum énim quod violabant qui non 
cireumcidebantur, est pactüm de quo dieitur v. 10 : 
Hoc est pacium meum, quod observabitis inler me el vos : 
circumcidetur ex  volis omne masculinum ; quod quidem 
pactum ibidem octies nominatur ; non autem esse po- 
test. pactum cum Adamo; de quo ibidem silet Scri- 
. ptura, im quod nullibi apud eam pacti nomine voca- 
tur; atqui pactum de quo agitur v. 10, non spectabat 
infantes, quasi ob ejusdem transgressionem plecti de- 
berent, sed solüm sub eo transgressionis puniendæ 


respectu spectabat adultos, qui et se ipsos el infantes 


$uos sub poenà mortis circumcidere tenebantür, ut 
patet ex eàdem pœnà, Moysi ob. neglectam filii sui 
circumcisionem intentatà ; ergo. 

« Inst. : Verba hiec, octavo die, quie in falsis codi- 
cibus legisse supponitur Augustinus, reipsà habentur 
cit. cap. 17 Genes., v. 12, ubi dicitur : Infans oclo die- 
rum circumcidetur in e: ergo stat totum Augusti- 
nianæ ratiocinationis robur. — R. Neg. ant. el con- 
seq. ; neque enim hinc solüm petita erat Augustini 
ratiocinatio, quód infans octavo die cireumcidendus 
esset, sed | quód. omissà häc Cireumcisione infaus ille 
è populo sanctorum. deleri deberet ; hanc porró com- 
minationem quam é codicibus suis bené vel malé col- 
ligebat S. doctor, non importat versus 42, ubi solüm 
precipit Deus ut infans non ante octo à nativitate dies 
circumcidatur, ne ferendo dolori impar succumbat. 

« Sunt qui, üt anteriores Pàtre$ cum Augustino ejus- 
que sequacibus concilient, fateantur Circumcisionem, 
nullam ex primævà suá institutione habuisse vim justi- 
ficandi, sed solüm datam fuisse ut sighum quo pópá- 
lus fidelis ab infideli secerneretur. Sed contendunt si- 


mul iidem , quód cüm parvüli, ut in Iégé natürz, sic 


et in lege scriptà, justificari debuerint per cxremo- 
niam aliquam religiosam, quæ internae fidéi de Christo 
venturo fidem involveret, et cujus determinatio homi- 


num libértati à Deo pérmissà erat; Jud:i ii locum | 


cxremoniæ qué ante Circuméisionis praceptum ute- 
bantur, Cireunicisionem' ut fidei süze protéstativam 
elegerint quód parvülos anté octavum diem non mó- 


rientes ; eodein sémiper, qui priüs i in usu erat, retento" 


ritu, seu quoàd' féminas,'seu quoad mares qui vél pé- 


riclitabantür, vel ob niorbum aliiidve impedimentum 


die octävo eivbánieidi non pótérant. Opinionem hane 
laté et erüdité; ut ott; evolvit card. de Lugo, disp. 
5, n. 40'et seq: 

« Istic" éonéiliatiónis ratio id for(é ifcommiodi 
 euipiam: haberé videbitur; 1° quód, jüxta ipsam, feli- 
cior quoad rémissionent ofiginalis noxae fuerit Judaco- 
rum éónditio quant Cliristianoruni : lii enim sine aquá 


infantés stiós'regetiéráré nón possunt ; illi quocumque 


vellent signo suos" potéráht regeiierare; 2° quod Pà- 
tres plerique" anté Aügüstinüm , 'nón modo scripserint 
Circumcisionérr éx' priés a su institutione fuisse 
meruüni signum qüo jüstitia non eohferebatur, sed. dé 
eh, tanquàm cæremoniä ex sé perpetuo sterili, quac- 
qué nihil unquàm profuerit, locuti sint; qui autem 











4 Moral., 
ho éjiit "^ veteres vel pro par "Vilis sola [iles exteriüs 











| temptim loquerentur. de ritu, qui, Deo saltem appro 
! ante , pené totam Imc genlem sanctificüsset * 


( Quares an, adniissà Augustini sententià, qualem 


| admisit i ipse , Circumeisio labem origin: dem deleverit 


ex opere operato. — esp. alíirm. : sic enim loquitur 


"S. doctor, lib. 9 de Nuptiis et Concup., c. 11: Ex quo 


instituta est Circumcisio in populo. Dei, quod. erat tune 
signaculum fidei, ita ad ne hp (practicam sci- 
licet, unde exemplaria quedam legunt. sanctificatio - 


|nem) purgationis valebat et in parvulis originalis. vete- 
| risque peccati, sicut el Baptismus ex illo valere capit ad 
| Pinovationem | hominis , ex quo institulus est; et lib. 4 
contra Donatistas, cap. 24 : Ipsum per seipsum Cir- 


cumcisionis Sacramentum multàm valebat; quod in filie 


- Moysi. pér angelum manifestatum est. Unde sic : Quod 
| per se ad originalis peccati purgationem valebat, sicut 
ad hominis rcgenerationem valet Christianorum Bapti- 


smus, illud non secüs ac idem Baptismus originale pe«- 


| catim delebat éx ópere operato; atqui ex S, Aug., etc. 


€ Confirm. ex eodem S. doctore, lib. "neq fond 


scónium, c. sl, ubi hæc loquitur : : Numquid apud Sa- 
Lnarilanos circumcisus, si fieri tunc vellet Judœus, pos- 


set ilerüm circumcidi: ? Nonne illius hominis error corri- 


| geretur, signaculum autent fidei probaretur? et iufra : 
| Cur Circumcisio et apud hereticos Jud&orum. esse po- 
tuit, iste autem Baptismus apud hereticos. Clristiono- 
; norum non potest esse? Unde sic : 


id quod valet. inde- 
peudenter à merito. tum ministri tum suscipientis, 


valet per se, seu ex opero eperato; atqui ex Augustino 


Circumcisio valebat independenter... In parvulo eniti; 
aut in adulto hæretico , qui ab hæretico alio circum- 
eciditur, nullud est'meritum seu ministri seu suscipien- 
lis ; atqui tamen ex Augustino tunc valebat hujusmodi 
Circumeisio; siéüt valét collatüm ab hareticis Bapti- 
sma ; unde sicut istud jam non potest, sic nec illa 


| tun& poterat iterari ; corrigebatur error malé ereden- 


lis, sed probabatur signaculum verz fidei; ;engo, 
( iu p^ Grégorit Magni opinio ; Sic illo lib. 
: Quod valet dpud nós aqua Day üismalis, 


apflicala, vel pro majoribus virtus ster icit, tel pro hits 
qui ex Abrahæ stirpe prodierunt , nusterium Cir cinci- 


| sionis. Idem docere videntur Innocentius fff, cáp. Ha 


[» 4 


jores ; S: Bernardus, Epist. 77 ad Hügónem ; Beda, lib. 


4 in Lucat, etc. 
| €  Citerüni sive erraverit Augustihus circà vim Cir- 
cüimcistohis, sive non, difficile est ut remedium conira 


| originalem noxam usurpatum ab antiquis, aliter quàm 
Lex opéré operato gratióm in parv ulis peperisse jutelli- 


gatur : vél enini opus operantis vi cujus iidem justi- 


H 

tiam obtinuisse fi fingentur, consistebát i in actu parvu- 
lorum, vel in actu aliorum à parvulis, puia ,parentun T 
Faut ministre orum; uui neutrüni d Pp fan non PLE 


Meu 


sécühdddt , tum quia mE valdé incerta füisset ori- 


| ginalis peceati remissio, cüm facilé parentes aut mi- 


nistros actual fide carere contingat; tum quia vel 
actus ille fidéi fuit actus fidei informis, vel actus fidei 


fieri. possit, ut Patres Synagoge viciniores, tam con- | | por charitatem formata. Si actus fidei informis, ut vo- 


Qc 
lunt adversarii, quero. cur actus ille, qui eum à quo 5 
elicitur. justificare non potest, alium ab ipso, puta in- 
fantem , justificare possit. Utique quód nullam eum 
proprià justificatione proportionem habet, nullam à || 
fortiori cum alterius justificatione proportionem ha- | 
bere potest. Si actus ille, actus fuisse dicatur fidei 
formatæ, quæram 1? quà ratione actus, qui nunc in alio 


bus eliciebatur profuisset ad obtinendum gratiæ au- : 
gmentum, an non ? Si non, ergo vir justus nihil ex 
opere undecümque bono sibi merebatur gratie , quod 
absurdum est ; si sic, ergo, cüm parentes jam boni sui 
operis fructum accepissent, et aliunde duplex non sit 
ejusdem actüs præmium, id quod parvulis ex-bonà 
suorum parentum actione concessum esset, ex Dei 
liberalitate potiüs quàm ex opere operantis eoncessum 
fuisse censeri deberet. — 


medium naturæ, vel Cireumcisionem, in mente Augu- 
siini, fuisse conditiones sine quibus gratia non produ- 
cebatur ; sed non probant ea gratiam ex opere operato 
produxisse. Et veró si id admittatur, pessimé consul- 
ium erit Decreto Eugenii IV, secundüm quod legis 
Mosaicæ Sacramenta , ac proinde Circumcisio , gra- 
tiam non causabant. — R. esse quidem theologos. qui 
remedium naturx et Cireumcisionem nolint fuisse ve- 
ras graliæ causas, sed tantüm conditiones sine quibus 
non conferabatur eadem gratia. Ratio eorum præci- 
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ducit, quodammodo continere debeat pretium gratia 


|| quam vi solius suæ applicationis producit; item et esse 
| quadamtenüs actio Chr'su, quie quà talis vim habeat. 
| ad movendum Deum; atqai, inquiunt post 8. Thomam, 


3p.,q. 62, art. 6, id non conveniebat Circumeisioni 


| aut remedio natur: ; hæc enim nec Christi nondüin 
i nati actiones esse poterant, nec Christi nondüm passi 
: gratiam producere non valet, ad id valuerit sub lege À 
' scriptà? quæram 2° an fidei formatæ actus iis à qui- 


merita et pretium involvere ; ergo. Ita cum aliis plu- 


I| ribus Grandin, p.64, et Lugo, disp. 5, n. 61. 


« Verüm solutio hzc haud difficilé confutabitur ab 


3 iis qui cum Augustino Cireumcisionem originalis noxae 
ï medelam fuisse volent : nam 4°S. doctor, ejusque se- 
|| quaces de Circumcisione loquuntur perinde ac de Da- , 
; ptismo, ac proinde parem utriusque efficaciam esse de- 
| cernunt; 2° A ru Judxi per Messiæ aliquando. 
|| venturi et passuri 

| per quos Deus parvulis succurri voluit, Christi merita 
| involvisse, et ideó præviæ ejusdem Christi actiones . 
« At, inquies, argumenta hæc probant quidem re- || 
| sus est (Apoc. 13), potuit ab origine mundi operari. 


merita justificati sint, quidni ritus 


fuisse dicantur? Certé si agnus ab origine mundi occi- 


« Neque ex hoe Augustini systemate quidquam de- 


| trimenti patitur Eugenii IV Decretum. Is enim ponti- 
|| fex nonnisi antique legis Sacramentis efficaciam ade- 
|| mit; atqui Cireümcisio, quæ quadringentis ad minus 


annis ante legem sancita erat, non fuit sacramentum 


antiquæ legis, sed legis naturæ ; unde id Christi apud 
Joannem 7, v. 22: 
ll sed ex Patribus ; ergo. 


| 


Circumcisio non ex Moyse est, 


« Circa cæteras quæ hie moveri possent quæstio- 











pua est, quód quidquid ex opere operato gratiam pro- {ll nes, adi Lugo, cit. disp. 5, sect. 4. » — (Epironrs.) 
APPENDIX SECUNDA. 
DE INTENTIONE MINISTRI SACRAMENTORUM. A 





ah devis (Deprompta ex BILLUART.) + 


Ie primüm cum hzreticis, deindé cum quibusdam qf 


doctoribus catholicis est decertandum. 

Hæretici nullam requirunt in.ministro intentionem 
faciendi quod facit Ecclesia, sed volunt quód ritus 
sacramentalis, sive mimicé et irrisorié repræsentalus 
exteriüs, sicut histriones in theatris aliorum personas 
et faeta repræsentant et fingunt, sive ab ebrio aul 


zu 


amente exercitus, sit verum Sacramentum. Ita Luthe- | 


rus, lib. de Civit. Babyl.: Non enim, inquit, in confe- 
ventis tantüm, quantüm in suscipientis fide vel usu. sila 
est virtus Baptismi, sicut legitur exemplum de quodam 
mimo per jocum baptizatoæ Et in art. 12, inter cos 
quos Leo X damnavit: Si sacerdos, inquit, non serio 
sed joco absolverit, si tamen credat se esse absolutum, 
verissime absolutus est. | 
Et quamvis Calvinus, Kemnitius et alii recentiores 
hoc Lutheri dogma .emollire videantur, ac tantüm 
rejicere intentionem internam, constat tamen ex €0- 
rum eapitali dogmate eos nullam in ministro requi- 
rere intentionem faciendi qvod facit Ecclesia; uno 








quàm signa quibus excitatur in nobis fides quà justi- 
ficamus ; quovis autem modo frequenlentur, sive mi- 
micé et irrisoriè ; sive à stulto vel ebrio, seclusà quà- : 
vis intentione faciendi quod facit. Ecclesia, semper 


| sunt signa quibus fides in nobis excitari potest ; id- . 


que probat Kemnitius, 2 parte. Exam. Conc. Trid., 
ad can. 11, sess. 7, ex paritate cum verbo evange- ; 
lico: « Ex quo intelligitur, inquit, quód quemadmo- . 
« düm verbum Evangelii priedicatum sine ullà inten- : 
« lione, esse verbum Evangelii non desinit, et qui ei … 
« assentilur, justificatur, quantümvis perversam, tam 
« interiorem quàm exteriorem, vel etiam. nullam ha- . 
« beat minister; ia neque desinit esse Saeramentum, 
« modó applicetur forma materiæ, etiamsi absque in- 
« tentionerectàapplicetur, sed é contra,-cum perversà . 
« interiori, vel exteriori; vel etiam nullà. » t 
Quidam doctores catholici improbato Sacramento : 


; exterius mimicéetirrisorié frequentato, seu abamente, ; 


ebrio, vel dormiente collato, dicunt. requiri et suífi- . 
cere ad perfectionem Sacramenti, quód minister exte- ; 


ore enim omnes tenent Sacramenta nihil aliud esse '8' ziüs serid ritum peragat, quamvis interiüs ridere, 


t 


$5 


fingere et jocari, aut actum materialiter ut naturalem 


et profanum exercere tantüm intendat, et hanc inten- } 


tionem vocant exteriorem, de quà;$ subseq. Itaque 


1* eontra hæreticos dogma fidei adstruemus ; 2° con- | 
tra Catholicos externæ intentionis defensores dispu- | 


tabimus ; 3° de variis qualitatibus HORMONE requisitæ 
disscremus. 


$ 1. Dogma catholicum de intentione ministri. contra 
herelicos asseritur. 


Dico : Ad perfectionem Sacramenti requiritur in 
ministro intentio faciendi quod facit Ecclesia ; ita ut 
Sacramentum exteriüs mimicé et irrisoriè, seu à mi- 
; nistro rationis impote collatum, sit nullum. S. Thom. 
q. 64. art. 8, 0.) 1 : 

Prob. 1° ex S. Scripturis : Apost., fe. 4, dicit: 
Sic nos existimet homo ut ministros Christi, et dispen- 
satores mysteriorum Dei. Atqui nemo dicet ministrum 
et dispensatorem regis qui non serió et ex rationis 
proposito, sed mimicè et histrionis instar, vel dor- 


miens aut ebrius mandata et munera regis dispensa- 


ret ; ergo. 
Item : 
sed etiam illorum potestatem Apostolis tradidit, 


4 


juxta illud Joan. 20: Quorum remiseritis peccata, re- 

mittuntur eis : quorum relinueritis, retenta sunt. Atqui | 
potestas faeiendi vel nom faciendi non est nisi in iis | 
rebus, quæ ex deliberatione et proposito agunt; ergo. } 


Conf. : Si judex vel dormiens vel ebrius, vel exte- 


riüs mimicé sententiam absolutionis proferret, nulla | 


censeretur ejus absolutio; ergo similiter. 
Prob. 2° ex conciliis : Conc, Constant., sess. ult., 


in Constitutione Martini V, præscribit ut suspectus À 
Utrüm eredat quód À 
malus sacerdos cum debità materià et formá ef cum in- À 
tentione faciendi quod facit Ecelesia, veré conficiat, veré À 
absolvat, veré baptizel, et veré conferat alia Sacramenta ; $ 


de h:eresi Wicleffi interrogetur : 


ubi supponit intentionis necessitatem. 
omnia Sacramenta tribus perficiuntur , videlicet, rebus 


ciendi quod facit Ecclesia. 


Conc. Trid., sess. 7, can. 11, sic definit : Si quis 


factt Ecclesia ; anathema sit. 
Prob. 3° rationibus theologicis, ibid.: Prima; 


ad. multa, si effici debeat, oportet quód per aliquid 


determinetur ad unum; atqui quie in Sacramentis 4 
aguntur, sunt ex se indifferentia, et possunt ordinari | | 
ad multa, v. g., ablutio aqux in Baptismo potest $ 


fieri. ex joco vel serió, potest exerceri ut naturalis et 


profana; nimirüm" ut ablutiva aut sanativa corporis ! 


tantiim, vel ut sacra et religiosa; neque dici potest 


verba Te baptizo, ele; 
ut significent naturalem ablutionem eorporis, vel sa- 
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Christus non solàm Sacramenta instituit, À 





26 
cram lotionem anim: ; ergo restat. quód res et verba 


| debeant « determinari per intentionem ministri, ni) 


enim aliud est assignabile. x | 
Secunda ; ministri Sacramentorum sunt instrumenta 
Christi non inanimata, sed animata et ratione præ- 


| dita, ibidem, ad 1; atqui hujusmodi iustrumenta non 


solüm moventur, sed' etiam movent seipsa ex delibe- 
ralione et intentione ; ergo. 

Tertia ; ea quæ sunt preter intentionem , sunt 
casualia; atqui non est dicendum de operatione. Sa- 
eramentorum quód sit casualis; id enim repugnat 
cüm ministri tum Sacramenti dignitati. 

Quarta; collatio et ministratio Sacramentorum sunt 
actus morales ; ergo humano modo, id est, ex consi- 
lio et intentione peragendi : utquid enim Christus 
constituisset homines Sacramentorum ministros, nisi 
ut hominum et non brutorum more se gererent? 

Prob. 4^ ab absurdis. Si vera esset hxereticorum 
sententia, sequeretur: 4° quód mater abluens domi 
infantem à sordibus sub invocatione Trinitatis, ut bené 
illi sit, ipsum baptizaret. 9^ Quód stultus infundens à 


ferens jocando formam Bapt'smi, ipsum baptizaret. 


4| 3° Quód sacerdos lector mensæ apud regulares qui 
; legeret c. 26. Matth., omnes panes mens: appositos, 
: et omnes vini phialas consecraret. Hec autem. apertè 


sunt absurda; ergo. 

Hzc argumenta pro majori parte redibuntS sep., 
et alia adjicientur. 

Solvuntur objectiones hereticorum. 

Obj. 1° : 
sius admodüm puer, ludens cum aliis pueris in littore 
maris, eos baptizavit; hunc autem Baptismum ratam 
habuit S. Alexander Alexandriæ episcopus, ut refe- 
ruht Sosomenus, lib. 2, e. 17; Nicephorus, lib. 8, 
c. 15; Rufinus, lib. 4 Hist., c. 14. 2" Puer Hebræus 
pariter ab aliis pueris ludentibus in littore maris fuit 


À baptizatus, quem Baptismum probavit episcopus Con- 
Conc. Florent. in decreto Eugenii declarat, quód | 


stantinop. apud eumdem Nicephorum , lib. 5, c. ult. 


É 3° S. Genesius, circa annum 286, minicè repræsen- 
tanquam materiá, verbis tanquam formá, et personá À 
ministri conferentis Sacramentum cum intentione. fa- À 


tans in theatro mysteria nostr religionis, | subità 
conversus, ab altero mimo baptizatus est; qui Bapti- 


4| smus non fuit iteratus, ideóque reputatus validus, 
À 4° Ex S. Aug., cpist. ad Alipium 67, nunc 227, colli- 
dixerit in-ministris, düm Sacramenta conficiunt el con- Ÿ 
ferunt, non requiri intentionem. sallem faciendi quod | 


gitur. quemdam Dioscorum architheatrum nugaciter 
ludentem in theatro et mysteria religionis nostræ sub- 








sannantem , recepisse Daptismum , qui probatus fuit, 


| siquidem omnis ab eo fuerit deleta nugacitas, ut. scri- 
quando- aliquid ex se est indifferens et potest ordinari | 


; bit S. Aug. 

Responsioni praemitto ritum Sacramentale m pos.e 
duplici modo exerceri per jocum et ludum. 1° Ut veie 
intendatur fieri quod facit Ecclesia, quamvis sceun - 
darió referatur ad ludum ct animi oblectationem taz- 
| quàm ad finem extrinsccum. 2° Sic ut omninà. simu- 
| ' Jt et. mimicé representefur, eo modo quo Judai 


À coram Christo genuflectebant eumque regem saluta - 
quód determinetur ad esse sacrum et religiosum per f 
quia et hi;ee sunt indifferentia. 4 


bant. Sacramentum hoc sccundo modo collatum. per 
jocum est nullum, quia ludus est aetioni sacramentali 
| intrinsecus, ideóque integritati Sacramenti. officit; al 


à 


fenestrà catechumeno transeunti situlam âquæ, pro- - 


B 


Ex historià eeclesiasticà. 1° S. Athana- - 
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primo modo collatum est validum, non minüs quàm 
Sacramentum quod minister adniinistrat lucri causà : 
sicut enim intentio lucri est extrinseca substantiæ 
operis et ipsam uon destruit, ita intentio se recreandi. 
Hoc przmisso , ad primum, resp. 1°, hoc facium 
magnáà suppositionis suspicione laborare : si enim | 
credamus S. Hieronymo in Chronico, S. Alexander 
non fuit ordinatus episcopus Alexandrie , nisian. 521;* 
anno 3uíem 325, S. Athanasius jam diaconus et do- 
ctrinæ famà celebris interfuit Nicænæ synodo , et an. 
seq. 326, mortuo Alexandro, ejus successor renun- 
liatus est : exquo sequitur Athanasium annos ad mi- 
nus 92 patum fuisse, tempore quo S. Alexander. 
inauguratus fuit episcopus Alex.; si veró alios audia- | 
nus, Pagium ad annum 311, et Patres Benedictinos 
S. Mauri ,in vità S. Athanasii, S. Alexander creatus | 
fuit episcopus anno 315; sed cüm omnium consensu 
constet S. Athanasium S. Alexandro successisse in 
sede Alexandriæ, anno 326, consequenter tunc annunr 
saltem trigesimum attigisse (juxta enim. canones et 
mores hujus temporis nullus  ordinabatur episcopus 
ante annum 50; nec usquàm legimus Arianos Atha- 
nasio exprobrásse quód junior arripuisset episcopa- 
unm, quod, procul dubio non omississent, cüm. id 
exprobarent Pauliciano, S. Hieronymi fratri ), sequitur | 
saltem quód anno 313, quo Alexander fuit eonsecra- 
tus episcopus Alexandrie, S. Athanasius decurreret 
annum ad minus 17, ideèque non esset admodüm puer 
et impubes; ut ex Rufino narrant. Socrates et Soso- 
menus, sed capax perfectze deliberationis et intentio- | 
nis. Insuper diversitas auctorum in circumstantiis 
facti referendis indicat suspicionem. Socrates refert 
Ale xandri um pr:ctereundo hunc ludum vidisse. Soso- 
menus, düm convivas solus exspectaret. Nicephorus , 
düm in loco sublimiori esset. Adde Rufinum à quo 
alii hane historiam exscripserunt, illam referre nullo 
alicujus probati auctoris testimonio fultam. Resp. 
2? : Datà veritate hujus facti, S. Athanasium inten- 
disse serió facere quod pèr episcopum fieri viderat, 
licét id ad recreatiónem referret; narrat enim Ru- 
finus primus hujus histori: scriptor, Alexandrum ex : 
puerorur interrogatione deprehendisse quód illi om- ! 
nia secundium religionis nostra. rilum servássent, quód 
S. Athanasius nonnisi catechumenos, ut erat. ipse, 
baptizásset, et habuisset intentio..em faciendi que per | 
episcopum in Ecclesiis geri mos erat. | 
Ad secundum, resp. pariter pueros baptizando hunc 
perum Judzeum intendisse facere quod viderant fieri 
in Ecclesià , quamvis id retulerint ad recreationem ut 
ad finem extrinsecum ; narrat enim. Nicephorus hunc | 
puerum Hebr:um non fuisse. invitum, onmes cire- 
»:onias consuetas adhibitas fuisse, trinam immersio- 
nem cum invocatione Trinitatis observatam fuisse , 
pueros bapiizantes deduxisse baptizatum in Eccle- | 
siam , ubi communionis signum accepit, et antistitem 
L nStàntinopolitanum jussisse ut etiam. in. illo , quod 
deesse, juxta. mysterii executionem. compleretur. Quod 
votest intelligi vel de Baptismo conferendo , quia ^am 
'&annerat, vel de Confir matione: 














| 






Ad tertium , resp. 1* multis videri fabulosam hane 
Baptismi S. Genesii. historiam, 4” propter silentium 
veterum , Ado enim primus post 800 circiter annos: 
hanc historiam refert; 9* propter auctorüm. disso- 
nantiam : Ado narrat Genesium baptizatum fuisse à 
sacerdote christiano ad theatrum vocato ; alii ab altero 
mimo edocto ab angelo ; alii ab i ipso angelo; 3° pro- 
pter nárratiónüm ineptias; ineptam enim el ómninà 
inverisimile reputant quód sacerdos christianus mimi 
rogatu theatrum conscenderit et ludentibus mysteria 
religionis operas suas locaverit; item quód ang:lus 
inter histriones partes suas egerit, aut monuerit mi- 
mum ut serió Genesium baptizaret ; eüm é contra de- 
buisset priüs monere ut se ad fidem converteret, ct à 


| re sacrà in theatro faciendà potiüs abstineret: 


Respond, 2° quidam S. Genesium baptizatum fuisse 
Baptismo sanguinis, et non fluminis. Et si, przster Ado- 
nem et alios, opponas martyrologium Romanum ,. in 


| quo Baptismus et martyrium S. Genesii referuntur ut 


duæ actiones distincte , respondent martyrologium 
Romanum , non secüs ac breviarium non esse incon- 


| euss:e fidei , scd correctioni subjacere. 


R, 3° : Probabiliüs, supposità veritate facti, S. Ge- 


nesium baptizatum fuisse à sacerdote christiano , non 
in theatro, sed extra pauló post suam conversionem , 


et státim raptum à militibus, ad imperatorem Diocle- 
tianum, qui przesens aderat, cüm fidem nostram coram 


| illo constanter confiteretur, eapite: damnatum fuisse; 
| Unde martyrologium Romanum , quod subitam S. Ge- 


üiesii conversionem , Baptismum et martyrium refert, 


| de tempore et ministro Baptismi silet. 


Ad quartum resp. 1°, juxta. recentiores operum 
S. Aug. editores, ex fide variorum codieum, non esse 


| legendum architeater, hoc est, comædorum | dux, sed 


archiater, id est,. medicorum princeps, qui eüm re- 
ligioni christianæ ante conversionem sxpè insuliàs- 
set, suscepto Baptismo , omnis est ab eo deleta nuga- 


| citas. Resp. 2* : Dato legendum esse architeater ,. et 


hune in theatro szpé lusisse Christianorum ritus, non 
ramen inter ludeudum et in theatro fuisse baptiza- 
tum, sed extra, in solemnitate Pasehali, post votum 
pluries emissum et neglectum de suscipiendo Dapii- 
$mate, ut refert ibidem S, Aug. 

obj. 2° : Ex Patribus. 1* S. Aug., lib. 7 de Bapt., 
€. 55, dubitabat utrüm Baptisma ludicré et mimicé 
collatum, esset validum, dicitque exspectandum eá d; 


re divinum judicium per alicujus revelationis oraculum ; 
| ergo antiquitüs non erat saltem asserta necessitas in- 


tentionis faciendi quod facit Ecclesia. 9? Idem, tract. 80 
in Joan., dicit : Accedit verbum ad elementum, et fit 
Sacramentum ; nulla. itaque requiritur intentio. 3° De 
Consec., dist. 4, cap. Baptismus, ex eodem S. Aug.. 

tract. 5 in Joan. dicitur : Non timeo adulterum, nox 
ebrium, non homicidam, sed columbam attendo, pe 
quam mili dicitur : Hic. est qui baptizat. 4* S. Chry- 
sostomus, hom. 85 in Joan., dicit: : « Neque angelus 
€ neque archangelus quidquam in his que à Deo data: 
€ sunt efficiunt, sed Pater, Filius et. Spiritus sanetus 
« omnia facit ; sncerdos et linguum et manas probet ; 
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« neque enim justum est proptér alterius malitium ad 
«salutis nostræ symbola: fide accedentes offeudi. » Et 
ibidem: comparat. sàcerdotem impium asins Balaam 
per quam locutus: est; Dominus; Idem S. Isidorus. Pe- 
lusiota, 1. 2, epist. 57 ; érgo. 

Ad prium; resp. hoc quod S; Aug. exspectabat et 
optabat, seilicet; divinum judicium per alicujus reve- 


lâtionis oraculum, completum esse per definitiones et 


oracula duorum: conciliorum. generalium Florent. et 
Trid., per qux nunc saltem, si non antiquitüs, asserta 
est necessitas intentionis faciendi quod facit Ecclesia. 
Vel dicas S. Augustinum non dubitàsse an Baptisma 
mimicè et sine ullà intentione faciendi. quod facit Ec- 
elesia collatum, esset validum ; sed ari- nilmicé bapti- 
zans posset habere hane intentionem, sicut. diximus 
S. Athanasium. ludendo habuisse; etenim ipsi mimi 
quamvis plerumque ficté omninó et simulaté se gerant, 
ul,v. g., düm se aut alios occidere simulant ; possünt 
tamen intérdüm-.intendere- facere, et reverà faciunt 
aliquid quod ad delectationem animi referunt ; ut düm 


convivium repriesentatüri, veros cibos comédunt et j 


comestionem illam: ad suam et aliorum oblectationem 
referunt: juxtæ hanc interpretationem | eupiebat defi- 
nitionem et oraculum, non quoad factum particulare ; 
utrüm hie. vel-iste habuerit intentionem sufficientem; 


id enim internum est et definitioni Ecclesiæ non sübja- | 


cet, sed generaliter: quoad probationem vel improba- 


.denti& meritó arguuntur hæretici qui nobis hic 
objiciunt S. Aug. dubitantem de tali Sacramento; ni- 
hilque.de eo affirmare audentem absque definitione et 
judicio. Ecclesiæ, düm ipsi contra iteratas Ecclesize 
definitiones et judicia pertinaciter contendunt hujus- 
modi Baptisma esse validum. 

Ad. secundum, resp. S. Augustinum tantüm illie 
velle demonstrare aquam nudé sumptam absque verbis 
evangelicis non esse Sacramentum Baptismi; 
enim : Detrahe verbum, et quid est aqua nisi aqua? Ac- 
cedit verbum ad elementum, et fil Sacramentum. Ai non 
dicit. verbum mon. debere aecedere ad aquani per 
actionem: humanam. cam deliberatione et intentione, 

Ad tertium, non legitur in S: Aug. unde iste canon 
desumptus cst, ebrius, sed ebriosus, et ita nune legitur 
in emendatis decreti editionibus. Ebriosus autemr non 
dicit actum, sed habitum seu consuetudinem, qnænon 
impedit quin homo possit liabere rectam intentionem, 
qaandà non est ebrius. 

Ad quartum, S. Chrysostomus nihil aliud eà loci 
intendit quàm ostendere improbitatem miristri non 
tollere virtutem Sacramenti, quæ est à Deo ; dicit sa- 
cerdotem præbere manum et lingnam humano scilicet 


modo cum deliberatione ét intentione, non brutorum ; 


more ; adhibet: comparationem cum asinà Balaam eo- 
dem semper fine, ut ostendat dona sacramentalia non 


esse ab hominibus, sed à'Deo, non exclusó tamen 


hominum ministerio. Mens S. doctoris patet ex his 
qui habet ibidem ; comparat namque sacerdotes mi- 


xistris principum, 
&omno vel ebrietate vel cum ludicrá simulàtione facta, 
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dieit 4! 


i steriorun Dei ; 


À remanet non obstante ministri dispositione ; 


1! Inst. 2° : 


A vel mimicè, agertis : 
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nullius sunt roboris; ita nec Sacramenta à sacerdoti - 
bus nou huniano- iiodo aut non serió collata. Idem est 
scopus Isidori, qui loco citato dieit quód omnis qui 
| recipit Saeramenta, ez improbá sacerdotis tità nullo 
damno afficitur. 

Obj. 3° : A ratione. Verbum Dei concionatorium 
| prolatum absque ullà intentione vel etiam jocosé effi- 
| Càx est; ergo et verbum sacramentale: — R. N. con- 
| Seq.: Dfépitéttal est quód" verbum concionatorium sit 


| 


f signum speculativum,antüm et vim habeat à signif- 


| catione sibi indità; unde cüm retineat significationem 
quovis modo et à quovis, etiamsi à psittaco, proferatur, 
retinet etiam suam vim et eflicaciam ; at verbum sa- 
cramentale non est signum speetitátivum tantüm, sed 
| etiani practieum, lioc est, ultra sibi inditam significa- 
| ionem liabet efficere aliquid, scilicet Sacramentum, et 
lioc liabet ex institutione Cliristi, qui voluit ut ad hunc 
effectum proferrentur humano modo, nisi dica$ Sa- 
-cramenitum posse perfici à psittaco. 

Inst. 4° : Ideó secundüm nos minister Sacramenti 
debet. habere intentionem, quia est dispensator my- 
atqui concionator est dispensator 
: verbi, et tamen ut verbum sit efficax in eo non requi- 


| rituriutentio; ergo. — R. concionatorem proponen- 


, tem verbum Dei mimicé, vel dormientem aut ebrium, 
. et sine ullà legitimà intentione, non esse actu dispen- 


own s T 8 satorem verbi; verba sunt tamen efficacia, id est, ex- 
tionem Sacramenti hoc modo collati. C:eterüm impu- Ÿ 


| citant conceptus in audiente : quia, ut dictum est, ha- 
| bent hane vim éx significatione sibi indità, quie 
secüs 
| vérbum sacramentale. 


Minister regis sine ullà intentione, per 
solam exhibitionem litterarum aut . denuntiationem 
, mandati regii, suum officium implet, :quàvis intentione 
id faciat ; ergo similiter, — R. D. ant. : Minister regis 
;qui sit præcisè nuntius et delator mandati, concedo ; 
: qui sit missus cum potestate faciendi et, non. faciendi 
- prout libuerit, nego. Duplex itaque distinguendus. est 
. minister in civilibus : unus qui simpliciter. defert. vo- 
"]uutatem regis aut. reipublice , et dicitur. nuntius; 
: præco, orator, et ille, quàvis intentione, quovis modo 
| prodat, mandatum, sufficit ; alter est qui deputatur cum 
potestate faciendi, et non faciendi, seeundüm pro- 
priam deliberationem. et. judicium , qualis est. ju- 
dex, consul, prætor, etc., et is debet agere ex delibo- 
, ratione et intentione ; nemo enim. pareret mandata 
| | vel sententie judicis aut prietoris dormientis, vel ebrii, 
hujus autem- secundi kf 
sunt ministri Sacramentorum. 


Inst: 5° : Ministri Saeramentorum sunt insurumenta 
janimata; atqui in confectiene operis non: attenditur 
' intentio mihislri sed causæ principalis; ergo: — R. Di- 
- Stinguomaj.: Sunt instrumenta animata: (ibidem, ad 15 
! eoncedo ; inanimata, nego; et distinctà minore: ad 
sensum majoris, nego consequentiam. Forms patet 
i ex probationibus conclusionis. 


sieut düfem mandáta ministriin || Quidam alia argumenta qui contra prescotem 


| conclusionem militant proponentür et solvente $ seq; 


| 
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$ 2. Que intentio requiratur et. sufficiat in ministro ad | teris faciat qua jubet Ecclesia, intis aliud. serve! animo, 


perfectionem Sacramenti ? 

Probavimus $ præcedenti contra hæreticos requiri 
in ministro intentionem faciendi quod facit. Ecclesia, 
et hoc admittunt omnes Catholici. At gravis inter eos 
orta est controversia à 200 circiter annis, quid sit in- 
telligendum per has particulas, quod facit Ecclesia. 
Plura namque spectari possunt in eo quod facit Ec- 
clesia : 1^ ipse ritus externus præcisè et materialiter ; 


.9* ritus ut frequentatur sàcer et religiosus in Ec- 


clesià, abstrahendo ab hoc quód sit vel non sit in se 
talis; ^ ut est absoluié in se sacer et religiosus seu 
Sacramentum ; 4° ut est causa efficax. gratiæ et cha- 
raeteris. Et hinc diversitas opinionum. 

Quidam ergo volunt perfici Sacramenta, modó mi- 
nister intendat facere ct faciat exteriüs serió ritum 
externum , quamvis in corde non intendat facere quod 
facit Ecclesia, sed fingere tantüm, simulare aut irri- 
dere, vel exercere præcisè actum materialiter. Et hzec 
intentio vocatur externa, non quód non sit interna, 
omnis enim intentio est actus voluntatis, sed quia ejus 
objectum est totum externum et per illud certó phy- 
sicé manifestatur ; impossibile namque est quód homo 
sui compos sponté faciat quod non vult facere. 

Alii dicunt ad integritatem Sacramenti requiri quód 
minister intendat ritum externum, saltem secundüm 
quod frequentatur in Ecclesià , seu ut sacrum et reli- 
giosum in Ecclesià Dei, qu:xcummque illa sit. Et hæc 
intentio vocatur interna, quia. ejus objectum, scilicet 
ratio rei ut sacræ in Ecclesià, qux potest adesse et 
abesse à ritu exteriori, non est exterior, sed solà 
mente concipitur, et per eam intentio non manifesta- 
tur certó physicè. 

Alii existimant requiri intentionem faciendi ritum 
externum ut absoluté in sé sacrum et Sacramentum, 
seu ut frequentatur in Ecclesià Romanà. 

Alii tandem requirunt intentionem faciendi ritum 
externum, non solüm ut absoluté in se sacrum, sed 
etiam.ut gratiæ productivum. 

Prim: sententiæ auctor communiter dicitur Ambro- 
sius Catharinus ordinis nostri, primum summi Pon- 
tificis theologus in conc. Trid. postea nominatus 
episcopus Minorensis, deindé archiepiscopus Com- 
psensis in Italià, cui subscripserunt Alphonsus Salme- 
ronius, soc, Jesu, et Marius Scribonius Minorita. Sunt 
quidam, inter quos novissimé Honoratus Tournely, 
qui conantur revocare sententiam Catharini et Salme- 
ronii ad secundam, contenduntque eos tantüm exclu- 
sisse intentionem faciendi ritum externum ut absoluté 
in se sacrum et Sacramentum atque ut grati: effecti- 
vum, non intentionem faciendi illum ut saerum et 
religiosum in Eeclesià Dei. At illustres Catharini 
vindices , Vincentius Contenson et Ilyacinthus Serry 
primam sententiam ex integro illi adscribunt, et me- 
ritó ; postquàm enim Catharinus in opusculo de Inten- 


tione ministri dixit requiri in ministro intentionem- 


faciendi: quod Christus et Ecclesia. facit, etiamsi ipse 
nihil credat fieri, insquo à sententià communi non 
recedit; proponit quaestionem : Si minister omnia ex- 











ita ut intendat derisoriè baptizare , satisne hoc fuerit, ut 
completum dici possit. Baptismi Sacramentum? Hanc 
quæstionem affíirmativé resolvit, et auctoritate S. 


| Thoma atque multis aliis probare contendit. 


Hanc sententiam ex recentioribus, przeter Contenso- 
num et Serrium jam nominatos, propugnant Farvac- 
que, Decocq, Duhamel, Juenin, sub aliquà tamen 
restrictione, saltem illustriores ejus patroni Conten- 
son, Serry, Juenin, etc. Nolunt enim hane externam 


| intentionem sufficere in omni casu, sed-tüm demüm 


K 


i 





quandó minister rogatus confert Sacramentum in loco 

sacro, aliisque circumstantiis adhiberi solitis, sicque 

se exhibet Ecclesiæ ministrum; quia dicunt per has. 
cireumstantias externum ritum de se indifferentem 

determinari ad esse sacramentale. Ritus externus, 

inquit Juenin, dissert. 4 de Sacramentis, q. 5, cap. 2, 

a. 5, 84, ex seipso ad rem sacram indifferens, determi- 

natur ad esse sacramentale ex loco in quo celebratur, ex 

eorum petitione quibus applicatur, aut ex aliis circum- : 
stanliis. Seria externi ritüs celebratio, inquit Serrius , 

cap. 14, diss. de ministri Intentione, à Catharino no- 

bisque hactenüs propugnata, uli ad valorem Sacramenti . 
sufficiens , non illa solium est qug joco ludoque opponi- 

tur, sed et illa que in his circumstantiis fiat, ex quibus 

sacerdos determinatur ad agendum: ut minister Ecclesiæ 

ejusque nomine. Et quia hoc est commune eorum effu- 

gium, id exprimemus in conclusione, et plerümque 

in probationibus, ac specialiter ultimaté confutabimus: 
Itaque 

Dico 1*:Ad veritatem et integritatem Sacramenti 
non sufficit in ministro intentio externa, sed requiri-. 
tur interna. Seu ut magis explicité loquar ; non sufficit 
quód minister actum externum serió ponat, si in corde 
habeat intentionem non faciendi illum saltem ut sa- 
crum et religiosum in Ecelesiä Dei, quacumque illa 
sit, sed fingendi tantüm, simulandi aut irridendi, vel 
illum ponendi meré materialiter ut rem naturalem et 
profanam, etiamsi in circumstantiis adhiberi solitis. 
Est ad minüs communior et probabilior. 

Hane conclusionem probant omnia feré argumenta, 
quæ produximus $ præcedenti contra hæreticos; haec 
instaurantur et alia proponuntur. Undè 

Prob. 4°: Ex S. Scripturis. Juxta S. Scripturas $ 


| prieced. citatas, ministri Saeramentorum sunt dispen - 


satores mysteriorum Christi et Ecclesiæ, eaque con- 
ficiendi vel non conficiendi habent potestatem; ergo 
debent in nomine Christi et Ecclesi: ea ministrare , 

baptizare, consecrare, actum | judicialem exercere, etc. 
At quomodó qui, actum exter num serió et in circum- 
stantiis peragens, intüs dicit, nolo facere quod Christus 


instituit et Ecclesia facit, nolo baptizare, consecrare, 


absolvere, etc., potest concipi quód agat in nomine 
Christi et Ecclesiæ, veré baptizet, consecret, absolvat? 
præserlim cüm opus externum seriù peractum et in 
circumstantiis sit, indifferens, ut ampliüs dicam infra, 
ut in nomine Christi vel alterius peragatur, ut sit sa- 
crum vel profanum, ut sit absolutio in foro externa. 
tantüm, an etiam in interno. $ 
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Respondent hos ritus non habere ab intentione mi- 
nistri quód sint. sacri et sacramentales, sed à Christo 
eorum institutore , ministrorumque partes esse dun- 
taxat opus divinitüs imperatum exteriùs serió exequi , 


insulsumque esse dicere quód qui ritum externum ' 


serió ponit præsertim in circumstantiis, non velit 
Sacramentum conficere, sicut insulsum foret, si admo- 
vens ignem stupæ, diceret : Nolo quód ignis comburat 


' jtupam. 


—— = . 


: Bed contra 4°: Equidem ritus illi habent à Christo | 
mstitutore quód sint sacri et sacramentales, sed me- 
tiante ministro tanquàm instrumento animato et 
agente modo humano, ideóque cum deliberatione et 
iutentione ;'si ergo nolit conficere rem sacram, sacra 
non.erit,-non utetür potestate sibi collatà, nec aget 
iu nomine Christi; sicut qui accepisset à Deo potesta- 
tem faciendi miracula, si diceret exteriüs et serio 
mortuo, surge, et intüs diceret, ne surgas, non utere- 
tur potestate sibi collatà, nec ageret in nomine Dei, 
mortuusque non.resurgeret. 2* Si à solà institutione 
Christi res est sacra, quare mimicé peracta aut extra 


circumstantias non est sacra? quia , inquiunt , debet . 


fieri humano modo et cum animo serió agendi; ita 
est: Ergo non ex solà institutione Christi pendet ut sit 
sacra, sed etiam à ministro, ct insuper fit serio et 
humano modo extra circumstantias, et tamen sine in- 


tentione internà non est sacra, secundüm adversarios. 


o Exemplum ignis admoti stupx est prorsüs ineptum; 
ignis namque ex suà naturà est necessarió combusti- 
vus, et ritus externus etiam serió peractus et in cir- 
cumstantiis, non est ex naturà suà necessarió sacer, 
sed opus morale quod perficitur per voluntatem et 
intentionem agentis: pone quód combustio ignis sit 


opus morale sicut collatio Sacramenti, et igni stupæ | 


ndmoto dicas, nolo ut comburas, non comburet. 4° Si 
istud exemplum valeat, poterit sic .argumentari Lu- 
theranus : Ignis mimicé admotus stupæ illam combu- 
rit; ergo minister mimicé peragens ritum externum 
touficit Sacramentum. 

Prob. 2° : Ex conciliis. Ad perfectionem Sacra- 
menti juxta concilia Florent. et Trid., $ superiori lau- 
data, necessaria est in ministro intentio faciendi quod 
facit Ecclesia; atqui qui habet tantüm intentionem 
externam , non intendit facere quod facit Ecclesia , 
sed fingere tantüm et simulare, et tota disparitas in- 
ter ipsum ct-histrionem est quód histrio sit derisor 
apertus, iste autem derisor occultus ; ergo. 

' Si dicas : Facit ritum externum quem facit Ecclesia ; 
ergo intendit facere quod facit Ecclesia. 

Contra 4° : Ecclesia non facit ritum externum 


uteumque materialiter , scilicet ut rem naturalem et 
© profanam, sed ut sacram et à 


ligiosam ; hoc autem 
ille non intendit facere, sed fingere tantüm. Histrio 
qui mimicé repræsentat actionem sacramentalem, fa- 
cit ritum externum materialiter, et tamen non inten- 
dit facere quod facit Ecclesia, sed deridere. Similiter 
mulier qu:e infantem domi lavat cum invocatione Tri- 
nitatis ut bené illi sit, facit ritum externum, et tamen 


' non dicitur quód intendat facere quod facit Ecclesia. À 


APPEND. tf. DE INTENTIONE MINISTRI SACRAMENTORUM. 





94 


Item qui non postulatus et privaum formam profert 
Supra materiam sine intentione internà , aut qui ne- 
sciL hæc fieri ab Ecclesià , juxta adversarios non facit 
quod: facit Ecclesia , et tamen ritum externum facit. 
Quid ita? Quia cüm dicitur aliquis facere quod al- 
ter facit , id intelligitur formaliter et non materia- 
liter. 

Conf. 4° : Laudata concilia preter applicationem 
form: ad materiam requirunt intentionem faciendi 
quod facit Ecclesia ; atqui intentio externa est insepa- 
rabilis ab applicatione formz ad materiam.; ergo præ- 


internam. 

'Si dicas intentionem externam etiam esse épais: 
lem ab actu externo, quando nempe mimicé peragitur, 
contrà : Quando concilium Florent. definit Sacramen- 
tum tribus perfici, scilicet materià, formà et inten- 
tione faciendi quod facit Ecclesia, loquitur de materià 
et formà serió applicaus , his enim solüm perficitur 
Saeramentum , et ultra hoc requirit intentionem fa- 
! ciendi quod facit; ergo, pricter intentionem externam 
| quie est inseparabilis à materià et formà serió appli- 
- catis, requirit internam. i 
Respondet Contensonus hoc argumento, si valeret, 
probari quód ad perfectionem Sacramenti minister 
eliam deberet intendere facere rem sacram seu Sa- 
| cramentum absoluté in se et ut productivum gratiæ, 
| hiec enim Ecclesia facit : quod tamen non admittimus. 

Sed contra : Non admittimus quidem necessariam esse 
; intentionem explicitam faciendi rem absoluté in se 
, Sacram et veri nominis Sacramentuin grati: produ- 
| clivum ; at admittimus et sustinemus requiri ad haec 
: intentionem implicitam, quatenüs qui explicitè mten- 
dit ritum ut in Ecclesià sacrum, implicité intendit ve- 
| rum Sacramentum gratiæ productivum , quia hoc se- 
! candum continetur in primo. Sed qui intendit. ritum 


i 
i 


'externum materialiter tantüm ut rem naturalem et 
| profanam , non intendit etiam. implicité illum ut sa- 
crum, quia hoc secundum non continetur in primo, 
cüm ritus externus materialiter exercitus sit indiffe- 
| rens ut sit sacer et profanus. — * 
Conf. 2^ : Conc. Trid., sess. 14, cap. 6, definit non 
perfici Sacramentum Pœnitentiæ, si sacerdoti animus 
| serio agendi et veré absolvendi desit. Ubi concilium 
| preter intentionem serió peragendi. ritum-externum, 
| aliam requirit veré absolvendi, id est, intentionem 
| exercendi actum judicialem in foro interno et perf- 
! ciendi rem sacram, ut in Ecclesià fieri solet. 
Respondet Juenin et Serry concilium: duntaxat dam- 
nâsse errorem Lutheri asserentis ratum esse Sacrä- 
| mentum mimicé collatum, et validam esse absolutio- 
nem joco datam. Sed contra 1° : Per hzc verba, 
! animus serio agendi, proscribitur error Lutheri de col- 
| latione mimicà et jocosà Sacramenti; ergo aliqaid 
| aliud intendit sacra synodus per hic sequentia , et 
| verè absolvendi, nimirüm intentiónem internam ; quod 
quamvis ex se pateat, ulteriüs indé probo quód Lu- 
therus non solüm dogmatizabat Sacramentum jocosè 
at, mimicè collatum esse validum, sed etiam sacerdo» 


bz 








ter intentionem externam , áliam pus eig scilicet 


1 


_<tintès in corde dicit, nolo absolvere, esto 
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tem non exercere actum judicialem , nec veré absol- * 
vere à-peccatis, sed tantüm declarare esse remissa, 
quod sequitur ex communi eorum principio, solam 
fidem justificare, et patet ex eodem capite Trid. , ubj 
delinit absolutionem sacerdotis non esse soliun nudum 
aninisterium. vel anmuntiandi Evangelium vel declarandi 
| remissa esse peccata, sed ad instar actüs judicialis, quo 
ab ipso velut à judice sententia. pronuntiatur. Primis 
'ergo verbis damnatur primus error Lutheri, posterio- 


sibus secundus. Ergo concilium præter intentionem. 
externam, qui esL in serià pronuntiatione formo À 
-absolutionis , exigit. intentionem veré absolvendi seu 
exercendi actum judicialem in foro interno, prout-fit 


in.Eeclesià Christi. 2° Qui ritum externum serió ponit, 
abeat 
animum .serió agendi, quod mox examinabimus 


tamen babet animum veré absolvendi, sed simulandi À 


tantèmet subsannandi ; ergo. 3° Dato gralis concilium 
,damnásse duntaxat.jocosam collationem Sacramenti, 
nihil indé obtinent adyersarii; non enim concilium 


.damnat.tantàm jocosam.collationem qnæ exteriüs se 4 


prodat, ut autumant 2dversarii , sed etiam internam ; 
dicit enim, si desit animus serio agendi ; qui autem in- 
leriüs vult tantüm simulare et fingere , licèt id non 
AnanifesteL exterius, non habet animum serid agendi. 
.. Instant: Concilium post verba laudata subjungit : 


 ANecás esset nisi salutis sue negligentissimus qui sacer- À 
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dotem j jocosè absolventem cognosceret ; et non alium se- 
rio agentem seduló. requireret. Manifestum est ergo con- 


.€ilium ..loqui tantüm de- eo qui sic animum jocandi 
.exieriüs prodit, 
.Undé card. Pallavicinus , lib. 42 Hist. , cap. 10, ex 
his verbis infert sententiam Catharini non esse à con- 
£ilio rejectam. Contra D. conseq. : Concilium loquitur 
tantüm de co qui sic animum jocandi exteriüs prodit, 
,uLàd peenitens dignoscere possit, quoad imputationem À 
,culp: in poenilente , concedo; quia sciens et volens 
.se exponit aperto pericuio nullitatis absolutionis, quod À 


- non facit, qui nescit eum jocari. Concilium loquitur 


tantüm de eo, etc., quoad integritatem Sacramenti, 
nego, Sive enim exteriüs prodat irrisionem, sive solüm 
Anteriüs irrideat, deest ipsi animus serió agendi et 
, veré absolvendi , quem requirit concilium ad validam 
Absolutiosem. 

.. Quantüm ad illationem Pallayi icini, eam. ut legili- 
aam €um pluribus aliis non adwittimus, nisi intel- 
lexerit sententiam. Catharini, sicut. eam | intelligunt 
Vasques ct-Turaclius , scilicet. non. requiri intentio- 
nem internam ad effectum Sacramenti , vel intendat 
dicere mon fuisse expressé damnatam à concilio, 
quod fatemur; quia concilium expresse intendebat 
dam:;andis: haereticorum. erroribus, non opinionibus 
inter catholicos controversis ; et ideó dicimus dainna- 
: dam fuisse sententiam Catharini consecutivê tantüm. 
Et hoe videtur mens eminentissimi scriptoris ; nam 
;lib..9 ,.cap. 6, dieit : Equidem existimo Catharini sen- 


-lentiam falsam esse, sed non ided per Tridentinos cano- 


mes disertè damnatam. 
 * Prob. 3° ex definitionib 
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ut poenitens id dignoscere possit. | 





| Alexander. VIIf, 8 septemb. 1690, demna 
' propositionem : Valet Baptismus collatus à: 
. omnem ritum externum formamque baptizandi « 
- intüs verb in corde suo apud se resolvit, non intendo fa- 
. cere quod facit Ecclesia. Est 98 inter damvatas. In hâc 
: porró propositione manifesté continetur sententia 
: quam eppugnamus, eamque reprobat summus Ponti- 
! fex assentiente Ecclesià. 

| Mirum sanè quot et quanta effugia excogitaverint 
adversarii, ut boc fulmen à suà sententià deflecterent. 
Respondent 4° : Juxta canonistas Gallos nullum 
. decretum Transalpinum in his provinciis esse alicu;as 
; roboris, nisi sit immediaté emanatum à summo Pon- 
ufice : ideóque hoc Inquisitionis decretum, in quo 
|, damnatur præfata propositio , non ligare Gallos. [ta 






À Gaspar Juenin. Sed contra 1° : Quidquid sit de Gallis, 


non ita censent aliarum provinciarum theologi et ca- 
| noniste. 2" Quæro quo jure theologus et ejus 
Symmiste summo applausu futé Inidant.; am- 
- plificant hujusmodi decreta dm proscribunt proposi- 
liones ipsis invisas , ea autem rejiciunt düm ipsis non 
. favent? Pondus etpondus. 5" Errat Juenin düm dieit 
hoc decretum etsi generalis inquisitionis non esse à 
; summo Pontifice immediaté emanatum : Hic est tenor 
| deereti : In Congregatione .generali S. Romana et ge- 
: neralis Inquisitionis, habitá in palatio apostolico montis 
Quirinalis coram sanctissimo domino nostro Alexandro 
| diviná Providentià Papa NIK, ac eminentissimis , etc. 
: Deindé recensitis 31 propositionibus, inter quas, nu- 
mero 28, legitur ea de quà agitur, subjungit : Quibus 
matur? consideratis , idem sanctissimus statuit et decre- 
; vit 51 supradictas propositiones tanquàm | temerarias , 
| scandalosas , elc., respective . esse damnandas et prohi- 
| bendas , sicut. eas damnat et -- 
à summo Pontifice pem o e 
| immediaté emanásse approbante fuse summo 
Pontifice, idcóne contemnendum, et judicio quorum- 
dam privatorum theologorum postponendum ? Hàc 
igitur missà responsione. | 
Respondent 2* hanc propositionem , cüm sit inde- 
fiuita et generalis, comprehendatque casum quo quis 
per jocum et irrisionem externam Baptisma conferret, 
esse falsam, ideóque damnatam in sensu Lutheri, 
eujus dogma quidam in Belgio renovabant , aut. dice- 
bantur renovare. |ta idem Juenin, Serry et alii. 
Sed contra 1*: Falsum est bane propositionem 
esse sic indefinitam et generalem ut etiam. compre- 
|! hendat casum Baptismi per irrisionem externam col- 
| lui : manifestum namque est ipsam loqui de eo solo 
| qui serió ritum externum agens, intüs apud se resolvit, 
| non intendo facere quod facit Ectlesia; id aper:è 
| indicant hee tria vocabula quasi de industrià adhibita, 
ut præoccuparetur futilis hxe cavillatio : : Qui iutüs , 
in corde suo, apud se resolvit : non ergo qui exteriori 
signo, vel irrisione, resolutionem suam. manifestat. 
Insuper, in eà sermo est de eo qui omnem ritum adhi- 
bet, seria autem appiicatio formæ ad materiam per- 








1 tinet ad ritum externum, g* Jai noyum decretum 


irritatur. Co 
om de externum observat ; ergo de eo qui | 
| prosequatur vidimus supra. Nego Genettum tueri opi- 
j| nionem de intentione cxternà saltem i in editione septi- 
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ad proscribendum hæreticam assertionem , quie tam . 
aperté, tam éxpressé , tam solemniter damnata est in 
concilio Tridentino , etiamsi à quibusdam diceretur 
innovari?-Numquid quotidié Catholici transeunt ad 
partes hærcticorum, et eorum errores daninatos asse- 
runt? ldeóne —effórmantur nova decreta ad eos 
damnandos? 3° Sed et figmentum;est quosdam theo- 


lagos.iu Belgio Lutheri errorem in hàc parte reno- || 


Màsse, €üm nullus hujus asserti auctor assignari 
possi; quin à contra auctores propositionis daninatæ 
illam intelligebant de eo qui serió ritum externum 
ponit et in co sensu esse damnälum agnoverunt, 
idcèque ab cà propugnandà deinceps abstinuerunt, ut 
Aestatur Henricus à S. Ignatio theologus Belga, l. 4, 
de Sacraments , e. 11, sub finem, et Franciscus | 
Menno alter theoiogus Belga diserté pronuntiat : 
Dicta propositio desumpta est ex thesi cujusdam doctoris 
mhi cogniti et: fan pe; qui precisó adversariorum 
Senteidiam sustineb P 
Respondent 5* propositionemsaltem comprehendere 
casum quo minister, metu gravi et injusto adactus, 
servaret ritum externum et intüs diceret , nolo bapti- 
zare. ltem etcasum quo nonin circumstantiisconsuetis, 
sed privatim, aon rogatus, neque in loco saero ritum 
externum serió adhiberet, cum intentione non faciendi 
quod facit Ecelesia : In quo utroque easu fatentur non 
valere Sacramentum , ideèque propositionem esse 
folsam et jure damnatam. Ita Serrius. Sed contra 
primum : Actus ex metu gravi eiiam injusté incusso 


reimauet simplieiter voluntarius, consequenter ex illo : 


capite , si cætera adsint, propositio non est falsa nec 
jure damnata quoad Baptismum de quo loquitur, nec 
quoad alia sup. excepto matrimonio , quod 
metu gravi. à incusso initum jure ecclésiastico | 
idum : Propositio loquitur de 
eo 
ministrat in circumstantiis quæ requiruntur ad ritum 
exlernum et ad yalorem Sacramenti. At de eo com- 
muni effugio latiüs infra. 

Respondet 4* laudatus Serrius, cap. 12 , proposi- 
"tionem loqui de eo qui intra se diceret: Non intendo | 
facere quod facit Ecclesia ; at negat in suo systemate 
ministrum id intra Tec s re posse, quia supponitur 
minister serió et liberé faciens quidquid Fcelesia facit; 


implicat autem ut qui serià et liberé facit quod facit | 


Ecclesia, intüs intra se-dicat , non intendo facere 
quod facit-Ecclesia; ergo. Sed contra 4° : 
constat præclarus auctor ; dixerat enim cap. 9 : Mi- 
nisirum impium liberè serióque omnique semolo joco 
Sacramentum. publicè ministrantem , illud idem nulla- 


gnatur ab omnibus ejus: defensoribus ; nam qu:estio: 


est an minister qui ritum externum serid peragit et |f 
| audeat. Ad ultimum, supposità veritate proiestationis 





jnteriüs dicit, non intendo facere quod facit Ecclesia, 


perficiat "Sacramentura : supponitur. ergo in co syste- I 
B viri in dibitim rev 


Maté ministrum sie intis dicere nosse; quód si id | 


? 








: Non sibi |$ 
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negetur, nuila erit controversia , tunc enim minister 


| intendit non solüm exteriüs, sed et interiüs facere quod 


facit Ecclesia, jamque non externam solüm, sed etiam 


| internam intentionem habebit. 3° Sed et in hoc allu- 


cinatur Serrius quód putet ritum externum serió 
peractum, esse id quod facit Ecclesia, quem cüm 
ponit minister non potest serió dicere non intendo 
facere quod facit Ecclesia. Allucinationem deteximus 


| probatione secündà. Insuper ritus externus potest 


spectari dupliciter : 1" Ut res naturalis et profana , 
qualis pracisè esset, si non esset institutus à Christo 
in siguum sacrum. 2* Ut cæremonia sacra et religiosa 
in Ecclesià, et hoc est quod facit Ecclesia, ut dixi loco 
citato : liquet autem ministrum posse velle. facero 
exteriüs rem | naturalem ct profanam , et interiüs 
dicere, nolo facere quod facit Ecclesia, sed volo simu- 


| lare tantüm. 


Respondent 5°: Post damnatam hane propositionem, 


"plures theologi apprimé catholici et eruditione pro- 


stantes, sententiam Catharini libris editis sustinuerunt, 
scilicet, Juenin Genettus, Natalis Alexander. a Summa 
Alexandrina, j jussu Benedicti Xil, Roma edita. Item 


à hæc sententia persæpè defenditur Rome in publicis 
i circulis, probante, ut illic moris est, sacri palatii magi- 


stro. Hæc autem nec fierent , nec permitterentur , si 
hxc sententia decreto Alexandri VIH esset. iuus;a. Ita 


iterüm Serrius qui religiosé profitetur Se, quo.tempore 


illud decretum editum est, consultores qui in ferendà 
sententià Judices fuerant, interrogásse, nüm Catharini 
sententiam co decr elo proscrihere voluisset , eosque 
id pernegàsse. Sed contra 1* : Huic integrae respon- 
sioni sufficeret reponere non omnes libros continentes 


| quasdam propositiones damnatas semper damnari ià 


S. Sede, vel quia non semper illi deferuntur, yel 


| propter alias rationes. 2* Ad singula. Quid Juenin, cen- 


seat de decreto Alexandii et quà veneratione illud 


mà Parisiensi: 1695 , quam lego. Natalis Alexauder 


,postquàm multa seripsit de Sententià Cathari ‘ini, con- 


cludit quód, si easus occurrat, in hoc ambiguitate. con- 
sulendus sit episcopus. Summa Alexandrina vult 


| tantiim non requiri intentionem producendi effectum 
Sacramenti , non ipsum ritum ut sacrum in Ecclesià. 


Catharini sententiam sæpè defendi Ron j in publicis 
ciréulis, negat erudit. P. Lambertus Gaud ordinis 
nostri in academià Avenionensi doctor aggregatus et 


|| professor publicus, in disser latione theulog icà, quam 
| solidé adornavit adversüs tlicologum Patavinum, illu- 
|| strem scilicet Serrium eruditionis priestantià et famà 
^enüs irrilate, tametsi secrelam occullamque irritandi ^ ubique notum , et post inquisitiones cà de re factas 
Lo luntalem animo- gerat, ac secum ipse mente interná |f! 
deliberet , non intendo facere quod facit Ecclesia. 2° In in 
hàc suppositione volvitur systema Catharini et propu- |] 
| urbe neminem qui opinionem de eMer nie inten ionis 


refert ex testimonio duorum sacer dótum congregationis 
doctrinx ‘christian, quorum aller: ab anuis quindecim, i 
alter ab annis wiginta Roma commorantur , esse in 
sufficientià , vel Lueri publice , vel priv: aim dictare 


Serrii , quà fre sincerilate et religione colendissimi 
eS 1 fas non esse arbitror : ides 
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spondeo illos consultores Romanos intellexisse senten- 


tiam Catharihi eo sensu quo illam intelligunt Vasques, : 
Tournelius et alii, scilicet. per illam non excludi | 


intentionem faciendi ritum. exteruum ut in Ecclesià 


sacrum, sed faciendi Sacramentum formaliter in se et | 


ut gratie productivum. 


Confirm. ista tertia probatio ex damnatione hujus , 


alterius propositionis ab Innocentio (AE, anno 1679 : 
Non est illicitum in Sacramentis sequi opinionem pro- 


babilem de valore Sacramenti relictá tutiore. Atqui sen- || 


tentia de intentione internà, quam propugnamus, cst 


tutior quàm sententia de externà intentione quam ; 
propugnant adversarii; ergo. Prob. min. Adversarii i 


conveniunt nobiscum Sacramentum cum intentione in- 
ternà collatum; esse validum, et nos negamus cum ma- 


jori parte theologorum cum solà intentione externà | 


collatum esse validum : ergo. | 


Si dicas cum Contensono nec nostram sententiam || 
esse tutam, quia exponit periculo sacrileg:e iterationis | 
respondeo nullum esse periculum jj 
ilerationis sacrilegæ quando probabilius est Sacra- (| 


Sacramentorum , 


mentum esse iterandum : sed esto esset, æquè proba- 


bile non esse itcrandum, apposità conditione, abster- |} 
gitur periculum sacrilegii. Verüm et ipsimet adversa- ; 
rii, cogente veritate, agnoscunt nostram sententiam |} 
esse tutiorem , siquidem in casi quo quis esset bapti- J| 
zatus sine intentione internà, dicant consulendum esse |} 
episcopum , vel summum Pontificem ; ita Natalis | 
Alexander et Farvacques. Confugiunt equidem, ad te- || 
. Thomæ, Innocenti IV, et 


stimonja S. Augustini et $ 
plurium. theologorum tam veterum quàm recentio- 


rum quibus conanfur demonstrare suam sententiam || 
esse probabilem et probabilissimam; sed irrito || 


conatu; hos enim auctores nullatenüs ipsis favere 
ostendemus infra. Et quamvis concederemus eorum 
sententiam esse probabilem, negare non possunt no- 


stram etiam esse probabilem, cum fatente Serrio, || 


cap. 14 : Sit frequentior et .communior in scholis : Et 
aliundé, cümsit tutior, stat vis argumenti. 


Prob. 4° : Ex communi sensu et praxi Ecclesiæ. In | 
rubricis missalis Romani de defectibus in missarum 


celebratione occurentibus, 8 7, sic legitur : « Si quis 


« habeat coram se undecim hostias et intendat conse- || 


« crare solüm decem, non determinans quas decem 


« intendit, in his casibus non consecrat, quia requiri- | 


€ tar intentio. » Atqui in hoc casu est intentio ritüs 
externi, quie à serià prolatione form super debitam 
materiam inseparabilis est, adsunt consuctæ circum- 
stantiæ, et tamen non est Sacramentum; ergo preter 
intentionem externamr'est necessaria interna. Item, si 


decem designet quas consecrare intendit illie erunt | 


consecrata: et non undecima, quamvis sit praesens ut 
aliæ. Unde hoc? Non defectu ritüs externi qui adhibe- 
tur cum circunistantiis debitis, sed ratione intentionis 


. e *o£$. L] * f 
interioris quà dicit intüs se nolle consecrare hanc un- 


'decimam hostiam. 
Hoc argumentum ita contemnit Serrius , ut irrisorié 


vocet lepidos theologos qui illud proponunt.At videamus 


num forté non sint lepidæ ejus responsiones. Itaque 












Respondet 4° .rubrieas missalis Romani non esse 
Ecclesiæ definitiones , alii dicunt,.leges, ex quibus 
peli possit argumentum decretorium ; sed privatorum. 
querumdam theologorum resolutiones de moribus et 
rubricis scribentium. 2* Illam rubricam intelligendara 
esse de eo qui aliquo signo exteriori indicaret se nolle 
omnes hostias consecrare. Sed contra : Ad primum , 
sacra congregatio rituum. sic decernit : « Demüm re- 
« novando decreta aliàs facta mandat sacra congrega- 
€ tio in omnibus et per omuia servari rübricas missa- 
« lis Romani, non obstante quocumque pretextu et 
« consuetudine, quam abusum declarat. Et faetà rela- 
« tione horum decretorum S. D. N. Urbano VIII, 
« Sanctitas sua annuit, et ab omnibus ubique servari 
«et in missali Romano noviter imprimendo apponi 
« mandavit. » Ita. legitur in capite missalis ex registro 
decretorum sacra rituum congregationis. | ue dicas à; 
hoc decretum esse intelligendum de rubricis tantüm . 
exremonias misse præscribentibus; indefinitè enim 
loquitur ; imó dicit per omnia rubricas esse servandas, 
non distinguens. inter rubricas et rubricas , dicitque 


r 


pratextum aut consuetudinem contrariam esse abu- 


sum. Adde plures Ecclesias particulares quibus licet 
habere missalia propria, inter quas Parisiensem, has 
rubricas suis missalibus inseruisse. Non ergo illæ ru- 
bricæ censendæ sunt opiniones privatorum theologo- 
rum, sed definitiones et leges Ecclesiæ sacerdotibus 
præscriptæ et ab eis sub peccato observandis, ita. ut 
Gavantus commentat. in rubricas missalis, parte 5, 
tit. 11, prop. 2, expressé dieat rubrieas quæ spectant 
panem, vinum, inteutionem, elc., obligare sub mortali. 

Ad secundum : Nemo non videt esse merum figmen- 
tum àd eludendum argumentum excogitatum ; ubi 
enim in decreto vel minimum indicium hane rubri- 
cam esse restringendam ad illum qui signo aliquo 
exteriori manifestat se non intendere consecrare 
omnes undecim hostias? Nullam planè : sed propo- 
sitio est indefinita nullà distinctione festrictà; ubi 
autem lex non distinguit, nec nos disünguere dc- 
bemus. 

Respondet insuper quidam recentior, 4° in his rubri- 
cis contineri falsa et incerta. Incertum namque est 
quód, $ 5, legitur non confici Saeramentum Euchari- 
stiæ, si panis non sit triticeus ; plures enim theologi id 
negant. Falsum autem est quód, $5, legitur post verba 
consecrationis apud Latinos usurpari solita + Si quis 
autem aliquid diminuerèt, vel immutaret de formá con- 
secrationis, non conficeret Sacramentum ; cüm certum 
sit Graecos non proferre omnia verba consecratio:is 
calieis quie proferunt Latini. 2° Multa qux sunt duhi:: 
fidei relruntur in breviario Romano, quidnisin rubri- 
cis? 3° Consilium hujus sacerdotis foret insulsum et 
ridiculum, si namque vult tantüm consecrare: decem 
hostias, cur undecimam non removet? si non retno- 
vet, omnes consecrat. Sed contra. Ad primum : Panem 
triticeum esse materiam Eucharistix declaravit eonci- 
lium Florentinum in decreto unionis; unde id non dici 
debet, incertum. C:eterüm disputant theologi quid no- 
mine tritici sit intelligendum. 

À 


quâlibet mutatione form» non confici Sacramen- 
tum, sed addit : 
verba idem non signi ficarent , 
dens. 

Ad tertium : Nego consequentiam. Quód enim refe- 
rap/zr dubi historiæ bonis moribus non repugnantes, 
nullum sequitur inconveniens; at grave foret, si pro- 
porieretur et assereretur sententia de nullitate Sacra- 


quod subticuit respon- 


mentorum quæ foret falsa aut. dubia. 


© Ad quartum : Esto sit ridiculum et insulsum consi- 
lium hujus sacerdotis, non est ridiculum uec insulsum 
quierere ct definire quid indé sequatur, et quid facto 
Opus, si casus contingat, sieut contigisse certó testatur 
doctiss. Berti sacerdoti dicecesis Samminiatensis, qui 


ex EA et ignorantià resolvit apud se undeci- 


am hostiam non consecrare, ut communicaturo , 
emi moverat sacrilegè ad sacram mensam accedere, 
absque cæterorum seandalo porrigeret particulam non 


"Consecratam , nee tamen hanc ex aliarum numero 
"amovit, ne id cemmunicaturus- deprehenderet. lta | 


laudatus theologus. ge 
Confirm. : Praxis communis Ecclesiæ est ut in dubio 


«de valore Sacramenti: cujuscumque, etiam iterabilis , 


ut sunt Sacramentum Poenitenti: et. Extremæ Unctio- 
nis, 


unde-autem nul- 
lum ncn ex defectu intentionis. extern:e, hice est in- 
separabilis à 


; eumstantiis ; ergo defectu intentionis internæ. 


Respondent-4? : Hoc Sacramentum denuó collatum 


: sub conditione est. nullum, puta Sacramentum Pœni- 


tentiæ, defectu materi scilicet peccatorum. qu:e jam 
nulla sunt, et defectu subjecti, quod jam supponitur 
absolutum. 2° Conditionem debere exteriüs exprimi, 


^ut jubet Alexander III, cap. De quibus, Extra. De Ba- 


ptismo et ejus effectu, sicque Sacramentum. iteratum, 


^qüod anteà erat validum, est nullum. defeciu intentio- 


nis externæ. Sed. contra. Ad. primum :, Peccata. jam 


remissa ; si denuó: subjiciantur. clavibus Ecc'esiæ ex 


«éommuni theologorum seusu, sunt ma eria absolutio- 


"nis, et homo justificatus sive per contritionem per- 


feclam , sive per anteriorem absolutionem , iteratae 


. absolutionis est eapax..Sed. non. sistamus in. Sacra- 


mento Pœuitentiæ ; dim. iteratue Sacramentum. Ex- 
trema Unctionis. . 
forma, et subjeetum est eapax. hujus Sacramenti ite- 
rati; ergo est nullum, non defectu sive, materia, sive | 


form:e, sive subjecti ; ergo defectu intentionis internæ; 


ergo..et.alia Saeramenta; est enim eadem ratio de 
omnibus.....; 

Ad secundum : Ex canone » laudato habemus quidem 
conditionem esse. exteriüs exprimendam, non quód id 
sir. necessarium. ut, impediatur iteratio Sacrameiti 
aliàs validi, quasi .non. sufficeret conditio mente re- 
tenta, neque hoc dixit Pontilex ; sed quia ita convenit, 
maximé ubi esset periculum scandali ex iteratione 


. Sacramenti, ut dicam infra ; communis namque sensas 


TH. XXL 


iteretur Sacramentum sub | intentione conditio- , 
nat, ita ut, si primó collatum validum fuerit, secundó 
- collatum sub conditione sit nullum ; 


ritu-externo serio. posito in solitis cir- 


adhibetur nova , materia el nova | 


Si in ipsá verborum immutatione | 
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Ad seeundum : Rubrica non dicit simpliciter | 


et praxis est quód absoluté sufficiat, si conditio sit.ta- 
cita ; neque puto id negari ab adversariis. 

Prob. 5° auctoritate et rationibus invictissimis D. 
Tliom:;e, quas. $ præcedenti jam delibavimus. 

1^. S., Thomas, hic, q. 64, art 8, ubi ex: professo 
quaerit utrüm: intentio. ministri requir:tur ad perle- 
ctionem Sacramenti, sic ratiocinatur : Quandó aliquid 
se habet ad multa, oportet quód. per aliquid determi- 
netur ad unum si illud effici debeat: atqui ea quie in 
Sacramentis peraguntur possunt. diversimodé agi, sic- 
ut ab'utio aquæ quæ fit in Baptismo, et hiec verba : 
Te abluo, seu baptizo, etiam in cousuetis cireumstan- 
tiis possunt ordiuari et ad munditiam corporalera, et 
ad sanitatem corporalem, et ad ludum, et'ad alia hu- 
jusmodi; ergo oportet quód determinetur ad unum, 
id est, ad esse sacramentale per aliud : erzo per in- 
tentionem ministri distinctam ab intentione pouendi 
procisè actum. externum serió et in circumstantiis 
solitis, consequenter per intentionem saliem faciendi 
aliquid ut sacrum in Ecclesià ; nihil enim aliud est 23- 
signabile. 

Si dicas S. Thomam hic dictis immediaté 'subjun- 
gere quód /iec intentio. determinativa. exprimitur. per 
verba qug in Sacramentis dicuntur ; atqui intentio: que 
exprimitur per verba sacramentali non est inteutio 
interna faciendi quod facit Ecclesia, siquidem h:ve se- 
cundüm nos possit abesse ab expressione verborum ; 
ergo. — KR. D. min. : Intentio qui exprimitur per 
verba sacramentalia non est neces-arid et indefectibi- 
liter interna, concedo; ordinarié ct secundüm mora3- 
lem zstimationem, nego. lloc ipso enim quód cuis 
serió et religiose profert verba sacrameatalia super 
legitimam materiam | ex communiter aeciden:ibus, 
cer tà moraliter conjicimus ipsum liabere intentionem 
internam faciendi quod facit Ecclesia. 

9" S. doctor, ibidem, ad 1, dicit quód fequiratur iu 
ministro ea intentio quà se subjiciat principali agenti, 
ut scilicet intendat. facere quod facit. Christus in, Ea. | 
atqui qui ritum externum serió etin consuetig. 
circum-tantiis peragenz, apud se resolvit, nolo faccre 
quod facit Christus et Ecclesia, sed simulare tantnm 
aut rem profanam facere, non se subjicit Christo. pria- 
cipali agenti, ut intendat facere quod facit Christus et 
Ecclesia, ut patet ; 

Confirm, hee ratio : Miuister non perficit Sacramen- 
tum, uisi velit uti potestate sibi à Deo d tà ad confi- 
ciendum Sacramentum; accepit enim hane pot s atem, 
ut eà humano modo et liberé utatur : 


3° 


T 
ergo. 


atqui qui core 


scius aelum externum posse peragi absque eo. quód sit 


Sacramentum institutum à Christo, sic illum p: ragit 
etiamsi serió et in cirenmstantiis, uL tamen v« Im inis 
simulare, aut ritum. meré naturalem exercere, nolens 
facere quod Christus instituit et facit, Ecclesia, illa 
non vult uti potestate sibi à Deo tradità, ut patet ; 
ergo. 

Si dicas eum Serrio id quidem non velle voluntate 
privatà, vei tamen voluntate ministeriali, contra : Non 
vult voluntate ministeriali qui non vint esse Christi et 

«clesie minister : ille autem non vult esse Curisu 
Le ; 


5 DE SACRAMENT 
et Écclési® ministét qui its dicit : Nolo facere:quod 
Christus instituit et Ecclesiá facit. Si respondeas ité- 
rünt quód ille non velit ésse Christi et Ecclesise: ini- | 
nister voluntate privalà, velit tamen Yolantate mini- | 
&iériáli, ibit caviflatio in infinitum ;-ét. ego" pari jure | 
dicim quód Lutheranus, joeo ministéafis Sacrámentum; 
non velit esse Christi minister voluntate privatà; velit 
is9fen voluntate münisterali; née video quam: dabit | 
fespondens disparitatem sufficientem: 
3° S. doctor, ibid., a. f0, O, dieit * «Intentio mi- 
"t niistri potest iet acus: uno modo respeetü | 
ipsius Sacramenti, puta cüm aliquis mon intendit 
€ conférré Sacramentum, sed derisoriè aliquid agere, | 
"E talis jerversitas tollit veritatem Sacramenti pré- 
“€ cipue quando suam intéritionem exterfis manifestat.» 
"Ergo etiamsi exteris: non manifestet et omnia serió | 
€t in eircamstantiis peragat; quia partieula precipué, | 
sic casam minüs dubium exprimit, ut implieet magis 
dubium, ut ommibis perviam est. Sensus itaque S. 
Thômæ ést quód cüm altquis intendit in Sacramentis ; 
derisorié agere, si exteriüs suam perversani intetitio- 
meni ranifestet, tollat veritatem Sacramenti pracípré, | 
1d est, non solüm in se, sed etiam in jud:eio Ecclesie ; 
"i autem mifestet 'exteriüs, tollit etiam Sàcra- 
fetum fh dui 'sed non in judicio Ecclesi: 
* 4* 8. doctor in 4; d. 5, q. 4, art. 4; quiestiie. 5, 
‘ad 5, ev infra, q. 66, art. 8; dd5, déc ub ira 
ptizatet per inam immersionem pronuntiáido ii 
gnum Torniaáni in quà! ibét immersione, si intendat. 
pérficére Säcrimentum post "prinam: imniersionèm , 
erit pérfectum Sacranientim, Sceûs St iiténdat jio] 
 éefe tanti pest trimim "He raf "Loquitur: 








i rium externum &erio el 
"hi eircütiistàhtiis. tófistietis | peragit, quo nón obstante, 


ut sit Sacramiéhtüm vult peridére ab ditentione mi- 
"nist Won externa, qai Supponitor ii Fits externo 
serio ét in eireunistatitiis peraetà à quo Est insepara- 
Jilis; ergo interna. 
"Neque dicas um Serrio S. "homm loqvi de illo | 
“qui nranifestaret exteriüs suam intentionem non per- 
ficiéndi Saeraientum nist post trinam immersionem, 
^ut fit "apad Graecos et fiebat "olim apad Latinos : ne 
"enim vel untim est verbum in utroque textu 8. Thomae 
quod hanc restrictionem indicet; nee exemp'a pro- 
"ata sunt ad rcm: Apud Gr:ecos énim non profertur 
7 jntégra forma in quälibel immersione, sed ua tantüm 
""Frinitatis persona nominatur, sie etiam: olim apud 
^ latinos : loquitur autem S. Thornas de eo qui intes 
gram formam in quälibet i imniersiome proferret. Vide 
utrumque textum. 
5^ Ibid., d. 11, q. 2, art. T, quéstiunc. 5, ad 4. 4m 
" :Sütramentis, inquit, est duplex intentio, una qua ordi: 
y "natur dd pér[ectionem Sacrümienti, et hoc est essentialis 
' CSaerdmento. Et Opusc. 5: Sinon sit debila "ornia ver. 
borum, ct si non sit debita materia , et si minister Sacra- 
Run "non intendit Satrainéntum fee "non per[ici- | 
"far "Sacramenti. Et intra : Tn. articulo necessitatis: 
fion sólióh diaconus , sed étiam lüicus el mulier, {md 
"yüganis, etiam hréticts, potest "buptizare;-dummodo 
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! servet forman Koclesiæ, eGintendat facere quod. facit Ec» 
clesia. Quibus. textibus.ultza. formam et materiam. sc: 
rió adhibitam, quæ pertinet ad intentionem externam, 
requirit aliam; consequenter internam, . 
6° Non minor, imó major requiritur intentio in Co 
ferente Sacramentum:quàm.in recipiente : atqui, juxta 
| S. Thomam; infra, q. 68, art. 7,d.2.: Si in adulto 
deesset, intentio suscipiendi. Sacramentum, esset rebapti- 
zandus. Sicut ergo. si adultus interiüs. diceret, volg 
ablui corporaliter, non spiritualiter et sacramentaliter, 
| rion- valeret Baptismus: ipsius ;.iia.si minister interiüs, 
| dicat: Volo. abluere corporaliter non, spiritualiter et 
sacramentaliter, ipse sacramentaliter non. baptizaret. 
Communes ad hxc. omnia, adversariorum responsio- 
nes eL effugia jam prævenimus inter, probandum, sed 
lié specialius et effieaciüs sunt adhuc aamselende, d 
præcluderda: Unde je; 
i Prob... 6°, eonvellendo. fundamenta pee sen- 
tentiæ et ejus. effugia proeelud ndo. € 
dt Hcù secundüm. adversarios sufficit.ad. valorein 
Sacramenti /'interitio extestiilt ministro, nimirüm 
quód ponat serió materiam et formam: seu ritum .ex- 
tertium; quamvis intentionem-retimeat, imÓó dicat intüs: 
nolo. faccre quod facit. Ecclesia ;-sed-vole simulare, 


Mir 
^ 


ERE 





| || irridere, aut rem. meré nàwralem et. .profanam | per- 


-agere , perindé ac si Christus hune ritum non elev 
set ad-rationém Saeramenti : quia hoc ipso quo actus 
lexternüs serió ponitur, seu applicatur des uf 
[ wecessarió fit Sacramentüm; seu quod facit Ecclesia ; 
Toc: ipso: enim quo in artificialibus compositis appli- 
calur forma matérie, necessario resultat composilun, 
món obstante -quâvis intentióne agentis , sic qui appli- 
| éut colores teke ;- imprimit. sigillum- eeræ, adhibet 
| ignem stupae, quidquid imteriüs dieat ant velit, 1ela 
| nel Stäpa conibüritur :-unde con- 
traria ministri ^voluntás im hoc casa est inefficax ;.et 
di fta - dies snólleitaé. Atqui: Patanèn falsum :est 
istüd dssumptum ;'ergo:: 
Prób. iin. mulüpliciter. 4° Aétus externus, eliam 
'Serió peractus, est adhuc, ut: dictum Bst-superiüs;, i in 
differens ad malta, ét potes( ordinari sive «ad: mun- 
ditiém aut sanitatem corporalem; sive àd;simulatio- 
nen , 'sivé exerceri üt; actus "ineré naturalis; ergo 
restat adhue 'determinandus- per intentiónem. Neque 
dieint materiam detérminari ad esse sacràmentale per 
formam; v. g.,ih Baptismo; ablutione deterininani;per 
| hiec verba : Ego te abluo; seu baptizo, quia. etiam hrec 
forma ést indifferens'wt siguificet ablutionem :saeràm 
vel prófsnam: 2° Verba in Saerdmentis mon habeut 
'Tatiotiem forme, independenter àb ihtentióne intefnà 
"ministri, "erso quanturiivis:&erio wpplicentur -materi:e 
sine illà intentione , non efficiunt compositum sacra- 
inentale: Prob. ant. Nerbà in-Sacramentis-non su: t 
fornia Tormaliter, séHicet. sunpta:materialiter | vel i 
Signifiéstione aiquà natural et/profarià; sed tunc. do 
nm quando Sämüntur ue sara y seu ut signifiéütiva 
et effectiva simil rer -saers ; sunt enim -signa.«non 
Speeulativa time, eed praticx-et effieiéntia «quod 
*signifiéant: atquimombunt'signuifodtiva, eLeffeetiva:rci 
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4 APPEND. II. DE, INTENTIONE 


Sacre, si desit intentio interna ; id enim non habent.ex ; 
se eliam serió prolata; ergo per intentionem agentis. 
Et in hoc. est mayima allucinatio, adverse sententiæ 
qud aestimet verba hoc ipso quo serió proferuntur, 
esse hcm Sacramenti ; possunt equidem dici forma, 
sed. materialiter tantüm et non formaliter, nisi accedat 
intentio ministri determinantis ad significationem Sa- 
cram. et.effectivam signifienti. 3° Minister serió per- 
agens ritum externum, Sed intüs nolens facere quod 
Christus instituil et Ecclesia facit, sed volens é eontra 
simulare, auL irridere, vel facere rem mere naturalem 
etprofanam,non se subjicit Ghristo ut principali agenti, 
nec agit ut ejus el Ecclesiæ minister, ut patet, e 
tantüm . lalis exteriüs apparet; ergo non faeit quod 
Christus justituit, nec quod. facit Eccle 'sia ; id enim 
facere non potest cüm sit insu umentuin, nisi ut subor- 
dinatus cause. principali et agens ut ejus et Ecclesize 
Dis 4 Si admittenda sit ratio adversariorum , 
sequetu quód mater serió abluens domi puerum, sub 
invocatione SS. Trial, ut beué illi sii, perficiat 
Sacramentum, quod r u concedunt, 5° Exempla que 
allerunt non Sunt ad rem : applicatio enim colorum - 
ad telam, i impressio sigilli ad ceram, adhibitio ignis ad 
stupam, sunt ex se  deterniinatze ad suos effectus, non 
Xeró ritus externus eliam serid peractus, ut probatum - 
"est. 6* Nec vident indé firmari errorem hæreticorum. 
luamvis eniin jocando et ridendo exteriüs applices 
- €olores teli, sigillum cer: , ignein Stupze, erit pictio, 
Sigillatio e et combustio ; si ergo valeant hæc exempla , " 
rilus externus, etiam mimicé peractus, erit Sacramen- 
tuin, quod est hareticum dügma Lutheri. 7° Tandeu 
omues probationes nostris, quie sunt de ritu externo 
Serio peracto , lioc adyersariorum [üridamentum con- 
eütiünt. Relegantur. 

His ilaque rationibus pressi e ji et oppressi recentiores. 
adversarit alid confugiunt , et systema Catharini at- 
fémperantes, dicunt intentionem externam non suffi. 
éere in omi Casu in quo. ritus externus serió petagi- 
tur, sed quando serio peragitur. in circumstantiis adhi- 
beri solitis , ut in B.pusmo , si minister rogatus illud. 
administret, présente patrino , i i Ey oo Ly 
vestibus sacris, etc. Ex his eni 
quiunt , rilus externus determinatur ad esse sacra= 
mentale, el tune sacerdo$ $e exhibel ut ministrum 
Ecclesie. lta Juenin. et Sérrius, ul vidimus i in przeno- 
táminibus ad' 'conclüsioneni, 

" Serrius Laien, né videatür ómninà recedere à D. 
Thoma, di eit ritum éxternüm determinari ad esse sa- 
éfameritàle , "hon precise à  circunislanliis , sed ab ri 
téitione qui minister se determinat illum €— in 
his gireumslantis. Sed . quis non videt id ad fucum | 
éssé dicium, el non obstante diverso modo loqueudi, 
rem eundem signifie icari : sive eiim dicas ex circum- | 
stantiis sive ab intentione utin circumstantiis ritum 

?7 déterminari, patét non ex ipsà intentione, sed ex ipsis 
circumstantiis totam determinationem haberi, siqui- 
dem. eadem intentio externa, extra . Circumstantias , 
non determinaret. Et ita sentire ipsum Serrium col- | 
ligo: qe ex verbis arübiguis et np inter se pugnan- 


| 
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tibus. quibus suam mentem exprimit : 
cap. 15, m. 2; : Rum per se indifferettem. p. TThómás 
appellat extra. debitas circumstantias qui ex ipsis Cir- 






ee sacr amentale per futéntionem ministri. Porro, s si ex 


rens , AC resiat xU ra per inientio-. 
né MR. Sed « et alibi liujus ellugii ' oblitus nom 
aliam sibi esse mentem aperte significat dum disert 


allirmat, non ritum externum determinari ad esse sa- 
cramentale ex intentione minis in his c circinstantiis, 


Mii 


sed à é contra miisiros y ipsos ex "Ipsis 
terminari ad agendur m lanquám 
( Tales, inquit. ibid., usi. 
€ Colharinus ritum externum Tiberé serióque ' cele = 
( brantes , ; in lis m: iximé circumstantiis ex qi: "ibus € 
( terminantur ad agendum , tanquàm Ecclesia; mini- 
« Stri, jlfiusque nómine.» Et 2° cap. 14 : (Seria, inquit, 
« exte rui ritüs celebratio à à Catharino , nobisque hac- 
à tenüs. propugnata , uti ad valorem ENTE suffi 
t Gens, non illa solüm est que joco ludoque opponi- 
( fur, sed el illa quæ in [iis circumstanüis. fiat ex qui- 
( id sacerdos determinatur ad gendum ut minister 
( Ecclesie ejusque nomine. ) Quamvis ergo. in bis 
i iihponat Catharino « qui nanquàm r meminit cir- 
mstantiarum , aperté saltem liquet juxta ipsum to- 
Fo ritüs externi determi: ionem ad e esse sacrameu- 
tale, et ministrorum, ad hoc ut agant tanquàm Eccle- 
$e ministri ejusque nomiue, esse à circuijistanliis. 
| Posito itaque hoc. esse comuné principium adversa- 
riorum. 
2 Præcluditur hos. ultimum eorum elfogium. 


mslantiis de- 
8 site inistri. 









tione n inis. ad esse Sacraméntale- determinari 0 fi- 
mr est nüllum 1 habens neque. in $ S. Scripturis , 
heque i in | Patribus, nequé in conciliis, Deque in Pon- 
tificum. delia ôhibus fundmentum, à us nec memi- 
nerünt. primi hujus opinionis assertores, "sed ab An- 
tonio de Domiiiis, iueunte pracedenti seculo, primüm 
excogitatum, l. 5 de Repub. ecclesiast, , c. 12, et à 
recentioribus usurpatum. 2 Est directè 2 D. 
Thomam , qui disertis térmipis ubique docet. ritum 
externum serió peractum determinari ad esse sacra- 
mentale per intentionem internam ministri, nec ullibi 
meminit circumstantiargm pro illà determinatione., 
ut ex ejus textibus laudat: IS patet : euim ver. intentió 
justa S. Thomam déterminans ad esse sacramentale 
alia est ab eà quà minister, Y. rs In Daptismo ins 
tendit ablutionem ut mundantem aut sanantem cor». 
poraliter, ul constat.ex -primo. textu citato ; atqui 
| minister baptizaus in circumstantiis consuetis potest 
non habere aliam iutentionem , quàm mundandi aut 
sanandi corporaliter ; ergo non ea est intentio quam 
requirit S. Thomas. 3° Quxeumque dixi numero præ: 
cedenti contra systema :Caiharini de rita. externo 
serio peracto; militat etiam de illo peraeto in circum: 
stantis : in his namque ritus exernus est. adhuc 
indifferens, et potest, minister: illum. peragere, vel 
| meré materialiter. ut rem . profagam, sicut: (ieri. so« 





ait enim 


cumslantiis desinit esse indifferens , determinaturque ad 


n tbi 'iniuisiros exitibet. ; 


FE Ritu m externum à circumstantiis et non ab intens —— 


"i DE 


let in balneis, nihil cogitans aut intendens de sa- 


cramento, vel simulare. tantiim exterits et irridere, | 


vel illam ut serum in Ecciesià exercere ; et sic 
ut si intendat ut sacrum perfieit/ Sacramentum , 


ita si non intendat non perficit. Hem minist T ah | 


his circumstantiis retinendo intentionem non se sub- | 
jicit Christo principali ageuti, neque est ant agi 
ut ejus et Ecclesie minister, sed apjaret tantüm. 


fem verha in his circumstautiis non determinan- | 
tur ad signifeationem, sacram et effeelivam signi- | 
id. namque pendet ab habente potestatem cl | 
forma Sa- | 


ficati , 
voluntaiem , Sicqie non sunt formaliter 
€ menti. Valent ergo  Circumstanii: e duntaxat quoad 


nos quateniüs his positis ce ti Sumus moraliter mi- | 
nistros habuisse intentionem faeichdi quod facit Ec- | 


clesia, non verd quoad substantiam Sacramenti in se ; 


nam 4" juxta Ecclesie, definitiones, tria tantüm, sunt | 
essentialier requisita ad valorem et substantiam Sa- | 


cramenti, scilicet materia, forma et intentio nunistri, 
eircunistantiae 


crameiti. 
cuin-tantiis ad esse 
quód ebrius aut amens , 
talis , 
ceret, Saerinentum., quod aperté Lutlieranis favet. 
9? Quod Paganus, qui de Ecclesià nihil unquàm au- 
divit, rogalns serió abluereL infantem in 10C0 sácro, 


sacramentale , 


maximè si non 


prolatis form:e verbs, nihil aliud cogitans aut inten- | 
dens quàm illum abluere corporaliter, ut fit in. bal- I 


neis, veré illum baptizaret, quod nemo, nec, ut puto, 
] 1 Ht * LN se. 
ipsi adversarii admittunt, cüm iste - "paganus nihil de 


Ecclesià cognoscens, putansque à se requin eblu- | 


tionem corporalem, nec implicite , nec explicite, 
nec dire.té, nec indirectè, nec in 86, , nec in alio, 


posset gu Do facere quod facit Ecclesia : : el la 
"pen iste paganus haberet intentionem sri n 1 


pst inseparabilis à ritu externo serid posito, et ad- | 


essent circumstanti: consuet;e. 5^ Sequere tur quód | 
circumstantiie éssent aliquandó essentialiter requisite | 
ad substantiam Sacramenti , quando nempé abessent | 
intentio interna quod dici non potest, cüm circum- 
stanti sint institute. ab Ecclesià quæ nihil potest fi 
circa substantiam Sacramentorum. Tandem hoc effu- 


gium præcludunt omnes probationes nostro conclu- 


sionis, utin singulis notavimus ; et insuper, ut vide- | 
bimus in sol. óbj., suhjicit. sententiam adversario- || 


rum omüibus Téré dilficuitatibus quas nobis obji- 
ciünt. " 


Dico 9" : Ad veritatem Sacramenti non requiritur |] 


in miuistro intentio explicita producendi effectum 
Sacramenti , neque efüciendi rem absoluié in Se sa- 


eram, "seu veri nominis Saeramnentum fà- | 


autem non suntex his tribus, sicque | 
elevare non poss:int ritum externum ad rationem Sa- 
5* Si ritus externus determinaretur à cr- | 
sequeretur 14? | 
agnoscatur | 
illum serió in circumstantiis peragens confi- f. 





, neque 
ciendi quod facit Ecclesia Pomana , 


quoad omnes partes. 
Prob: prima pars : 1° Ex S: Aug., epist. ad Bonifac. 
98, sliàs 25; ubi do parvulis ab thakdiltié baptizatis , 


ved sufficit impli- | 
.cita, quie habetur in generali hé due faciendi qued | 
facit vera Ecclesia quaecunque illa sit. Est CSS | 





SACRAMENTIS IN GENERE. 








is 
dicit : Non enim propterea. illi non regenerantur, quia 
non ab istis hàc intentione offeruntur. zm 

9* Ex S. Th. hic, q. 61, art. 10, ubi probat mi- 
nistrum. qui perversam | liabet. intentionem circa fi- 
nem seu effectum Sacramenti, nibilominüs efficere 
verum Saeratientum, ut si sacerdos conficeret cor- 
pus Christi ad veneficia, aut baptizaret mulierem ut 
eà abuteretur ; quia, inquit, prius non dependet à po- 
steriori. Et ibid., art. 9, zd 1, ait : « Licét minister 
« credat per. id quod agitur exterius, nullum sequi 
interiorem effectum, non tamen ignorat quód Ec- 
clesia Catholica iutendit pér hujusmodi qux ^ exte- 
riüs agantur, priébere Sacramentum ; unde, non 
obstante iufidelitate, potest inteidere facere. quod 
facit Ecclesia, licét :estimet id nibil esse. Et talis 
intentio suflicit ad Sacramentum. » 
5° Ex. praxi et communi sensu Ecclesi: qua: re- 
cipit ut validum Baptismum verbis evangelicis col'a- 
J| uma Pagano , Jud.eo , vel lixretico, qui nnllum in- 
tendunt ex eo eliécluih "salutarem ; quippé quem 
vel ignorant, vel hégant aut irrident; Tta delinivit 
Nicolaus 1, responso 104, Qd €onsülta Biigirorum 
et refertur cap. A quodani, 1. 4, de Consec. 

4' Sacramentum semet validé collatum libet exse, 
Seu ex suà institutione, vim et cflic: ciam producendi 
effectum sieur alie Causae recessarke , proindeque 
prm effectum, absque. e» quód nlinistraus de illo 

egitet, aut illum intendát, imó etsi contrarium in- 
A TP ut qui semel gt ignem stup:e, quid- 
quid velit aut intendat, iguis comburit stupam. 

Secunda pars est D. Th. in 4, d. 5. 0. 1. dri. 2, 
quiestiunculà 2, ad 1, ubi dicit: « Quamvis. ille. qui 
« non credit Baptismum esse Sacramentum , aut ha- 
« bere aliguam Spiritualem virtutem, non intendat , 
dim bapÜ zat, conferre Sacramentum ; tamen inten- 
dit facere quandóque quod facit Ecclesia , etsi illud 
c reputet. nibil esse; et quia. Ecclesia ali. quid facit, 
« ideóex conseque nti et iniplicitè iutenditaliquid facere 
€ quamvis non explicité. » Insuper. constat ‘ex diclis 
quod Ecclesia habeat ratum Baptisma collatum. ab 
Athico, Pagano, aut Jud:eo qui tamen non intendunt 
perficere rem in se sacram, seu quod habet rationem 
veri Sacrameiti, cüm potiüs hunc ritum ut Cxremo- 
niam superstitiosam reputent. 

Tertia pars constat "etiam ex dietis ; quia. Ecclesia. 
recipit Baptisma collatum à Calvinistis, qui tamen non 
intendunt. facere quod facit Ecclesia Romana, .quam. 
apostatam credunt, sed quod facit Ecclesia, v. Hi 
Genevensis quam putant | esse veram Christi Ec- 
clesiam. : 

Sufficit ergo intentio explicita faciendi quod facit 
vera Christi Ecclesia , quecumque illa sit ; quia cüm 
vera Ecclesia. sit Romana et faciat veri n: minis Sa 
cramentuzi grali. e eb characteris pr oductivum; in ge- 
nerali intentione faciendi quod facit vera Eeclesia im- 
plicitè continetur intentio laciendi. quod faeit. Ecclesia: 


HAE urne» #15 
Romana, et perüciendi Tem absoluté iu se sacram. 
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49 APPEND. Il. DE INTENTIONE MINISTRI SACRAMENTORUM. 


Requiritur autem inténtio explicita faciendi quod : 
facit vera Ecelesia ; quia hiec intentio in nullà alià con- | 


tinetur; non enim contitetur in intentione faciendi | | an hi habéant intentionem internam: efficiendi veri 


precisé ritum externum serio, cim possit live inten- Jf 


lio esse absque intentione faciendi quod faeit Ecclesia, | 
ut probavimus. Non requiritur tamen quód liec. in- 


tentio explicita faciendi quod facit Ecclesia sit in actu À 


signato, qnasi minister debeat expressé ore vel mente 
"dicere : Volo facere. quod facit. Ecclesia ; sed sullicit 
quód sit in actu exercito, nimirüm qnd adverteus et 
volens faciat quod novit ab Ecclesià fieri. 

Solvuntur objectiones contra primam conclusionem. 

Objectiones ex triplici capite potissimüm petuntur : 
1* Ex praxi et definitionibus Ecelesiæ ; 2° ex SS. Aug. 
et Thomà et quibusdam veteribus scholasticis; 5° ex | 
rationum momentis. 

Diligenter attendat. lector. ad systema recentiorum 
qui dieunt intentionem externam, extra circunistantias 
adhiberi solitas, non sufficere, sed tuuc requiri inter- 
nam ad veritatem Sera ; sufficere autem in his | 
circumstautiis, ex quibus , ut aiunt, ritus externus | 
determiuatur ad esse sacramentale : juxt4 enim illud | 
systema, vix ullunr nobis opponunt argunientum quod : 
contra ipsos. non. possit retorqueri, ut patebit. 

Objectiones &x praxi et de[ini.ionibus Ecclesia. 

Obj. 1° : Ecclesia ab omni retrà antiquitate semper 
attenté. inquisivit quie essent Sacramenta dubia , : 
suspecta , irrita ; irrita. Sæpè pronuntiavit quibus | 
deesset forma vel materia : item quæ ab ebriis aut | 
energumenis , vel mimicè essent collata : suspecta 


qu:e ab bæreticis de Trinitate malé seutientibus, ete.; 
nunquàm veró inquisiviL an requireretur irt. rna ih- | 





tentio, nee pronuntiavit irrata esse que, illà deficiente, 
conferrentur : atqui nulla. potest adferri ratio hujus 
silentii quàm quàd hac interna intentio non requira- 
tur ad integritatem Sacramenti, sed sufficiat ritus ex- 
lernus serió peraclus; ergo. — H. 4° retorqueudo 
argumentum. Ecclesia antiquitüs non inquisivit an re- | 
quiverelir intentio. externa extra circunistantias eon- | 
sueltas, nec definivit eam requiri; ergo non requiritur ; 


antiquitüs de intentione ministri non iuquisivit , nec 
definivit Ecclesia , non quia illam non judicabat ne- 
eessariam , sed quia de eà nulla. tune movebatur 
quæsLio, et habebatur ut certa moraliter lioc ipso quod 
ritus externus serió peragebatur. Ubi autem. de cà 
mota fuit quæstio, definivit saltem: consceutivè ejus | 
necessitatem in, concilio Florent: et Trid., et ut nobis | 
videtur, expressé in condemnatione hujus pvopositio- 
nis : Valet Baptismus, ctc., atque. in rubricis missalis | 
Romani, ut patet ex probationibus. 

Inst. 1° : Ecclesia approbat, Sacramenta. collata à 
Jud;eis , paganis et hæreticis : atqui est fundata ratio | 
dubitandi an hi habesnt intentionem | internam ; ergo | 











illam non requirit.— R. 1° retorquendo argumentuni : | 
Ecclesia approbat Sacramenta collata à Judivis, paga- 
nis et hereticis privatim et extra circumstantias ; valet 
enim judicio Ecclesi: Baptisma quod pater hereticus 
conferret suo infanti ; ergo intentionem iuternam ex- 
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tra circumstantias Ecclesia non requirit. Quid ad hoc 
adversarii ? R. 9": D. niin. : Est ratio fundata dubitandi 


nominis Saeramentum et producendi ejus effectum , 
concedo; intentionem faciendi quod facit Ecc'esia, 
ncgo. Ifc enim jure præsumitur hoc ipso quod adhi- 
bent serió ritum in Ecclesià celebrari solitum. Nec 
aliud possunt respondere objicientes in suo syste- 


| mate de necessitate intentionis internae extra circum- 


stantias. 

Inst. 2° : Ecclesia definivit contra - Donatistas Sa- 
cramenta verbis evangelicis consecrata nullà mi- 
nistrorum improbitate pollui seu impediri ; atqui sub 
communi nomine improbitatis continetur omuis im- 
probitas ,' consequenter. perversitas: intentionis, qua 
est quedam improbitas ; ergo. — K. 4° nulluni Sacra- 


| mentum esse verbis evangelicis. consecratum , nisi per 
| inteitionem internam n inistri : verba enim, te baptizo, 


te signo, ele:, cüm diversam patiuntur significationem, 


! non consecrant maleriam, nisi per intentionem fa- 


ciendi rem sacram ut (it à Christianis ; alioquin S:cra- 


mentum collatum privatim et extra cireumstantias à 


ministro qui-non haberet intentionem internam , de- 
beret dici consecratum. verbis evangelicis et validum, 
quod. negant objicientes.: RR. 9* per improbitatem intel- 
ligendam esse improbitatem fidei et morum, non per- 
versitatem intentionis ; ! nulla enim (uit. inter Dona- 
tistos eu Catholicos controversia de intentione mi- 
nistri, sed de ejus moribus et fidé, Unde ad minorem, 
nego sub communi nomine improbitatis eoimprehendi 
quamcumque improbitatem, cüm certum sit, etiam fa- 
&ntibus adversariis, ministrum qui jocosé coufert 
Sacramentum, vel: vitat formam aut extra circum- 


| slantias retinet. intentionem , nihil conferre; sic- 


que aliquam ministri improbitatem officere Sacrae 
mentis. : 
‘Inst... 5? : Synodus Ebroicensis, 1576; Rothoma- 


geusis 1581 ; Rliemensis, Tolosana, Aquensis circa 


idem tempus, prokibent rebaptizari , etiam sub con- 


, ditione, baptizatos.ab. hereticis : Quia , inquit Rotho- 
quod. negant adversarii, IR. 9" : N. min.; ideó enim | 


magensis, constabat Calvinistas in. publico catu bapti- 
zare in formé verborum et materià à Christo. institutà , 


‘mec de hoc [acto ambigi poterat ; nihil: de intentione; 


Idem Aquensis; Ergo existimabant ad Sacramenti. ve: 
ritatem. suf;iicere ritum. externum serió peractum in 
pibiieo coetu, quævis inteutio fuerit. Siuiliter Nico- 
laus 1, responso. 104, citato ad consulia Bulgarorum, 
definit Baptismum collatum à Judxo vel pagano esse 
validum, si servaverit prieseriptam formam ; de inten= 
tione iterüm. nihil ; ergo illam non existimabat neces- 
sariam,— R. 1° : Retorqueo argumentum : neque 
laudat:e. synodi , neque Nicolaus L, quidquam defini- 
verunt de necessitate intentionis internae extra circum- 
stantias ; ergo existimabat illam non requiri. Conse: 
quentiam negant objicientes, nos quoque negamus 
quam inferunt. Unde, R. 2": N. conseq., quia hxe 


; illarum synodorum definitio faeta est contra eos qui 
| . . . . * 
requirebant intentionem internam , non tantüm perfis 


ciendi ritum ut sacrum, sed etiam producendi gratiam 


rino * 
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gemissiyam Weocatorum, fa, diger a verbis, syuodus 2f quo. varia de isto impio sacerdote- narrat, mihiMiäbet 


om: ;ensis aute, verba. laudata , eap; 4,;de Sacra- |f ) hi gel t : ; 
Babes | fuisset, non: omisisset ; 2° quia, licèt Gaufredus de; va- 
J| riis. et, enormibus. eriminibus..aecusatus-et interroga- 
J| tus, nunquàm: de. eo. de quo. agitur fuit interrogatus, 


ments: Quia , inquil s; dubitubant  nonuullà de valore 
Baptismi, ab hujusaodi duereticis collati... ed quod non 
haberent inlenioneus baptisqudi, in remissionem: pecca- 


1orum;, Unde, hee, definitio. excludit, quidem. neressita- |i 
1gm iutenzonis, effequûs sacramentalis, non intentionis | 


faciendi, rem uL.sacram .in,,Ecclesià,.1deà. autem 


&ynodi.vetant zebaptizari snb.conditione. publié, uou f 
oceulté haptizatos , non quód supponant publioé: col- | 
quia de À, 
j| quod. Ganfredus confessus fuisset se Magdalenam: Pa- 


latum. validum quàcumque iutentione fiat, sed 
Daptisimo;.publicé;coMato: est. certitude. moralis.quie 


non est. de-Baptismo- oculto ,, cüni. uni mulieri seu «f : 
À in convenu Sagarum baptizàsse in. nómine diaboli, : 


nlerk privatim; baplizanti; mou ita; facilà:ereda- 


iur, Jta. inimi se, &tplisbla ibidem. fau. synodus | 


SOEUR 


Ad: Nicelanm, pis ses nihil: Do. 1 
i4 | seri: i; unum-fuisse; nomine: Carolum; altérum nomine 


de intentione: quia iterragatus fuerat: de:eonditioue 


ministri, non: de-ejus intentione , an: ina Mm à ; 5 f à 
gj Huie Philiberto, equidem: à quibusdui ejns æmulis 


$mus à Juda vel pagano? iin 2i 
Inst. 45 2 Baptiswus-à S 


inrestremis positus declariverit se/nunqvànt habuisse 


ántentienem: ordilisndi,. mae fuerunt; tiec cons 


easitérariopissit gamigonioquil med 


R. tribus primis factis Jistorieis jam ist QE 
esse pracodéhti «Burr addam» mirum esse ice | 


&b/ adversariis. nobis: objici càm et àb ipsis sint^sól- | 
venda , nequi enim: ipsi»agnoseunt cura Lütlieránis | 
walidà! esse Sacramenta (ua! joco: exterió aut tie | 


(€ Kt 2niztit ad dod 


coffres o | 
, "Quantüm «nd duo faeta toni ii tot rinias ‘pa- 


duntur, wt ex his nilibquod objicientibus fivéat exz | 


tandi qos 4^ Hace duo faeta esse falsa ét'supposita 


asserit^oradit, P. Laftbertas: Gad” ja” jam pide | 


dissérratione ddversüs Serriumz ^oUD 00 0 


De ‘Gaufredo "ipsum: nunquam 'füisse^ párochüm | 
Massilis;, "Sed ' 'siimpliéem benefieiartümi" duntaxat in 


Eeclesii^ 8; '^Márie ab Aquistluentibus (Desacoules) 


probat ex téstiohfo D. Giraud nclualis pastoris hujus i 


eeclesie, ex ópéiede tragiets Historiis, e ex decreto 
senatüs "Aquensis contrà dicti Ganfredum , in quo 
non paréchtis at pastor, sed soi beneficiarius pa- 


rochinlis eeclesizs S. Marie ab Aquisftaéhtlbus appel- | 
Jatür;- Heft? próbat Gaufredaim mori proxiniüm nun- | 


quàm deelardsse! 8e «infa: tes quos baptizàrat , in no- 
nine: 'di&hioli absqte tnternà. intentione baptizásse, 


1* quia tuetof tragicarim historiarum qui secundo |f 
post Gaufredi merfem-aüno., opus'suum edidit et ju B 









S. Anathasio: PRET Ji "1 
dendum ,:soriis pueris:collatus; item:cóliatus; puero À 
Hébrxo.abalis pueris udentihus;; item icollotus:mi- À 
micé S. Genesio ziu-&hegtroy: fuerunbratà hàaliiti nee 
3terati 5 item Bapti ma eollàtum  à»Ludóovico:tzaufredo | | 
quarocho. Massiliens? spi marti proximus-testatusest | | Ecclesi: Cienomanensis exnonieum theologum atque 
4e quidem: ritum externtm: baptizatido servàsse; sed i 
interius retvagtàsse quod agebat. exteriüs ; et'infarites | à a! EK ! 
quos baptizabdt diabolo idexotisse,; lioc, ibiquam;, Ba- | eorum.qui cum. Philiberto Lavardino vixerant ; ipsüm 
iptisma: Surboriae et aliorum: theologorum: judicio haz j 
Jitunx: fuit aut: validum: Similiter» ordinationes Petri | 
Bavaridisioepiscopi Gunomiinensis ; quamvis: pàriter | 
j| abluisset sæpiis sine caust? at ne verbes quider 


(£ (fignis Up g 


de diet declaratione ,' quam procul «lubio; :si rvera 


ut eonstatL.ex testimonio viri, dignisSiui: qui: vogatus, . 
| acta judicialiand Gaufredi. eausam spectantia, diligeri-- 


j| Ler.et attenté perlustravit. Equidem verum: est quód 


mortuo| Gaufredo.- sparsus sit; rumor in villgo- hune 
impium. sacerdotem: infantes: baptizàásse in: nomiue 
diaboli, sed vefisitoiliter indè ortusiest'iste rumor, 





ludanam, jam in nomine Trinitatis baptizataniy, itcvüm 
; Be Petro Lavardinó: probat. laudatus professor Avi- 
| nionensis nullum hujus nominis-.ex-illustéi famili 


| Lavardinorum inter- episcopos G:wnoman?nses- recen- 


| Philibertum-à-Ludovico XIV; anno 4648 desigaatuni. 





| diplan declirationeém : fuisse. afficram. ét indé' plüres 
! Visser tationes de éxternæintentionts sufficientià à 
| doctoribus Parisiensibus editas fuisse : at/Sanibovinm 
| hâc de re eonsultum; calummiam-esse asseruisse,, Ni- 
colauni l'Hérminier doctorem. Parisiensem et dose 


Archidiaeonum.-R. P. Josepho Roux provinéix nostrá 
Tolosans provineiali ; testatum ‘fuissé ; ex félitione 


| monii. proximim declarisse quidem: Parisiis; copim 
parecho S. Sulpitii', qui ipsi sacrin Viátieunr mini 
sirabat,:se dolere:quàm maximé quód à suà diocesi 


| liibuisse de declaratione alià, quain próindd" dun 
putunque ealumniam existimabat. 

2*.Daià veritaté-borüm factorum, equidem quo- 
rümdam Vheolágofüm-privatoriim jndicio, Sacr:imenta 
sine inteiHione interná' ráta, Terent prob.ta, 
valida ét ab-episcopig quibusdam" iteràri prohibita. 
| Verüm id non. evincit; Ecclesit&^ sensum , nec Yerist 
mile est quód ita' nüné sentirent episcopi post damma- 





| tam. propositionem ab Alexandro VIE, Valet Bapiis- 


muss, ete. Insuper''si' quidam tlieólogi et quidàm epi- 
seopi ita Gensiieruft , àliter alii theulogt et 'episcopt. 
Plures enim qui baptizati fuerunt à Gaüftéto! éx ru- 
more qtód eos baptüzásset in nomine diaboli, iterüm, 
ut, corüiniuniter DIU, baptizati sunt. Tlfüstris quai- 
dam fémina: quie à Fusio pastore Ecclesiz S. Luci 
Parisiis, baptizata fuerat, retertà, ut dicebatur, in- 
tentiofie, iterüm baptizari obtinuit, faténte ipso Sdn 
rio, c. 6, n. 7, episeopus Ca nomaànensis avardihi 





| succéssür, de eujus ordinationibus ortum erat dübium, 


plures ex suispresbyteris iterüun ordinavit, ex his 
qu leguntur apud Sambovium, t. 5, Cas. 17. idem, 
tom. 5, Cas. 5, refert quemdam episcopum jussisse 


I reboptizari quos à presbytero, qui suam “inteñtioncm 


retiruisse dicebátur, iic ei fuisse resciver D. 





E APPEND. II. DE INTENTIONE 


*'^e pis ion itePind8; on propter sufhicieitiam inten-. y 
MO ex tertie, "86d ex duplici alià. exusá. 1*Quia cuim: | 


^soluütate spl devovendr in (sntenm diabolo, dut non: | 


" eonferendi Ft, eu ordiríando , gratiati et éharaete- d. 
^y6m y potest édbsistere hmántdo “fait qüod faeit. T 


- Eeclésta;'id est, vitm qui habetar An Ecelési sacer |] 
-éréligiosts, di probat S. "Ph. ; hie, a.10, etnos stipta | 
"phobie imus. 9^ Quia büjusnmiodi ministris, qui éiéuntl] 

786 non Tiàbuisse ifilerham intentionem, non adhibetür 
"fides; sicut noh adhibetur fides minislro-Assérenti &e ; 


Haine de forma ut materiam Sacramenti, nisi id 3 
- cértis aiidiciis "probet; sicut dem non adhibetur fides {| 
| lounnansc 7 PC RE fie ; S. M 
"viro SeUmulieri- asserénti'se món consensisse matrimo- |} 


“mé: ; nón Solüm' ^quia id'aeserit in proprium Tiiéommo- |} 
düih quia hón diligit uxorem, ut ititerpretatir Ser- | 
"pius Sed etiam Si in propriüm^ineommodum , quia | 

"verd, | HARRIS dt Sorel tie aliis, dilisit uxorem, sed | 
timet Deum offendere accedendo ad illam. | 

in “Néque dies ^eotifesstoném ^culparum in drtieulo | 
"Rios ess: sinéerdin; fion'enim mulieri morienti et | 
"Borfiténti sé prolem: éonéepisse ex adulterio fides ad- |} 
"hibetür ist probét , neqité quidquam. cogit üt "adhi- 
"beati fides Sééleratis morientibüs, qualis, v; g., fuit | 
Gautrèdus 'qui;üt fert historia, busto proximus, dici- || 
"(ur^mortüus volintate firmstà in malo, contidensse Jf 
"post mortem ‘acris potestatibus esse aggregsndum. à 
STE contra Tindata ratio timendi, ne quem in Vif 
"gesserit tiri Ecclésiash — éümdem reti- 
fiint ii Morte. 

"68 V dt &iritl inst. * Tnnocentus IV, seribens in | 
age "Sí quis plíerum, 3 décrelal,, tit, 42 de Bapt., 
"anetté defiiit “sufticere ad frise Baptismi in- 
"ehüotem éxtertath, nec ullatenüs requiri iriternam : 
dicit enim: Y Non est necesse quód baptizans sciat 
« quid sit Ecclesia, hieque quód gerat in menfe facere |À 
X quód facit Ecelesia ; im stéontrafitm gereret in 
« mente, scilicet non facere quod facit-Ecclesia, sed 
€ tàiheh facit, quia forman servat; ions Ba- 

« ptizàtüs est. 5 Hie velati p pro jedécrelorth at decan- 
tant Advesarii ; Pat quiim inmerito; patebit ex dicendis: 

Taprimts observandum ést'ópera' Rnnocentii 1V, 
edita fdisse Lugduni düni erat adtiue privatus: doctor, 
ündé ejus ehténtià, fatente ipsoSerrio qu:evis tándem 
illà sit , est privati doctoris, non "Romani" pontifieis 
nee in Juris canonici partenr venit, münquàm -enim 
füit incerta decretis juris, eap. Si quis puerum, quam- 
vis oppositum quidam falsb seripserint contra fidem 

* ómnium exemplarium. 

; | 
ad priéens iüstitutura réferri, immediate enim sub- 
jungit : Dummodo baptizare intendünt. His prxmissis, 
L5 Innocentiüin IV exelüdere duntaxat intentionem 
explicilam. finis, Seu eifectüs Sacramenti , noii veró 
internàm intentionem dpsius Sacramefiti, seu ritüs üt 
sacri in Ecclesià , séd à contrà ipsum àperté et cértó 
requirere : quod üt mañifestumi fiat, necessé est inte- 
grum ejus textum referre. Dicit itaque :'« Ad hoc ut 
ii Aliquis baptizatus sit necessarium est quód baptizans 
r ‘infendat baptixare, non (antium balmeare vel carnes |} 





— 
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"Observandum insuper textumInnocéntif non itivà | 
intentio implicita effeetüs Baptismi , nisi in interiore 


| 


. ba 
* lavare : Nee tamen videtur necesse quoad efféctum 
t Baptisnii, quód sciat quid sit Baptismus, Scilicet quód 
'c ibi infandatur grátia, vel quód sit Sacramentum , 
€ Tiee etiam 'opor let quód credat hoc ipsum, imó etsi 
[ contrarium Crédit et tofum reputat truffam et de- 
« ceptionénmi, tanien Daptisinus suüm habet effectum. 
* Tt&m non ést necesse quód baptizans sciat quid sit 
« Ecclesia; néc quód gérat in mente facere quod. faeit 
t Ecclesia : im si contrarium gereret in mente, scilicet 
| © non faeere quod faeit Ecclésia , sed tamen facit quia 
* formam servat , nihilofiins * baptizatus est dummo- 
't do baptizare Bifendir. Unde, si quis in cásu uecessi- 
c titis córistitutüs , vel etiam Sine necessitate vadat ad 
* Saracenum et dicat : Daptiza me, ct doceat eum 
€ formam, et ille Saràcenus baptizel , non credens per 
€ immersionem aliquid. fieri nisi madefactionem , et 
€ non intendat eum b: aptizare , vel etiam Mad cti 
€ secundüm i: itentiorem petentis, id est, ut Baptismus 
* operetur quidquid operari potest, et ipse baptizans 
c tànquàm minister conferat quod alii baptizantes c con- 
€ [erunt , licét non credat ipsum posse aliquid . operari, 
« veré baptizatus est; sed si hoc non intenderet , non 
c báptizaret. Néc est neéesse quód aliquandd sciat 
€ quid in his Écclesià 4 imtelligat, vel etiam quód. seiat 
"€ vél credat Eeclesiám esse.) 

Hc qui attentà et non prioeeüpatà menfe legerit, 
aperté assertam fatébitur ab Intiocentio necem 
intentionis internze ad esse sacramentale, et exclu- 


MINISTRI SACRAMENTORUM. 


| sani düntaxat necessitátem intentionis ad effectum Sa- 


eramétiti, sieque Innocentium stare pro nostrà, nón pro 
advérsà senteutiá. Etenim diserté distinguit Innocen- 
tius inter baptizare el batnearé, seu lavare carnés , & 
dicit quód baptizans, si servet formam: et intendat, 

víon. balneare , aut lavare carnes , SCA baptizare, bier 
meritum perma ergo; preter formam serio positain, 
prster ritim externtrm, requirit Inrocentiüs iitehuit: 
fiem mon externam que est inséparabilis à à ntt extep 
Aio; sed Witeénam , fon balneandi aut^ Tieni cire 
fies, hoe est, ponendi actionem naturalem, sed báp- 
| adhiiaio ; Wd ‘est, efficiendi actionëm ut sueram in 
bretesitispRitivéro, juxta adv ersários, qui serfó pónit 
| Fitum'externum, quamvisintüs dicat, nólo baptizare, 
$éd volo balneare séu lavare carnes, perfieit Sacra- 
fiéftun. AX id expresse negat Innocetitius; &r$o dperté 
i contra ipsos pro nobis, stat. Insuper dicit Innóeentius 
| quàd si minister non intendat: cón[erré-quod*atii bapti 

| zantes con[erunt , non bapiizet? quibus verbis requirit 





j| intentionem hnpliéiasi effectüs Baptismi, mon-expli- 


citam quam priüs éxeluserat; non potest autem essé 


| explicità faciendi rem ut sacram in Ecelesià , quia 
(aritüm utsàcra et non ut profana próducit-effeetuni. 
Tandem si Innoceütius esset intelligendüs ad sensum 
adversariorum , neque esset necessaria intentio facien + 
di ritum ^ extefnürm, quia dieit non-ésse necessariànr 
| intentioném faéiendi quod faeit Ecclesia. Ecclesia gu« 
| tem, jüxtà adversarios, faeit tantim ritum externum - 

! sieque valebit Sseramentam ab eb*io ro etre auf 


| amenté collatum : 
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Quaado crgo Innocentius dicit non esse necesse 
quód baptizans gerat in mente facere quod facit | Ec- | 
clesa, imó quód si contrarium gereret in mente, sci- 
Ecet non facere quod faeit Eeclesia , perficeret Bapti- 
smum , excludit duntaxat , ut jam, dixi , necessitatem | 
^ntentionis explicite finis seu effectüs Sacramenti, seu, 
ut ipse formalissimé dicit, quod Baptismus operetur 
quid jid operari potest secundian intentionem | petentis 
 Baytisnum ; no: veró necessitatem. intentionis. esse 
; sacramentalis, siquidem ,. ut dietum est, prater for- 
qnam requirat expressé intentionem non balneandi 
aut lavandi carnes sed baptiza:.di. Sensus illius ita jue 
est quód, quamvis minister. nesciat Baptismum produ- 
eere. aliquem effectum, neque. quid sit Ecclesia, el | 
ideo ex illo privato. errore nolit facere qued facit Ec- 
cle ia quoad effectum Baptismi, sitamen intendat bap- 
lizare et non ba'neare aut lavarecarnes, hocipso inten- | 
 ditritum. in Ecelesià sacrum et implicite ejus effectum, 





sicque Sacramentum perficit; neque enim ista intentio | 


d. struitur perintentionem quam habeLex privato errore 
Ecclesiam uihil esse, et Daptismum nihil producere. 
Dices : Innocentius in primo membro text£s. allati 
jun excluserat inteutionem finis seu, effectûs .Sacra- 
menti; in seeundo ergo membro, düm excludit. in- 
icntionem faciendi quod facit. Ecclesia, aliam inten- 
tionerh excludit, scilicet ipsius esse. sacramentalis. 
Unde post primum casum tanquàm novum subjiciens, 
dicit: Jtem. non est necesse qudd baptizatus, etc. — 
R. Innocentium. etiam in secundo membro aperté lo- 
qui de intentioue effectàs Sacramenti , loquitur enim 











de ministro qui non intendit baptizare seu madefacere se- 
zundàm intentionem | petentis. Baptismum, id est, ut 
DBapti mus operetur quidquid operari potest. In utroque 
ergo membro casus est de, intentione effectàs Sacra- 
menti, sed sub diversà ratione; in primo membro. est 
de ministro qui nescit quid sit Baptismus et. quód ibi 
infundat. gratiam ; in secundo membro est de ministro 
qui nescit quid sit Ecclesia, et ide quasi novum casum 
subjicit. Finaliter itaque et summatim eù redueitur tex 
tus Linocentii quód, sive minister nesciat quid sit Ba- | 
plismus et quód. gratiam producat, sive nesciat quid 
sit Ecclesia, modà baptizare intendat et conferat quod ! 





ati baptizantes conferunt, et non tantüm balneare aut 

lavare carnes, quidquid: aliud. in mente. gerat, veré 

baptizet : et hoc nos dicimus. 

Objectiones. ex SS. Augustino et Thomá veleribusque 
scholasticis. 

Obj. 4^ ex S. Aug., lib. 7 de Bap,, cont. Donat., 
cap. 55, ubi inter varios casus hunc proponit : an sil 
minis prohandum Baptisma quod à mimo: repenté 
converso extra Ecclesiam suscipitur , quàm illud quod | 


in Ecclesià recipitur, si tradens et recipiens fallaciter f 
S. Augustini. proferri potest quod exprimat simulatio- 
nem intentionis. 3° Dicit fallacem, de quo loquitur, si 


scu simulato animo agant. En ejus verba : « Sed arbi- 
« tremur etiam fallaciter aliquem dantem, cûm.et tra- 
« deis et accipiens fallaciter agant in ipsà unitate Ca- 
€ tholicá ; utri: hoc magis Baptisma sit acceptan- 
«dom , 2n illud. quod. in mimo (ludo) datur si quis. 
«existat. qui fideliter suhitó commotus accipiat? An 

quani ad ipsos quidem attinet bomines plurimüm . 


LJ 
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« distet inter credentem in mimo (ludo) et irridentem 
« in Ecclesià, ad ipsius autem. Sacramenti integrita- 
c tatem. nihil intersit.» — Huic qu:estioni respondet 
S. Augustinus supponendo quód .Baptisma fallaciter 
datum et acceptum in Ecclesià sit. validum , et indé 
propendet ut credat susceptum à mimo converso ex- 
tra Ecclesiam sit etiam. validum : « Si enim, inquit, 
« nihil interest ad integritatem Sacramenti in ipsà Ca- 
tholicà Ecclesià , utrüm ‘id aliqui fallaciter, an ve- 
raciter agant, cüm tamen idem utrique agant ; cur 
extra intersit non video quand ille qui accipit, 
non simulatione palliatus , sed religione mutatus est. 
An. plüs valent ad confirmandum Sacramentum illi 
veraces inter quos agitur, quàm ad frustrandum illi 
fallaces à quibus agitur et in quibus agitur ? Et tamen 
si posteà prodatur nemo repetit, sed aut excommu- 
nicando punitur illa-simulatio, aut poenitendo sana- 
(tur. » 

Neque. dici potest.cum Bellarmino et aliis quibus- 
dam S. Augustinum non resolutivè sed dubitanter 
loqui, eó quód immediaté subjungat.: « Sed nobis tu- 
«tum est in eà non progredi aliquà temeritate sen- 
ctentiæ quæ nullo in catholico. regionali. concilio 
«cxæpta, nullo plenario terminata sunt. » Hxc enim 
verba referuntur ad. Baptismum à mimo extra Eccle- 
siam susceptum ;-non ad Baptismum fallaciter in Ec- 
clesià.datam et acceptum, ex supposità enim validitate 
istius, ut jam dixi et patet ex textu, iuclinatur ut cre- 
dat alterum esse validum ; atque adeó supponit pri- 
mum validum , ut dicat, quód. si simulatio prodatur, 
non repetatur, quod non dixisset, si de ejus valore 
dubitàsset. Videtur ergo certum Baptisma fallaciter et 
simulato.animo traditum et susceptum in Eeclesià ha- 
bitum fuisse ab S. Angustino ratum et validum. Sub- 
sumo : atqui qui fallaciter et simulato animo baptizat, 


^-^ m m ^ À A cm A ^ 


| non habet intentionem. interiorem, sed exteriorem 


tantüm ; ergo. .. 

R. D. subsumptum :.atqui. qui fallaciter et simu- 
lato animo baptizat fallacià et simulatione intentionis 
non habet intentionem. interiorem , concedo ; fallacià 
et simulatione fidei, nego. Loquitur autem S. Augusti- 
nus non. de simulatione seu fallacià intentionis , sed 
fidei, vocatque illum fallacem. qui non habens rectam 
fidem de veritate aut. efficacià Sacramenti, illam ta- 
men simulat conferendo Baptisma quasi ipsum crede- 
ret. verum. Sacramentum graliæ productivum, ideóque 
fallit; hæc autem fallacia non impedit quin possit in- 
tendere generaliter facereritum ut. in Ecclesià sacrum. 

llunc esse .legitimum sensum, S. Augustini multis 
constat. 1^ Tota controversia. inter S. Augustinum et 
Donatistas, contra quos lic. agit, fuit de fide et non de 
intentione ministri. 2" Ne unum verbum in toto textu 


ejus fallacia prodatur, puairi excommunicatione; nus- 
quàm autem apparet.in Ecclesià statutam fuisse ex- 


communicationem simulantibus intentionem, sed bené 


lixreticis: occultis, cm deteguntur. 4° Opponit falla 
ciam de quà loquitur, fidei : An plus d inquit, distes 


ST APPEND. II. DE INTENTIONE 
inter credentem in mimo et irridentem in E iu Ergo 
intelligit fallaciam fidei et non intentionis. 5° Opponit | 
fallaces veracibus. An plüs , inquit , valent " con fir - ! 
mandum illi veraces inter quos agitur, quim ad [rustran- 
dum illi fallaces à quibus agitur. Per veraces autem 
intelligit societatem credentium , t paulo post expli- | 
cat dicens : Ubi autem neque societas ulla esset ita cre- 
dentium, neque ille qui ibi acciperet, ita crederet , etc. | 
6° Paulo süpra dicit : « Preteritis majorum statutis, non 
« dubito eüam illos habere Baptismum, qui quamvis 
4 fallaciter id accipiant, in Ecclesià tamen accipiunt , 

.« vel ubi putatur esse Ecclesia ab eis in quorum so- 


 «Cietate id accipitur. » At veró habemus quidem sta- f 


' tuta majorum de valore Baptismi collati absque fide | 
seu cum fallacià mentiente fidem, sed nullum pror- 
süs de, valore Baptismi collati sine intentione, 
- ostendant adversarii. 7° Tandem S. Augustinus eodem 
sensu sumit fallaciam in dante et accipiente, ut patet ; 
non est autem verisimile S. Augustinum exislimâsse 
valere Sac 'amentum in adulto qui non haberet inten- | 
lionem illud suscipiendi. 

Neque liic omittenda est retorsio solita argumenti : S 
Augustinus absoluté affirmat agentem fallaciter verum 
conferre Sacramentum , 
conferat in circumstantiis consuetis : si ergo intelligat 


de fallacià intentionis et indé probetur non requiri À 


intentionem interiorem , perinde probatur contra ad- 
versarios eam non requiri extra circumstantias. — 
Inst. 1° S. Augustinus fallaces agnoscit in Ecclestà 
eatholicà, veraces in hæresi : Quid sit. sceleratius , 
quit loco citato, in Ecclesià jallaciter accipere, an in 
heresi vel schismate sine fallaci ; atqui fallices fallacià 


iü- 


'fidei non sunt in Ecclesià catholicà, et veraces vera- À” 


citaté fidei non sunt. in h:resi; ergo. — R. D. min. 
pro utrâque parte : Pro primà : fallaces fallacià fidei 
‘non sunt in Ecclesià catholicà interiüs et veré, con- 
cedo ; exteriüs et quoad apparentiam , 
cundà parte 
sunt in hæresi, concedo; veraces veritate fidei hu- 
qnanz, nego. Quamvis enim h:eretieus in uno, amittat 


fidem supernaturalem , circa omnia alia fidei nostrze | 


mysteria, quia nullum credit ex motivo divinæ reve- | 
lationis , potest tamen habere fidem humanam de ali- 


quo, étsi careat quoad alia , ut patet. in calvinistis qui 
habent fidem humanam de mysterio SS. Trinitatis et f 


Incarnationis, non de mysterio Eucharistiæ. De ejus- 
modi autem veracibus loquitur S. Aug. qui fidem 
humanam habent de veritate et effectu Sacramenti, 
licét quoad alia errent, sicut fallaces intelligit. qui 
tirca veritatem et effectum Sacramenti errant, et tales 
veraces in hæresi posse reperiri certum est. 


Inst. 2 : S. Augustinus per fallaces intelligit non | 
qui sunt solüm.exteriüs in cœtn fidelium, sed qui sunt. À 


de Ecclesià , seu habent fidem Ecclesi» ; ergo. Prob. 


ant. Intelligit eos qui sunt in unitate catholicà, tra- f$ 
À spes ponenda foret in homine; cap. 5, quia. Baptiza- 


dens, inquit, et accipiens fallaciter in unitate catholicä ; 


atqui qui sunt in unitate catholicà habent fidem Eccle- |f 
| Christus : atqui h:e omnes radones militant pariter 





six, à fide enim Ecclesia habet quód sit una ; ergo.— 


R. N. ant. ad probat. : 1? N. min. in sensu S. Au- 4 







| interna. requiratur, 
d quoad integritatem ; quia Baptisma collatum à mimo 


aut À 


nec ullatenüs requir.t quód [ 


| adfuisse 


| dato, cap. 53: 


nego. Pro se- || 
: veraces veritate fidei supernaturalis non | 
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gustini : ipse enim, lib. 4, cont. Donat., cap. 16, 
Agnoseit haereticum posse Japüzari | et remanere in 
"unitate cätholicä. 9* D. min. ; Qui sunt in unitate ca- 
| tholicà interiüs et veré , habent fidem Ecclesise , con- 
| ed; qui sunt in URL catholic exteriüs et appa- 

| renter pup. nego. 

last. 5^ : Juxta S. Augustinum non differt. quoad i in- 

| legrit: item, Baptisma collatum fallaciter in Ecclesiá , 
à Daptismo collato ia ludo à mimo : atqui si intentio 
erit. inter utrumque. differentia 


in ludo foret sine intentione, collatum fallacià fidei fo-- 
| ret cum intestione, sicque differrent quoad integrita- 
| tem; ergo. — R. 1^ S. Augustinum , quamvis propen- 
, Sus esset uL erederet Baptisma collatum mimo converso 
esse validum , id tamen noluisse affirmare, sed suam 
| senten'iam dubitanter proposuisse. 2° N. min. et ejus 
| probationem. Potest enim contingere quód quis lu- 
| dendo habeat veram intentionem faciendi rem sacram 
in Eeclesià , quam referat ad suam recreationem , ut 
| dixi 8 praeced. de S, Athanasio et aliis. 3° Si intelli- 
gatur hune Daptismum collatuin fuisse omninó jocosé 
| ot mimicè, tune aberit intentio externa, non est enim 
intentio externa quando minister actionem serió non 


l'perficit; ergo vel sine ullà intentione erit validum 
istud Baptisma, quod est haereticum, vel dicendum 
internam. 


"Adde retorsionem argumenti de Baptismo privatim 
| collato ad cujus integritatem diit requirunt in- 
| tentiouem internam. 
dist. 4^: S. Aug. reverà dubitavit an Baptisma col- 
| latam mimo omninó ludicrè et jocosè, adeóque etiam 
sine externà intentione, esset validum : Dicit enim lau- 
« Utrüm approbandus esset baptismus 
| « qui sic daretur, divinum judicium ter alicujus reve- 
t lationis oraculum concordi oratione et impensis sup- 
« plici devotione gemitibus , implorandum esse cense- 
«rem. » Ergo longé magis dubitavit de necessitate 
| intentionis internæ. — R. 1° retorsione argumenti et 
| subsumo : atqui tamen juxta adversarios requiritur 
| intentio interna in collatione privatà Baptismi; ergo 
et ab ipsis est solvendum argumentum. R. 2* S. Au- 


f gustinum non dubitàsse an Baptisma collatum mimicé 


et sine intentione faciendi, quod facit Ecclesia esset 
validum ; sed dubitavit an mimicé baptizans posset 
habere intentionem faciendi quod facit Ecclesia. Vide 


| obj. 2, 8 prieced. 


Inst. 5^ : S. Aug. probat contra Donatistas sanctita- 
| Lem et conscientiam ministri non esse necessariam ad 
j| veritatem Sacramenti, iis rationibus quæ pariter pro- 
| bant non esse necessariam cjus intentionem internam. 
Sic lib. 4 contra litteras Petiliani, cap. 4, probat sau- 
ctitatem et conscientiam ministri non esse necessa- 
| riam, quia est occulta ; cap. 3, quia eüm sit occulta 
salus baptizatorum esset semper incerta. Ibid., quia 


Lorum origo et radix , non est homo baptizans , sed 


contra intentionem internam ; Ergo. — R. 1°, retor- 


* 
Pi 


E: 


, quendo argumentum : atqui hæ ómnes rationes pari- 


,Secrelà. corrumpi ; 


U 
3 


Aer militant contra intentionem. internam, 


| Cessurió requirunt. advers sarii extra circumstantias. 


min.: 





_ Solyant crgo priusquàm opponant. R, 2 : N. 


J"Enim longé major est incertitudo conscientiæ et | 
,Sanelilalis ministri, quàm ejus intentionis, Illam nec! 
istum certó cogno- , 
Unde hoc | 
TM did. minister serió sponté ritum externum pera- | 







scit se habere. ipse minister 
; illa diflicillimé, ista facilligé habetur. U 


óénaolai 


AIL, ejus intentio est moraliter certa, non veró ejus 


_ Sac tilas et conscientia, ideóque à si requirérelur miui- | 
"et i Sanctilas et conscientia, semper iucerta essel sa- || 
"Tus Baptizatorum , Secüs si requiratnr intentio , nec | 
"magis erit incerta ex necessitate intentionis , quàm sit 
incerta. ex necessitate mater i aut formæ qu;e potest | 
hic autem aliqualis incertitudo | 
|j .« suppleat et salutem ei conferat... Alii dicunt quód 


non officit certitudini morali, quà major non babetur 


in neg: Lio salutis. 2° S. Aug. probat in senteutià Do- | 


natistarum pr:esertim Petiliani contra quem agit, spem 
salutis fore. ponendam in baptizante et. hunc esse ca- 
pit ctoriginem baptizatorum, quia Petilianus conten- 


débat quód. sanctitas baptizautis , baptizatum munda- | 


ret et sanclificaret etiam-ut causa quasi princeps, ita 
ut Christus ad hane sanctificationem non concurreret, 
nisi forté ubi p 1culosa peccatoris conscientia. ignora- 
retur. ILec constant ex S. Augustin, cap. 5, citato : 


An-forté , inquit , alloquens Petilianum, cüm bapti- || 


L6 m perfiduni ille. qui. baptizatur ignorat, tunc 
« Christus dat fidem, tune Christus est origo. et radix 


«et caput? O humana temeritas et superbia! Cur non | 
.t sinis, potiüs ut semper Christus de! fidem , Christia- | 


.& num dando. facturus ? Cur non sinis ul seniper sit | 
| «suscipere, supplet illum defectum fides et devotio. 


« Christus origo Cliristiani , in Christo radicem Chri- 
.tslianus infigat, Christus Christiani sit. capnt? » lta 


uL questio inter S.. Augustinum et Petiliapum non | 


Aun. esset de Sacramento conficiendo, quàm de Sacra- 
menti confecli virtute et eflicacià, At. veró nos neque 
somuiando quid simile cogitamus ; profitemur cum 
: Ecclesià catholicà Christum. esse causam principalem 
n Ostr:e.sanctificalionis, ministrum autem ad perfectio- 
qim Sacramenti concurrere pcr intentionem ut in- 
strumentum, sicut concurrit per materiam el formam, 


el etiam fatentibus ipsis adversariis per intentionem 

exura circumstantias, Unde sicut in eorum senteutià 
neque spes ponenda est in homine, neque baptizaus || 
est origo, radix et capul baptizatorum, sic nec in no- | 
Neque qui i 
Inc sufficere externam , 


Sirà; et utrique dicimus cum Apostolo : 
plantat est aliquid : neque qui rigat, scd. qui incremen- 
tum dat Deus, 

Inst, 6°: S. Aug., lib..5 contra Cresconium, c. 8 : 
Quà mente, inquit, operetur minister, quà laboret inten- 
lione, 10n. curent ; 


non quie respiciat confectionem Sacramenti , sed ejus 
effectum, Cm enim dixisset, Cresconius :. Sicul. qui 


plantat el rigat, non nisi [idelis. colonus. et diligeus «d- I 
A cul», 'et ad 4 et 3, requirit non solam e expressionem 


Jibetur ;. respondet S. Augustinus : Quasi vero quod in- 
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; fidelis colonus plantaverit , propter ejus infidelitatem , 


quam.ne- ; 
|. laboret intentione, non curent. 











ergo. — R. 1° Lt hoc esse solven- | 

il 
; dum ab adversariis qui curandum de intentione di- f 
* cünl, düm Sacramentum administratur extra debitas | 





"Bo 


non germinel, vis seminis..... quá mente -operetür , quá 


Obj. 2° ex D. Th. S. doct. in 4, d. 6, d 4 art. 9, 
quæstiunc. À, ad 2, cüm sibi proposuisset hoc. argu- 
mentam : « Intentio hominis non est alicui certa nisi 
« Sibi ; si ergo requiratur intentio ad. Baptismum, non 
« eriLcertum de aliquo quód sit baptizatus., nisi apud 
« eum qui baptizavit, et hoc. est inconveniens quód 
« homo sit in tanto dubio salutis. » Respondet ; « Ad 
€ hoc dupliciter secundüm diversas opiniones respon- 
« detur. Quidam enim dicunt , quód si desit mentalis 
c inlentio. in baptizante non confert Sacramentum 
« Baptismi, tamen in adullo supplet fides. et devotio 
c effectum. Baptismi....; 8i autem sit puer, creditur 
« pié quód summus sacerdos, scilicet Deus , defectum 


« in Baptismo et in aliis Sacramentis quæ habent in 


€ formà actum exercitum, non requiritur mentalis. in- . 


« tentio, sed suflicit expressio intentionis per verba ab 


« Ecclesià instituta, et ideo si forma servatur , nec.ali- 


« quid exteriüs dicitur, quod intentionem contrariam ex- 
« primat baptizatus est.» Et in hàc pr:esenti quæstione 


' 64, art, 8, ubi quaerit utrüm intentio FRAIS LEARN 
ad perfectionem Sacramenti ; numero 2 , idem argu- 


mentum sibi proponit et, similiter respondet : « Circa 
«hoc est duplex opinio: Quidam enim dicunt quód 
« requiritur mentalis intentio in ministro, quæ si desit 


| « non perficitur. Sacramentum , sed hune. effectum in 
| «pueris, qui non habent intentionem accedendi. ad 


« Sacramentum, supplet Christus , qni interiüs. bapti- 
« Zat.. In adultis autem qui intendunt, Sacramentum 


« Sed hoc satis posset dici quantüm ad ultimum effe- 


«cium. qui est justificatio à peccatis, sed quantüm 


Ë cad effectum qui est res'et Sacramentum , scilicet 
| «quantim ad characterem, non videtur quód per de- 
& Yotionem accedentis possit suppleri , quia character 


« nunquàm imprimitur nisi per Sacramentum. Et ideó 
« alii meliüs dicunt quód minister Sacramenti agit. in 


| « personà totius Ecclesiæ, cujus est minister. In ver- 
| « bis autem qux profert exprimitur intentio Ecclesiæ 


« quie sufficit ad perfectionem Sacramenti , nisi con- 
« trarium exteriüs exprimatur parle ministri vel reci- 
« pientis. Sacramentum. » Ex his, textibus manifestum 
esi, juxta S, Thomam , ad. perfectionem Sacramenti 
non requiri intentionem mentalem seu internam sed 
rejicit. enim. mentalem. et dicit 
sufficere intentionem Ecclesi; expressam in verbis 


| quie profert minister, nisi contrarium exteriüs expri- 
| matur; intentio autem Ecclesi express in verbis 


ministri est exterior. 
Hanc. objectionem .præ se. ferre difficultatem . non 


| dif(iteor : sed inprimis observandum quoad textum ex 
circumstantias. 2" S, Aug. ibi loquitur de. intentione, | 4 sentent. desumptum , probabiliüs . videri secundam 
| responsionem non proferri à S. Th., 


| DARE theologorum sui tem mporis, ut fatetur ipse 


ut suam, 'sed ut 


Catharinus : tum. quia in corpore ejusdem quæstiun- 
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fnténtionis yer vérba, séd praeter materiám el formam 


fpsam iliteutionem aptizatidi el sacramentalia confi- 
quia verbà quibus consfat forma Bapti- 


‘ciéndi ; Puin quia 
si, cantar i in, dà responsione instituta ab Ecclesià. 
Quis autem credit S. Thomam" ex' proprià mente 
dixisse formant ba plisuii | esse. institutam ab Ecclesià , 
cum ipse doceat, de sil certum, esse iustitutam à 
Christo. Ne qe dicas formam baptismi dici institulam 
ab Ecclesiá. quoad. dnodum et ordinem tanjümn ; nam 
À postoli àule Christ | passionem eam usurpabant se- 
cundiun eunigen ordinem ë modum quem à Christo 
àcceperant, eh. Sicul, nunc, , aptizabanit dicente : Ego 
te bapiizo v nomine "Paris el Filü ct Spirits san- 
chi, bab 

Neque etiam — si dicas S. Thomam. in Summà, 
Ioco citato , eamdem responsionem proferre ut suam ; 
ham n non. est omninó eadem utriusque . responsionis 
dot trina. dnd dicit u non à requiri intentionem mentalem, 
$i sed sulficere expr essionem intentionis por verba ab 
Ecclesià institula ; in. Sümmà, dicit requiri intentio- | 
pem Écoles, In À loquitur tantüm, de. Sacramentis 
que. habent j in forma actuum. exercitum ; it, Summà 





nullum. excipit. Sed e esto foret cadem utriusque textüs || 


doctrina, n ihil yelat aliter juniorem , aliter seniorem 


sensisse, uL de facio probabiliüs contingit in. casu. Ve- |f 
ris itaque. existimo cum .P. .Gaud quód ;si S. doctor À 


unam ex. his duabus responsionibus adbibeatut suam, 


prima notüs quàm secunde 3 sit illi.adscribeuda ; 4° quia Ü 
sic; eiim.censebant d 


erat. cammunior.: tunc. lemporis ; 


magister, Alex. S..Bouaventura et.alii ; tum, quisipse | 
S. Th, in.4, d. 9,q.1, a..2, q-.5, ad 4; dicit. quód in | 


€asu. quo. una ,persona Trinitatis nominata, puer vel 
Sacerdos moreretur, creditur quod, invisibilis sacerdos 
guppleat defectum, lance tamen, sententiam. senior fa- 
etus in Summà abdicavit. 
textu ex 4. sentent, desumpto., remanet. saltem diffi 
cultas in; textu. Summe ubi-conatat S. doctorein loqui 
ex proprià sententià. 

;;Sulutioni proemitto. :-4*. incredibile esse. S. Thomam 
bis paucis verbis'evertisse quod. toties eltamexpressè 
alibi asserit, atque excludere:necessitatem: intentionis 
interne et. sufficientem. existimare: solam | expressio: 
nem. verborum , cim. in eoderm: loco diserté asserat 
ritum externum: ex se indifferentem debere determi- 
Dariadessesacramentale per intentionem minisiri, mi- 
nistrum tanquàm instrumentum animatum debere per 
intentionem se subjicere Christo ut. principafi agenti ; 
art. 10; minisurum qui non inténdit conficere Sacra- 
mentum. nihil. efíicere;. in 4, d. 41, q. 2, art. 2, q. 5, 
ad 4, intentionèm-quæ ordinatur ad perfeetionem Sa- 
cramenti esse essentialem Sacramento ; opusc. 5, si 
minister non. intendat. Saeramentum conficere , non 

perfici Saeramentum et hæretieum posse baptizare, 
dummodó servet formam: Ecclesiæ et intendat ficere 
quod facit Ecclesia; infra,q. 68, a. 7, ad 2, intentio- 
nem suscipiendi Sacramentum esse necessariam in 
suscipiente. Vide probationem 6. Incredibile est, in- 
quam, S. Thomam qui hæc et similia diserté-asserit, 


Æ@xistimâsse solum ritum externum serió peractum, 


APPEND. II. DE INTENTIONE MINISTRI SACRAMENTORUM. 


























Caeterüm quidquid. sit de | 


ha] 
“2 
| seclusà quâvis alià inlentione, esse Sacramentum, nisi 
, velis S. doctorem palpabiles , non semel, sed. pluries, 
| non in dissitis locis, sed in codein loco, contradictio- 
| nes asseruisse. Sed etsi verum sit quod praxtendunt 
adversarii, 
Præmitto 2* hunc. nodum, in quo vim -maximé fa- 
ciunt, esse etiam ab ipsis solvendum. Dicunt. enim 
non sufficere externam intentionem, scd requiri .in-: 
ternam quando minister privatim nen rogatus, nec.in 
|.loeo sacro, atque. extra. alias circumstantias adbiberi 
- Solitas, Sacramentum. ministrat: atqui S. Th, non di- 
,SlinguiL, inter Sacramentum cum. circumstantiis, vel 
sinc circumstantiis collatum, sed dicit absolute etge: 
neraliter de omnibus Sacramentis.et, quovis modo.se» 
rio collatis, in verbis qua. profert, miuister, exprimi in- 
Leutionem. Ecclesie que. sufficit ad. per(ectienem. Sacra- 
menti, uisi. contrarium. exterius, exprimatur ergo.Si 
;per hice verba rejicit, necessitatem .intentiouis inter- 
"ze, objicieutes. habent. D. Tliomain sibi æquê ac.no- 
bis contrarium, et quidquid dicent ut. ab hàe difficulta- 
| te se extrieent, pro nobis.dictum habebiraus., Interim 
| juter varias solutiones; duas proponn quie mihi viden- 
M tur. probabiliores. 
Quidam ergo respondent 8. Thomam per intentio- 
J| nem. Ecclesi»: quam: dieit. suflicere, ad. perfectionem 
Sacramenti , non. intelligere . intentionem. quae sit-in 
] solà.Eccle-ià ot. non in ministro , sed etiam qua. sil 
| interiüs: in: ministro faciendi: quod. faeit. .Eeclesia et 
quam idcircó vocat, intentionem Ecclesi: ; quia; quad 
I primüm et. proxime Béclesia intenditL;est faecre-ritum 
| Sacrum ;; qui. hunc. ergo intendit, intendit facere-quod 
| facit Ecelesia -ev- habet. intentionem. Ecclesiæ:. Enim 
| ver si per intentionem. Ecelesix, quam S. «doctor di- 
| cit sufficere ad perfectionem Sacrainenti, non in:elli- 
| geret. etiam internam. intenionem ministri. faciendi 
| quod facit Eeclesia, sed. solam : intentionem quæ&-ha- 
! bitualiter in, Ecclesià reperitur, manifesià sibi.con - 
| tradicerét in eodem. articulo; in enjus corpore et, in 
| | ve$p.. ad det-5; requirit. in. ministro: intentionem 
| | etiam internam. faciendi- quod (aci. Ecclesia ut. pro- 
| bavimus: Ilic solutio, quamvis.non.sit. communis, sat 
damen mihi arridet; eam pre-emteris amplectitur 
| eruditiss. professor A venionensis.in laudatà dissert. , 
| | potestque ineo sensu sustineri. adversüs nio aere 
instantias. Jgitur 
!| Inst. 4*: S. Th: primam opinionem quiereqniiltá in- 
! tentionem mentalem in ministro, rejieit; : postquàm 
! enim eam. retulit dicit : Alii melius dicunt.;; ergo 
| per intentionem — Ecclesie non intelligit inten- ' 
|tioném mentalem seu” internam ministri. - Resp. 
| D. Ant. Opinionem qu: requirit intentionem men+ 
| talem rejicit, procisé quia requirit. intentionem 
mentalem, nego? quia dicit quèdsidesit intentio men- 
| (alis, Christus suppleat defeetum Sacramenti in infan- 
* (ibus, in adultis autem eorum devotio, concedo. Pa- 
| tet ex textu : sibiobjecerat S." doctor quód si requi- 
| reretur intentio interna ministri, salus foret incerta. 
À Huic objectioni adhibet duas responsiones in quibus 
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tamen non ided esse incertam salutem. 1°. Quia licét 
| requiratur intentio mentalis , attamen juxta quosdam 
Deus vel devotio suscipientis supplet defectum Sacra- 
menti et sic non est incerta salus. 2^ Rejeetà hâc 
responsione quàntüm ad id quod dicit Deum. aut. de- 
votionem suscipientis supplere defectum Sacramenti, 
veriüs et probabiliüs dicit quód in verbis quæ profert 
minister exprimatur intentio Ecclesiæ quie sit etiam 
interna ipsius ministri intentio faciendi quod facit 
Ecclesia, et quód hxc intentio sufficit ad perfectionem 
Sacramenti, ubi contrarium non exprimitur exteriüs ; 
et sic etiam tollitur anxietas circa. veritatem Sacra- 
menti: quamvis enim non sit omnimodé et physicé 
certum, ministrum habere intentionem internam quam 
verbis exterius exprimit, id tanien est moraliter cer- 
tum, et hoc sufficit ad sedandam animi anxietatem, 
non enim major habetur certitudo in negotio salatis, 
"ut jam dixi, neque prudenter timentur anxié pericula 
et remota rarissimé contingentia, solique hæretici 
certitudinem äbsolutam et inconcussam salutis ad- 
struunt. Sicut ergo poenitens credit sine anxietate se 
esse absolutum, quia quamvis absoluté fieri possit, 
quód sacerdos absolvens vitiaverit formam absolutio- 
nis qux secretó profertur, est tamen moraliter cer- 
tum eam integré fuisse prolatam, ita in casu de inten- 
lione : non enim est minüs certüm, ministrum sponté 
Serió ritum externum peragentem habere intentionem 
internam faciendi quod facit Ecclesia, quàm certum 
sit ipsum formam vel Baptismi, vel Poenitenti:e pro- 
nuntiàssc. 

Replicabis : S. Th. in secundà responsione loquitur 
de intentione, quà stante potest minister exteriüs ex- 
primere contrarium et irritare Sacramentum ; atqui 
minister qui habet intentionem internam faciendi quod 
facit Ecclesia, nihil potest exteriüs exprimere contra- 
rium quod irritet Sacramentum ; etsi enim joco illud 
conferret, perficeret tamen Sacramentum; stante i!là 
intentione internà faciendi Sacramentum ; ergo. — 
Resp.: N. min: Potest enim minister cum illà inten- 
tione interná, sive ex errore, sive ex ignorantià, sive 
ex inadvertentià vitiare exterius formam Sacramenti, 
aut adhibere materiam illegitimam, et sic cum suà 
intentione nihil efficere. 

Alii respondent quód quandó S. Th. dieit quód in 
verbis qu: profert. minister exprimitur: intentio 
Ecclesi: quæ sufficit ad perfectionem Sacramenti, non 
intelligat quód sufficiat haec intentio. Ecclesi: verbis 
ministri expressa ad perfectionem Sacramenti simpli- 
citer et quoad se, sed quód sufficiat ad perfectionem 
Sacramenti secundüm humanam certitudinem et quo- 
ad nos; ex hoc enim vitatur inconveniens objectum 
in argumento quód quilibet esset. incertus. suscepti 
Sacramenti: hoc ipso enim quo videmus ministrum 
sponté serió applicare formam materiæ, nec exteriüs 
contrariam intentionem demonstrare, moraliter certi 
sumus de veritate Saeramenti, ut modó dicebam, nec 
alia certitudo requiritur ad tollendam anaietatem, sic- 


que responsio adæquatè satisfacit, argumento. Undé | 


sic in formà ww : Intentio Ecclesiæ in verbis mi- 
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nistri, si contrarium exteriüs non exprimatur, sufficit 
ad perfectionem Sacramenti, quantüm ad humanam 
existimationem et moralem certitudinem, concedo ; 
sufficit ad perfectionem Sacramenti in se et secun- 
düm se sumpti, nego. Similiter S. Th. excludit in- 
tentionem mentalem tanquàm necessariam ut habea- 
tur certitudo moralis, concedo; tanquàm necessariam 
ut perficiatur Sacramentum, subdistinguo ut ante; 
ut perficiatur Sacramentum in se, nego ; ut perficiatur 
in judicio Ecclesi: et conscientià suscipientis, concedo, 
Il:ec solutio est Cajetani, Soto, Nugno, Cabrera, Vin 
centii, Baronii, Goneti, eminentiss. Gotti, Suaris, 
Valentix, Becani, Berti, et communior tam apud Xho- 
mistas quàm apud extraneos. 

Hanc autem esse mentem S. Thomæ, colligitur non 
solüm ex his quie habet in corpore ejusdem articuli , 
et in Resp. ad 4 et 5, et alibi ut vidimus, ubi apertè 
requirit intentionem internam , neque solüm ex ipso 
argumento, cui debet correspondere solutio ut mox 
dicam ; sed ex ipsis verbis objectis ; dicit enim non suf- 
ficere quoad nos intentionem Ecclesi verbis miuistri 
expressam, si contrarium exteriüs exprimatur ; ergo 
censet non sufficere quoad Deum, si contrarium in- 
teriüs minister exprimat ; sicut enim contraria inten- 
lio exteriüs expressa necessariam intentionem destruit 
quoad nos, ita contraria intentio interiüs expressa de- 
struit intentionem necessariam quoad Deum. 

Neque dicas quód contraria expressio reddat pro- 


| lationem formæ non seriam sed ridiculam; seria quippe 


est, quia est conformis intern: intentioni, et ide seria, 
quia sincera. Insuper si contraria intentio exteriüs 
expressa reddat quoad nos prolationem formæ non 
seriam, sed ridiculam , ergo interiüs expressa reddit 
prolationem form: apud Deum non seriam, sed ridi- 
culam, et per illam minister non se subjicit. Christo 
ut principali agenti. 
Inst. insuper : Quando S. Th. dicit in primà res- 
ponsione quosdam auetores mentalem seu internam 
intentionem requirere ad perfectionem Sacramenti; 
loquitur de perfectione Sacramenti simpliciter et 
in se sumpü; sie enim intelligebant isti aucto- 
res ; ergo quando- rejectà illà opinione, dicit inten- 
tionem Ecclesie verbis ministri" expressam sufficere 
ad perfectionem. Sacramenti, intelligit etiam de per- 
fectione Sacramenti in se et non solüm quoad nos. 
R. N. conseq, quia non rejieit primam sententiam , 
quatenüs requirit intentionem mentalem ad perfectio- 
nem Sacramenti in Se, sed quatenüs supposità illius 
necessitate, dicit nihilominüs haberi certitudinem sa: 
lutis (de quà erat argumentum.) per hoc quód Deus 
suppleat. effectum Saeramenti, ut pauló antea dictum: 
est, Undé in secundà responsione, supposità etiam 
necessitate mentalis intentionis ad perfectionem Sa-: 
cramenti in se, dicit haberi nihilominüs, sed aliundé;: 
certitudinem. moralem salutis, nempé expressionetm' 
seriam intentionis Ecclesi: in verbis ministri, quod' 


| sufficit ut certi. moraliter simus ministrum habuisse: 


intentionem mentalem necessariam , et Sacramentum: 


, esse peractum, nisi contrarium exteriüs exprimatur: 


' - e SARA 212 


65 


Repones : S. Th. in argumento quod sibi opponit 
et quo vult probare non requiri intentionem internam 


fectione Sacramenti, de quà loquitur in titulo articuli, 
alioquin thesim quam isto argumento impugnandam 
sibi proponit, non attingeret: atqui in titulo artieuli 
agit de perfectioneSacrament in se, ut omnes fatentur: 
ergo et in argumento quod sibi opponit. Subsumo : 
alqui debet in respousione agere de eàdem perfectione 
de quà agit in argumento, alioquin illud non solveret ; 
érgo in responsione agit de perfectione Sacramenti in 
se et non quoad nos tantüm. — R. D. ultimum conse- 
quens : ergo in responsione agit de perfectione Sacra- 
menti in se, ut probet illam non esse incertam, si 
omnia exteriüs ritè peragantur, concedo; agit de per- 
fectione Sacramenti in se, ut probet eam consistere 
in his solis exterioribus, nego. Solutio mihi plané evi- 
deus est ex argumento ; sensus enim alicujus respon- 
sionis æstimari debet ex objectione cui respondetur. 
Objicit autem sibi S. Th. quód si intentio mentalis rc- 


quiratur ad perfectionem Sacramenti, cüm illa intentio | 


non sit nota, nemo essel certus su: salutis seu Sacra- 
menti suscepti. Respondet sicut nos respondemus ad- 
versariis quando idem argumentum nobis objiciunt , 
quód quamvis intentio mentalis ad perfectionem essen- 
tialem Sacramenti requiratur, non taraen sequitur quód 
nemo sit certus suscepti Sacramenti, quia hoc ipso 
quo minister pronuntiat verba supra materiam, nihil 
contrarium exteriüs exprimendo, certisumus moraliter 
eum habere intentionem mentalem requisitam et ideó 
esse perfectum Sacramentum. Et hic est plani:simus 
sensus responsi collati cum argumento, in quo non 
magis S. Th. intentionem internam. negat, quàm nos 
negamus, cüm eidem argumento respondemus. 

Tandem, ut iterüm repetam, nec repetere piget, ad- 
vertant, adversarii in his omnibus se suo gladio trans- 
figere. Quando. enim. minister privatim et extra 
circumstantias ritum externum serió peragit sine 
intentione. internà, in verbis qu:e profert. exprimitur 
intentio Ecclesiæ, nec contrarium, ut suppono, exte- 
riüs exprimit, ct tamen fatentibus adversariis h:zec in- 
tentio Ecclesi: sic expressa non sufficit ad perfectio- 
nem essentialem Sacramenti, sed requiritur intentio 
interna ministri. 

Obj. 3° celebres quosdam veteres Scholasticos qui 
Gatharino prieiverunt et pro intentione externà stete- 
runt. Magister sententiarum in 4, d. 27, docet quód 
consensus externus .verbis expressus sine interno fa- 


ciat. matrimonium. Petrus Paludanus in 4, d. 6, q. 2, | 
dicit opinionem de intentione externà posse d.fendi, | 


et argumenta in contrarium solvit. Sylvester, verbo 
Biptismus, tit. 3, n. 12, dicit opinionem de externà 
intentione. suslineri posse et hanc S. Thomam defen- 
dere; ergo. — R. 1° esto hos et quosdam alios anti- 
quos scholasticos intentioni externæ favisse; sunt 
privati theologi qui conciliorum decretis, summi Pon- 
lificis definitioni, Ecelesi:e praxi et aliis probationibus 
nostris præponderare non valent. R. 2° ad primum: 


Mogister sententiarum in 4, d. 6, expresse docet ad 
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| integritatem Baptismi requiri intentionem baptizand 
|| in loco veró objecto, loquitur de matrimonio quoad 
ministri ad perfectionem Sacramenti, loquitur deper- ij forum exterius ut ipsum explicat S. Th., ibid., in 
| expositione textüs. 


Ad secundum : Licét Paludanus concedat hane opi- 


| nionem defendi posse, dicit tamen ibidem contrariam 


esse tenendam ut. communiorem et tutiorem. 
Ad tertium : Equidem Sylvester fuit dubius inter 


| er * : ss ! 
| utramque op'nionem, vult tamen quód si quis sit ba- 


ptizatus siue internà intentione, sit rebaptizandus 


| sub conditione. Neque dicit S. Thomam tenere senten- 


tiam de externà intentione, sed videtur, inquit, tenere. 
Objectiones à ratione. 


T:xediosus forem si omnia argumenta quæ à ratione 


| proferunt extern:e. intentionis defensores exscribere 


vellem ; plura ex jam dietis solutionem habent, qua- 


propter præcipua duntaxat proponam. 


Ohj. 4° : Ministri Sacramentorum sunt in republicà 
christianà tanquàm person: publicæ aux nomine 
Christi et. Ecclesie sacra munia obeunt; ergo in eis 
necessria est et sufficit intentio quie ipsis, ut sunt per- 
sont publicæ, competit. Subsumo : atqui intentio ri- 
tüs externi à Christo iusttuti serió peragendi compe- 
titeis ut sunt personæ publice, alia autem interior 
contraria competit eis, ut sunt privat: persona; er- 


| go. — R. omisso ant. D. subsumptum : Intentio ritüs 
| externiserid peragendi à Christo instituti, ut à Chri- 
| sto instituti et in Ecclesià sacri competit eis ut sunt 


person:e publiez, concedo; ritüs externi ser. pera- 


| gendi materialiter ut ritás naturalis et profani seu ir- 
|| risorié, nego. Patet ex dictis probat. 2. 


Omisi ant. Qui enim in casu necessitatis baptizat 


|! sine soleninitate, item Judæus, aut paganus, aut hæ- 
| reticus bapt/zans, non se gerunt ut personas et mini- 
| stros publicos Ecclesi.e, ut docet auctor hic, a. 6, ad 3. 


Neque ministrans extra circumstantias, ut docent ob- 
jicientes; ergo iis saltem foret nccessaria intentio 
interior. 

Inst. 4^ : Ministri Sacramentorum sunt in Ecclesià 


! sicut legati principum in Republic civili, sicut judex 


constitutus à rege in ferendà sententià, sicut manda- 


! tarius respectu mandati superioris, sicut notarius re- 


spectu contraheutium : atqui acta legati, nomine regis. 


, exteriüs peracta, sunt valida, quidquid ipse legatus 
| jnteriüs contradicat; sic, v. g., validé transferret do- 
; miuium alieujus provinci:e nomine regis, quam: is ipse, . 


interiüs non consentiret ; sic Aman, quamvis hxc ver- 
ba : Sic honorabitur quem rex honorare voluerit , con- 
trario.animo proferret nomine regis, verümtamen ho- 


.. norem Mardoch:eo exhibuit; sententia judicis solemni- 
| ter prolata valet, etsi ipse interiüs nolit absolvere 
' mandatarius exteriüs indicando mandatum superioris, 
aut faciendo quod jussit, v. g., dando eleemosy nan 


pr:escriptam, validé suum munus adimplet, etsi inte- 


| riis obluctetur animo. Contractus à notario publico 


intüs reluctante peractus est validus; ergo. — R. du- 


| plicis generis distingui ministros seu deputatos ab aliis 


ad certa negotia, ut jam observavi superiüs. Quidam 
iind mE 


0$ 


1. 


auat meri AU deferentes duntaxat aliorum volunta- ! | 


tem ; alii depetantur cum potestate pro, suo jndicio et 
arbitrio faciendi vel non faciendi; hujus secundi generis | 
sunt ministri Sacramentorum out probatum est. Legatus 
itaque.seu minister regis vel rcipublicæ, si sit primo mo- 
lio. deputatus, valent ejus acta exteriora sine. intentione, 
bd, lalis eyat, Aman in casa : secüs si secundo. modo 


r sit, deputatus, ldem dicendum de mandatario. Senten- 
lUa judicis, solemniter prolala sine intentione absol-. | 


vendi,. valet duntaxat.in .foro exteriori, non iuteriori, 
nisi quando accedente reipublicæ consensn firmatur, 


quod dici non potest de Écélesià, respectu Sacramenti || 


quod de se est nulle: Java unanäinem T heolog m 
genientiam,, inquit Card. de. Lugo, disp. 8, Sect, 2 2, 
n. A8, nullus actus legitimus validus est in foro conscien- 


die, quad fit, absque interno consensu, licèt in. foro 4 
- extériori existimetur validus forsss Et de hoc nulla'est con- | 
froversia apud theologos et juristas. Notarius, non facit | 
contractum, sed scribit tantüm : faciunt autem contra- i 
ctum ipsi. contrahentes, sine quorum consensu interno | 
,fectionem quando ritus extra circumstantias serió 


est invalidus. 
. Adde pra retorsióne solità, his argumentum _pro- 


dari, non requiri intentionem inter nam in ministro |} 
qui privatim et extra circumstantias Sacramentum |i 


administrat, quod négant oljicientes. 
Jnst. LÉ Poterat Christus sic instituere Sacramenta 
ut valeant independenter ab intentione ministri) : atqui 


sic fieri congruebat ; ergo. Prob. min. Sie enum ma- qj 


gis manifestaretur Dei potentia et sapientia , et magis 


innotesceret Deum esse Causam principalem , homi- | 


mem ver solüm instrumentalem ; ergo-R. 1^ 


.min. et ejus probationem ; 


un: R. 23 


tiam, ut ejus modum agendi connaturalem couservet : 


atque hoc niagis dignitati Sacramentorum et minis- | 
trorani € congruit, iieque pér hoe minuitur in Deo ratio E 
“aus p principatis, néc in ministro ratio Causx instra- 


ieñ Italis. 


- "vj: gs": Nihil aliud requiritur in ministro quàm , 
"quód intéhdat lacere quod facit Ecclésia : atqui qui 


Serio. facit ritum externum intendit facere quod faeit | 


"Ecclesia , quidquid. itüs intendat ; ergo. Prob. Min. : 
"Ecclesia faciLritum: externum; ergo. R. 1* 
"árguientum. Qui Sacramentum ministrat privatim | 
"exta cireumstantias sine intentione iiternà, faci 
"eerià ritum externuin, ét tamen faténtibus adversarii: 


“non intendit facere quod ficit Ecclesia: Idem dic de | 
"muliere abluénté domi iüfantemr cum prolatione ver- | 


boram. Unde —k, 2" N° miii; ad prübat., dist. ant: | 
“Écclesia facit ritui externum materialiter ut natura- 
‘jen e prof; négo ; üt sacrum et à Christo in- 
"tutum, concedo. Sic autem non facit; minister sine 
"intentione iüterhà; Vide probationeti seeundaanr. 


“inst. f* : 






- Rétorqueo || 


L 
| 


Tmpossibilé" ést quód Tnihister serio per- 1 
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| 


À applieet. colores tabelle , 
| quantamvis interiüs contradicat, resuliat eathedra , 
I pictüra, sigillatio. Vide probationetri secundam et sex- 
J| tum. —— Rz 9* : N: ant. ;'ad prób. nego maj. ; 
hoc [: dist. : 
argumento probari sie etiam Christum instituisse Sa- | 
prom ut privatim: extra cireumstantias collita va- j 
Teant sine intentione interuà , eidem enim congruen- | 
die currant : t nimis probat in $ententià objicien- |} 
é contra ! 
enim. magis iib divina virtus et sapientia , quód l 
sic per hominem lanquàm instrümientum cariset gra- | 


"4 tt 


agens ritum externum, non faciat Sacramentum quan- 


| tumvis animo obluctetur; ergo. Prob. ant. Peragendo- 
| serió ritum externum applicat formam materiæ : atqui 
j| 6x applicatione formæ ad materiam necessarió resultat 


compositum , ctiamsi renitente voluntate internà 
agentis, ut applicatà forma cathcdræ Tigno, necessarió 


| fit cathedra ; appliéatis et dispositis coloribus i in telá, 


neecssarió fit pictura; apposità forma sigilli ceræ, fit 


| necessarió sigiflalio, quatüitumvis agens intüs contra- 


dicat; Ergo. Patet miaj., quia verba sacrämientalia 
sunt forma , etres sensibiles sant materia. Est ergo 
in tali ministre duplex voluntas contraria : una dint: 
luta quà vult ponere, et de facto ponit ritum ; altera 
conditionata quà non vellet fieri Sacrameritum, et hie 
superatur à prima : sicul nauta. qui simpliciter el ab: 
soluté vult, projicere merces in mare , "urgente tem- 
pestate, et conditionaté vellet noa projicere; quæ se 

cunda voluntas superatur à priore absoluta. — R. 1°: 

Totum argumentum pariter probare , si quid probat, 
non sólum non requiri intenüioxem internam ad per- 


peragitur, aut dàm mater abluit domi infantem eum 
prolatione verborum , quod negant adversarii, sed 
etiam quàd Sacramentum eollatum ab ebrio, amente, 
vel mimo valeat : sit enim ebrius, amens aut mimus, 
qui jocando disponat lignum im fortam cathedræ , 
'ijmprimat sigillum ceræ, 


ad prob. 
Verba sáeramentalia sine intentione iniernà 
prolata suut foriia materialiter, coicedo: formaliter; 


| hégo. Cüm enim etiam serió prolata sint adhuc indif- 
| . , uad. re . " 4 : 1 
ferentia, ad sighificationem sacram vél profaram, non 


determinantür ad significationem sacram, sub quà 
sunt formaliter forma Saáeramenti , nisi per intentio- 
neni internam ministri. Et in lioe, ut jaür observavi , 
maximé allücinatüP advérsa sententia. 

Quantüm: ad id quod additur de duplici" voluntate 
contrarià, verum est quod "quinde versantir cirea 
idem objectum, absoluta Superat eonditionalem; sicut 


'eontingit in nautà circa easdem merees ; at secs si 


versentur eirca diversa objeeta et utraque sit absoluta, 
ut in casu; intentio enim externa versatur circa opus 
indifferenà, intérna cirea ópus ut saerum, utraque est 


absoluta, possüntque Simul consistére,nèc uná uidet 


tur àb alterà. i 
Inst. 2* : Verba Saeramentalia, imó totus ritüs ex- 
lernus, sunt signa aera ex tüstitutiófie Christi ; atqui 
signum semel institétuin, sfexteriüs proferatur aut 
exhibeatur, significat id àd' quód" signific&mdtüm^ est 
institutum; crgo. Kenrsant medicamenta; medieamenia 


*ütem sanant independentér-ab intentione internà 


medici. -— R. 1"? hoë argurtielito probari verbi sacra- 
mentalia serió prolata super materiänr presentem , 
non solim à ministro privatim agente et intüs relu- 
etante , Sed etiam ab ebrio , amente, fnimo, psittaeo 
essé saera et conficere Sacrameritum, quod est lizere- 


"ticum et absurdum. Unde ——R.9* »D. maj # Verba sa- 


6 
-cranrentollá-5ünt éacra "sigria" ét fnstitatóna "Christi 
'dependenter ab intentione intefnà ministri , eoncedo; 


independeriter ab iHà , ego. Instipér éstó vera esset | 
minór dé signis méré spécutitivis | filsa est de signis | 


praéticis qua efficiunt quod Signifiéñtit, difatià sunt 


Sign sacr&miéntália; id enim nón habent ex se, sed ex | 
volutàte' lius "eui datà est potestas elficienii quod | 
Significaht; Sie autém in Sacrámentis éstininister. Ad || 
secundurif disparitas ést quàd inedicamentüm à na- |] 
Go hábet ini sánaridi; at vits exteriills hon est ex | 
$e détérmininths ad esse satramentale , sed debel ad | 


id” etériinart pét intentionehi : Tntérnam. ministri , 
sémél verà detérniinatus et perfécvis, tune, ad ihskar 


medieatnenti; sahát iüdependenter 20 ELM ius 


tiohe iministei. 


"Inst. $*: Hoc ipso quo qüis vult fic Sacra- | 


mentum etiamsi ÿntüs nolit confiere efféctum Sacra- 
menti, corifert tamen; ergo similiter hoc ipso quo vult 
faceré àctutü extérnum : étfamsi Intüs nolit facere 
Saéranientum , facit tamién. Item qui adhibet signa 
quae seit ésse migica, etiamsi ea nihil æstimet et ani- 
mo €— facit tamen Ae magi dd ergo si- 


im pes Sudan valide confectum sit 
'éX $e determinatóm &d éausandarit gratiam, agit enim 
tunc ut Ale causx riecessari:; àt opus externum non 


st 2x sé determinatum ad esse sacramentale', sed ad | 


1d debet detérminart per intentiorierii ministri. Ad se- 
cundutn; resp. quód si illa signa quie scit esse magtea, 


votit intàs adhibere ut magica, sed simulare tantüm |} 


et irridere, non faciat quod imagi faciunt. 


Aude retorstonen utriusque argumenti contra fn2 | 
Lentionem intéruam qaam requirunt adversarii in Co | | 


latione privatà Sacramentorum. 

Inst. 4° : Yüramentüm prómissorium serió emissum 
ekteriüs sine volüntaté jurandi, est verum et validum 
juraméntum ; érgo similiter Sacramentum sire inten- 
tione illud conficiendi. — R. N. ant. : Ad rationem enim 
juramenti veri ét validi requiritur animus jurandi seu 
vocandi Deum in testem , üt probavimus ' ex communi 
Séntentià in tract. dé Rétigione, dissert. Dar. À 
Quia jü üramentum est Tiivocatió divini nümiiiis; i invó- 
catio autem importat , ‘non solüm actum intellectüs , 
qui eit locutio interna , sed étiatii dctüm voluntatis 
quo optamus e intendimius Dena S nobis tes- 
(eni. 

' dust. 5^ : Jüramentum promissorium sine änimo 
jurandi obligat: Ergo est Validüni. —R. D. ant. : Obli- 
gàt ii à foro. 'exteriió , cóncedo ; in foro interno , sübdis- 
tinguo : : : Obltigat v vi jifamenti, nego; obligat 6b seanda- 
lum et darünum quod eveniré solet promissario , si 
non servetur, et secundüm aliquos ob reverentiam 
quie debetür dh iyino Numini, euam exteriüs tàntün in- 
vocato, c concedo. | 

“inferes : Ergo qui sic jurat et qui juramentum hu- 
jusmodi Violàt, non est perjurus, quod videtür dam- 
natum in h c propositione proscriptà ab Innocentio XI: 
Siqu i quis. jurel sg non | fecisse aliquid quod Teverà [ecit, in- 


ieligendo: intra sé aliquid aliud quod nôn fecit. Teverd 
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| nón mentitur, tec estiperjuFus ; lleénim nôn jürat áni2 
nio vocandi: Deum in testem falsi qued. exterits-expri- 
mit, sed: veri-quod in mente rétinel; ef80722 R. "proz 
| positionem düninatamr non agere de eo qui^ jüraiténa 

tum fictum: violat; sed de eo qui jurametituim fücit; ét 
ille licét nonssit; perjurus stricié;: quia ille dicitur sts 
eté perjurus qui vel falsum jurat, Xelverum jürümen- 
tum violat; est-tuaren secandüm: uidet litori sensü 
perjurus ; 4^, :quia est perjürus exterius ; 2°; quia dis 
citur. perjarium aninüs strieté omne jaraeientum-illiéis 
tam, juranrentuni-autem. fictuni- estj ueátientum illici 
| um», Tusuper ad falsitatem ét datiitiatióner" proposta 
tionis eopulativze suficit quód una purs sit ME, quite 
lis est certó ligi in dietà rci reverà nou 
mentitur. 

Addam, et, quamvis:forté'ad natsear, iijatere nu 
desinam totam hanc instaitiam de jiüramentoprobáre 
j| contra ipsos adversarios : si éhinr Jarainertum solefi- 
ne sine animo juraridi, sit verum jurdiientum ét obli 
get ; etiam juramentum privatütri sine ánimo - jurandi 
est verum juranientam ét obligat : eréo:si quid: valeat 
J| hzee paritas; probat 'Saeratheritüro privatim ^6óllatüti 
| et extra circumstáritias sine atiiio interno illud cons 
| fieiendi, esse validütit, quod ést contra adversarios: 
Qj: 3": Kthieus; paganus, vel Jüdæus possunt valic 
I| dé conferre Baptismüin, ut dixitnus coticlusione 882 
cundà; àtqui' perficiendo sérid ritum "externum : non 
possunt. abere inténtionèm: internam faciendi ren 
| sacrum, siquidem illam ut exrenio:iam superstitio: 
sari reputent, et: Ecclesiam impiorüm " conventum ; 
| ergo. = R. D: min. : Non possunt habére intentionént 
faciéñdi rem sacrim, absoluiè in se sacrain, cóticedo: 
| tt sacran in Ecelesiá; nego. Quamvis enim irrilcani® 




































| Ecclééiam, et ejus exremontaim superstitiosa et ini 
piam in se credant ; nori igrorant tatnen eam frequens 
À cri in Eeclesià ut Sacram ét religiosam ; unde dümj 
À inténdunt ficere quód facit Ecclesi eamque eremo- 
iiam peragere eo modo quo fieri solet in Eeclesià, 
l| non obstante eórutn privato errore, habent intentio- 
| nem interna et perficiunt Sacramentüm : € Sí véto, 
| c iriquit doctor noster Augelieus, fiie, art. 9, ad 1, pa? 
| c tiàtar fidei defectum circa ipsum Saerateritum 
| & quod exhibet, Iícét credat pcr id quod agitür exte- 
| «ritis, nullum sequi intertorem effectum, non tätreh 
|| c ignorat quód Ecelesia catholica intendit per hujus- 
| «modi qux éxteriüs agit prebere Saerámentum ; un- 
« de non obstante iufidelitite, potest intendere facere 
| & quod faeit Ecclesia, licét æstimet id nil esse; et 
| « talis intentio sufficit ad Sacramentum. » |j 
| ^ hist. : Episcopus ordinaturüs protestatur $e nolle 
| ordinare éxcomniunicatos ; et tanien fii veré "sunt or 
dotar siquidem illos Eeclesia pide muletet, 
ron reordinare jubéat, ergo. —R. 4° hôcargimentüirit 
! militare contra adver sarios qui dicunt ritum externüm 
| serió péractüth non sufficere ad Sderaméiitum st con- 
| trarium éxteriüs exprimatur. Resp. 2° épiscopum id 
protestari ad terrorem tantüm; at ubi eonipertum EXIT 
scimat nullum adesse excotumuniéatum, vult: onifies | 
D présentés órdinare; et sié ion vt ritüs externi qe 





74 DE SACRAMENTiS IN GENERE. T2 
abesse potest, nisi ex merä malitià ministri qu:e sup- 
Obj. 4^: Ab inconvenieatibus ; si vera sit sententia À poni non debct nisi certis indiciis constet. Neque. alia 
nasa, sequitur I? quód nemo possit esse certus. su- j| certitudo haberi potest in sententià adversariorum de 
scepti Sacramenti, nec ideó su: salutis, . ubi sacra- | necessitate intentionis internæ extra. circumstantias, 
mentum est necessarium necessitate salutis, quia .in- 4 €! in omni sententià catholicà de necessitate, forma 
tentio interua nulli potest esse nota et certa ; undé. S, |; €t materie : major autem, certitudo moralis, non . re- 
Th. in 4, d. 5, q: 2, art. 2, quæstiunc. 1, dicit quód | | quiritur nec reperitur, ut jam dixi, in negotio salutis. 
ea quæ pertinent ad substantiam Sacramenti debeant | | Quis scit enim an amore vel odio dignus sit. Et ita 
esse cerla ; et indé negat bonitatem ministri esse de docet ipse Serrius in Vindiciis Catharini, cap. 4. 
substantià Sacramenti, quia non est certa. Sequitur 4| Ad D. Thomam : Ex eo quód debeant esse moraliter 
2 quod Ecclesia possit deficere... Pouamusenim paro- || Certa quæ spectant Sacramenti substantiam, recté in- 
chum ritum externum serià peragendo non intendere ]| fert- S.doct. non esse necessariam ministri probitatem, 
baptizare iufantem ; hic infans fit sacerdos, fit episco- J| absque eo quód ex eodem principio liceat inferre non 
pus, fictitius scilicet, diù vivens omnem. clerum. suæ f| $596 necessariam intenuonem : quia cüm sanctitas dif- 
dicecésis, renovat, nulli erunt in eà sácerdotes, nul- || ficilé habeatur, et multi appareant probi qui intüs sunt 
lum sacrilicium, nulla ; peccatorum. absolutio, nullus mali, imó ipse qui nullius criminis est sibi gongcips , 
clerus, proindé nulla Ecclesia quæ ex clero tanquàm ex 4| Corm Deo aliquando non sit justificatus, longè minor 
potiori parte. constat. Quod autem in. unà. dicecesi j| baberi potest certitudo de probitate ministri quàm de 
contingit, in pluribus et in omnibus contingere potest, À €jus intentione quam verbis exprimit, qui facillime - 
sieque Ecclesia deficere. Sequitur. 5? quód . valor. Sa- À habetur et qu: non deest nisi ex speciali et expressà 
cramenti penderet à probitate ministri. quà , intentio- ' malitià, quæ supponi non debet sine gravibus indi- 
nem hanc secundüm nos requisitam adhibeal ; diximus j| Cis, ut jam dixi. 
autem supra probitatem in ministro non requiri. 4° f| . Ad secundum, de fide certum est, ex promissionibus 
Sequitur quód salus hominis, Spiritüs saneti gratia, À Christi,Ecclesiam non posse deficere; de fide non est 
virtus sanguinis Christi ab hominum arbitrio pendeat, || bunc hominem esse baptizatum ; ergo ex hoc quód 
quód plus possent nocere homines quàm juvare Chri- À! possit contingere hunc hominem non esse baptizatum , 
stus, et hominem non solüm plantare et rigare, sed fi insulsum est inferre Ecclesiam posse deficere, quasi 
etiam incrementum dare. 5* Sequitur quód innoceites À priori casu posito, non habeat Christus undé stet 5ro- 
plecterentur propter malitiam aliorum; ergo, —R, 1° 4| missis. Ita solvit simile argumentum S. Th., in 4, à, 
retorquendo argumentum integrum: Juxta adversarios ' | 24,q. 4, art. 2, q. 5, neque ideó recurrimus ad mi- 
requiritur inteutio interior düm Sacramentum confer- | raculum , ut quidam sugillant, sed ad communem 
tur privatim extra circumstantias consuetas; ergo qui |; Providentiam , quà Deus suam Ecclesiam, quam inde- 
sic baptizatur, incertus erit suscepti baptismatis, ctsi | | fectibilem instituit, gubernat; nisi dicas esse miracu- 
reverà defuerit intentio ista, factus sacerdos et episco- À! lum quód Deus non permittat Ecclesiam deficere ex 
pus, nullum sacrificium perficiet, nullum absolvet, j| adulteratione formæ aut materiæ in Sacramentis. 
nullum ordinabit, sicque deficere poterit Ecclesia, va- : Ad tertium. dist. : Sequeretur quód valor Gacra- 
lor Sacramenti pendebit-à probitate ministri, salus 4| menti dependeret à ministri probitate speciali quà 
hominis et gratia ab ejus arbitrio, plus poterit nocere || intentionem internam adhibet, concedo; sic etiam de- 
homo quàm Christus juvare, et dabit homo incremen- j| pendet in omnium sententià à probitate soeciali quà 
tum, innocensque plectetur propter malitiam aliorum; À materiam et formam integram adhibet. À probitate mi- 
ergo neganda est necessitas intentionis interna exira | | | nistri ge neratim sumptà pro rectà ejus conscientià et 
circumstantias. lem in omni senteitià carholi : | sanctitate , de. quà fuit quæstio irter Augustinum ei 
requiritur. ad perfectionem Sacramenti certa materia | ] Donatislas , el et nos supra , nego. 
et eerta forma ;h:e autem sic vitiari possunt, ul vi- Ad quartum etiam dist. : Sequeretur quód salus ho- 
tium nulli nisi ministro pateat ; crgo idem quod priüs | minis el gratia absoluté sumpta penderet ab arbitrio 
nullus suscepti Sacramenti erit certus, poterit. Eccle- À hominum , nego; potest enim Deus sine Sacramentis 
sia deficere, valor Sacramenti pendebit à probitate À et quo voluerit modo salutem et gratiam conferre ; 
ministri, salus hominis ab ejus arbitrio, plus poterit f| salus et gratia ut obtinénda per Sacramenta, concedo : 
{homo nocere quàm juvare Christus, homo incremen- {| Sic ctiam pendet ab hominum arbitrio quoad positio- 
uun dabit et innocentes plectentur propter aliorum || nem formae et materix ; nec reputatur inconveniens 
malitiam. Hc devorentet solvantadversarii priusquam 4 Unde nonsequitur quód homo plus posset nocere quàn 
illa nobis objectent.. Interim. resp. 2^ : Ad primum, | Christus juvare, cüm posset Christus independenter 
dist. : Sequitur ex nostrà sententià quód nemo possit f| à Sacramentis gratiam conferre , et homo virtuterz 
esse certus suscepti Sacramenti, certitudine. physicá [| Sacramenti semel validé peracti, i d non possit 
et omnimodà, concedo; certitudine morali, nego. À nec etiam sequitur quód homo det incrementum prin- 
Hoc ipso euim quo minister sponté serió ritum exter- B cipaliter, quod Paulus voluit excludere , sed poire 
num peragit, certum est moraliter ipsum habere in- À mentaliter lantüm. 
ientionem i internam faciendi quod facit Ecclesia, quam Ad quintum, suscipiens Sacramen[um, vel est justus, 


verbis | exprimit; hae enim facillimè habetur, nec 3 vel obnoxius peccato originali aut actuali : 8i hoc 8e- 
8 own Il 

















cisè, sed vi internitæ intentionis. sunt. ordinati. 
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tundum , Deus non punit innocentes permittendo de- 
fectum intentionis in ministro. Si primüm , quód indé 
puniatur innocens est per accidens et proter Dei in- 
tentionem , sicut düm permittit^non adesse qui Sacra- 
mentum conferat , vel adesse qui adulteret materiam 
aut formam , non semper est ex intentione puniendi, 


sed‘ propter altiores et secretiores rationes sibi soli i$ 


notas , sed semper justas. 

Obj. ultimó : Non minor requiritur intentio in sus- 
-cipiente Sacramentum quàm in conferente ; atqui non 
requiritur intentio interior 1n suscipiente , quia Inno- 
centius IL, cap. Majores, extra de Baptismo , concil. 
Tolet. IV,et D. Th. in 4, d. 6, q. 4, art. 2, q. 5,dicunt 
valere. Baptismum | metu suppliciorum susceptum ; 
Baptisma autem metu suppliciorum susceptum , 


interiorem in ministro conferente privatim et extra cir- 
cumstantias. hesp. 2^ : N. maj. 
sit agens ex cujus intentione ritus externus est deter- 


ritur intentio quàm in suscipiente, qui est patiens et i 


cujus intentio non est determinativa ritü$ externi ad ; 


esse sacramentale , sed dispositio quædam ad illum. 
Nee in hoc sibi constat Serrius, cujus est hoc argu- 
mentum ; nam juxta ipsum , cap. 12, non valet Sacra- 
mentum collatum à ministro , metu mortis, et tamen 
contendit hie quód Saeramentum simili metu susce- 


tentio quàm in conferente. Item cap. 4 , docet quód 
iicét amens aut dormiens possit validé baptizari, non 
tamen possit validé baptizare ; quia , inquit , in con- 
ferente desideratur intentio absoluta, in suscipiente 
sufficit conditionata : Ergo minor in suscipiente quàm 
in conferente. Resp. 3° : N. min. Sed de illà art. seq. 


8 5. De qualitate intentionis internæ requisite ad 
integritatem. Sacramenti. 


Supposito ex $ præcedenti requiri ad perfectionem |$ 
Sacramenti intentionem internam in ministro seu 
intentionem faciendi ritum externum qualem Ecclesia 
frequentat et ut in eà sacrum et religiosum ; qu:eri- |f 
mus qualis debeat esse illa intentio? Nam multipiex |j 
solet distingui intentio. À 

4° Dividitur in actualem, virtualem, interpretativam 
et habitualem. Actualis est quà quis actuali et expressà 
volitione vult aliquid, ut düm aliquis actu vult bapti- 
zare, consecrare, recitare horas. Virtualis est quando 
quis vi intentionis actualis præteritæ aliquid agit. In- 
terpretativa dicitur qux» nec est nec fuit, sed praebet 
fundamentum existimandi quód esset si cogitaretur, 
aut rogaretur, aut casus contingeret. Habitualis dicit 
puram concomitantiam alicujus habitüs aut consuetu- 
dinis absque ullo sive actuali, sive virtuali infiuxu vo- 
luntatis in actum, ut si justus dormiens recitet preces. 
H:ec fusiüs deduxi in tract. de ultimo Fine, dissert. 1, 
a. 5, vide. : 

2? Intentio distinguitur in explicitam quà aliquid 
jatenditur in seipso, et implicitam quà aliquid inten- 

TH. XXI. 














sine || 
Intentione interiori suscipitur. — R. 1° more solito in- |; 
de probari contra objicientem non requiri intentionem |} 


: Cüm enim minister |5 


| quod enim, ut jam dixi et. dicam, 
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| ditur non iii seipso, sed in alio in quo continetur, de 
quà etiam dixi loco citato. 

9' Alia est intentio in actu signato, ut cüm quis 
dicit expressé ore vel mente, volo hoc facere, volo 
celebrare, volo baptizare. Alia in actu exercito ut 
düm quis absque eo quód dicat expressé, volo facere, 
facit tamen sciens et advertens quid faciat. 

4° Alia est intentio absoluta quæ à nullà conditione 
pendet; alia conditionata quà aliquid intenditur non 
absoluté, sed dependenter ab aliquà conditione. 

Jam dixi in secundà conclusione procedentis 8$ in- 


j| tentionem faciendi quod facit Ecclesia seu ritum in eà 


sacrum et eo modo quo illum frequentat, debere esse 
explicitam, quia in nullà alià priori intentione conti- 
netur; intentio enim ritüs externi est indifferens ut 
sit ritus sacer vel profanus, ut sinceré peragatur vel 
irrisorié. Intentionem autem ritüs ut absoluté in se 
sacri, seu sacramenti in se productivi gratiæ non ne- 
cessarió debere esse explicitam, sed sufficere si sit 


| implicita, quia continetur in intentione explicità fa- 
minandus ad esse sacramentale , major in co requi- | 


ciendi ritum ut in Ecclesià sacrum, talis enim ritus 
est Sacramentum el causa gralie. 

Certum est insuper non requiri intentionem in actu 
signalo, sed sufficere intentionem in actu exercito ; 


j| hæc enim æquivalet primæ, eüm impossibile sit quód 
| aliquis sui compos, sciens et volens faciat aliquid et 
j| non velit facere. Restat igitur difficultas de primà et 
quartà divisione. Undé 

ptum valeat : ergo minor in suscipiente requiritur in- |i 


Dico 1^ : Ad integritatem Sacramenti non sufficit 


)| intentio interpretativa, nec habitualis ; non requiritur 


actualis; requiritur et sufficit virtualis, si tamen mi- 
nister sit sui compos. 
Prob. prima pars, quia intentio interpretativa non 


j| est de facto intentio, sed dispositio ad illam, et foret 
j| duntaxat, si de eà actu rogaretur aut cogitaretur. 


Neque obstat quód videatur sufficere in suscipicnte 


j Sacramentum ; v. g., in adulto qui in articulo mortis 


sui impos validé recipit Extremam Unctionem de quà 
 Suscipiendà forté nunquàm cogitavit; præterquam 
requiratur major 
tentio in ministro quàm in subjecto, adultus catho-- 
in. qui voluit salutem, voluit implicitè omnia media 
necessaria et utilia ad salutem, consequenter Extre- 
mam. Unctionem : undé hzc intentio in illo non est 
merè interpretativa, et potest aliquo sensu dici vir- 
tualis implicita quoad susceptionem Sacramenti. 

Prob. secunda pars : Intentio habitualis, ut dixi, 
est quæ solam concomitantiam habitâs aut consuetu- 
dinis importat, sine aliquà deliberatione aut intentione 
procedente, aut quæ si processit, nullatenüs neque 
actualiter neque virtualiter influit in actum, imó con- 
trariam intentionem patitur, ut patet in eo qui cnin 
habitu charitatis peccat venialiter; atqui ex tali inten- 
tione non fit actus humanus, eùm possit haberi in 
dormiente, ebrio, vel amente ; ergo. 

Si dicas S. Thomam hie, a. 7, ad 5, docere intentio- 
nem habitualem sufficere ad perfectionem Sacramenti. 
— R. S. doctorem per intentionem habitualem intel- 
ligere virtualem, ut manifesté patet ex textu; dicit 
$ 





"5 


enim : « Licét ille qui aliud cogitat non habeat inten- | 


« lionem actualem, habet tamen habitualem quae suffi- 11 
« cit ad perfectionem Sacramenti ; puta cüm sacerdos |} 
« accedens ad baptizandum, intendit facere rca ba- || 


« ptizandum quod facit Ecclesia ; undé si in ipso actüs 
« exercitio, illius cogitatio ad alia rapiatur ex virtute 
« prime intentionis perficitur Sacramentum. » Ubi evi- 


dens est has particulas ex virtute prime intentionis si- | 
gnificare intentionem virtualem. Unde non pauci ar- || 
bitrantur propter cognationem utriusque vocabuli | 
abbreviati ex oscitantià exscriptorum mendum. irre- || 


psisse, et loco virtualem positum fuisse habitualem, 


præsertim cüm in quibusdam exemplaribus anni 1540 | 


legatur virtualem. Cæterum si S. Thomas reverà 


scripsit habitualem, secutus est morem suo tempore || 
Satis communem, quo sæpè intentio virtualis vocatur | 


habitualis, ut patet ex S. Bonavent. in 2, d. 41, a. 4, 
q- 3, et ex Richardo in eamdem dist., a. 1, q. 2, 
eù quód intentio virtualis per modum habhitàs remanet. 

Prob. tertia pars : Quia, inquit auctor, q. 64, a. 8, 


ad 5, habere intentionem actualem non est positum in || 


potestate hominis, ciun enim vult multüm intendere, 


preter intentionem ejus cogitatio ad alia divagatur : | 
Non potest autem dici quód intentio quæ est. homini || 

impossibilis sit necessaria conficiendo Sacramento. || 
Et ita statuit rituale Romanum et apprehendit com- | 


munis sensus theologorum. 


Prob. quarta pars : 1^ Non sullicit intentio habi- | 
tualis et interpretativa : non requiritur actualis ; ergo i 
requiritur et sufficit virtualis. 2* Quia virtualis dicitur | 
qui vi actualis præcedentis influit in actum, proin- |} 


deque sufficit ad actum humanum. 


Sed difficultas est quid sit illa virus prime inten- |i 


tionis ? 


Respondi in tract. de Ultimo Fine, loco citato, esse || 


quamdam determinationem relictam ex primà inten- 
- tione; 


altero. 


Quantüm ad durationem ibidem dixi probabilius |i 
durare quamdiü per contrariam intentionem non re- | 
vocatur, quia non videtur aliud assignabile. Vide 


ibidem. 


Sed quia, ut etiam ibidem observavi, quamvis duret | 
virtualis intentio, non tamen semper influit in opus || 
agentis habentis illam ; operæ pretium est pro praxi | 


et pro tollendis variis serupulis, scire quando in- 
fluit in opus et operans agit ex illà; quod non ita fa- 
cilè dignosci potest. 


Respondi loco citato tunc dignosci virtualem inten- || 


tionem influere in opus et agentem ex illà agere, quando 
quis sui compos et moraliter agens, 
priori intentione cogitet, cSt tamen in eà mentis dis- 
positione, ut reffectens supra se, vel ab aliis interro- 
gatus, quid aut quare agat, statim quasi suscitatà 
priori intentione, absque novo voluntatis actu, alle- 
garet suam primam intentionem et responderet, hoc 
facio propter hoe, baptizo, recito horas, etc. At si! 
supra se eni vel ab aliis interrogatus quid agat, | 





: Geb cue | 





illam autem determinationem esse aliquod |! 
dictamen ortum ex primo, unum enim oritur es 





etsi nihil de | 
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omninó nesciret, vel indigeret novo Yéiuntatis actu, 
signum est quód intentio virtualis non influat in opus 
et quód se habeat tantüm concomitanter. 

Prob. quinta pars: 4^ Quia quantümvis amens, 
ebrius aut. dormiens, ante amentiam, ebrietatem aut 
somnum præviderit, aut etiam intenderit conferre 
Sacramentum in ebrietate, amentià vel somno,. hzc 
tamen præcedens intentio non influit in actum saltenx 
modo libero et humano, sed vi imaginationis et im- 
pressione musculorum in cerebro; non enim homo vi 
prioris intentionis se liberé applicat ad agendum, sed 
vi imaginativæ, et actus consequitur ex cà necessarió 
ut effectus physicus, non uf effectus humanus ; undé 
patet quód non remaneat intentio virtualis, aut saltem 
quód opus non fiat ex illà. 

9? Sed esto remaneat iutentio virtualis, hac sola 
non sufficit ad confectionem Sacramenti, sed insuper 
requiritur quód actio sacramentalis seu applicatio 
form: ad materiam sit actio humana, qualis non est . 
in ministro sui non compole. 

5" Requiritur ulteriüs quód verba in Sacramentis 
sint verba formaliter, id est, significativa seu expli- 
cativa conceptüs operantis, in ebrio autem, amente 
vel dormiente sunt verba materialiter tantüm ut in 
psitlaco. — , 

^ Item minister Sacramentorum est dispensator 
mysteriorum Dei, debet aulem dispensator esse 
compos sui et dispensationem gerere ex judicio et 
ratione. 

Dices contra hanc ultimam partem : 1° amens 
ebrius aut dormiens in necessitate validé suscipit Sa- 
cramentum, si anteamentiam, ebrietatem aut somnum, 
intenderit illud suscipere; ergo etiam validé confert. 
2° Qui post actualem intentionem voluntarié distrahi- 
tur in actuali collatione Sacramenti, illud validé con- 
ficit; ergo similiter ebrius, amens aut dormiens. 

* Qui intendit aut etiam prævidet se in ebrietate 
commissurum homicidium, si se inebriat et occidat, 
reus est homicidii; ergo hujusmodi intentio sufficit ad 
aetionem humanam. 4" Qui per procuratorem con- 
trahit matrimonium, si antequàm procurator contra- 
hat, incidat in amentiam, validum est matrimonium, 
et tamen contrahens est minister. 5° Ordinatio Nova- 
tiani antipapæ faeta à tribus episcopis vino temulen- 
tis, habita est. valida, cüm non fuerit iterata ; ergo. 
—- R. ad primum, N. eonseq. : Disparitas est 1^ quia, 
ut jam dixi, ministrans est agens, suscipiens est pa- 
(ions, major autem requiritur intentio in agente quàm 
in patiente. 2 Intentio ministri requiritur ut detcr- 
minativa actüs externi ad esse sacramentale, in susci- 
piente autem requiritur intentio duntaxat ut dispositio 
subjecti. 3° Ministrans non suscipiens debet proferre 
verba formaliter, quod non potest er rius aut 


dormiens. 4° Minister est dispensator qui debet agere 
ex judicio et ratione, secüs suscipiens ; undé vir pru- 
dens licét quandoque sua bona dispenset amentibus, 
nunquàm tamen per amentes. | 
Ad secundum, N. conseq. : Disparitas est quód vo- 
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integra et soluta, verba ejus sunt formalia, actus ejus || 


humanus, ex prævià deliberatione ct intentione deter- 
minatur et movetur ad media propria illius operis 
quod conficit; nihil horum autem reperitur in ebrio, 
amente vel dormiente. 


Ad tertium, N. iterüm consequentiam : Quamvis | 
enim admitteretur in ebrio conficiente ritum exter- | 


num esse intentionem virtualem conficiendi Sacra- 


mentum, sicut in ebrio occidente hominem, et hæc | 


. in ebrio sufficiat ut homicidium dicatür et sit ipsi vo- 


Juntarium et imputabile, non tamen sufficit ut sit || 
Sacramenium ; quia ad peccatum sufficit quód sit vo- || 


luntarium in càusà, vel aliquo alio modo, voluntate 


enim peccatur, et malum ex’ quovis defectu : at Sa- || 


cramentum non perficitur solà voluntate ministri, sed 


actione humanà, seu morali applicatione formæ ad |i 


materiam, pronuntiando verba formaliter et agendo 


ut dispensator judicio et ratione, quorum est incapax || 


ebrius. Adde quód non solüm non liceat homini occi- 


dere hominem, sed teneatur vitare occisionem, quod À 


non facit ebrius in casu, et ideó jure imputatur illi 
homicidium. At ministrans non sic tenetur vitare ri- 
tum externum, et sic est dispar ratio. * 

Ad quartum , dato ant. , nego conseq. , quia conclu- 


sio nostra intelligenda est de Sacramentis quæ mini- || 
ster per seipsum perficit et non per procuratorem ut |} 
j| ostendere certitudinem administrationis. Si tamen re« 


est matrimonium ; cüm enim mandatum seu consensus 


datus procuratori non sit revocatus , ul suppono, re- | 
j| ditio purificetur, nihil effccret. 


manet virtualiter ; et aliunde cüm contrahens et pro- 
curator sint una persona moraliter, düm procurator 
sui compos liberé consentit, alterà parte etiam liberé 
consentiente , adsunt omnia requisita ad integritatem 
matrimonii; alioquin sequeretur quód dormiens vel 
ebrius tempore quo procurator contrahit ejus nomine, 


invalidé contraheret , quod est absurdum. Neque refert. || 
j acceptanti, si pater meus consenserit , düm accedit 


quód si amens per se contraheret , nihil efficeret ; sed 
neque dormiens aut ebrius si per se contraheret ali- 
quid efficeret, qui tamen validé contrahit per procu- 
ratorem ; disparitas ergo est quód aetus amentis non 


sit actus humanus, actus autem procuratoris qui est || 


sui compos est humanus , etiam ut imperatus et pro- 
cedens, secundüm :estimationem moralem , à man- 
dante : Ad hoc enim sufficit quód iste liberé manda- 
verit ct non revocaverit , quia hoc solum mandatum 
ex parte mandautis est causa illius contractis , et ab 
illo solo mandato habet contractus quód sit actus hu- 
manus ct liber respectu mandantis, et ceteri ejus 
omnes actus prwter revocationem , sunt imperti- 
nentes. 

Ad quintum , nego ant. : Ideó enim non fuit iterata 
ordinatio Novatiani, non quia habebatur valida, sed 
quia nunquàm fuit habitus legitimus pontifex. Et esto 


| fuisset valida , dicam hos tres episcopos non ità foisse | 


vino temulentos et ebrios , quin potuerint adhuc for- 
mare intentionem. 
Dico 9? : Sacramentum collatum cum intentione 


conditionatà de præsenti vel przeterito , ut si non sis | 


baptizatus, aut si vivis te baptizo, est validum, si 
conditio subsistat , invalidum , si non SURENG quia 
^ ’ j 24 " P3 ^ e 

^ AT e fe . 











si conditio subsistat , intentio transit in absolutam ; s; 
non subsistat , nulla est intentio. 

Sacramentum veró collatum cum intentione condi- 
lionatà de futuro contingenti , ut absolvo te si cras 
restituas, est invalidum excepto forté Matrimonio, 
quia düm adhibetur materia et profertur forma , in- 
tentio suspenditur, düm veró adimpletur conditio, 
non sunt ampliüs materia et forma quibus constituitur 
Sacramentum. 

Dices : Absolutio ab excommunicatione facta sub 
conditione de futuro contingenti, puta si cras resti- 
tueris , est valida; ergo et absolutio à peccatis. R. N. 
conseq. : Disparitas est quód absolutio ab excommu- 
nicatione tota pendeat à voluntate absolventis et non: 
à verbis , aut aliquo alio exteriori signo, quod tantüm. 
adhibetur , ut humano modo innotescat absolventis in- 
tentio; at absolutio sacramentalis consistit in verbis 
qux non sunt ampliüs düm purificatur conditio, et 
quorum efficacia, düm proferuntur, imjeditur per 
suspensionem intentionis. 

Dixi 1^ : De futuro contingenti; quia conditio neces- 


NS 


| sario futura, ut te absolvo , si sol cras oriatur, si sit 


futurum judicium , censetur moraliter præsens propter 


4 certitudinem eventüs, nec homo serió agens censetur 


velle consensum suum pendere à conditione, quam seit 
necessarió et infallibiliter ponendam; sed tantüm 


verà intenderet suspendere Sacramentum , donec con- 


Dixi 2? : Excepto fortè Matrimonio , quia cum Matri- 
monium sit contractus , quando ponitur conditio , cen- 
setur adhuc moraliter adesse ejus materia et forma, 
scilicet traditio et acceptatio corporum, seu consensus 
reciprocus in traditionem et aeceptationem corporum , 
ut in aliis coatractibus; dùm enim vendo equum tibi 


consensus patris, censetur moraliter perseverare meus 
et tuus consensus et contractus perfici. Atverd qui 


|| hodiè aliquem abluit sub conditione de futuro, puta si 


eras restituat , pôsità conditione , non censetur etiam 
moraliter abluere crastinà die, nec alter ablui. Et ita 
apprehendit sensus communis juxta quem actus inte- 
riores , ut intentio, consensus , etc. , censentur mora- 
liter perseverare, non actiones exteriores. Adde ad 
Baptismum non sufficere ablutionem moralem , sed re- 


J| quiri physicam , eüm é contrà in Matrimonio sicut in 


aliis contractibus sufliciat consensus moralis. Plura de 
contractu conditionali in tract. de Coritractibus, dis- 
sert. 4, art. 7, $ 4. Cxterùm non desunt qui conten-. 
dunt quód, posità conditione, debeat renovari con- 
sensus reciprocus qui est maleria et forma Sacra- 
menti, e quód tunc non existat ampliüs physicé , nisi 
renovetur. 

Petes utrüm intentio errans perficiat Saeramentum; 
v. g. : Minister putat baptizare masculum et est fe- 
mina , vel baptizare filium Petri et est filius Joannis ? 
— R. Si intentio ministri feratur ad presentem qui- 
cumque sit, ut s:let et debet esse, validum est Sa- 


| cramentum , excepto Matrimonio. Patet quia adest 
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mentorum totiusque vite spiritualis. 


- mine, licét forsan sine fructu, recipi potest. 


^et 


mon sunt capaces Extrem: Unctionis, nec. feminae 
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sufficiens intentio : si tamen minister ita restringeret 
suam intentionem ut non intenderet baptizare, nisi 
hune in individuo masculum et non alium, et Éseil 

puella , nihil perficeret defectu intentionis. | 
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Dixi : Excepto Matrimonio; quia cüm Matrimonium 
sit contractus consistens in traditione et acceptalione 
| corporum in individuo , error circa personam , est er- 
ror circa substantiam rei et ideó irritat contractum. 





APPENDIX TERTIA. 


DE SUBJECTO SACRAMENTORUM. 


Circa subjectum Sacramentorum multa quæruntur, 
quie ad hæc duo tandem reduci possunt : 1° quodnam || 
sit Sacramentorum subjectum ; 2° quie dispositiones |i 
in subjecto ad Sacramenta suscipienda requirantur. 
Unde præsentem appendicem in duas sectiones dis- 
tribuemus. : 

SECTIO PRIMA. - 
Quodnam sit Sacramentorum subjectum. : 

Quæritur 4°, utrüm solus homo vialor sit subje- À 
etum capax Sacramenta recipiendi. — Respondeo, i 
cum omnibus feré theologis, solum hominem viato- 
rem, de lege ordinarià, esse subjectum capax reci- || 
piendi Sacramenta ; nam Sacramenta sunt instituta à |} 
Ghristo, veluti media primam gratiam vel ejus au- 
gmentum recipiendi ; atqui solus homo viator capax est |} 
prima graliæ aut ejus augmenti ; ergo... à 

Dixi de lege ordinarià ; quia ita Christus instituit. || 
An autem, si voluisset, angelos et beatos quorumdam E 
Sacramentorum capaces reddere poluisset? Nulla (f 
certé in fioc repugnantia. 

Quæritur 2, utrüm omnis homo viator sit subje- 
ctum capax Sacramentorum. — Respondeo 1° om- 
nem hominem viatorem esse subjectum capax Bapti- || 
smi. Id patet ex usu Ecclesi, qux indiscriminatim i 
omnes ad Baptismum admittit, neexceplis quidem in- D 
fantibus et amentibus. Et ratio fundamentalis est, 
quia Baptismus est ad salutem absoluté necessarius, |j 
ut in tractatu speciali demonstrabitur. — Resp. 2° | 
solum hominem baptizatum esse subjectum capax |t 
aliorum- Sacramentorum, exceptà Eucharistià. Et- | 
enin Sacramenta pro solà Ecclesià instituta. sunt; || 
atqui per solüm Baptismum fiunt homines Ecclesiæ 
membra; ergo... Hine Baptisma vocatur ab Eugenio 
IV, in decreto ad Armenos, janua omnium Sacra- ij 


Dixi : Exceptà Eucharistià ; quia, cum in re perma- |i 
nenti consistat hoc Sacramentum, ubicumque repo- | 
natur semper subsistit; proindeque à quocumque ho- || 
"o 


Respondeo 5" non omnem baptizatum omnium 


Sacramentorum esse capacem. Etenim homines sani || 


Ordinis. ltem religiosi et in sacris ordinibus consti- || 
tuti à Matrimonio arcentur. Infantes pariter, ante- 
quàm usum rationis habeant, Pœnitentiæ, Extrema |f 
Unctionis et Matrimonii capaces non sunt; tria enim 
hæc Sacramenta supponunt actus humanos nunc | 
fieri, aut saltem antea jam factos esse à suscipienti- | 
bus. Sunt autem capaces omnium Sacramentorum, || 
in quibus actus suscipientium non gerunt vicem ma- || 








4° Intentio, 2 fides et sanctitas ; 








teriæ, proprié dict:e, aut removend:e. Olim disputa- 
tum est de Ordine; sed Benedictus XIV solvit qux- 
stionem in Bullà, Eo quamvis tempore, edità 4 maii an. 
4745, Bullar., tom. 2, p. 198, « ubi, postquàm, in 
$ 20, id declaratur definitum communi suffragio theo- 
logorum et canonistarum, deinde praescribitur, $ 27, 
quód ipsi infantes ordinati, cüm pervenerint ad annos 
discretionis, non teneantur ad castitatem; præcipit 
veró Pontifex ex concil. Tolet. II, relato in can. De 
lis, disi. 28, ut in anno 18 detur eis optio, et si vo- - 
luerint castitatem servare, admittantur ad exercitium 


| ordinis; secüs, si noluerint. » Et $ 40 subdit quód ipsi 


post ratihabitionem invalidé contrahunt Matrimo- 
nium, el tenentur ad officium divinum. 
SzcT10 Il. 

Que dispositiones in subjecto ad Sacramenta susci- 

pienda requirantur. 

Agemus, 1" de dispositionibus requisitis ad vali- 
dam, 2^ de dispositionibus requisitis ad licitam et 
utilem Sacramentorum susceptionem. 

ARTICULUS PRIMUS. 
De dispositionibus requisitis ad validam. susceptionem 
Sacramentorum. 

Dispositiones de quibus moveri potest quæstio sunt : 
de quibus in du- 
pliei paragrapho nune agendum. 
$ 4. Utrim, intentio in suscipiente requiratur ad Sa- 

cramentorum validitatem. 

Quaritur 4° utrüm aliqua requiratur intentio, ut 
quis Saeramenta validé suscipiat. — Resp. 1? : Cer- 
tum est nullam in infantibus requiri iutentionem , 
ut Sacramenta quorum sunt capaces validé suscipiant. 
Id demonstrat constans Ecclesie praxis qui, cùm 
sit divinitüs edoeta, nunquàm eis Saeramenta dispen- 
sässet, si qua in eis intentio requireretur. Itaque 
quæ ipsis deest intentio suppletur per Ecclesiæ iuten- 
tionem ; qui enim peccavit in altero, vult in altero. 

Resp. 2^ : De adultis autem certum est ad validam 


j| Sacramentorum susceptionem, exceplà tamen Eu- 
j| charistià, 


in ipsis requiri aliquam voluntatem illa 
suscipiendi. 

« Probatur 1* ex conciliis. Ex Carthaginensi lll, 
an. 597, cap. 54, ubi jubet, egrotantes, si per se re- 


8 sponderenon possunt, ciun voluntatis corum testimonium, 


hi qui sui sunt, periculo. proprio dixerint, baytizentur. 


j| Ex Carthaginensi , IV, anno 398, cap. 76 : Js, inquit, 


qui poenitentiam in infirmitate petit, si casu, diun ad 
eum sacerdos. invitatus. venit, oppressus infirmitate 05- 
muluerit, vel in phrencsim versus fuerit, dent testimo- 
nium qui ewm audierunt, et accipiat. penitentiam. Ex 
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Arausicano I, an. 442, can. 12, quo sic statuit : Su- 
bit) obmutescens prout status ejus est, baptizari aut pœ- 
nitentiam accipere potest, si voluntatis aut præteritæ 
testimonium aliorum verbis habet ,* aut. presentis in suo 
nutu. Ex Aurelianensi III, an. 538, can. 7 : Si invitus, 
inquit, vel reclamans fuerit ordinatus, ab officio qui- 
dem deponatur, sed non à communione pellatur. Epi- 
$copus autem qui invitum aut reclamantem praesumpserit 
ordinare, annuali penitentie subditus missas [acere non 
presumat. 

« Probatur 2* ex SS. Augustino et Thomà. S. Au- 
gustinus, lib. 4 contra Donatistas, cap. 2%, inter in- 
fantes et adultos, düm baptizantur, istud discriminis 
esse statuit, quód adulti interrogati pro se respon- 
dere teneantur; sufficiat autem susceptores respon- 
dere pro infantibus. Ided, ait, cum alii pro eis (par- 
vulis) respondeant , ut impleatur erga cos celebratio 
Sacramenti, valet utique ad eorum consecr alionem, quia 
ipsi die cil non possunt. At si pro eo qui respondere 
polest alius respondeat, non itidem valet. Ex quá re- 
gulà illud in Evangelio dictum est, quod omnes, cim 
legitur, naturaliter movet: Ætatem habet, ipse pro se 
loquatur. Et lib. 7, cap. 53 : Nequaquäminmquit, du- 
bitarem habere eos Baptismum, qui ubicumque, el à qui- 
buscumque illud. verbis evangelicis consecratum, sine suà 
simulatione et. cum aliquá fide accepissent. Quo in loco 
per fidem intelligit sanctus doctor intentionem seu 
voluntatem percipiendi Sacramentum. (Quo sensu 
epistolà 98 ad Bonifacium, aliàs 95, ait : Nee te mo- 
vea quod quidam non eà fide ad Baptismum percipien- 
dum parvulos ferunt, ut gratiá spiritali ad vitam rege- 
nerentur eternam. 

« S. Thomas, in 4, dist. 6, q. 1, articulo 2, quæ- 
stiunculà 3 : In adultis, inquit, et in habentibus usum 
rationis in quibus potest esse contraria voluntas actu vel 
habitu, requiritur et contritio sive devotio ad percipien- 
dum rem Sacramenti, et intentio vel voluntas ad reci- 
piendum Sacramentum. In pueris autem absque utroque 
percipitur, et Sacramentum, et res Sacramenti ; et si- 
militer est in carentibus usu ralionis, nisi contraria vo- 
luntas habitu insit, etsi non actu. Tamen sciendum quüd 
non requiritur in adulto voluntas absoluta suscipiendi 
quod Ecclesia confert, sed sufficit voluntas conditionata, 
. &icut est in voluntariis mixts..... Et ideo si sit coactio 
sufficiens, ita quód principium sit ex toto extra nihil con- 
ferente vim passo (ut ciun aliquis reclamans immergitur 
violenter), tunc talis nec Sacramentum suscipit, nec rem 
Sacramenti : Si autem sit coactio inducens, sicut minis 
vel flagellis, ita quod baptizatus potius eligat Baptismum 
suscipere, quàm talia pati, tunc suscipit. Sacramentum, 
sed non rem Sacramenti. Et in Summà, p. 5, q. 68, 
articulo 7, ad 2 : Dicendum, inquit, quàd si in adulto 
deesset, intentio suscipiendi Sacramentum, esset rebapti- 
zandus ; si tamen hoc non constaret, esset dicendum : Si 
non es baptizatus, ego te baptizo. Et in Supplemento, 
q. 45, articulo 4, in corp. : Sicut se habet ablutio exte- 
rior ad Baptismum, ita se habet. expressio verborum ad 
hoc Sacramentum (Matrimonii) ; unde sicut si aliquis 
gblutionem exteriorem reciperet, non intendens recipere 
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Sacramentum, sed ludum. et dolum facere, non esset 
baptizatus ; ita expressio verborum sine interiori consen- 
j| su Matrimonium non facit. 

t Probatur 3° ex SS. pontificibus Innocentio HE, 
IV et Paulo V. 

« Innocentius III, cap. Majores, de Baptismo ct ejus 
| Effectu, lib. 5 Decretalium, titulo 42, consultusab Arc- 
latensi' archiepiscopo circa Baptismum amentibus A 
j| dormientibus, invitis ac reluctantibus datum sic re- 
j| spondet : Sunt autem nonnulli qui dicunt. quód Sacra- 
; menta qua per se sortiuntur effectum, ut Baptismus et 
| Ordo ceteraque. similia, non solum dormientibus. et 
i amentibus, sed invitis et contradicentibus, etsi non quan- 
j| (m ad rem, quantiun tamen ad. characterem conferun- 
j| (ur, cium non solim parvuli, qui non consentiunt, sed ef 
j| ficti, qui quamvis ore, corde tamen dissentiunt, recipiant 
| Sacramentum. Sed opponitur talibus, quod qui fuissent 
| inviti et reluctantes immersi, saltem. ratione Sacramenti 
J| ad. jurisdictionem. ecclesiasticam perlinerent ; unde ad 
| servandam regulam fidei christiance forent rationabiliter 
|| compellendi. Verim id est religioni christiane contra- 
| rium, ut semper invitus el penitits contradicens, ad reci- 
|| piendam et servandam christianitatem aliquis compella- 
| tur. Propter quod inter invitum et invitum, coactum et 
j| coactum, alii non absurde disiinguunt : quód is qui ter- 
l| roribus atque suppliciis violenter attrahitur, et ne detri- 
|| mentum incurrat, Daptismi suscipit Sacramentum, talis 
| (sicut et is qui ficlé ad Baptismum accedit) characterem. 
l| suscipit christianitatis impressum, et ipse tanquäm con- 
|| ditionaliter volens, licèt absolut? non velit, cogendus est 
ll ad observantiam fidei christiane ; in quo casu debet. in- 
4| telligi decretum concilii Toletani, ubi dicitur quod. qui 
j| jampridem ad christianitatem coacti sunt, sicut. factum 
j| est temporibus religiosissimi principis Sisibuti, quia jam 
4| constat eos Sacramentis divinis associatos, et Baptismi 
gratiam. suscepisse, et chrismate unctos esse, -el corporis 
Domini extitisse participes, oportct ut fidem. quam ne- 
| cessitale susceperunt, tenere cogantur... llle vero qui 
| nunquàm consentit, sed penitàs contradicit, nec rem, nec 
| characterem. suscipit Sacramenti, quia plus est expresse 
| contradicere, quàm minimè consentire : sicut nec ille no- 
I tam alicujus reatüs incurrit, qui contradicens penitis et 
l| reclamans thuri ficare idolis cogitur violenter. Dormientes 
b aulem et amentes, si. priusquàm. amentiam incurrerent, 
À aut dor mirent, in contradictione persisterent, quia in eis 
j| intelligitur. contradictionis propositum. perdurare , etsi 
| fuerint sic immersi, characterem non suscipiunt. Sacra- 
j| menti; secùs autem si prius catechumeni eatitissent, et 





latis articulo. consuevit. Ecclesia baptizare. Tunc ergo 
| characterem sacramentalis imprimit operatio, cum obi- 
i; cem voluntatis contrarie non invenit obsistentem. — 
| « En integra circa propositam quaestionem Romani 
| Pontificis responsio, ex quà hice habes: 1° eos qui 
| simpliciter et omninó inviti ac reluctantes baptizan- 
8 tur, veré non baptizari, nec proinde cogi posse ad 
|| lezem christianam observandam ; quemadmodüm rei 
8€ non sunt idololatriæ, qui plané inviti ac reclamantes 
j coguntur exteriüs thus idolis adolere. 2° Eos qui lane 





habuissent propositum baptizari : unde tales in necessi- - 


« 
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iüm inviti sunt secundüm quid, seu qui minis aut tor- 
mentis adducuntur, ut magis eligant baptizari quàm 
cruciari, eos, inquam, tanquàm conditionaliter volen- 
tes validé baptizari; ac si postea reluctentur, sibique 
illatam violentiam obtendant, nihilominüs ad christia- 
nam legem observandam cogendos esse, quia sufíi- 
cienter in Baptismum consenserunt. 5° Dormientes'et 
amentes, qui nusquàm Baptismum petierunt, im qui 
reluetati sunt, si hàc durante resistentià baptizentur, 
veré non baptizari; secüs veró si postquàm Bapti- | 
smum petierunt, in amentiam et phrenesim versi | 
sunt; quo casu tanquàm infantes baptizari validé pos- 
sunt ac debent. 4” Cüm Innocentius Ill ait characterem 
imprimi per sacramentalem operalionem, quando hec 
obicem voluntatis contrarie non invenit obsistentem , 
sensus ejus non est, sufficere ad veritatem recepti 
Baptismatis, quód exteriüs homo non contradicat , 
quasi vellet interiorem consensum non esse necessa- 
rium ; utrumque enim exigit summus Pontifex, et non 
resistentiam externam, et internum consensum : Qui 
nunquäm consentit, inquit, sed penitàs contradicit, nec | 
rem, nec characterem suscipit Sacramenti. In eà igitur 
non resistentià seu contradictione externà includit 
ac supponit Innocentius positivum voluntatis con- 
sensum. 

« Innocentius IV, in lib. 5 Decretalium, titulo De Ba- 
ptismo et ejus Effectu, q. 10, expressé docet eum qui 
sine consensu baptizatur, aut Matrimonium contrahit, 
n^c baptizari, nec Matrimonium contrahere. 

« Paulus V, in rituali Romano, cavet ne adultus, 
qui in amentiam aut subitum morbum incidit, bapti- 
zelur, nisi priüs, cüm sui compos erat, baptismum 
petierit. » à; 

His auetoritatibus, quas ex Turnelio mutuati su- 
mus, ratio ipsa aliquatenüs suffragatur, ut ostendit 
sagacissimus Billuart, qui sequentem DRESS 
subministrabit. 

« Probatur 4° ex ratione : Ratio à priori est volun- 
tas Christi sic instituenüs Sacramenta, quie voiuntas 
colligitur ex doctrinà et praxi Ecclesiæ , ut patet ex 
dictis, et sequentibus rationibus et congruentiis. 1* Non 
est verisimile Christum voluisse de lege ordinarià 
justificare, filium ac heredem suum constituere adul- 
ium, nequidem de suà justificatione cogitantem, à 
fortiori reluctantem. Confer tract. de Gratià, dissert. 
6, a. 5, ubi probavimus hominem adultum non justi- 
ficari per gratiam, nisi ad eam se disponat per motum 
liberi arbitrii. 2° Cüm quxdam Sacramenta, præser- 
tim Baptismus et Ordo, ad certum vitæ genus adstrin- | 
gant, et graves obligationes imponant suscipientibus, | 
manifestx:: rationi consentaneum est, ut ad id non 
compellantur nisi volentes. 3° Christus sua Sacra- | 
menta instituit ut humanis actibus perficerentur tam | 
ex parte suscipientium quàm ministrantium ; ita exi- 
git dignitas Sacramenti, sublimitas finis illius, scilicet 
justificatio et salus hominis atque ipsius conditio, qui , 
non more brutorum, sed ratione debet regi et agere, 
maximé in salutis æternæ negotio ; ideóque receptio 
Sacramenti non secüs ac ejus collatio, debet esse hu- 


| 
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mana , et quamvis sit passio, non tamen coacta , sed 
voluntaria, ut ait auctor, q. 68, art. 7 cit., ad 1. » 
Dixi, exceptà Eucharistiá; quia, cüm consistat in re 
permanenti, veré et realiter, quanquàm sine fructu, à 
quovis, sive inscio, sive etiam invito, percipi potest. 
Contra sententiam à nobis propugnatam multa so- 
lent objici, quæ à Billuart invictè confutantur. Eum 
audiamus difficultates proponentem et resolventem. 
Obj. 1° plura exempla eorum qui inviti et reluctan- 
tes aut saltem nescientes ordinati sunt : inter illa tria 
sunt notiora et solutu difficiliora. Primum est Pau- 
liani fratris saneti Hieronymi de quo S. Epiphanius 
epistolà inter Hieronymianas 60, nunc 110, ait: 
« Ignorantem eum et nullam penitüs habentem suspi- 
« cionem per multos diaconos apprehendi jussimus et 
« teneri os ejus, ne forté liberari se cupiens adjuraret 
« nos per nomen Christi, et primum diaconum ordina- 
vimus, proponentes ei timorem Dei et compellentes 
« ut ministraret. » Alterum exemplum est Bassiani, 
qui in Epist. ad Valentinum et Marcianum impera- 
tores, quæ exstat act. 11 conc. Chalcedonensis, nar- 
rans quomodó à Memnone Ephesino antistite fuerat 
ordinatus episcopus Evazorum, dicit : « Ego autem non 
« acquiescebam, sed ab horà tertià usque ad sextam 
« coram altari me plagis afflixit, et sanctum Evange- 
«lium et altare sanguine est impletum. » Tertium 
exemplum est Macedonii eremitxw in vertice montis, 
de cujus ordinatione factà à Flaviano Antiocheno scri- 
bit Theodoretus in Hist. réligiosà, c. 15, quód Fla- 
vianus Macedonium « de montis vertice per speciem 
« objectæ accusationis abduxit et sub mystieum sa- 
« crificium altari admovit , cooptavitque in rumerum 
« sacerdotum ; cümque peractà liturgià , hoc illi qui- 
« dam indicássent (ignorabat enim prorsüs quid egis- 
« sent) primüm quidem convieiis verbisque: asperis 
« proscidit universos, deinde arrépto baculo, quo in- 


A 


| « nixus propter senium incedebat Pontificem ipsum 


« et alios qui aderant, insecutus est. » Proferuntur 


| item ordinationes S. Ambrosii, Paulini, Nepotiani, S. 
| Augustini et quorumdam aliorum ; ergo. 


« R. duplici modo aliquem dici invitam et coactum 
respectu sux ordinationis : 1° Sic, ut neque precibus, 
neque rationibus, neque minis victus unquàm annuit, 
sed semper obluctatur, vel omnino inscius ordinatur , 
et hujusmodi ordinatio est invalida ; 2* sic, ut pre 
humilitate se indignum reputans et reverentià erga 
saerum ministerium motus, primüm reluctatur, sed 
tandem auctoritatis pondere, rationibus, suasionibus, 
minis vietus consentit, et Lalis validé ordinatur, quia 
adest sufficiens consensus ; et ita in multis contingere 
Scribit S. Aug., Epist. ad Donat. 204, nunc 175: 
'« Multi, inquit, ut episcopatum suscipiant, tenentur 
« inviti, perdueuntur, includuntur, custodiuntur, pa- 


.« tiuntur lanta quæ nolunt, donec eis adsit voluntas 


« Suscipiendi operis boni. » 

Tales fuerunt Paulinianus et Bassianus. De Pau- 
liniano enim scribit ipse S. Epiphanius ibidem ; 
« Valdé quippe obnitebatur, indignum se esse con- 
« lestans; vix ergo compulimus eum et persuadere 
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« potuimus testimoniis S. Scripturarum et persuasione 
« mandatorum Dei. » Neque obstat qnód os tenere- 
iur, non enim id coactionis, sed potiüs necessarii con- 
sensûs est argumentum : quia meris erat tunc, ut qui 
juraverat se non suscepturum ordines, non ordinaba- 
iur, ne perjurii reus esset, ut patet ex S. Dasilio, 


Epist. ad Amphiloc., c. 10. Et id timebant qui os Pau- | 


liniani tenebant, ne fortè liberari se cupiens , inquit 
S. Epiphan., adjuraret nos per nomen Christi ; nullum 
autem fuisset perieulum perjurii, si voluntate nun- 
quàm assentiente, ordinati fuissent. Idem probat fa- 
ctum Bassiani ; ut quid enim tamdiü c:sus,, nisi ut 
tandem præberet consensum ? Talís autem consensus, 
licèt sit involuntarius secundüm quid, est tamen vo- 
luntarius simpliciter, ut communiter docetur de his 


qu: fiunt ex metu, et mox dicemus. Quod autem dici- |f 


mus de his duabus ordinationibus, dicendum ést à 


fortiori de ordinationibus S. Ambrosii, Paulini, Ne- || 


potiani, S. Augustini et similibus qui referuntur. 
Quantüm ad ordinationem Macedonii, quæ majorem 
patitur difficultatem, quidam dicunt ipsum consensisse 


iis omnibus quie religiosé peragebat circa illum Fla- [ 
vianus, et ideó implicite sux ordinationi. At probabi- |i 


liùs respondent alii ejus ordinationem fuisse irritam, 
nisi postea ipso consentiente iteratus sit ritus sacer; 
idque sat innuit ipse Theodoretus, addens : Scimus 
sanè haud laudandam multis visum iri hanc narrationem. 

cProferuntur insuper ordinationes sancti- Gregorii 
Thaumaturgi et sancti Danielis Stylitæ qui dicuntur 


ordinati absentes ; verüm inde probaretur etiam vali- |} 
| tea habuerint contrarium propositum et non retracta- 


dam esse ordinationem absque manuum impositione 


et materie applicatione, quod nemo admittit ; hzc | 
j| Baptismi; ergo requirit Innocentius non solüm quód 


igitur exempla nihil ad presentem controversiam con- 


ferunt, et dicendum has ordinationes vel factas fuisse || 
j sentiens. Quando itaque statim concludit sic : « Tunc 


divinitüs ministerio angelorum, ut narratur de conse- 
cratione Amphilochii episcopi Iconiensis, vel postea 
fuisse suppletos ritus ordinationum. 

« Inst. : Civis potest invitus promoveri ad consula- 
ium ubi id exigit bonum commune ; ergo Catholicus 
Ecclesi: subditus ad sacri Ordinis gradum, ubi id po- 
scit utilitas Ecclesize.— R. N. conseq. : Disparitas pe- 
litur 4° ex voluntate Christi qux» nobis constat ex de- 
finitionibus, praxi et communi sensu Ecclesi: ; 9? 
promotio civis ad consulatum ést tantiim denominatio 
extrinseca nihil ponens. in promoto, et deputatio ad 
exterius ministerium coactioni subjectum ; homo enim 


hominem ad actus externos cogere potest. At ordina- |j 


iio sacra, gratiam, characterem, potestatem ecclesia- 
sticam pouit in animà ubi Ecclesia non habet potesta- 


tem cogendi , quam licét dare potuerit Christus, non |f 


dedisse tamen constat ex probationibus conclusionis. 


Potest ergo Catholicus invitus: deputari ministerio al- || 


taris, sieut civis regimini exteriori et tenetur in ne- 
cessitate consentire et acceptare, et hoc probat pari- 
tas argumenti. At si renuat, peccat quidem, sed nihil 
efficitur. 


« Repones : Qui recipit'alapam , invitus recipit, et |} 


tamen recipit; ergo similiter de Sacramento. (S. 
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ritas est quód receptio Sacramenti sit passio volunta- 
|| ria; receptio autem alapæ, passio coacta. 


« Obj. 2° : Ecclesia approbat Baptisma: metu sup- 
pliciorum susceptum, et sic baptizatos cogit ad mores 
Christianorum , ut patet ex concilio Toletano circa 
baptizatos tempore regis Sisebuli ; ergo. — R. N. con- 
seq.; quia quæ fiunt ex metu sunt simpliciter volun- 
taria, neque obstat. voluntas contraria conditionata ; 
vellet quidem non suscipere Baptismum, sed ne detri- 
mentum patiatur, vult simpliciter et absoluté recipere; 
| patet in mercatore projiciente merces in mare metu 
| naufragii. Et quamvis sié metu adacti possent retinere 
intentionem internam suscipiendi rem ut in Eeclesià 
sacram, hoc ipso tamen quód ritum externum, ut fieri 
solet, suscipiunt sieut, alii, Ecclesia quæ non judicat 
de internis, præsumit in foro exteriori voluisse susci- 
pere Sacramentum et esse veré baptizatos, et ideù 
eos cogit stare religioni christianae quam in Bapti- 
smate perceperunt. Ita respondet Innocent. IIl, cap. 
cit. Majores. 

t Obj. 3° : Ipse Innocentius ibid. dicit : « Tunc ergo 
« characterem sacramentalis imprimit operatio , cüm 
« obicem voluntatis contrari: non invenit: » ergo 
saltem non requiritur in suscipiente consensus posi- 
tivus, sed sufficit quód non sit in eo voluntas contraria 
et neutraliter se habeat. Eamdem sententiam tenet 
Glossa. Ita Cajetanus. — R. N. conseq.; utrumque 
enim requirit Innocentius , et consensum positivum , 








| et non resistentiam extrinsecam; definit enim dor- 


mientes et amentes, non recipere characterem; si an- 
verint, é contra recipere si habuerint antea propositum 


suscipiens non sit-contrarius, sed etiam quód sit con- 





« ergo characterem saeramentalis imprimit operatio , 


i « cüm obicem voluntatis contrari: non invenit obsi- 


| « stentem , » per obicem voluntatis contrarie , intelligit 


| non solüm resistentiam positivam , sed etiam dissen- 
j| sum negativnm seu carentiam consensüs, ita ut ex ne- 
gatione, intelligenda et supponenda sit affirmatio con- 


traria ; scilicet, cùm obicem voluntatis contrariæ non 
invenit obsistentem, sed voluntatem in consensu per- 
severantem; alioquin ejus illatio non corresponderet 


utrique membro definitionis p'æcedentis ex quà eli- 
| citur. Glossam non moramur , quia non est tant: au- 


ctoritatis. 

« Obj. 4? ex S. Aug.: 1* S. doct., I. 4 Confess., c. 4, 
narrat quód quidem amicus febribus laborans, ciam 
desperaretur , baptizatus est nesciens, mente atque sensu 
absentissimus ; atqui is non habuerat intentionem su- 
scipiendi Baptismum, cüm scribat S. Aug. quód eum 
deflexisset ad superstitiosas et perniciosas fabellas; 


| ergo. 2° Tract. 26, in Joan. dicit : Accipere quisquam 


potest Sacramentum nolens , credere non potest nisi vo- 
lens; ergo. — R. ad primum : Nego min. ; quamvis 
enim S. Augustinus eum deflexisset ad perniciosas et 
| superstitiosas fabellas, is tamen veram fidem , liect 





Thom., lie, q. 68, art. 7,ad 4.) R. N. conseq. : Dispa- 8| nondum germanitüs et penitis, tenebat, ut scribit S. do-, 
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rat; cümque S. Augustinus Baptismum ejus irrideret : 


Ita irridentem exhorruit ut inimicum , admonuitque mi- || 
rabili et repentiná libertate ut si amicus esse vellet, talia | 
sibi dicere desineret. Qux omnia ex ipso S. Augustino |} 
ibidem probant falsam esse minorem argumenti. Ad ji 
secundum , S. Aug. loquitur de susceptione Euchari- 
stiæ, ut patet ex textu; dicit enim : Intrare quis Eccle- | 


sium potest nolens, accedere ad altare potest nolens , 


accipere Sacramentum potest nolens, credere non potest | 
nisi volens. Quód si contendas S. Augustinum loqui | 
eiiam de Baptismo , dicam ipsum ita. loqui respective i 
ad infantes aut ad adultos secundüm ud. tantüm in- |! 


vitos. 


tüm concurrere ad perfectionem. Sacramenti , mate- 
riam, formam et intentionem ministri , nihil de inten- 
tione suscipientis; ergo non requiritur. — R.: N. 
conseq.; quia concilium loquitur tantüm de iis quze 
sunt communia omnibus Sacramentis ; intentio autem 
suscipientis non est necessaria omnibus Sacramentis, 
scilicet. susceptioni Eucharistiæ et Baptismo pro par- | 
vulis et amentibus. 


« Inst, 1? : Quod. est necessarium in uno ad sub- ji 


stantiam Sacramenti, est necessarium in omnibus ; 


ergo. — R. D. ant. 


sitio subjecti tantüm et conditio sine quà non, subdi- 


stinguo : si subjectum sit capax illius, concedo ; si sit 


incapax, ut sunt pueri et amentes, nego. 

« Inst. 
mento , non est essentiale alteri ; 
jecti non est essentialis alicui Sacramento ex dictis ; 
ergo nulli.— R.: Concedo totum ; 


mentum, sed tantüm ut conditionem ex parte subjecti. 
« Inst. 3° : Perfectio Sacramenti tota est à ministro; 


ergo. — R. D. ant. : Tota est à ministro ut à causà | 


efficiente, concedo; ut à conditione requisità , nego. 
€ Inst. 4 


turæ superadditum et indebitum, 


nistrum in foro interiori, graves inducens obligationes; 
hæc autem fieri non conveniebat absque ejus consensu. 


«Inst. 5? : Baptismus est institutus in remissionem | 
peccati originalis ; atqui peccatum originale sine in- | 


tentione et consensu contrahitur ; ergo sine intentione 
et consensu remittitur. — R. 1°.Baptismum non esse 


tantüm institutum in remissionem peccati originalis , | 


sed etiam actualis, quod proprio consensu committi- 


iur; 2°,nego conseq.; ex hoc enim quód peccatum || 
originale contrahatur sine consensu propri: volunta- || 


tis, non sequitur quód sine consensu debeat dimitti , 
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.positivè, neque consentiret, 











: Quod est necessarium ut quid | 
essentiale, concedo; quod est necessarium ut dispo- || 


: Quod non est essentiale uni Sacra- |i 
atqui intentio sub- |} 


non enim dicimus | 
intentionem subjecti requiri essentialiter ad: Sacra- || 


: Non requiritur- consensus hominis ut | 
generetur ; ergo nec ut regeneretur per Sacramentum. || 
— R. N. conseq.: Disparitas est quód generari sit || 
quid naturale cujus subjectum necessarium est homo | 
incapax consensûs vel dissensüs antequàm sit genitus. |! ptismus omnibus ægrotis qui illum neque postulavis- 
At regenerari per Sacramentum est quid morale na- || 
subjectum capax || 


consensüs et dissensüs sanctificans , constituens mi- || 











ped eo modo qui Deo placuerit. Placuit autem Deo À 
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quód adultis qui sunt capaces consensüs et dissensüs 
non dimitteretur sine proprio consensu, quatenüs 
homo adultus sine motu propriæ voluntatis non justi- 
ficatur de lege ordinarià, ut dixi düm de gratià Joco 
supra citato ; neque convenit ut sine proprio consensu 
induat novum statum et graves obligationes. » 
Quaæritur 2° in quod objectum cadere debeat susci- 
pientis intentio, ut validum sit Sacramentum.—Resp. : 


|| Duplex eà dé re prodiit sententia. Alii dicunt sufficere 


ut intentio cadat in-ritum externum materialiter spe- 
ctatum , modó exteriüs suscipiens agat serió; quam 
intentionem. communiter vocant externam , quia ma- 
teriale est illius objectum ; nos autem, in annotationi- 


| bus ubi de ministro Sacramentorum , vocari posse ap- 
« Obj. 3° : Concilium Florentinum definit tria tan- | 


parentem diximus , eó quód, spectatis circumstantiis , 
ritum saeramentalem formaliter attingere videatur. 
Eà igitur admissà opinione, validum esset Sacramen- 
tunt, si quis illad exteriüs serió et in debitis circum- 
stantiis susciperet, quamvis interiüs neque abnueret 
imó veró, ut paucissimi 


quidam volunt , licét intrinsecé contradiceret et relu- 


'etaretur. Ita, cum nonnullis c:eteris , D. Bouvier, qui 


etiam affirmat Bened. XIV idem sentire in instructio- 
ne quas incipit Postremo mense, tom. 2 Bullar. ; sed 
prorsüs immeritó ; illustrissimus enim Pontifex, hane 
opinionem ibi plurimis auctoritatibus refellit, nedüm 
ipsi faveat. At D. Bouvier ipsi adscribit verba, qux 
protulit veluti consectaria sententiæ Cajetani , cui ad- 
versatur. 

Alii veró communiter docent requiri intentionem . 
quie cadat in ritum sacramentalem , formaliter ut est 
Ecclesiæ spectatum. Hæc "autem. intentio vocari solet 
interna , eó quód ipsius objectum sit intellectuale ; at 
nuncupari posset vera et realis, quia , non in speciem 
tantüm et simulaté, sed reipsà , ut circumstantix de- 
monstrare videntur, ritum sacramentalem formaliter 
attingit. Posterior haze sententia multó probabilior 
apparet priore; eam enim demonstrant omnia feré 
quae in precedenti qusstione allata sunt rationum 
momenta, ad probandum aliquam requiri intentionem, 
ut attendenti patebit. Quis enini, v. g., negabit eam 


fuisse doetrinam conciliorum Carthag. IT et Arau- 


sic. I, ibi laudatorum? Nam negari non deberet Ba- 


sent, neque rejecissent , si in hominibus negativè se 
habentibus valeret. Et idem de poenitentià dicendum 
est. Confirmatur insuper auctoritate Gregorii XI, qui 
Glossam expungi jussit asserentem, cap. Majore, 5, de 
Baptismo , valere Sacramentum ab eo susceptum , qui 
corde dissentit , mod dicat ore se consentire , et Dene- 
dicti XIV, hanc doctrinam non obscurè tradentis in 
Instructione, Kornas mense , jam citatà, n. 48. 
Quæritur 5° qualis intentio requiratur ad Sacra- 
mentorum validitatem. — Resp. : Non eadem in omni- : 
bus Sacramentis intentio requiritur. In Confirmatione 
nimirüm et Extremà Unctione sufficit intentio impli- 
cita , quæ includitur in professione religionis christia- 
næ. Id constat ex Ecclesie praxi, quæ fidelibus re- 
pentino casu correptis, absque ullo rationis usn 
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superstite, quamvis hac duo Sacramenta expressé 
non postulaverint, ea tamen ultró administrat, atque 
valida judicat. Communiter dicunt theologi ad præ- 
dicta Sacramenta sufficere intentionem interpretati- 
vam. Àt veró id aliquà explicatione indiget. Nam si 
intentio intérpretativa illa sit, ut definit S. Liguorius, 
qua nunquàm fuit habita, sed przesumitur habenda à 
suscipiente, si esset compos rationis, non videmus 
quomodó sufficere possit ad valorem Sacramentorum 
de quibus agimus; hujusmodi enim intentio non est 
proprié intentio, sed præsumplio intentionis. Przter- 


ea presumptio quilibet potest esse falsa ; ergo in- !| 


tentio , qux duntaxat præsumitur , potest quandoque 
non existere; ergo tune saltem erit insufficiens. Id- 
circó non satis accuraté dicitur , generaliter interpre- 
tativam intentionem sufficere ad validitatem Confirma- 
tionis et Extremæ Unctionis. Rectiüs diceretur eam 
sufficere ut duo haec Sacramenta administrentur ; le- 
gitima enim et rationabilis præsumptio satis est ut 


quæstionem præsentem , talem praesumptionem sub- 
ministrat vite christianæ professio; ubi enim quis 
christianam vitam agit, meritó censetur velle, saltem 
implicité , ut sibi conferantur Sacramenta ad salutem 
necessaria, aut valdé utilia. Quód si intentio saltem 
implicita exstiterit, ut praesumitur , valida erunt Sa- 
cramenta ; si veró reipsà non exstiterit, ne implicita 
quidem, erunt invalida. Ita quidem, salvo meliori ju- 
dicio, existimamus. 

In Pœnitentià autem et Matrimonio intentio expli- 
cita ea suscipiendi requiritur ; cüm enim in iis Sacra- 
mentis actus. suscipientis rationem habeant materiz, 
nisi explicit et expressa adesset intentio, debità ma- 
terià fraudarentur ; nam si actus illi non ordinarentur 
ad Pœnitentiam vel Matrimonium, non possent esse 
illorum Sacramentorum materia. 

Pariter ad validitatem Ordinis , qui graves susci- 
pientibus imponit obligationes, omninó in adultis ex- 
plicita intentio necessaria est; ratio enim. postulabat 
ut nemo talibus adstringeretur obligationibus, nisi po- 
sitivé vellet. 

Idem omninó de Baptismo dicendum est, quod de 
Ordine ; si excipiatur casus in quo quis veram fidem, 
atque adeó Baptismum invincibiliter nesciens, para- 
tus esset ad ea omnia generatim facienda, quæ ad sa- 
lutem necessaria sunt; hzc enim ipsius intentio im- 
plicita sufficiens videtur ; et si rationis usum amitteret, 
validé posset baptizari. Ita S. Liguorius, n. 82, citans 
Delugo, d. 9, n. 129. | 

Superest ut paucis dicamus an et quomodó intentio 
quæ requiritur debeat esse præsens. Porró autem ma- 
nifestum est intentionem non debere esse praesentem, 
ubi implicita sufficit; imó veró presens esse non pos- 
set, siquidem in vità ante actà posita est. Quod veró 
attinet ad intentionem explicitam , non debet in sin- 
gulis Sacramentiszequé presens adesse ; ad Baptismum 
et Ordinem sufficit ut semel exstiterit, nec fuerit revo- 
€aia. lta communiter theologi, et prsesertim. Bene- 
dictus XIV, in supra laudatà instructione, n. 46; idque 
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probatur ex universali Ecclesiæ praxi, quæ non reite- 
rat Sacramenta Baptismi et Ordinis iis qui illa susci- 
piunt ex voluntate priüs habità. At in Matrimonio ct 


J| Poenitentià necesse est ut intentio sit, non physicé qui- 
I| dem, sed moraliter praesens, id est, ut, spectatà utrius- 
| que Sacramenti naturà, juxta communem sentiendi 


modum, censeri præsens possit, quando Sacramenta 
conficiuntur; alioquin materia et forma non aliquid 
unum efficérent. ” 

Ex dictis patet non tantam requiri intentionem in 


| suscipiente, quantam in ministrante. Ratio autem satis 


aperta est; minister enim, ciim sit agens, debet habere 
intentionem quæ sit principium actüs humani, et Sa- 


|| cramentum ad esse determinare possit; at ver susci- 
j| plens, cüm sit patiens duntaxat, non debet necessa- 
| rio habere intentionem quæ sit actûs humani. princi- 


pium; et Sacramentum ad esse determinet ; sed sufficit 


j ut subjectum ad Sacramenti susceptionem disponat : 


; | porró subjectum satis disponitur per intentionem 
quis prudenter agere valeat. Porró, quod spectat 


priüs habitam et non retractatam. 


$2. Utrum fides et sanctitas in suscipiente ad validita- 
tem Sacramentorum. requirantur. 


Quæritur utrüm fides et sanctitas requirantur, ut 


| Sacramenta validé suscipi possint. — Resp. 1° : Fi- 
| des insuscipiente non requiritur ad validitatem Sacra - 


mentorum, unà exceptà Poenitentià. Prob. 4° ex praxi 
Ecclesiæ, quie hæreticos foris in. h:eresi baptizatos, 
confirmatos, ordinatos junctosque Matrimonio , juxta 
formam aliunde præseriptam, semper vetuit iterüm 


1 baptizari, confirmári, etc.; 2° exS. Augustino, lib. 5, 
j| de Baptismo, cap. 14 : Nec interest, inquit, cim de Sa- 
|| cramenti integritate ac sanctitate tractatur, quid credat, 
J| et quali fide imbutus sit ille qui accipit Sacramentum. 
À Interest quidem. plurimim ad salutis viam, sed ad Sa- 
j| cramenti questionem nihil interest; fieri enim. potest ut 
| homo integrum habeat Sacramentum et perversam fidem. 


Dixi; uná exceptà Ponitentiá; quia contritio saltem 


j imperfecta, quæ Saeramenti Pœnitentiæ materiæ pars 
! est essentialis, sine fide haberi non potest. 


Resp. 2*: Sanctitas seu status gratiæ, non magis quàm 


|| fides necessaria est ad Sacramentorum validitatem. Id 


probatione: non indiget ; nam sanctitas sine fide nulla 
prorsüs est; ergo, si fides non requiratur, nec sancti- 
tas ; quin etiam sanctitas non requiritur ad ipsum Pœ- 


l| nitentiæ Sacramentum ; siquidem Poenitentia instituta 


est ad gratiæ statum restituendum, ubi per peccatum - 


j amissus est. 


Solvuntur objectiones cum Turnelio. 
« Objicies 1° canonem 8- primi concilii Arelatensis 
quo statuitur , ut Afri in Ecclesiam redeuntes. denuo 
baptizentur, si interrogati non responderint Trinitatem. 


| Et in altero concilio Arelatensi, can. 17, statuitur, 


Bonosiacos baptizatos in Trinitate, si interrogati fidem 
nostram ex toto corde confessi fuerint, cum chrismate 
et manüs impositione in Ecclesià recipiendos esse. Sup- 
ponit igitur utraque hæc Arelatensis synodus, fidem 
in suscipiente Baptismum plané necessariam esse, uj 
rajum et firmum habeatur Sacramentum. 
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« Resp. ad primum, sermonem ibi esse non de fide 
baptizati, sed de formà Baptismi : Interrogent eum 
i Symbolum, aiunt Patres Arelatenses, et si. perviderint 
* eum in Patre et Filio et Spiritu sancto esse baptiza- 
tum, manus. ei tantim imponatur, wt. accipiat Spiritum 
sanctum. 
' « Ad secundum, non statuit Synodus ut Bonosiaci 
iterüm baptizentur, si düm à suis baptizati sunt, fidem 
SS. Trinitatis non sunt professi ; sed hoc unum ut per 


manuum impositionem in Ecclesi: sinum non admit- 
fidei articulos ex animo 


tantur, nisi priüs se omnes 
credere palam profiteantur. 


Quanquàm et diei meritó potest, veteres sollicitos 


fuisse de (ide illius qui Baptismum percepisset, ut : 


nempé ex eà velut signo et argumento à posteriori 
cognoscerent, quà formà sive ritu baptizati fuissent : 
si enim interrogati, fidem Trinitatis non respondis- 
seni, gravis fuisset ratio suspicandi, eos in nomine 
Trinitatis, ut oportet, baptizatos non fuisse. Quà ra- 
lione, Nicolaus I respondens ad consulta Bulgarorum, 
cap. 104, vult explorari conditionem baptizantis, an 
Christianus sit, vel judæus, vel paganus, ut inde 
conjiciatur quo ritu, legitimo, vel non legitimo, colla- 
tus fuisset Baptismus. 

-« Objicies 2? S. Augustinum, lib. 7, de Baptismo, 
contra Donatistas , cap. 53, ubi asserit, valere Bapti- 
sma receptum sine simulatione et cum aliquá fide; ergo 
requirit fidem ut valeat Baptismatis Sacramentum. — 
Resp. nomine fidei S. doctorem hic intelligere inten- 


tionem setr voluntatem recipiendi Baptismum, sicut | 


jam antea observavimus ex epistolà S. doctoris 98, 
aliàs 25, ad Bonifacium. 
« Objicies 3° Optatum Milevitanum, lib. 5, adver- 


süs Parmenianum, ubi docet eamdem esse necessita- | 


tem fidei ex parte suscipientis, quæ invocationis SS. 
"Trinitatis ex parte ministri : atqui hxc posterior ita 
necessaria est, ut sine ipsà nullum sit Baptismatis Sa- 


cramentum ; ergo et prior. 1n hoc Sacramento Bapti- || 
smatis celebrando, ait Optatus, tres esse species con- |i 


stat... : prima species est in Trinitate, secundain credente, 
tertia in operante... Duas video necessarias... Principa- 
lem locum Trinitas possidet, sine quà res ipsa non po- 
test geri : hanc sequitur fides. credentis. Jam persona 
operantis vicina est, que simili auctoritate esse non po- 
test... Trinitas enim semper. ipsa est, fides in singulis 
una est; vim suam semper retinent ambe, ete. — Resp. 
in mente Optati fidem suscipientis esse quidem neces- 
sariam, sicut invocationem Trinitatis, sed diverso ne- 
cessitatis gradu. Invoeatio enim Trinitatis absoluté 
necessaria est, sine quá, inquit ille, res ipsa non potest 
geri, quæ proinde principalem locum obtinet : atverd 
fides in suscipiente necessaria est non ad substantiam 
Sacramenti, sed ad fructum duntaxat seu effectum 
ipsius pereipiendum. Loqui veró Optatum de fructu 
seu gratià Sacramenti , ostendunt h:ec ipsius verba : 


Quis fidelium | nesciat, singulare Baptisma, .virtutum || 


esse vitam, criminum mortem, nativitatem. immortalem, 
celestis regni comparationem, innocentie portum; pec- 
catorum, ut tu divisti, naufragium. Has res unicuique, 
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non ejusdem rei operarius (id est, minister), sed creden- 
.lis fides et Trinitas prastat. 

j « Objicies 4° S. Ambrosium, lib. 14, de Spiritu san- 
cto, cap. 5, ubi sic loquitur : Plenum est Baptismatis: 
Sacramentum, si Patrem et Filium, Spiritumque fatea-- 
| ris. Si unum neges, totum subrues. Et quemadmodüm si 
unum in sermone comprehendas , aut Patrem, aut. Fi- 
lium, aut Spiritum sanctum ; fide autem nec Patrem, 
nec Filium, nec Spiritum sanctum abneges, plenum est 
fidei Sacramentum. Ita etiam quamvis et Patrem et Fi- 
lium et Spiritum dicas, et aut Patris, aut Filii, aut Spi 

ritüs sancti minuas potestatem, vacuum est omne myste- 
rium. Ergo, judice S. Ambrosio, fides suscipientis 
necessaria est ad veritatem Sacramenti. — Resp. : 


| Nego conseq. Hæc est S. doctoris mens atque sen- 


tentia; nempe Sacramentum quoad effectum, seu gra-- 


j tiam, nullum esse, quando sine fide aliisque præviis, 
j| dispositionibus necessariis percipitur : 
j| alium sensum exprimunt verba ista, vacuum est omne 


neque veró 


mysterium. Quippe cüm res aliqua effectum ad quenr 
destinata est, non assequitur, nulla et vacua solet ap. 
pellari ; Sacramentum autem institutum à Deo est, ut 


{| spiritalem nobis conferat gratiam : cüm igitur hoc suo 
j| fine vitio suscipientis defraudatur, vacuum dicitur et 
|| inane Sacramentum. » 


U ARTICULUS Il. 





I De dispositionibus requisitis ad licitam et utilem susce- 


plionem Sacramentorum. 


In præsenti articulo tria sunt expendenda : 4° Vi- 


i| delicet utrüm et qux nam dispositiones requirantur ad 
|| licitam et utilem Sacramentorum susceptionem ; 2° an 
j| Saeramenta ficté suscepta, sublatà fictione , revivi- 


scant; 5° an et quatenüs liceat Sacramenta indignis 
| ministrare. , UN 
$ 1. Utriun et quenam dispositiones requirantur ad li- 
citam et utilem Sacramentorum susceptionem. 
Quæritur 1?, utrüm necessarie sint dispositiones 
quædam ad Sacramenta licité et cum fructu recipien- 
da. — Resp. : Ut adultus Sacramenta licité et cum 


8| fructu suscipiat, non sufficit intentio ea suscipiendi, 


sed insuper alix requiruntur dispositiones. Id eviden- 
ter supponit coneilium Trid., sess. 7, can. 6, ubi di- 
cit: Sacramenta... gratiam non ponentibus obicem con- 
[erre ; et can. 7 : Gratiam, quantum sit ex parte Dei, 
omnibus dari ; inde enim patet nonnullas prævias re- 
quiri ex parte suscipientis dispositiones, ut fruetum ex 
Sacramentis reportet. Probatur etiam 4° ex Seri- 
pturà sacrà, 4 Cor. e. 11, v. 28 : Probet autem seipsum 
homo, ut ait S. Paulus, et sic de pane illo edat , et de 





di calice bibat; porró manifestum est illam probationem 


ad nihil aliud inservire , nisi ut suscipiens agnoscat 
utr? m requisitas habeat dispositiones. Quod veró de 
| Eucharistià dieitur pari jure diei debet de aliis Sacra- 
mentis ; ergo... 2* Ex SS. Patribus, quorum omnium 
instar , S. Augustinum appellare sufficiat , qui, tract. 
de Baptis. contra Donatistas, cap. 14, dicit : Quali 
fide imbutus sit qui accipit Sacramentum , interest plu- 





B rimim ad salutis viam. 3° Ratione, qux: omnibus cla- 
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libus, esse prebenda. 
Dixi ut adultus; quia infantes nullà indigent dispo- 


sitione ad recipienda Sacramenta, quorum sunt ca- | 


paces. 


Quæritur 2?, quinam dispositiones necessaria sint | 
» : 


ad Sacramenta licité et fructuosé recipienda. 

Huic quæstioni sic respondet Billuart : Dico 1° in 
Sacramentis mortuorum, ad percipiendum primarium 
'eorum effectum , scilicet primam gratiam , requiritur 


et sufficit in adultis dispositio, quæ sit saltem attritio 


supernaturalis, actualis vel virtualis. 


Prima pars, quód requiratur dispositio actualis vel | 


virtualis et detestatio peccati , quae sit saltem attritio, 


patet primó ex concilio Trid., sess. 6, can. 9, ubi de- | 


finitur impium non justificari nisi disponatur per mo- 
tum liberi arbitrii, et cap. 6, ubi explicatur quomodó 
attritio formetur, et quid in se includat. Hunc textum 


utpote luculentum , hic juvat addere : Disponuntur, in- || 
quit, ad ipsam justitiam , dium. excitati divinà gratià et À 
adjuti , fidem ex auditu concipientes, liberè moventur in || 
Deum, credentes vera esse qua divinitüs revelata et pro- || 


. . H cote: - ef OG 
missa sunt ; atque illud inprimis, à Deo justificari im- 


pium per gratiam ejus, per redemptionem quæ est in | 
Christo Jesu; et dium peccatores se esse intelligentes, à | 
divine justitiæ timore , quo utiliter concutiuntur , ad | 
considerandam Dei misericordiam se convertendo , in | 
spem eriguntur , fidentes Deum sibi propter. Christum || 
propitium fore, illumque tanquàm omnis justitia fontem 
diligere incipiunt ; ac propterea moventur adversus pec- || 
cata per odium aliquod et detestationem , hoc est, per | 
eam ponitentiam , quam ante Baptismum agi oportet ; | 
denique dùm proponunt suscipere Baptismum , inchoare | 
novam vitam, et servare divina mandata. De hác dispo- | 


sitione scriptum est : « Accedente ad Deum opoñtet cre- 


c dere , quia est, et quod inquirentibus se remunerator |} 
«& sit. » Et : « Confide, fili, remittuntur peccata tua. » Et: || 
« Timor Domini expellit. peccatum. » Et: « Pœniten- || 
« liamagite, et baptizetur unusquisque vestrüm in nomine | 
« Jesu Christi , in remissionem peccatorum vestrorum , [ 
« et. accipietis: donum  Spiritüs sancti. » Et : « Euntes : 


« ergo docele omnes gentes , baptizantes cos in nomine 
« Patris, et Filii, et Spiritäs sancti ; docentes eos ser- 
« vare quecumque mandavi vobis. » Denique : « Præ- 
« parate corda vestra Domino. » 


« Idem docet S. Th., 1-2, q. 110, a. 2, hàc ratione, 
quód forma fixa et permanens secundüm communem 
providentiæ cursum non introducatur nisi in materià | 
disposità. Adde quód homo per peccatum fuit aversus | 
à Deo per actualem conversionem ad creaturam : ergo |} 
non potest dici conversus nec justus nisi per detesta- | 
tionem peccati et motum contrarium voluntatis, aver- || 


tatur à creaturà et convertatur àd Deum. Vid. tract. 
de Grat., diss. 6, a. 3. 


« Secunda pars, quód sufficiat attritio, est expressé | 
D. Th. in 4, d. 6, q. 4, a. 5, ad 5, ubi ait: Ad hoc | 
quod homo præparet se ad gratiam in Baptismo perci- || 
piendam, præexigitur fides, sed-non charitas ; quia suf- \À 


ficit altritio præcedens elsi non sil contritio. 
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* Prob. ratione : 1? Juxta Trid. Sacramenta confe- 
runt gratiam non ponentibus obicem ; atqui attritus 
non ponit obicem grati: ; sed é contra positum retra- 
cat; ergo. 2" Si requiratur contritio ad Sacramenta 
mortuorum, nunquàm causabunt primam gratiam, et 
sic non erunt.Sacramenta mortuorum, nec instituta 


t| ad delendum peccatum. Patet sequela, quia contritio 


nunquàm est sine gratià, cüm sit ultima dispositio ad 
illam. Sed fusis de hàc materià in tract. de Pœni- 
tentià. 

« Tertia pars, quód sufficiat attritio virlualis, patet 
tüm quia in entibus moralibus, qualia sunt Sacra- 
menta, non requiritur coexistentia physica dispositio- 
num et forma, sed sufficit moralis, ut alibi diximus : 
tum quia aliàs forent continui scrupuli et anxietates, 
düm quis pauló ante absolutionem bené dispositus et 
attritus ex distractione naturali sus attritioni non 
'attenderet. 

« Dixi in adultis ; quia: in. infantibus et. perpetuó 
amentibus nulla requiritur dispositio actualis, quia sunt 
illius incapaces. Insuper ubi non est peccatum proprià 
voluntate commissum , non videtur proprià voluntate 
retractandum. 

Dico 2^ : In Sacramentis vivorum ad percipiendum 
primarium eorum effectum , scilicet augmentum gra- 
lix», non requiritur necessarió dispositio actualis vel 
virtualis, sed sufficit habitualis, scilicet status gratize. 
Undé etiam si aliquis. in actuali susceptione peccet 
venialiter, puta culpabili distractione vel aliter, nihi- 
lominüs recipit hunc effectum. Ita Soto, Joannes à S. 
Th. Serra, et communiüs Thomistæ cum extraneis 
contra Cajet., Contens., et quosdam alios. 

« Ex disertis terminis D. Th. infra, q. 79, a. 8, uhi 
quierens an per peccatum veniale impediatur effectus 
Eucharisti;e , primó distinguit inter peccata venialia 
quie sunt praeterita, et peccata venialia qux sunt actu 
exercita. De primis dicit quód nullo modo impediant 
effectum hujus Saeramenti : De secu:.dis dicit quód 
impediant quidem effectum secundarium. hujus Sacra- 
menti, qui est actualis refectio spiritualis-dulcedinis; 
quia nemo delectatur de re quam actu non conside- 
rat; sed non impediant primarium effectum, qui-est 
augmentum gratia ; et. ide dixi in conclusione prima- 
rium effectum. Hzc sunt verba S. D. : « Secundo au- 
« tem modo peccata venialia ( id est, actu exercita ), 
non ex toto impediunt hujus Sacramenti effectum , 
« sed in parte : dictum est enim quód effectus hujus 
« Sacramenti non solüm est adeptio habitualis gratise 
« vel charitatis, sed etiam quzdam actualis. refectio 
« spiritualis dulcedinis ; quæ quidem impeditur, si ali- 
« quis accedat ad hoc Sacramentum per peccata venia- 
« lia mente distractus ; non autem tollitur augmentum 
« habitualis gratiæ vel eharitatis. » Omnes priclaril 
ingenii nervos inteudit Contenson ut ab hâc auctoritate 
se expediat, sed inceassüm. Neque enim S. doctor lo- 
quitur de peccatis venialibus quie sunt. preterita, sed 
de iis quæ sunt aetu exercita; neque de distractione 
naturali , sed venialiter culpabili. An autem inteiligen- 


^ 





4| dus sit S. D., non solüm de distractione venialiter cul- 
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pabili ex negligentià aut tepiditate , sed etiam de eà | 
| tionem. Unde cüm in 4 addit : Absque peccato mortali 
|| potest effectus hujus Sacramenti impediri ; ita quod ali- 
| quis augmentum gratie non consequatur , nec tamen. 


quæ ultr et ex industrià est quaesita aut admissa ? Vi- 
detur respondendum affirmativè : Cüm generaliter lo- 
quatur S. Th. de omnibus peccatis venialibus, et id 


probat ratio sequens : Nisi fortè dicatur hujusmodi dis- | " 
{| tiæ non intelligit quodcumque augmentum gratiæ ha- 
j| bitualis, sed augmentum grati: quod provenit ex addi- 
| tione spiritualis refectionis actualis , quando virtute 


tractionem plené deliberatam, licét ex objecto venia- 
lem, fieri mortalem ob reverentiam debitam huic Sa- 
cramento. Equidem non dilíiteor hàe de causà esse 
debitum decentiæ , imó et legale sub peccato veniali 
adhibendi actualem devotionem ; at esse debitum obli- 
gans sub mortali , ita ut dicta distractio plenè delibe- 


rata evadat mortalis, licét ita contendat laudatus theo- |! 
| ristià. dicit : 
hujus Sacramenti , quia. tunc percipitur Sacramenti ef 


logus , ego affirmare non ausim. Quod autem S. Th. 
dicit de Eucharistià, à fortiori dicendum est de aliis 
Sacramentis vivorum, quæ non requirunt tantam re- 
verentiam et dispósitionem. 

« Prob. conclusio ratione. Sacramenta conferunt 
gratiam non ponentibus obicem ; atqui qui est in grae 
tià et venialiter mente distractus aut titillante vanà 
glorià ad Sacramentum vivorum accedit, non ponit 
obicem gratiæ ; ergo. Prob. min. : 1° Solum peccatum 
mortale est obex gratiæ ; non veniale, compatitur 
enim cum gratià. 2° Si is qui ex negligentià aut tepore 
est venialiter distractus , poneret obicem grati:e , hoc: 
ipso pecearet mortaliter; ponere namque obicem pri- 
mario et substantiali effectui Sacramenti , et adver- 
tenter reddere et sumere Sacramentum informe , se- 
cundüm communem sententiam est peccatum mortale ; 
atqui falsum consequens , nec illud admittunt adver 
sarii ; ergo. 

« Conf. : Eucharistia quandoque confertur phrene- 
licis in articulo mortis, Extrema Unctio sæpè mori- 
bundis usu rationis privatis, Confirmatio infantibus ; 
in quibus omnibus non est devotio seu dispositio 
actualis et virtualis; atqui tamen in eis causatur au- 
gmentum gratiæ ;-aliàs frustra hæc Sacramenta con- 
ferrcntur, imó nec liceret conferre, utique certó et 
scienter informia ; ergo. 

Solvuntur objectiones. 
« Obj. 1° :S. Th. in 4, d. 2, q. 2, a. 1, quæstiune. 
5, dicit : « Càm hoc Sacramentum (Eucharistiæ) per- 

ficiat conjungendo fini, ad hoc quód effectum suum 
« plené habeat in sumente, oportet quód adsit actua- 
« lis devotio.... Absque peccato mortali potest effe- 
« etus hujus Sacramenti impediri ; ila quód aliquis au- 
« gmentum gratix non consequatur, nec tamen reatum 
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« peccati mortalis incurrat. » Ergo. 

« Respondet Soto S. Th. seniorem et doctiorem in . 
Summà mutâsse sententiam; eüm loco à nobis cit. | 
non solüm in corpore art., sed ad 1 et 2, oppositum 
diserté doceat. At Serra ns idem in utroque 
loco docuisse, sed hie in Summà clariüs locutum 
fuisse; non enim S. D. in 4, dicit peccata venialia ex 
toto impedire effectum hujus Sacramenti : Sed : Ad 
hoc quód effectum suum plenè habeat in sumente, opor- 
tet quod adsit actualis devotio. Plené autem habere 
effectum suum est conferre non solüm habitualem 





gratiam , sed etiam actualem refectionem dulcedinis | 


gpiritualis ; ad sic autem plené habendum suum effe- 


|| R. Dist. maj. 








TN 


j| ctum, etiam in Summá docet requiri actualem devo+ 


reatum peccati mortalis incurrat, per augmentum gra- 


hujus Sacramenti charitas excitatur in actum, et fer- 


{| ventior fit ob majorem dispositionem actualis. devo- 
|| tionis. Ita laudatus Serra. 


« Inst. 1? : S. Th. infra q. 80, a. 8, ad 6, de Kod 


Maxima devotio requiritur in sumptione 


fectus. Si maxima , ergo actualis. — R. S. Th. loqui 


il vel de debito decentiæ aut etiam legali sub peccato 


E a u : 
j| veniali, quod non negamus, vel de effectu adxquato 
| hujus Sacramenti. 


« Inst. 2? : S. D., infra q. 87, a. 2, O, dicit : Ha- 
bentibus usum liberi arbitrii non contingit esse infusio- 
nem gratie sine actuali motu liberi arbitrii in Deum et 
in peccatum ; ergo. — R. S. Th. ibi loqui de infusione 
gratiæ extra Sacramentum. De quo alibi. 

« Opponunt insuper adversarii S. Bonaventuram , 
p. 6, c. 9, dicit quód qui tepidè, inde- 
voté et inconsiderate accedit, judicium sibi manducat et 
bibit ; quia tanto Sacramento contumeliam facit ; ergo. 
— R. neque ipsos adversarios hzc verba admittere 
sine modificatione et explicatione. Videtur ergo di- 
cendum vel S. Bonaventuram non tam theologicé 
quàm concionatorié et per piam exaggerationem lo- 
cutum fuisse; vel intelligere de indevotione, qux sit 
tanta ut evadat mortalis. 

« Quantüm ad quosdam alios Patres, qui videntur 
requirere devotionem actualem , maximé pro rece- 


|| ptione Saeramenti Eucharistiæ, nullatenüs nobis op- 


ponuntur. Nos enim etiam requirimus ex decentià , 
imó ex debito sub veniali propter reverentiam quæ 


| specialiter debetur huie Sacramento, in quo Christus 


realiter continetur. Imó necessariam omninó dicimus 
pro consequendo effectu ejus adæquaio , scilicet non 
solüm augmento gratiæ habitualis, sed etiam spiri- 
tuali refectione actuali. Nec aliud evinci potest ex 
Patribus. 

« Obj. 2° : Ad omnem actionem , consequenter ad 
infusionem gratie requiritur mutuus contactus agentis 
el passi ; atqui mutuus contactus inter Deum et homi- 
nem adultum est per motem liberi arbitrii; ergo. — 
: Ad infusionem grati: ex opere operantis 
requiritur, ete., concedo; ex opere operato, nego. 
Tune enim sufficit ut non ponatur obex gratiæ. Vel 
dic adesse motum liberi arbitrii in voluntarià susce- 


|| ptione Sacramenti , qui sufficit pro Sacramentis vivo- 
j| rum. 


« Inst. : Grati: infusio fit juxta mensuram acts et 
dispositionis actualis recipientis ; ergo. — R. Dist. ut 
ante : Gratiæ infusio ex opere operantis, concedo ; ex 
onere operato, nego. Hæc enim fit etiam juxta mensu- 
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indignum gratià indignitate mortali, non crescit in 
+ gratià, concedo ; indignitate veniali , subdistinguo ; ex || 
opere operantis, concedo ; ex opere operato, nego. 
« Inst. Per peccatum veniale nemo fit sanctus aut || 
ielior : Ergo. — R. dist. ant.,ut ante: Per peccatum || 


eharistia conferretur. 
« Obj. 3 


dignum gratià ; ergo. — R.: Dist. maj. Qui se præbet 


veniale nemo fit sanctus aut. sanctior ex opere ope- 
rantis, concedo ; ex opere operato , subdistinguo. At- 
tentà ratione mali in peccato veniali, concedo ; at- 


tentà actüs substantià, nego. Itaque actus venialiter | 
vel sub formalitate mali, et || 
sic non concurrit ad infusionem grati: ; vel secundüm || 


malus potest considerari , 


substantiam , prout est libera susceptio Sacramenti , 


et sic concurrit tanquàm dispositio sufficiens ad infu- ! 


sionem gratiæ ex opere operato. 7 


« Obj. 4° specialiter pro Sacramento Eucharistiæ : |i 
Hoc sacramentum datur per modum cibi et potüs nu- |j 
trientis ; atqui cibus et potus materialis non nutrit nec 


auget sine actu vitali nutriti; ergo nec iste cibus et 


potus spiritualis sine actu vitali animæ.— R. neg. con- ji 
seq.: Disparitas est quód cibus et potus materialis À 
convertatur ab alito in ejus substantiam, ideóque in- | 
digeat actu vitali : At cibus spiritualis é contra con- || 
vertit recipientem in se, juxta illud diclum S. Augu- |} 
stini : Nec tu me mutabisin te sicut cibum carnis tue, sed |} 
tu mutaberis in me. Undé ut nutriat et augeat, non | 
requirit actualem devotionem in recipiente, sed suffi- i 


cit quód non ponat obicem. 


Obj. 3° : Si in quâlibet susceptione Eucharistiæ sine | 
actuali devotione cum solo statu grati , augeatur || 
gratia, sequitur quód gratia et charitas tot sacerdo- 'i 


tum, quos par est credere celebrare in statu grati: , 
sit maximé intensa ; atqui id non est verisimile, cüm 


tanta gratia et charitas ut plurimüm nullatenüs se 
prodàt exteriüs, nec intüs erumpat in actus ferventis- I 


simos ; ergo. — R. 1° argumentum posse retorqueri 
in adversarios ; admittunt enim ad argumentum gra- 


tiæ sufficere actualem. devotionem etsi exiguam , et || 


non requiri masimam ; in quà sententià sic argumen- 


tor : Si in quâlibet sumptione Eucharistiæ cum exiguà | 
devotione actuali augeatur gratia, sequitur quód gratia || 


el charitas tot sacerdotum, quos par est credere cele- 


brare cam aliquà saltem exiguá devotione actuali, sit |} 


valdé intensa ; atqui, etc., ut in precedenti argumento. 


Ergo. R. 2" non esse dubitandum quin plurimi sint & 
sacerdotes, quorum maximé intensa est charitas, quie |j 
licét non se prodat exteriüs per insignia opera , qu 8 
non semper occurrunt, se prodit tamen in officiis so- j 


litó occurrentibus, et in hoc maximé quód se conser- 
vent in gratià contra continuó insurgentes tentationes ; 


illa enim charitas non est parva nec otiosa quam aquæ | 


mult: tot tentationum non possunt exstinguere. aues 


eis ^i Tes 


APPEND. Ili. DE SUBJECTO SACRAMENTORUM. 


Sacramenta vivorum. Licét, verum sit , ubi tantum f 
. est hæc dispositio habitualis et nulla actualis , mini- | 
mum concedatur augmentum gratiæ, sicut concedere- | 
Ur, v. g , infanti baptizato, cui Confirmatio aut. Eu- 1 


: Qui se præbet indignum gratià, ron cre- | 
Scit in gratià ; atqui peccans venialiter se proebet in- jf 
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autem in actus ferventiores sæpe non erumpat intüs, 
provenit ex quotidianis peccatis venialibus , quæ fer- 
vorem charitatis remittunt. In aliis veró per peccata 
mortalia amittitur gratia, qux posteà diffieilé ad eum- 
dem gradum recuperatur. His adde accedenti ad Eu- 
charistiam sine ullà actuali devotione, tenuissimum , 
ut jam dixi, gradum gratiæ conferri. » Ita Billuart , 
dissert. 5, art. 5. 

$2. An Sacramenta , fictà suscepta, sublatá fictione , 

reviviscant. 

Quieres 1°, utrüm Sacramenta ficté suscepta , sub- 
latà fictione, reviviscant. 

Responsionem subministrabit Collet, à quo totum 
hune paragraphum mutuati sumus. 

« Fictio duplex , altera intentionis , quà quis fingit 
velle se recipere Sacramentum, quod tamen non vult 
interiüs recipere ; et de hàe non loquimur in præsenti. 
Altera præparationis ; quà quis Sacramentum recipit 
absque necessariis dispositionibus : et hæc, ait Gonet, 
disp. 4, de Daptismo , art. 2, vel est inculpabilis , ut 
ciun quis ad Sacramentum ét , existimans bonáà 
fide se sufficienter esse dispositum, puta se dolorem 
habere supernaturalem eùm nonnisi naturalem ha- 
beat; vel est culpabilis, ut si quis vel in hæresi et 
schismate baptizetur, vel etsi in Ecclesià baptizetur, 
peceato mortali adhaereat. 

« Certum est 4° fictionem præparationis solius, non 
impedire ne Sacramenta quæ characterem imprimunt, 
et de quibus præcipua hic volvitur quæstio, validé 
recipiantur. Valent enim Sacramenta, cüm præter 
materiam et formam reperitur intentio seria tum in 
ministro eadem conferendi, tum in subjecto eadem 
recipiendi : atqui fictio præparationis nihil obstat quo- 
minüs hæc omnia concurrant; ergo. 

« Certum est 2° eà fictione impediri omnes Bap- 
tismi, v. g., effectus, prxter impressionem characte- 
ris. li enim effectus, sunt gratia sanctificans , et virtu- 
tum atque donorum qua eidem annexa esse solent 
iufusio : atqui gratia sanctificans infundi non potest in 
arimam peccato subditam ; qualis est anima ejus, qui 
vel non dispositus , vel malé dispositus accedit ; ergo. 

« Quaestio igitur est, 1* an sublatà fictione rena- 
scantur ii effectus , quos impediverat fictio ; 2° utrüm 
si in Baptismo reviviscant, reviviscant pariter in aliis 
Sacramentis. 

« Multiplex , ut in ambiguis contingit , est eà de re 
opinio theologorum. Alii negant quodcumque , etiam 
Baptismi, Sacramentum, sublatà fictione reviviscere : 


| unde sequitur actualia quæ Baptismum præcesserant 


peceata, recedente fietione tolli non vi Baptismi ip- 
sius, sed vi Pœnitentiæ : ita Alensis , Vasquez , disp. 
161, etc. Alii Sacramenta omnia præter Eucharistiam 
sublato fictionis obice reviviscere opinantur; alii vel 
Baptismum solum , vel. saltem sola quæ characterem 
imprimant Saeramenta reviviscere autumant; neque 
hi consentiunt inter se; »lii quippe per reviviscentem 
Baptismum ea tantüm deleri volunt peccata , qux ip- 
sum præcessêre; alii non hæc duntaxat , sed et ipsum 
fictionis peecatum , quod tunc temporis et concomi« 
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tanter commissum est; alii denique non ea solüm 4] nullam ex aquæ lavacro recepisset gratiam justifican- 
peccata quie praecesserunt , aut concomitata sunt, sed || 
ca etiam quæ subsecuta sunt. Baptismum fictó susce- | 
ptum vi ipsius non quidem directé, sed indirecté de- | 


leri censent : 1ta Paludanus. Desipuerit profeetó qui | 


tot capita ad concordiam revocare præsumat. Sit 


« Conczusio. Sublatà fictione reviviscit Baptismus, | 


ac proinde non solüm fictionis venia, sed et Ba- 
ptismi effectus, nimirüm gratia regenerativa recipitur. 
lta S. Thomas, 5 p., q. 69, art. 10, et ipse Scotus, 


dist. 4, q. 5, n. 4 et 8, idem probabile est de Con- | 


firmatione et Ordine. 


« Prob. 4? ex S. Augustino , lib. 5, de Bapt., c. 15, 


ubi sic de Baptismo in schismate vel hæresi percepto 


loquitux : Quamvis apud hereticos vel schismaticos idem. 


sit Baptismus Christi, non tamen ibi operatur remis- 


sionem peccatorum , propter eamdem discordie fœdita- || 


tem..... l'unc incipit valere idem Baptismus ad dimit- 


tenda peccata , cum ad Ecclesie pacem. venerint... ut 
idem ipse qui propler discordiam foris operabatur mor- | 
tem, propter pacem intüs operetur salutem. De Baptismo ji 
autem in Ecclesià ficté suscepto sic statuit S. doctor, 


ibid., lib. 4, c. 19 : Quod ante datum est valere incipit , 
cim. illa fictio veraci con[essione recesserit. Unde sic : 
Tune reviviseere dicitur Baptismus intra vel extra 
Ecclesiam susceptus, cüm incipit operari id quod 


propter fictionem operari non potuerat, nempe remis- | 


sionem peccatoruni : atqui ex Augustino, sublatà fic- 


tione incipit Baplismus operari remissionem peccato- |& 
rum , gfam proptér fictionem operari non potuerat ; |f 


ergo. 


terrogabatur : Vel Baptismus noster dimittit peccata , 


vel non. Si dimittit; ergo datur apud nos Spiritus san- ji 
cius , ac proinde sumus in verà Eeclesià. Si non dimit- |: 
tit; ergo denud baptizandi sumus. Quid ad hiec S. do- |} 


ctor? Id unum , nempe valere Baptismum ad peccati 


remissionem , non quando confertur, sed quando fic- | 


tus convertitur; ergo loqui- debet. de remissione per 


Baptismum produetà, de quà solà interrogabatur. Jam ji 
verd qui docet Baptisma fictè susceptum operari re- | 
‘missionem peccali, statim ae tollitur fictio, docet | 


idem Baptisma reviviscere ; ergo. ( Vide Lugo, disp. 
ENSEM 

« Cüm autem id quod in primo textu de Baptisma- 
te ab hærcticis vel schismaticis suscepto dixit Augu- 


stinus, illud de malorum Christianorum Baptismate | 


repetat S. doctor, tum in textu. secundo , tum ibid., 


lib. 4, c. 3, palam est errásse doctissimum Morinum, | 
cim lib. 9, de Poenitentià, scripsit reviviscentiam vir- | 


Quis Baptismi, à Patribus de eo tantim intellectam 
fuisse, qui extra Ecclesiam susceptus est. 


« Prob. 2 : Non potest quis ab originali noxà | 


muudari , nisi renascatur ex aquà et Spiritu sancto, 
vel realiter , vel in voto: atqui si non revivisceret 


Baptismus, mundaretur quis ab originali noxà, etsi nec |] 
realiter, nec in. voto renatus ex aquà et Spiritu san- |! 


cto, Non enim realiter renatus esset ex aquà , qui 





« Confirm. ex intento Augustini. Agit is eo loco | 
contra Donatistas, à quibus acuté hunein modum in- |} 
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tem. Neque etiam in votoex eàdem aquà renasce- 
retur, qui nullum habere potest votum recipiendi 
id quod jam recepit; ergo wt renascatur qui ficté 
suscepit Baptismum , oportet ut Baptismus revivi- 
scat. ; 

« Confirm. :Vel in hoc càsu mundatur quis ab ori- 


| ginali labe per Baptismum reviviscentem , vel per 


poenitentiam : atqui hoc non; ciim. nee paenitentia ad 
toflendum originale peccatum instituta sit, nec gratia 
quæ poenitentix fructus est, ullibi vocetur regenerans; 
ergo. 

« Prob. secunda pars : Ideó Baptismi reviviscen- 
tiam admittunt passim theologi cum SS. Augustino * 
et Thomà, quia alioqui Baptismus , utpote initerabi- 
lis, suo semper frustraretur effectu , qui tamen viro 
Christiano admodüm necessarius est, et juxta suavem 
Providentiæ viam viro peenitenti denegari non debet , 
atqui hzec ratio in Ordine etiam et Confirmatione mi- , 


.litat. Cùm enim Sacramenta hæc iterari non possint , 


qui ea suscepissent fictè, non tantüm privati manerent 


| gratià sanctificante, quæ eis correspondet, sed et jure 


ad gratias actuales, consequenter ad hæc Sacramenta 
suo tempore conferendas , quæ tàmen admodüm ne- 
cessariw sunt, seu confirmatis , ut. fidem etiam cum 
propric vitæ dispendio profiteantur, seu ordinatis ut 
munia sua dignè et sanclé exerceant : atqui tam fu- 
nesta privatio summam Dei erga eos qui serió conver- 
tuntur, benignitatem videtur dedecere ; ergo. 

« Confirm. ex Augustino, qui reviviscentiam Ordi- 
nis sacri disertè agnoscit , lib. 2 contra Cresconium , 
e. 10, ubi de sacerdotibus in hæresi consecratis hæc 
fatur: Christiana sanè im vobis Sacramenta agnosco. 
Apud vos quidem aliena sunt; sed cium cor vestrum cor- 
rigitur, fiunt ea salubriter vestra , qaæ-perniciosè habe- 
batis aliena. Quorsüm ver istud, salubriter vestra fiunt, 
nisi quia jam ineipiunt largiri sanetitatem, quam pres 
pter obicesimpendere non potuerant? Utique quod non 
reviviseit, salubre dici non potest. Idem docet S. Tho- 
mas in 4, dist. 4, q. 3, art. 2. 

« IH rationes uteumque Matrimonii, im et Extre- 
m Unctionis reviviscentiam adstruunt; Matrimonii 
quidem, quia licèt iterari possit, non tamen vivente 
comparte ; unde quia conjux pluribus indiget gratiis, 
ut gravis statüs sui onera sustineat, eredibile est has 
ei, cüm fictionis sinceré poenitet, conferri; ne iis de- 
stitutus , relativè ad eonditionem suam inermis ma- 
neat, quamdiu stabit eadem conditio. 

« Quod ad Extremam Unetionem pertinet , cüm 
lic raró conferatur, et gratiæ eidem annexæ summi 
sint momenti in agone, ubi plus solito furit leo ru- 
giens, et uno tantüm passu dividuntur vita et æterni- 
tas, pié quoque de Deo prxsumit, qui hane per Pœni- 


tentiam reviviscere existimat cum SS. Thomá, in 4, 


dist. 4, q. 5, art. 2, et Bonaventarà, dist, 1, p. 1, art.15. 

« Quod ad Eucharistiam et Pceenitentiam attinet, 
pauci sunt qui ea reviviscere opinentur ; tum quia id 
necesse non est, cùm Sacramenta hac non iterari 


l| Lantèm, sed et facilé iterari possint ; tum quia alioqui, 
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'qui sacrilegas communiones aut confessiones gemi- 
másset per totum vitæ tempus, is, si in ultimà senectute 
10t fictionum serió peeniteret, eumdem consequeretur 
sanctitatis gradum, quem qui toíies pié et sancté Sa- 
€ramenta hæc percepissent, quoties ipse indigné per- 
€cpit; qued vix in animum induci potest. Adde quód 
ex Apostolo, qui indigné Eucharistiam sumit, ju- 


"dicium sibi manducat ; id autem falsum esset. ex par- || 
de, si Eucharistia recedente fictione prodesset ad 


"vitam. 

€ Obj. 1°: S. Augustinus , citato , cap. 42, lib. 1, 
de Baptismo, remissionem peccatorum tribuit poeni- 
tentiæ, seu pie correctioni, et veraci confessioni ; atqui 


"quod est effectus pœnitentiæ , reviviscenti Baptismo ; 
tribui non potest; ergo. — R. dist. maj.: Tribuit poe- 


milentiæ tanquàm removenti prohibens, seu obicem 
fictionis, concedo ; tanquàm causæ effectrici, nego. 
Itaque ut.operetur Baptismus requiritur dolor since- 
æus de fictione , quæ Baptismi effectum impediit ; ve- 
rüm dolor ille nec gratiam regenerantem per se lar- 


:gilur, nec instar cause efficientis delet originale pec- || 
alioqui qui ipso Baptismi tempore verum | 
hunc dolorem gestâsset in corde, per euni, non autem || 


'catum : 


per Baptismum regeneratus fuisset. 
« Obj. 2° : Opus mortuum reviviscere non potest : 


"alqui ficta Baptismi susceptio est opus mortuum ; er- || 


:go.—hR. 1° : Conc. totum ; non enim dicimus revivi- 
:scere fictionem , qui est actio hominis peccaminosa, 
se reviviscere Baptismum , qui est actio Dei sanctis- 


sima, cujus effectum impedierat obex peccati. Unde : |} 
R. 2" dist. min. : Ficta Baptismi susceptio est opus | 


mortuum, ex parle suscipientis, concedo ; ex parte 


Baptismi ipsius, nego. Uno verbo ficta susceptio est || 


«quidem opus malum in genere moris, sed et est opus 
bonum et optimum in genere entis. 


« Inst. 1° : Si Baptisma reviviscerel in genere en- 


lis, el prout est actio Dei, vel deleret peccatum origi- 
pale, et actualia quæ Baptismum præcessêre peccata, 
vel ea quie fictam ipsius suseeptionem concomitata 
sunt, vel ea demüm quæ subsecuta fuére : atqui nul- 
dum ex his dici potest ; ergo. — Rh. : Conc. min. quoad 
ultimam partem, et nego salteni quoad primam. Unde 
«lico 1? peccata Baptismo ficté suscepto posteriora, 
me indirecté quidem remitti per Baptismum, secundüm 


àd S. Thomæ, 5 p., q. 69, art. 10, ad 3: Peccata Bapti- || 


simum sequentia, remittuntur quidem,sed per Pœnitentiam, 
non per Baptismum, unde non remittuntur quantim ad to- 
ium reatum, sicul peccata precedentia Baptismum. Ratio 


est; 4° quia nullum hominis baptizati peccatum aliter | 


deleri potest quàm per poenitentiam in re vel in voto : 
:atqui peccata Baptismum subsecuta , sunt eo ipso ho- 
minis baptizati; ergo. 2" Quia alioqui peccata hxc 
non essent subjicienda clavibus ; 3° quia Sacramenta 
id solüm efficere possunt ad quod instituta fuére : 
atqui nulla prorsüs Sacramenta fuére instituta ad de- 
lenda peccata post sui susceptionem commissa. Etsi 
enim Sacramenta sint medicinæ respectu futurorum 
delictorum praservativie, non sunt tamen medicinae 
<urativæ nisi respectu delictorum, qua jam perpetra- 
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la sunt; ergo. 4° Quia baptizati in-hzresi vel schi- 
smate nunquàm ab Ecclesià recepti sunt per solam 
manüs impositionem, vel per confessionem fidei , nisi 
præcessissét poenitentia saltem privata, ut alibi osten- 
demus. 

* Dico 2* peccata que Baptismum praecesserunt , 
per ipsum remitti sublato obice : quia vel tolluntur 
per Baptismum , vel per Pœnitentiæ Sacramentum : 
atqui per istud tolli-non possunt; quia non magis 
Ecclesiæ —jurisdictioni subjacent , quàm ipsa non 
baptizati persona. Atque hinc est quod nulla 
pro iis peccatis imponatur satisfactio , qua tamen 
pro peecatis post Baptismum commissis imponitur ; 
ergo. 

« Quod attinet tum ad fictionem, tum ‘ad peccata, 
quæ fictam Baptismi susceptionem comitantur, ut si 
quis düm baptizatur, actuali ferveret odio contra eum 
à quo baptizatur, respondet S. Thomas his verbis 
ibid., ad 3. Fictio non removetur per Baptismum, sed 
per Pœnitentiam subsequentem, quá remotá Baptismus 
aufert culpam et reatum omnium peccatorum præcedens 
tium Baptismum, et etiam simul. existentium. cum ipso. 
Qu: quidem infra explicare conabimur. 

« Inst. 2° : Baptismus delere nón polest, id quod 
jam deletum invenit : atqui Baptismus, quo tempore 
supponimus eum operari, jam omnia prorsüs peccata 
invenit deleta, seu per contritionem perfectam extra 
Sacramentum Pœnitentiæ, seu per attritionem cum 
codem Sacramento. Prob. min. : Baptismus operari 
non potest, nisi consequenter ad sublatam fictionem, 
seu in instanti fictionem hane immediate sequenti : 
atqui jam tune peccata omnià deleta sunt. Contritio 
enim statim ut ponitur perfecte. justificat : atqui per- 
| fectè justificare non potest, nisi omnia tollat peccata ; 
ergo cüm contritionis effectus, prior Sit naturà, quàm 
effectus Baptismi, dicendum est peccata omnia per 
ipsam tolli, aut. per Péœnitentiam, si non directé, 
quia Pœnitentia ex se instituta non est nisi pro pecca= 
tis Baptismum sequentibus, saltem indirect, quia 
peccatum unum lethale sine cæteris omnibus. dimitti 
non potest. — R. ad 1 et 2: Nego min., quia cüm 
tollitur obex, ponitur quidem dispositio prærequis ita 
{ut tollatur peccatum seu vi Baptismi, seu vi Pœniten- 
ti: ; sed nondüm in hoc instanti deletum est pecca- 
tum, quia non deletur nisi per gratiam justificantem, 
qu: statim quidem infundenda est à Deo, sed nondüm 
in illo priori, ut aiunt, infusa intelligitur : adeó ut 
sublatio obicis procedat grati» infusionem, si non 
prioritate temporis, saltem prioritate naturz. 

« Ad5, neg. maj.; contritio enim quantümcumque 
perfecta, est quidem, ut bené notat Lugo, ibid., n. 45, 
ultima ad justifieationem dispositio, quia est disposi- 
lio consequenter ad quam Deus gratiam habitualem 
statim et semper infundit; sed non est forma se ipsà 
justificans, aut expellens peccatum. Id ergo quod for- 
{| maliter justificat, quodque peccatum formaliter exclu- 
dit, est ipsa gratia sanctificans : porró gratiam hanc 
infundit Deus consequenter ad signa que instituit ; 
| ergo cüm Baptismum instituerit in gratiam regene- 
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rantem, et Pœnitentiam hi. ime alterius generis, 


consequens est quód Baptisma et Poenitentia operen- | 
tur simul etiam simultate nature, quodque hxc pec- |; 
cata post Baptismum commissa deleat, quo przcisé |i 


instanti illud peccata ante sui susceptionem commissa 
delet. 


quà receptus est : atqui ex S. Thomà Baptismus non 
delet fictionem cum quà susceptus est : 


buerunt.—R. 1^ : 
est de falso supponente. Fictio enim præcisè sumpta, 
prout est privatio dispositionis necessari:e, 


peccatis, aufert à 


Baptismo, dolet de fictione, tollit fictionem, nec ta- 
men maculam, si qua à fictione remanserit, delet. 
Unde hæc vel per Baptismum deletur, 


ipsum Baptismum continuaverit. 


dicendum de cæteris peccatis, odii, v. g., 


tia cum Baptismo per ipsum deleri, à Soto, Ledesmà, 


aliisque pluribus S. Thom:e discipulis intelligitur de |j 
peccatis Baptismum tempore concomitantibus, sed non | 
usque ad instans terminativum ipsius; eorum enim |! 


quæ vel uno ultra instanti perseverässent, eadem fo- 


ret ratio ac fietionis ipsius, sicque ut hzc, sic et illa |} 


per Poeenitentiam solam expungi possent. 
t At, inquies, fictio nihil aliud est ut plurimüm , 
quàm voluntas Baptismi indigné suscipiendi 


smum deleri debet, sicut et alia quæ Baptismum præ- 
cedunt peccata. — 


cramenti perceptionem, nego. Sic enim includit actua- 
lem Sacramenti profanationefn , 
posterior esse debet. 


« An si ficlio consisteret in adh:esione peccatis on- |] 
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c Inst. 3° : Non magis Po Baptismus delere pec- |i 
cata, quæ ipsum præcesserunt, quàm fictionem cum |}| 
senti casu contingit. Alii fictionem et fictionis gradum 
sed hæc per || 
Pœnitentiam deleri debet, ut tradit S. doctor; ergo |j 
nec delere potest quæ ipsum præcessêre peccata ; sed |i 
hæc per Pœnitentiam deleri debent. Et veró non po- | 
test deleri fictio, quin simul deleantur cætera qux- 
cumque peccata; atqui ex concessis fietio necessario || 
deleri debet ante operationem Baptismi; ergo el |} 
ante Baptismi operationem peccata cxtera deleri de- i 
Nego maj., qua in sensu objectionis |i 


non dele- || 
tur, sed solüm aufertur, prout ante Baptismum au- || 
ferri debuerat. Unde sieut Judas qui ad Baptismum || 
accedens, enixé dolet de actualibus quæ commuisit || 
se fictionem omnem, nec tamen pec- i 
cata sua delet, cüm hæc solüm deleantur per infu- |j 
sionem gratiæ regenerantis; sic qui recepto indigne || 





prout ipsum | 
præcessit, vel per Pœnitentiæ sderamóntum, si post |i 








: atqui |} 
hæc voluntas naturà prior est ipsà susceptione Ba- || 
ptismi, quam voluntas illa imperat ; ergo per Bapti- | 


R. dist. min.: Voluntas hæc prior | 
est susceptione Baptismi, prout ipsam imperat, con- || 
cedo; prout consumraatur exteriüs per indignam Sa- || 
j| recipit; 
qui Sacramento |! 
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nibus quæ quis ante Biptiériiltn commisit, omnia hiec 
peecata, prout fictionis objectum, clavibus Ecclesiæ 
subjicienda forent, gravis est difficultas. Sunt qui cre- 
dant satis esse ut accusetur fictio, non autem requiri 
ut accusetur ejus gravitas. Neque enim, inquiunt, 
necessum est ut quis peccati gravitatem confiteatur, 
cüm duo conjunguntur Sacramenta, quorum alterum 

i | tollit, alterum gravitatem ejus, sicut in præ- 


in confessione aperiri volunt; quia cüm ex hypothesi 
fictio secundüm se totàm, sit opus hominis baptizati, 
oportet ut secundüm se totam, id est, quoad substan- 
tiam et gradum declaretur. Neque tunc peccata ante 
Baptismum commissa clavibus subjicientur ratione sui, 
Sed ratione ordinis quem fictio habet ad ipsa. Sic qui 
pié olim baptizatus, morosé delectari incipit de adul - 
teriis, homicidiis , cæterisque id genus, quæ ante Ba- 
tismum perpetraverat, etsi crimina hxc ratione sui 
confiteri non teneatur, eadem nihilominüs confiteri ' 
debet ut pravi cui inhæsit, complaceñtiæ fceditatem 
totam manifestet. Postrema hac opinio ut tutior et 
probabilior admittenda. 

« Obj. 5^ : Nihili nullæ sunt- proprietates : atqui 
cüm fictio per conversionem tollitur, jam nihil est 
Baptismus; ergo. — R. dist. min.: Cüm fictio toili- 
tur jam nihil est Baptismus quoad entitatem, concedo ; 
quoad vim movendi, nego. Itaque Baptismus, cüm in 
actione fluente consistat, jam non existit in se et 
quoad entitatem, cüm fietio tollitur : verüm ct tunc 
quoque subsistit quoad vim movendi ; quia ad id suf- 


j| ficit ut Deus positionem Baptismi semel factam acce 

« Sed quia fictio adjungi solet toti Re À 
actioni , et perseverare post instans terminativum il- |! 
lius, ideó subjicienda est clavibus Ecclesiæ ; idemque : 
blasphemiæ |! 
interioris, et similibus, quæ sic Baptismum comitata j 
fuerint, ut non desierint ante completam ejus susce- l 
ptionem ; quia hæe jam incipiunt esse peccata hominis |! 
baptizati, ac proinde clavibus Ecclesiæ subjecti. Unde j| 
quod supra dicebat S. Thomas, peccata simul existen- |? 


ptaverit tanquàm signum vi cujus gratiam conferre 
debeat, statim ut sublatus fuerit ejusdem gratiæ obex : 
atqui res ita se habet. Unde sieut mors et passio Chri- 
sti licèt jam non existant in se, non desinunt esse 
causa moralis meritoria justificationis nostri, sic et 
Baptismus, etsi jam præterierit quoad actionem, sub- 
sistit semper in mente Dei, eumque movet ad con- 
ferendam homini gratiam regenerantem, quoties is 
cidem recipiendæ idoneum fecerit. 

« His adde quód, licèt, eüm aufertur fietio , Bapti- 
smus non existat in se, manet tamen in virtute su, ni- 
mirüm in charactere qui tune elevatur ad pariendam 
gratiam, qua: propter obicem recipi non potuerat. In 
Baptismo, ait S. Thomas, in 4, dist. 4, q. 5, art. 9, 
q. 9, imprimitur character, qui est immediata causa dis- 
ponens ad. gratiam, et ideo ciun. fictio non auferat chara- 
clerem, recedente fictione, que effectum characteris impe- 
diebat, character qui est praesens in animá, incipit habere 
effectum suum, et ita Baptismus recedente fictione e[fe- 
clum suum. consequitur. 

« Obj. 4° : Constans est Patrum doctrina non posse 
hominem nisi semel per Baptismum renasci spiritua- 
liter : atqui in hypothesi nostrà posset homo semel et 
iterüm renasci. Seme! quidem cüm actu Baptismum 
rursüs ver cüm fictionem aufert; ergo. — 
R : Neg. min.; si enim renaseatur homo tempore Ba- 
ptismi, jam renasci nequit per ablationem fictionis , 
quie nulla fuit: si vero renascitur cüm fictionem aus 
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fictio per pœnitentiæ Sacramentum, plus recipiet gra- 


li», qui Baptismum fictè suscepit, quàm qui recepit. |} 


non fictè : atqui absurdum consequens. — R. dist. 


maj. : Plus accipiet gratiæ, ratione Baptismi simul et |] 
Pœnitentix, concedo; plus accipiet ratione Baptismi 1 
solius, nego. Porró nihil mirum quód qui duorum Sa- || 
cramentorum effectus simul recipit, plus recipiat gra- | cujus privationem fuerat inefficax 
ue, quàm qui unius duntaxat effectum reciperet. Ceriè 

sicut Baptismatis gratia non opponitur pœnitentiali, |j 
sic nec Baptismi causalitas Pœnitentiæ causalitati || 
opponitur : unde utrumque Sacramentum simul naturà || 


concurrit ad certum, ut ita loquar, gratix pondus , 


qui, prout baptismalis, regenerativa dicitur, et prout {| 


poenitentialis, justificativa. 


« Atque hine obiter colliges malè existimásse Vas- || 


quesium, disp. 159, quód in casu obicis per contritio- 
nem remoti, non aliam accipiat homo gratiam, quàm 
quæ contritioni correspondet ; 
idem theologus, duplici quidem Baptismi et contritio- 


aliquid valet, ut valere eum expressé docet. Augusti- 


dicunt Sacramenta nostra gratiam causare, eludere 
censeretur, qui diceret eam solüm gratiam qux meritis 


respondet, causari tunc duplici titulo, scilicet propter | 


merita et propter sacramenta? Utique is irrisor habe- 
retur doctrinæ sanctorum, non defensor; ergo, ait 
solidé Lugo, disp. 9, n. 65, eiun conceditur Baptismum 
prateritum ablato obice causare gratiam, debet id in- 
ielligi de gratià distinctà, non de solà multiplicatione 
tituli ad eamdem gratiam. 

« Quæres 2° an Baptismus reviviscens conferat effe- 
ctum.omnem, quem conferre solet, cüm pié recipitur. 
= R. videri quód sic : ratio est quód. vix solida ulla 
afferri possit ratio, cur Baptismus ad unum potiüs ef- 
fectum. quàm ad alios reviviscat : unde non solüm vi 
ejus deletur originale vel actuale quod præcesserit 
peccatum, sed et poena utrisque debita. 

1 Quæres 3° an Sacramenta, ablato obice rediviva, 
æqualem conferant gratiam , an veró majorem pro 
majoris dispositionis gradu. — R. æqualem hoc in 
casu conferri gratiam, eamque in infirmo gradu, qualis 
nimirüm confertur parvulis, qui sine ullà sui disposi- 


tione baptizantur, docet Suarez, disp. 28, sect. 4; com- | 
munior tamen est opinio contraria, quam sequitur ji 
Lugo, eàd. disp. 9, n. 71 et 75. Ratio est 1* quia |f 
contritionis |g 


cüm. ex Tridentino, sess. 14, cap. 4, 
motus ad impetrandam veniam peccatorum concurrat, 
debet veniam hanc mereri de congruo : atqui dispo- 
sitio quæ quidpiam meretur, plus meretur eüm major 
est, et minüs, cüm minor; crgo, 2" Quia ex gene- 
rali ejusdem concilii doctrinà, sess. 6 , c. 7, gratia 


adultis confertur secundüm propriam cujusque disposi- | 


lionem, adeoque inæqualiter, ubi inæqualis est dispo- 
Bitio : atqui actus quo tollitur obex in nostro casu, 
TH. XXI. 
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fert, utique renatusnon erat, cüm Baptismum suscepit. |f 
« Obj. 5° : Si reviviseat Baptismus cüm aufertur || 


quaque tunc, ut ait : ut reviviscant Sacramenta. — Resp. cum Collet « re- 


j| vocandum fictionem vel esse negativam, cüm quis 
nis titulo conferatur, sed in eo solüm gradu ad quem À 


disponit contritio. Si enim. Baptismus præteritus ad |} 
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est vera et propria dispositio (non quidem ad Sa- 
cramentum, quod siné dispositione illà recipi validé 
potest, sed ad effectum Sacramenti). Tum quia quod 
esset dispositio in Baptismo præsenti, censeri debet 
dispositio in. Baptismo præterito ; utpote qui non 
habeat vim majorem ad remittenda peccata sine 
dispositione, quàm Baptismus præsens ; tum quia per 
hujus dispositionem redditur efficax Baptismus, per 
:alqui nounisi ob 
legitime dispositionis carentiam Baptismus ficté susce- 
ptus, ineffieax fuerat; ergo necessum est ut id quo 
idem Baptismus redditur efficax, sit vera dispositio. 
Per vocem efficax, id tantüm intelligi voló quo posito 
tanquàm conditione, Daptismus effectum suum exer- 
cere potest. | 

* De solutione objectionum quas contra proponit 
Suarez, adi Lugo, ibid., n. 76, ne si metaphysicis 
istis diutits immoremur, graviora cogamur omittere. » 

Quæres 4°, quænam dispositiones necessarix sint 


bonà fide existimat se esse dispositum , licèt reipsà 
dispositus non sit; vel positivam, quæ contraria dici 


8| potest, cüm quis quo baptizatur instanti, actum malum 
nus, debet aliquid conferre ultra illud quod siné ipso |; 
haberetur. Et veró an non Patres et concilia, quae | 


exercet, puta furando vel furari. volendo res Eccle- 
sio; vel privativam, cüm quis sciens et volens, ac 


? proinde culpabiliter, caret dispositione necessarià, 


puta actu detestationis erga peccata ante commissa ; 
licét nullum tunc aliud committat peccatum, quàm vo- 


] luntariæ hujus omissionis. Sit jam 


« CoxcLusio. Ut reviviscat Daptismus cum fictione 


| positivà receptus, requiritur vel contritio perfecta ex- 


tra Sacramentum Pœnitentiæ ; vel attritio cum eodem 
Sacramento. Ut veró reviviscat idem Baptismus cum 
fictione negativà susceptus, sufficit attritio, seu con- 
tritio imperfecta. 

« Prob. prima pars. Ut reviviscat Baptismus cum 
fictione seu obice receptus, necessum est ut fictio haee 


|| auferatur : atqui fictio, cüm positiva est, auferri nequit 


nisi per contritionem vel perfectam extra Sacramen- 
tum Pœnitentiæ, vel imperfeetam cum -eodem Sacra- 
mento. Ut enim auferri aliter non possit, sufficiunt 
duo : 4° Ut fietio hæc sit peecatum hominis baptizati ; 


!| 2^ ut nullum baptizati hominis peccatum tolli aliter 


possit, quàm per contritionem vel perfectam extra Sa- 
cramentum, vel imperfectam cum Sacramento : atqui 
utrumque constat : 1° Quidem fictio hæc est peccatum 
hominis baptizati ; seu peccatum naturá posterius Ba- 
ptismo completo in suo esse. Peccatum enim fietionis 
consummatum est actio impediens virtutem Baptismi, 
seu obstans ne in instanti terminativo ipsius, opere- 
tur gratiam et remissionem peccatorum : atqui talis 
actio naturà posterior est Baptismo ; cüm priüs naturà 
sit Baptismum esse, quàm virtutem ejus impediri 
posse; ergo. 2° Non miniis constat lethale -hominis 
baptizati peecatum, quale est indigna Sacramenti con- 
trectatio, non posse Lolli nisi per contritionem vel 
perfectam cum voto Pœnitentiæ, vel imperfectam cum 
ipso Pœnitentiæ Sacramento; prout alibi cum Eccle- 
4 
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sià docebimus ; ergo meritó supra docebat S. Tho- ] 


mas, quód fictio non removetur per Baptismum, sed per 
Pœnitentian subsequentem. 
Prob. secunda pars : Si requireretur contritio per- 


fecta ad reviviscentiam Baptismi eum fictione nega- | 
tivà suscepti, pejor esset conditio hominis Baptismum 
cum fictione negativà suscipientis, et qui deinceps non | 
peecásset, quàm suscipientis vel cum fictione posi- 1 
tivà, vel cum negativà, quam deinceps subsecutum 3 
esset grave aliquod peceatum : hi enim justificar pos- | 


sent per contritionem imperfectam eum Sacramento, 


€ujus ratione peccati Daptismum subsequentis capa- | 
ces essent; ille veró, utpote. Sacramenti Poenitentiz 1 
incapax, quia ex hypothesi nullam post receptum Ba- j 
ptismum, noxam admisisset, "nonnisi per contritio-- 4 
mem perfectam justificari posset : atqui absurdum 3 


consequens ; ergo, etc. 


« Prob. 9? : Quia non alia requiritur dispositio ut 
reviviscat Baptismus, quàm qui requiritur ut primó | 
vivat : atqui ut primó vivat-requirebatur solüm con- 1 
tritio imperfecta; tum qui? hæc sufficit in Sacramento | 
Pœnitentiæ, quod ad minus tantüm requirit disposi- À 
tionis, quantüm Baptismus ; tum quia id expressé do- i 
cet S. Thomas in 4, dist. 6, q, 4, art. 5, ad 5, ubi sie: À 


Ad hoc ut homo se preparet ad graliam. in Baptismo 
suscipiendam, preexigitur fides ; sed non charitas, quia 
sufficit attritio praecedens, etsi non sit contritio. 

€ Utrüm avtem attritio hæc initiali charitate infor- 


mata esse debeai, res est operosi momenti, quam À 
Qon ant& expendemus quàm noster nos labor ad poe-. À 
fitentiæ Sacramentum deduxerit. Hie annotare sufli- 3 


ciatsecundam hane nostrx conclusionis partem esse 
intelligendam de ficto negativé, qui mortaliter non 


peccaverit post Baptismi susceptionem ; aliàs eadem À 
. €i neeessaria foret ad reviviscentiam dispositio; que j 


ficto positivé : quia peccatum grave Baptismo poste- 


rius nonnisi eonsequenter ad contritionem vel imper- | 


fectam in Sacramento, vei perfectam extra Sacra- 


méntum dimitti potest de vià communi.. 


missa, prout docet Tridentinum, sess. 14, 
et5 : atqui fictio positiva non est erimen post Baptisma 


perpetratum ; ergo non potest eà virtute clavium de- à 


leri. — R. dist. min. : Fictio tantàm inchoata non 
est érimen post Baptisma perpetratum, coneedo; 
fictio consummata, de quà loquimur in presenti, nego. 


non dolendi de peccatis actualibus quæ per totam vi- 


cinoribus doleret, quantüm suffieit ; quod lieét. difficilé 
fieri tamen absoluté potest; jam fictio hxc per Ba- 
püismuim unà eum aliis peccatis deleretur ; neque 6b- 
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noxia esset clavibus Ecelesiæ, utpote qu: non foret | 


opus hominis baptizati. Verüm aliud est de fietione ! 


consummatà; hoe enim eüm sit profanatio Sacra- 
menti, est opus membri Eceleske; ae proinde non 
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alià deleri potest vià, quàm quæ instituta est ad de- 
lenda fidelium peccata. Porrd conclusio nostra non- 
nisi de postremá hàc fictionis specie procedit. 

« Obj. 2* : Baptismus reviviscit sublato obice : 
atqui ex concessis obex fuit tantüm defectus attritio - 
nis; ergo posità attritione solà, ponetur et effectus 
Baptismi. — R. dist. min. : Fuit tantüm defectus at- 
tritionis, sed voluntarius ac proinde lethaliter gravis, 
concedo ; fuit tantüm defectus involuntarius, nego. 
laque cüm attritionis defectus in positivé ficto sit 
‘culpa mortalis, necesse omninó est ut ea remittatur 
vel per Baptismum, vel per contritionem perfectam 
cum voto Pœnitentiæ, vel per contritionem imperfe- 
|! clam cum Pœnitentiæ Sacramento actu recepto : atqui 
culpa hæc per Baptismum quo naturà posterior est, 
remitti nequit; ergo superest ut vel remittatur per 
contritionem- perfectam, elc.; quapropter quód hic 
non sufliciat attritio sola, hinc oritur quód hæc nun- 
quàm sufficiat ad justificationem siue Sacramento vel 
Baptüsmi vel Pœnitentiæ; unde quia jam sufficere 
nequit cum Baptismo, cujus vis ad peccata seipso po- 
steriora non extenditur, necessum. est ut vel jungatur 
cum Sacramento Pæœnitentiæ, vel per contritionem 
perfectam compensetur. 

« Inst. : Tam Baptismus per attritionem puram re« 


4 viviscens, poterit fictionis peccatum remittere indi 


rectè, quàm Poenitentia indirecté remittere possit 
peccatum oblitum : atqui, ete. — R. neg. maj. : Pœ- 
nitentia enim utpote instituta ad remittendum quod- 
cumque peccatum Baptismo posterius, ad ea etiam 
extendit se peccata, qux inculpaté à memorià exci- 
derunt ; neque alioqui sat consultum esset hominis 
saluti, cüm plerümque impossibile sit ut delieta quæ= 
cumque sua quoad numerum et species sibi revocet in 
animum : at veró Baptismus nullam prorsüs vim 
habet ad delenda peceata post sui susceptionem com- 
misso; unde. si desit contritio perfecta, vel attritio 
cum Sacramento , nec tolletur fictio, nec originale 





À peccatum. 

« Obj. contra primam partem : 1? Potestas clavium 1 
non se extendit nisi ad peccata post Baptismum com- À 
cap. 14,2 | 


« At, inquies, Baptismus cum obice positivo rece- 
ptus, non minüs habet efficaciæ, quàm si receptus sit 
cum obice negativo; ergo si sufficiat attritio ad tol- 


| . » . d HJ 
j lendum obicem negativüm, et hæc quoque sufficiet ad 


tollendum obicem positivum.— R. neg. conseq., quia 
obex positivus importat peccatum ad quod non ex- 


| tendit se efficacia Baptismi : porró obex negativus tale 
À peccatum non involvit. 
Itaque si quis ad Baptismum aecederet eum voluntate 1 


« Obj. 5* : Eucharistia indirecté remittit peccatum 


j| originale in homine solüm attrito, qui bonà fide credit 
tam commisit, et ante. ultimum instans in quo com- À 
pletur Baptismus in suo esse, voluntatem hane retra- | 
etaret ; tamque de eà, quàm de aliis à se admissis fa- | 


se esse baptizatum ; ergo et Baptismus reviviscens si- 
militer remittet attrito peccatum fietionis , saltem si 
illud non occurrat memori: ipsius. — R. dato ante- 
cedente de quo alibi, neg. conseq.; disparitas est quód 
Eucharistia , ut et alia vivorum Sacramenta, secun- 
| darià instituta sit, ut gratiam primam conferat, aded- 
, que ut deleat peceata omnia priüs admissa, eüm nul- 
lum grave peccatum in eodem subjecto subsistere 
possit unà eum gratià sanetifieante : at verd Bapti- 
emus nnllo modo institutus est ut peccata post sui res 
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tur per poenitentiam, cum aliis quæ deinceps commi- 
serit peccatis ; aut saltem per contritionem , vel cha- 


peccatum commisisset, 
« Objieiuntur duo contra secundam partem : 1° Quód 
tollere fictionem , sit tollere peccatum ; peceatum au- 


tem solà attritione tolli non possit; 2^ quód dispositio | 


$ubsequens non possit esse dispositio ad reviviscen- 


tiam Baptismi : porró attritio in nostro casu est dispo- À 
sitio subsequens Baptismum , utpote jam præteritum, À 


Verüm hac nihil urgent. Unde — R. ad 1, neg. maj., 
quia cüm fictio puré negativa non sit peccatum , qui 
eam tollit, peccatum non tollit, sed ponit conditio- 


nem, quà inductà peccatum tam actuale quàm origi- À 


nale per Baptismum tolli debet. — R. ad 2, neg. maj.: 


Etsi enim dispositio Baptismum subsequens, nec sit 
nec esse possit dispositio ad Baptismum , quia dispo- À 
est À 
lamen dispositio ad illius effectum quem obex sus- ? 


sitio debet prior esse formà ad quam disponit, 


penderat. Et veró attritio post Baptismum se habet , 


ut attritio ante Baptismum : atqui attritio ante Dapti- : 
smum nou se habet ut dispositio ad Baptismum, cüm j 
is sine illà veré subsistat ; sed solüm ut dispositio ad | 
ejus effectum ; ergo attritio post Baptismum est tan- j 
tm dispositio ad ejus effectum. Jam verd nihil obstat. | 


quominüs id quod sufficiens erat dispositio ad elfe- 
€ium Baptismi nondüm suscepti, sit et ad ejus jam 
suscepti effectum dispositio. 

« Neque tamen sufficiet attritio hæc ad tollendam 
fictionem positivam ; quia hæc utpote Baptismo po- 
sterior, non aliter auferri potest quàm peccata cætcra 
post Baptismum commissa. » 

Quod spectat Sacramenta à Baptismo distincta, 
quamvis nonnulli moveant difficultatem, probabilior, 


aut saltem tutior est sententia docens iisdem tantüm | 
mediis obicem removeri posse, quibus peccata morta- 


lia vulgó tolluntur ; id est, aut contritione perfectà , 
aut attritione cum Pœnitentiæ Sacramento. 
$ 3. An et quatenüs liceat Sacramenta indignis 
administrare. 

(Totus hic paragraphus ex Petro Collet desumptus est.) 

Not. 1° duo sécerni genera peccatorum : 
publici, alii veró occulti. Publici tales sunt vel publi- 
citate seu notorietate juris, vel publicitate facti. Pu- 


blici peccatores publicitate juris ii dicuntur, quos ne- À 


farium quid egisse constat vel per propriam eorum 
in judieio confessionem, vel per depositionem te- 
stium, vel per sententiam judicis. Publiei evidentià 
seu notorietate facti, ii sunt qui crimen aliquod coram 
tot testibus commisére, ut crimen illud jam nullà ter- 
giversatione in totà vicinià celari possit, Circa quod 
consule qux diximus ubi de Censuris, 1 part., c. 5, 
p. 126, aliàs 125. 

Not. 2^ : Peccator seu occultus seu publicus vel 
publicè seu coram frequenti ccetu Sacramentum petit, 
vel oceultó, id est, solus à solo. 
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ceptionem commissa deleat. Quapropter fictio qux ' 
cuipiam prorsüs é memorià exciderit, indirecté tolle- : 





alii sunt, | 
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jp CowcLusro f. Peccatori undeeumque notorio Sacra- 
menta etiam publicè petenti negari debent , exceptà 
tamen Pœnitentià, et nonnunquàm Matrimonio. 


| Prob. 1° ex his Christi verbis, Matth. 7 : Nolite 
ritatem perfectam, quæ in eo supponi facilé possel ; : 
qui nullum à tempore Baptismi ficté recepti grave 


dare sanctum canibus , qux: Eucharistio potissimüm à 
Patribus accommodantur, unde etis Ecclesi: cantus : 
Ecce panis angelorum, faetus cibus viatorum , non mit- 
tendus canibus : atqui per canes designantur pecca- 
|| tores manifesti, prout expressé docet S. Thomas, 3 p., 
q. 80, a. 6, et cum eo unanimis theologorum chorus ; 
| quapropter citatum Hymni versum sic reddidére Re- 
gii-Portàs interpretes : Loin le pécheur brutal, c'est le 
pain adorable des enfants, non des chiens. 

|| Prob. 2^ : Si peccatoribus publicis Sacramenta ad- 
j| ministrari possent, iis presertim qui eüm in supremo 
sint reipublicae gradu, ut per favorem Ecclesiæ opitu- 
lari, sie et per odium nocere possunt : atqui tamen 
j ne his etiam, quidquid exitûs res habere possint, Sa- 
cramenta conferri licet, statim ut sunt publicé pecca- 
tores. Prob. miu. ex S. Chrysostomo , hom. 85 in 
Matth. , ubi sie Sacramentorum dispensatores com- 
pellat : Non parva vobis imminet ultio , si quemquam 
illius improbitatis conscium hujus mense participem esse 
concedatis. Sanguis ejus de manibus vestris exquiretur, 
Sive quis dux militi sit, sive pre fectus, sive princeps 
diademate coronatus, indignè ne accedat prohibe. Sed 
unde, inquies, ego illum atque illum, qualis sit cogno- 
scere possum? Non de ignotis, sed de notis hec disputo, 

Prob. 5° quod universis mundi catholici ritualibus 

ante annos non plus 40 severé interdictum erat , uf 
menti Christi et Ecclesi: adversum, non potest haberi 
hodié ut inculpatum quid aut indifferens : atqui ante 
annos non plus 40 universis mundi catholici ritualibus 
severé interdictum erat , ne peccatori cuicumque no- 
torio darentur Sacramenta. Factum hoc docebit vir 
eruditus adæquè et parüm suspectus Bernardus Van- 
Espen : hu ille juris sui, part. 2, tit. 4 de Euchari- 
stià, c. 2, n. 20 : Ciun ergo vitualia atque synodalia 
| decr eta velint UNIVERSIM publicos et notorios peccatores 
| à communione repelli, manifestum est à verbis et mente 
| Ecclesie omnino deviare, qui hujusmodi peccatores non 
, priis volunt esse repellendos, quàm per sententiam ju- 
dicis sint ut notorii peccatores declurati: Quasi non pos- 
sinl per notorietatem facli esse veré nolorii el publici 
peccatores, antequàni per sententiam tales essent. decla- 
rati. Nam fortè scandalum non esset... aut Sacramen- 
lum... non daretur canibus, si notoriis peccatoribus no- 
torietate facli administraretur publicè Eucharistia , 
| quamvis necdim per sententiam domiui officialis ut tales 
4 condemnati essent ? 

Quod dicit laudatus canonista universim bic conspi- 
rare cum synodis libros rituales, probari facilé possit : 
sed ne in re minimé dubià ludamus operam, horumce 
librorum , quibus regere se debent Saeramentorum 
ministri, aliquot appellabimus. Rituale Remense à Ca- 
rolo Mauritio Le Tellier editum, an. 1677, hæc habet : 








| Et d'autant que le Seigneur défend dans l'Évangile de 


4| donner le Saint aux chiens, nous défendons à tous curés 
et vicaires d'admettre à la participation de la sainte Eu 


n1 


charistie Les pêcheurs publics, jusqu'à ce qu'ils soient | 
corrigés, qu'ils aient fait péniiénce, et réparé le scan- | 


dale qu'ils auront causé. Et nous estimons pécheurs pu- | 


blics ceux qui sont notoirement excommuniés ou inter- À reservantur. Sed non valet quantüm ad alios innume- 


dits, les concubinaires publics, les usuriers publics, les | 


magiciens, les sorciers, les blasphémateurs publics, les | 


ivrognes, les bateleurs et farceurs , les femmes publiques 
connues pour être de mauvaise vie, les duellistes , ceux 
qui nourrissent des inimitiés publiques, et qui ne veulent 
point se réconcilier; ceux qui reliennent notoirement et 
injustement le bien d'autrui, et qui ne veulent point le 
rendre..., el généralement tous ceux qui sont engagés en 
quelque crime notoire et scandaleux. lbi lex universim 
et indistincté loquitur. 

Rituale Alectense quod edi curavit Nicolaus Pavil- 
lon, an. 1667, instruct. 5 de Eucharistià, sic interro- 
gat et respondet, pag. 74 : Qui sont ceux qui ne doivent 
pas êlre admis à la sainte communion? Ce sont ceux 
quon sait publiquement en être indignes , comme sont 
les excommuniés, les interdits, les infümes ; par exemple 
ceux qui sont reconnus pour concubinaires, les usu- 
riers, etc. 

Rituale Parisiense emissum à Lud. Ant., card. de 
Noailles, pag. 59 : Fideles omnes , inquit , ad sacram 


LI 


communionem admittendi sunt , cxceptis iis qui justà ra- |8 
| betur, præsertim veró ejectione concubinæ. Etveró 
| si conversus supponeretur quicumque accedit ad Sa- 
1 cramenta, non possent hæc negari comoedis; et hos 
| enim rité conversos supponi oporteret. Deinde quoti 


lione- prohibentur. Arcendi autem. sunt. publicé indigni, 
quales sunt. notorie excommunicali , interdictà , manife- 
stèque infames, ut meretrices, concubinarii, comodi , 
fœneratores, magi, sortilegi, blasphemi , et alii ejus ge- 


neris peccatores, nisi de eorum poenitentiá et emendatione | 
constet , et publico scandalo priüs satisfecerint. Meritd } 
| mysteriorum nostrorum dignitatem compertam ha- 
scribit verba : Le Rituel Romain et tous les autres, ne H bent? Quoti, quia hominem bené vel malé confessum 
| peccata, ab iis statim mundari existimant? Aliud sanè 
B S. Carolo Borromæo visum est, cüm hc parochis 
documenta dedit, tit. Qui ad sacram communionem 
ne l'en excluant pas moins que celle de droit, ainsi que |$ 
le portait la célèbre décision signée par trente docteurs À 
de Sorbonne , à la réquisition de M. Pavillon, évêque 1 
d'Alet. Huic Parisiensium theologorum decisioni con- ll 
| produxerit. 


igitur Pontasius, verbo Pécheur public, cas. 1, in hæc 


distinguent point entre la notoriété de droit et la noto- 
riété de fait, ct veulent qu'on refuse la sainte communion 
à tout pécheur public, tel qu'il soit : la notoriété de fait 


sonat alia Lovanensium , apud Van-Espen, ibid., 
pag. 532. 

Prob. 4^: Si nunquàm | sufficiat facti publicitas ut 
quis arceatur à Sacramentis, non poterit arceri à sy- 
naxi sacrà mulier quæ vultüs pectorisque immodestià 
lasciviam spirat ; non ebriosus qui à mane in vesperum 
potat, obscena canit, ct tripudiat in popinis ; non is 


qui fraterno quem palam fudit, cruore madidus, Christi |) 
| usurario notoriis Eucharistiam dari præciperent, 
| brevi istà Apostolorum voce essent reprimendi : Si 
| justum est in conspectu Dei vos potits audire quàm 
| Deum, qui foris canes esse voluit, judicate. Act. 
| 7, 19. 


miysteria postulare audet: atqui hæc tam absurda 
sunt, tam à pietate aliena, quàm quie maximé ; ergo. 
Qui plura de hoc argumento volet, adeat Consultatio- 
nes canonicas Petri Gibert, tom. 1, consult. 12, quod 
opus non sine magnificis encomiis approbârunt qua- 
tuor iique non Molinistæ Sorboniei doctores. | 





Ergo, inquies, valet in Gallià publicitas facti. Valet. 
| nes illi qui rebus student novis ; putantque hujus sensum 
j esse, imperatores non Ecclesie , sed Ecclesiam eis subdi- 
l| tam esse. Neque enim eredidit Optatus Ecclesiam quoad 


utique in iis quz juris sunt divini, et contra qux nullà 
humaná lege przeseribi potest; quale istud ne marga- 
ritæ projiciantur ante porcos. Valet et in iis quæ ex 
constanti usu. quamdam induunt notorietatem juris, 
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ut eüm agitar de negandà duellistis aut comedis se- 
| pulturà ecclesiasticà ; valet et quantüm ad reservatio- 
nem casuum quorumdam, qui nisi publici sint, non 


| ros casus, ad quos ab Ultiramontanis extendi solet. Sic 
| nec excommunicatos, nisi denuntiati sint, fugere te- 
nemur , nec notorios clericorum percussores , etc. Sic 
non ipso facto.à beneficiis suis excidere credimus plu- 


(fl res etiam scelestos , qui iisdem. illico privati censen- 
À tur extra Galliam, etc. De his plura et erudité con- 
j gesta videris apud eumdem Gibertum, ibid., p. 121 et 


seq. 

Quod diximus nullà humaná lege præseribi posse 
adversüs ea qui juris sunt divini, absit ut co sensu 
dictum intelligatur, quód exstet aliqua in regno lex 


j unde suspicio hzec induci queat. Note sunt ex chri- 
| stianissimi regis declarationes : Nous sommes bien 
| éloignés de vouloir soumettre la religion à l'autorité sécu- 
| lière, ou autoriser ceux qui forceraient les ministres de. 
À Jésus-Christ à donner la communion à des gens notoi- 
d rement rebelles aux lois de l'Église et de l'état. 


At, addes, an non præsumi potest concubinarium 


| qui ad Eucharistiam accedit, à peccato tandem resi- 
| 


& 


puisse?— R. cum Giberto resipiscentiam hane non 
supponi, nisi factis et idoneà morum conversione pro- 


ad Sacramenta accedunt, ut vulgatam impietatis sue 
famam abstergant, si possint? Quoti, quia non satis 


admittendi sunt : Neminem publicis peccatis. irretitum 
ad communionem recipiet parochus , ni-i prius scandalo 
publico satisfecerit ; etiamsi absolutionis à poenitentiariis, 
aut confessoribus etiam regularibus acceptæ testimonium 


Saltem, inquies, erunt iis Sacramenta conferenda , 


quibus ea conferri jubebit magistratus : huic enin: ob- 
j temperandum est : Non enim, ait Optatus Milevitanus, 
4 lib. 5, respublica est in Ecclesià, sed Ecclesia in repu- 
| blicà est, — R. seculares magistratus nihil habere ju- 


ris in ea quæ vel ad fidem , vel Sacramenta pertinent. 
Qui ergo eó venirent temeritatis ut vel hæretico, vel 


Nec nocet desumpta ab Optato sententia , quam, ut 
loquitur Gabriel Albaspinæus, mirificè extollunt homi- 









sacra sua subjectam esse principibus , sed contra Do- 


h$ 


bus, ut ii tueri pergant Ecclesiam quie est in republi- 
cà, id est, inimperio Romano, ibiquè longé magis tuta 
est, quàm si esset in gentibus barbaris, apud quas nec 
sacerdotia sancta nec pudicitia et virginitas, tuta esse pos- 
sent. Meritó igitur Illust. Cameracensium archipræsul 
Franeiseus de Fenelon, in extemporaneà oratione 
quam praemisit consecrationi Josephi Clementis de 
Bavarià, hec facundè eloquebatur : L'Église , il est 
vrai, est dans l'état, pour obéir au prince dans tout ce qui 
est temporel. Mais elle w'en dépend jamais pour aucune 
fonction. spirituelle...; elle est en ce monde pour le gou- 
verner par rapport au salut... Le monde, en se soumet- 
tant à l'Église, n'a point acquis le droit de se l'assujé- 
lir. Les princes devenant les enfants de l'Église, ne sont 


point devenus ses maîtres, etc. Atque idipsum est quod : 


loties et pr: cæteris palàm attestati sunt reges chri- 
stianissimi : sie Ludovicus Magnus in celebri an. 1695 
edieto de Jurisdictione ecclesiasticà, art. 54 : La con- 
naissance des causes concernant les Sacrements..... et 
autres purement spirituelles, appartiendra aux juges d'É- 
glise : enjoignons à nos officiers, et même à nos-cours de 
parlement, de leur en renvoyer la connaissance, etc. 

Conclusio nostra quantüm inse indubia est, tan- 
tüm in praxi cautionis exigit et prudentiæ. Cavendum 
itaque et summoperé cavendum, 4° ne pro notorio 
habeatur, quod vel paucis cognitum sit, vel rumoribus 
nixum incertis, vel solà vulgi credulitate aut imperi- 
tià fundatum. Idque etsi in pluribus locum habere po- 
test , habet præsertim in iis quæ pertinent ad sortile- 
gium, magiam, et quandóque hæresim ; 2° ubi sentit 
parochus fieri posse ut ad Sacramenta accedat quis 
suspect famæ, æquum est ut eum amicé conveniat; 
moneat de ipso spargi multa, quæ tetri quid moribus 
ejus inurant ; hortetur ut scandali causas resecet; 3° et 
id curare debet uté suggestu, nemine tamen desi- 
gnato, contra eos insurgat, qui et impii sunt, et ne 
pro impiis habeantur, accedere volunt ad Deum, quasi 
gens que justitiam fecerit; 4° non deferat Euchari- 
stiam, eum periculo tumultüs et scandali , putà si no- 
torius adulter necdüm, ut potest, pellicem é domo 
ejecerit; 5° non habeat ut notorium in hoc vico pec- 
catorem , qui tantüm notorius sit in alio, præsertim, 
ait Sylvius hic, q. 80, art. 6, si fama criminis non vi- 
detur eù facilè perventura; 6° ubi viderit peccatorem 
tergiversatione aliquà non improbabili idæam criminis 
à se propellere, consulat episcopum, et in dubiis man- 
data ejus exequatur ; ne düm scandalo vult occurrere, 
scandalum innectat gravius , et incerta colligendo zi- 
zania certum eradicet triticum. 

Idcircó consultus Gibertus an pro publieis peccatri- 
cibus habendæ essent moniales, qux longam æstatis 
partem quotannis transigebant in villà et extra clau- 
strum, idque ob causas reipsà futiles , respondit iis 
Sacramenta , si publicé peterent à parocho , neganda 
non esse. Etsi enim præsumi poterat moniales illas 
excommunicationem incurrisse, quia sine necessarià 
episcopi licentià exierant è claustro, tamen et id quo- 
cse poterat præsumi, easdem non exiisse sine supc- 
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rioris conventüs licentià, quàm sufficientem existi- 
marent. Accedebat plures in parochià esse qui nihil 
hic suspicarentur mali ; ac demüm difficile esse ut i5 
monialium exitus lateret episcopum, à quo proinde si 
non probaretur, neque etiam videbatur improbari ; 
unde et interrogandus erat quid facto opus esset 
quoad Sacramenta. 

Excepi in conclusione à regulà communi Pœniten- 
tiam et identidem Matrimonium. De Peenitentià con- 
stat neminem ab eà repelli debere, cüm hæc pro iis po- 
üssimüm instituta sit qui laborant et onerati sunt. 
Vetat quidem Bonifacius VIII, cap. 2, de Usuris, in 6, 
ne manifesti usurarii ad confessionem admittantur , 
nisi de usuris satisfecerint, vel de satisfaciendo pro sua- 
rum viribus facultatum præstent idoneam | cautionem ; 
verüm haud satis scio num ea lex vigeat apud nos. 

Quod ad Matrimonium pertinet , constat et ab ipso 
communiter arcendos esse eos à quibus palam profa- 
naretur , prout resolvit auctor Collat. Paris., tom. 4, 


| lib. 2, coll. 4. Unde card. Noalius approbavit agendi 


rationem cujusdam é parochis suis, qui puellam cum 
homine lubricis cantibus , gallicé Opéra , deserviente 
maritare renuerat, donec is spopondisset futurum ut 
periculoso huie exercitio nuntium mitteret perpe- 
tuum. 

Est tamen in usu positum ut apud Germanos, ubi 
| mixti hæreticis vivunt Catholici, alii aliis connubio 
jungantur. Verüm seu matrimonia hzc sint vel non 
sint Sacramenta , constat exceptionem hanc ad alios 
casus extendi non debere. Admitti quidem ad matrimo- 
nium solent qui quas in concubinas habuére in uxo- 
res habere jam volunt; sed quia sic crimen ejurara 
censentur : an autem illud de facto et in corde eju- 
rent, expendet sagax confessarius, eique prodesse 
poterunt quæ à nobis dicta fuëêre ubi de Confessario- 
rum obligationibus. 

Sed quid si publicus peccator emendatus sit, sed 
nondüm publiea sit ejus emendatio ; poteritne mini- 
ster, cui de ejus poenitentià constat ,. eidem privatim 
Sacramenta largiri? Poterit, imó et coram nonnullis 
assistentibus, qui peccatoris conversionem noverint 
ut ipse. Ut tamen vitetar scandalum , curandum erit 


ut non ante spargatur communionis rumor quàm 


disseminatus fuerit rumor pœnitentiæ, aut saltem 
ut utriusque fama pari gradu et modo diffundatur. 

Coxczusio II. Peccatori occulto occuliè petenti Sa- 
cramentum negari debet, nisi minister peccatum ejus 
rescierit per confessionem. Idem faciendum, si coram 
iis petat quos de crimine ejus certiores factos esse 
constet. 

Prob. tum ex Rituali Romano, übi sic : Occultos 
peccatores , si occulte petant, et non eos emendalos 
agnoverit, repellat ; tum quia hxc agendi ratio, nequa 
scandalo est adstantibus , qui cüm petentis improbi- 
tatem novisse supponantur , ægrè ferrent Saeramenta 
ab eo impié profanari; nec detrimentum affert pe 
tenti, cui et. detrahitur occasio consummandi exteriüs 
sacrilegii, et nihil deperit famæ, cm jam ab eà exci- 
derit; tum denique quia impietati cooperatur minis 
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sler tui non obsiot cidem, cüm sine ullà juris alieni €! Ecclesiastice judicio nominatum atque convictum. Jam 


læsion. obstare potest. 

Dixi, nisi minister peccatum didicerit in confessione , 
quia qux confessionis solius vià sciuntur, pro exte- 
riüs ignoratis haberi debent, præsertim cim indè im- 


minet rubor aut confusio pœnitenti. Unde, ait Henno, | 
«' ^acerdos nonnisi confessionali scientià didicerit Ti- 4 
tim peccatorem esse publieum et scandalosum, ne- À 
quidem eum tunc, etsi solus sit cum solo repellere j 


poterit, Aliter tamen sentiunt nonnulli, quos magni 
nominis viros appellat Habertus : at si opinionem eo- 
rum non improbat , sed nec approbat expressé ; unde 


sacram mensam. pergere, non attendentes fuerintne abso- 


Secreto confessionis. 


CoxcLusio III. Peccatori occulto Saeramentum pu- 


vincunt. Itaque t 


Probant 1° aliqui, quia peccator occultus jus habet 1 


ne infämetur : porró infamaretur si palam à sacrà 
mensà abigeretur. 


Sed contra : Non plus habet juris peccator occultus | 


ne infametur, cüm alioqui gravis Sacramenti injuria 
averti nequit, quàm habeat jus ne infametur, cüm de 
avertendo meo aut alterius temporali damno agitur : 


atqui fur occultus, v. g., non habet jus ne infametur, ' 
cüm aliter meum aut proximi damnum temporale ! 
averti non potest. Unde ubique licitum est eum qui À 
gemmam meam occulté aufert, palam inclamare furem, À 


ut restituat ; ergo à fortiori. 

Probant 2° alii exemplo Salvatoris , qui Judæ cor- 
pus suum: ut et aliis Apostolis porrexit. Verüm proba- 
tio hxc, nisi aliundé muniatur, non videtur omninó 
ef(icax : 1° quia Christus indubiè poterat Judam infa- 
mare, suumque ei corpus negare ; ergo, nisi quid aliud 
obstet, idem poterunt ministri ejus; 2° quia qui semel 
gravem patitur injuriam, non ideó docet velle se eam 
semper pati. 

Prob. itaque et forté melius in hune modum : quod 
Christus ipsà suà praxi prohibuit, et prohibere debuit, 
inculpaté fieri non potest : atqui Christus ipsà suà erga 
Iudam praxi prohibuit ne AE occultis nega- 
rentur Sacramenta, et id prohibere debuit. Quèd-pro- 
hibuerit patet ex totius Ecclesie sensu, qu: Christi 
actionem sic semper interpretata est, ut nusquàm non 
crediderit peceatores occultos à sacris mysteriis abigi 


À posse : unde id tanquàm aliquid ubique obscrvatum 


<Æ 


— "adit Augustinus, homil. 50, ubi sic : Nos verb à 


... communione prohibere quemquam non possumus, nisi 


emt spontà confessum , aut in aliquo sive seculari , sive | 





veró quod id debuerit Christus prohibere, sic suade- 
tur. Christus Ecclesiam suam sic instituere debuit, ut 
Sacramentorum participatio et bonis libera foret, et 
pusillis atqueimprobis non esset pené quotidiana rui- 
næ spiritualis oceasio ; haec enim incommoda si poli- 
tici legislatores à suhditis suis arceant, quantó plus à 
suis arcere debuit Dominus et legifer noster : atqui si 
peccatoribus occultis Sacramenta denegare liceret, 
jam nec eorum participatio etiam bouis libera foret; 


| essetque insuper pené quotidiana ruin: spiritualis 
| occasio pusillis et malis. Quoti enim etiam conscien- 
et hanc solüm apponit limitationem : Saltem, inquit, À 
monendus videretur, qui minüs ex malitià quàm ex sim- j 
plicitate Eucharistiam sine teste peteret : constat. enim 
experientià.rudiores, expletà confessione, pro more ad À 
] rentur, miseris Sacramentorum nundinatoribus pecu- 
luti, necne. In quo,casu , ubi supponitur nullum esse pe- 
riculum infamiæ aut scandali, sacerdos potest querere À 
ab hujusmodi homine, num absolutionis beneficium fue- ! 
rit consecutus. Hæc ille, de quibus agemus nos ubi de i 


ti: puræ à coenà sanctà abstinerent, ne ab improbo 
ministro cujus odium incurrissent ejicerentur ? quoti 
ejicerentur de facto , non quia mali, sed quia ob vir- 
tutera suam malo parocho displicerent? quoti ne ejice- 


niam et munera offerrent ? quoti ejicerentur ob culpam 
levem, quæ imperito vel malé affecto pastori gravior 
videretur, quàm in se sit? quoti ab uno publicam re- 
pulsam passi, ab alio statim non sine grávi simultatum 
periculo, publicé admitterentur? quoti ob-minus cri- 


j men expulsi, venirent in suspicionem gravioris noxæ 
blicè patenti, negari non debet. Ita passim theologi, À 
qui, ut notat Lugo, disp. 8, n. 168, varias in id astruen- 4 
dum congerunt rationes, quæ parüm vel difficilé con- ! 


de quà ne cogitàrunt quidem? Profeció quisquis 
isthaec, et alia quæ menti facilé occurrent, incommoda 
pensaverit, sentiet Ecclesiam modico tempore nihil 
nisi puram Babylonem futuram esse, si cuivis quem- 
libet ob privata delicta à sanctis mysteriis extorrem 
facere liceret. Ergo exigebat sapientia Christi ut res 
constitueret eo modo quo nune in Ecclesià suà con- 
stitutæ inveniuntur. 

Obj. 1° : Peccat graviter qui alteri graviter peccandi 
materiam præbet ; sed qui indigno cuivis Conlirma- 
| tionem, v. g., aut Eucharistiam administrat, ei gravis 
peccati materiam præbet; ergo. — R. 1? : Patet ex 
mox diclis eum qui negaret Sacramenta non unius 
tantüm sed et multiplicis ruinæ causam esse futurum ; 
quatenüs scandala, judicia temeraria , detractiones, 
! calumnias, et, ut probabile est, ipsius demüm Ecclesiæ 





| subversionem procuraret. Resp. 2° eum qui peccato 


| infectus ad synaxim sanctam accedit, jam intus sacri- 
 legii interioris reum esse, sicut adulterii reus est qui 
mulierem alterius in corde concupiscit. Exterioris 
, autem sacrilegii consummatio, etsi pro viribus impe- 
diri debet, non tanti est ut cum bonorum omnium 
subversione debeat impediri. Unde — R. 3°, dist. maj.: 
Non licet præbere alteri materiam necessariam pec- 
; candi, concedo ; materiam liberam, subdistinguo ; non 
| lieet sine gravi causà, concedo; cum causà gravi, 

nego. Itaque non licet eam peccandi materiam præ- 
j bere, quà quis uti sine peccato non potest, quia hoe 
| involvit peccatum tum iilius eui praebetur, tam et illius 
qui praebet. Sie non licet puellæ, quó patris et matris 
internecionem removeat, stupratoris libidini cedere, 
| Verüm licet, nec rard licet. prebere materiam quà 
| quis ad peccatum non nisi ex malitià usurus est. Sic 

licet uxori reddere debitum marito, qui non amore 


à prolis, sed solius voluptatis intuitu debitum petit. Li- 


| cet avaro reddere pecuniam, quà is ad gravandum 
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suppetunt sic agendi.caus. | 

Obj. 2° ex Lucio HE, cap. 5, De temporib. Ordinat.: 
Potest superior ab ordinibus arcere eos quorum com- 
missa secreta noverit ; ergo. polest quis et ab aliis Sa- 


cramentis ob culpam secretam arceri. — R. neg. con- |f 


seq. : Disparitas est, quód exclusio ab ordinibus nullum 
absoluté loquendo post se incommodum trahat, cüm 
excludi ab ordinibus possit quis etiam innocens; at 
verè generalis Sacramenta ob culpas latentes dene- 
gandi facultas, tot inveheret mala, ut pené certam Ec- 
-clesix ruinam portendere videretur. 

Inst. : Non plus juris habet peccator ad Euchari- 
Stiam, quàm alius quilibet ad ordines ; ergo ut is, sic 
et ille repelli potest. — R. Neg. conseq. : Non enim ed 
præcisè peccatorem occultum à -Sacramentis arceri 
debere negamus, quia is ad ipsa jus habeat saltem ex 
naturà rei; sed quia posità , ut est, Ecclesiæ consti- 
tutione, publica peccatoris hujus exclusio innumera 
inveheret mala sponsæ Christi, adeóque et ipsi Christo 
longé funestiora, quàm indigna Eucharistiæ contre- 
ctatio. Adde Ordinum collationem semper in Ecclesià 
liberam fuisse; quod de Eucharistià dici non potest : 
unde peccator plus reipsà juris habet, si non ad Eu- 
charistiam, saltem ne ab eà areeatur, quàm homo 
quilibet juris habeat ad ordines. 

Obj. 5* : Nunquàm licet dare sanctum canibus ; cüm 
id adversetur przecepto, quod utpote negativum obli- 
gat semper et pro semper : atqui peccator etiam oc- 
eultus est canis ; publicitas enim nihil immutat in re ; 
ergo. — R. 1° hine sequi peccásse Christum , qui 
juxta SS. Patres, paucis exceptis, corpus suum dedit 
proditori Judæ. R. 2°, dist. maj. : Non licet dare 
sanctum canibus, quos Christus à sancto excludi vo- 
luerit, concedo ; quos Christus noluerit excludi, nego. 
Porró ex dietis constat Christum nonnisi manifestos 


peccatores exclusisse à perceptione corporis sui. Unde: | 


et hi soli canum nomine à Patribus intelliguntur. 
Utique oceulti peccatores saltem exteriüs Christum 
revereri videntur; publici |veró eidem insultant , aut 
insultare przesumuntur. 

Hine patet præceplum Christi negativum quidem 
ésse, sed non generale prorsüs et absolutuni; quod et 
aliis pluribus commune est : sic preceptum istud : 
Non revelabis secretum alterius, sub hàc intelligitur 
conditione, nisi justa causa exigat ut reveles. [dem 
est de isto * Si quid voveris, ne differas reddere, etc. 

Obj. 4° : Non possum reddere gladium ei qui sese 
intérimere vult; ergo nee Eucharistiam ei cui hæc 
mortem jillatura sit. — R. neg. ant. generaliter in- 
tellectum, Si quis enim nisi gladium ei suum resti- 
tuero, me meamque domum comburere velit, potero 
suum ei ensem reddere : quia tunc gravius impendet 
malum, quàm quod vitare velim; potissimüm veró 
iurgia, dissensiones, furibunda odia, pastorum, Sa- 


APPEND. III. DE SUBJECTO SACRAMENTORUM. 
usuris pauperem usurus est; licet ab impio ministro | 
petere Sacramenta , quæ sacrilegé dabit : quia æquæ | 
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communionis;-ergo- quidquid tandem evenire possit, 
nihil est quod non debeat tentari ut avertatur. — R. 


| dist. ant., et crimen illud crimen est respectu indignè 
| communicantis, concedo ; et est crimen respectu mi- 
| nistri in nostro casu, nego. Certé si nihil prorsüs in- 


tentatum. relinqui debeat, nt impediatur indigna Eu- 
charistig receptio, haud ægrè sibi persuadebunt plu- 
res satius esse ut reveletur confessio hypocritæ, quàm 
ut is instar novi Jud: ad mensam Domini accedere 
permittatur. Id. saltem indubié permittént, qui cum 
auctore recenti censent licitam esse revelationem 
confessionis ; cüm-agitur de servandà regis vità. [nde 
autem qua totius Christianismi subversio! 

Inst. 2° ; Si res ita sit, concedenda erit Eucharistia 
ei qui certó scitur vel eam conculcaturus pede, vel 
ipsà ad magicas artes usurus : atqui consequens ab 
omnibus theologis rejicitur,. et meritó ; ergo et reji- 
ciendum antecedens. — R. neg. maj.: Disparitas est, 
1" quód. Christus jure suo cesserit quantüm ad indi- 
gnam sui receptionem, ut patet ex ipsius erga prodi- 
torem discipulum agendi ratione ; non autem.eo ces- 
serit quantüm ad id ut pedibus conculearetur ; 2° quód 
denegatio Eucharistiæ ei facta qui eà ad magiam abu- 
surus sit, non. subjaceat gravibus. incommodis quæ 
secum traheret ejusdem propter alia quæcumque oc- 
eulta peccata denegandæ necessitas. Ecquis parochus 
nisi in casu qui evidentià clarior.sit, magiæ usum, vel 
fixum conculcandi corporis Christi propositum cuis 
piam impingere ausit? Quis parochianus- futuræ hu- 
jus aecusationis metu non deterreatur à Conimu- 
nione? etc, 

Obj. 5° : Qui Eucharistiam in loco sordido repone- 
ret, non esset à gravi noxà immunis : sed ponit.eam 
in loco sordidis sordidiori, qui impio tradit; ergo. -—- 
R. dist. maj..: Qui poneret in loco sordido sine causá 
gravi, concedo ; secüs, nego. Unde si quis ne Eucha- 
ristia vel flammis tradatur ab impio Calvinistà, vel 
pedibus atteratur, eam: in sordido loco recondat, me- 
rebitur nedüm peccet. 

Quieres 1° an non vitandæ impietatis causà possit 
impio tradi hostia minimé consecrata. — R. negat. 
cum S. Thomà ibid., q. 80, art. 6, ad 2, quia sacerdos 
hoc (aciens, quantüm in. se est, facit. idololatrare illos 
qui credunt esse hosliam consecratam, sive alios præ- 
sentes, sive etiam ipsum sumentem ; quia, ut Augustinus 
dicit in Psalm. 98 : Nemo carnem Christi. manducet, 
nisi prius adoret. Unde consultus Innocentius IIT, de 
incouto presbitero, qui cium se sciret in mortali crimine 
constitutum ; et missarum solemnia non posset propter 
necessitatem quamlibet intermittere, missam celebrare se 
(ingebat, et suppressis verbis, quibus conficitur corpus 


| Christi, panem et vinum tantumimodd puré sumebat; his 


respondet verbis, cap. 7, de Celebrat. missar. : Cùm 
falsa sint. abjicienda vemedia, qui veris sunt periculis 
graviora... gravis videtur offendere, qui sic fraudülens 


ter illud mysterium presumpserit simulare; cim non — — 

solium Deo, cui videtur illudere, sed populo quem deci de 

pit, se adstringat. ; d s 
iG. 


Quieres 2° an relativè ad Sacramenta dignus e ne 


cramentorumque despectus, et ipsa paulatim Religio- 
nis extinctio. 
nst. : Nullum est gravius crimen crimine indigno 
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seatur, quem non constat esse indignum : et utrüm 
minister aliquam adhibere debeat diligentiam, ut sibi 
moraliter constet de dignitate petentis? — R. non 
unam hie et parem pro Sacramentis omnibus regulam 
constitui posse. Quapropter inspicienda est cujuslibet 
Sacramenti conditio, et Ecclesi: praxis. Itaque cüm 
agitur de Baptismo, qui Sacramentorum janua est, et 
hominem Dei et Ecclesi: filium constituit, non ante 
eo adultum quemque initiare licet; quàm moraliter 
constet eum ct instructum satis et rité dispositum 
esse. Unde graviter delinquet etiam laicus ; qui secüs 
fecerit, tum quia gravi alterius peccato cooperabitur ; 
tum quia hoc ipso quód Sacramentum hoc conferre 
vult, suscipit in se munus dispensatoris, adedque. et 
grave debitum fideliter dispensandi. Graviüs tamen 
peccaret minister consecratus; aut ad baptizandum 
specialiter deputatus ab Ecclesià. ' 

In Confirmatione digni habentur quos præsentant 
parochi : qui à nemine præsentantur, rustici przeser- 
lim et inopes, ignari plerümque rerum salutis, quan- 
doque interrogandi an confessionem præmiserint; an 
non jam anté fuerint confirmati. 

Quoad Eucharistiam, usu receptum est ut bonus 
præsumatur, cui nihil objici potest. Curandum tamen 
parocho ut in eorum qui de novoin parochià suà do- 
micilium figunt, vilam moresque inquirat seu per ali- 
quos quibus fidere possit, seu per litteras aut aliter 
interrogando eum à cujus parochià transmigrârunt, 
an illic pié antea vixerint; an non incurrerint censu- 
ras, an quie cum iis nomine uxoris habitat, uxor sit 
legitima. Imó sanxerat, an. 1456, synodus Langonen- 
sis graves ob causas ut nulli se transferentes de uná 
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' parochiá ad aliam, per curatum in cujus parochiam 
| transitum fecerint, ad Sacramenta ecclesiastica, sine lit- 


terá certificatorià proprii'parochi dimissi, aut episcopi 
vel officiariorum ejus admitterentur. Verüm disciplina 


-hæc, sicubi instituta est, servari debet, non debet 


proprià parochi auetoritate introduci ubi nunquàm 
viguit; prout notat Gibert, tom. 4, de Saeram., con- 
sult. 7. 

In Pœnitentià cujus minister agit ut judex , qui nisi 
causà diligenter expensà sententiam ferre non potest 
prudenter, sacerdos moralem adhibere debet diligen- 
liam, ut stàtum et internam poenitentis dispositionem 
comperiat, priusquàm absolvat eum vel liget. 

In Unctione Extremä sufficit ut sciat sacerdos mo- 
ribundum vitam egisse christianam, vel si is forté sit 
peccator publicus, aut pauló anté admiserit grave ali- 
quod crimen, quidam exhibuisse doloris signa. Sed 
de his alibi. 

Quod attinet ad ordines, tenentur episcopi ad eos 


non admittere nisi quorum genus, personam, «tatem, 
; inslitulionem, mores, doctrinam et fidem seu per se, seu 
| per alios prudentes viros, peritos divin: legis, ac.in 


ecclesiasticis functionibus exercitatos diligenter inve- 
stigaverint et.examinaverint : ita praescribit Trident., 
sess. 25, de Reform., cap. 7. 

In Matrimonio, quod ubi consummatum est, indis- 
solubili vinculo alligat, et innumera inducit peccata, 


| si vel invalidé, vel sine gratià sacramentali contraha- 


tur, curandum est summoperé pastori, ut nonnisi ha- 
biles et rité dispositos admittat. Cirea parochorum 
obligationes fusé alibi diximus. 





— 


. .  MERLIN VITA. 


^ 


Menu (Carolus) é societate Jesu in dioecesi Ambianensi, Lutetiæ defunctus in collegio Ludovici Magni, 
anno 1747, humaniores litteras theologiamque fausté admodüm professus est. In conclavi deinde secedens, 
iisdem privatim rebus incubuit, nec parvam ex labore laudem consecutus est. 

Scripsit 41° Tractatum historico-dogmaticum de Formà Sacramentorum, singulari eruditione elaboratum opus, 
quod in nostro de Sacramentis tractatu, absque gravis negligentiæ noxà omittere non poteramus; 2? plures 
Dissertationes, pro majori parte in Trevoltiensibus Commentariis insertas ; has inter præcipuë commendantur 
tum Defensio Honorii papæ præclarà sané doctrinà neenon ad criticæ sanioris leges elucubrata; tum doctrinae 
catholicæ circa. prædestinationem nova Expositio, in quà duas opiniones quibus hàc de re scinduntur theologi 
conciliare voléns, asserit quód prædestinatio bona hominis opera ac universim ipsius meritum antecedat, 
quanquàm nonnisi post aliquod. virtutis experimentum, quale fuit, v. g., obedientia Abrahæ, pronuntietur. 
Quidquid sit de hàe sententià, quam multis Scripturæ sacræ locis, Patrumque ac theologorum necnon concio- 
natorum celeberrimorum testimoniis fulcit auctor eximius, illud tamen inde potest erui documentum , nempe in 
his quie opinionum, explicationumve aut systematum nominibus jactitantur, frustra tantas utrinque lites mo- 

"veri, ac vehementer dolendam pertinaciam quà quisque proprio sensui adhæret : quandoquidem duas inter 
propositiones eontrarias sæpè medium occurrit ad verum magis vel minüs accedens, aut veritati etiam omninó 
consentaneum, quo perspecto, suspicari certé licet duas partes æquê in errore versari. 





APPENDIX QU.ART.A. 
TRAITE HISTORIQUE ET DOGMATIQUE 


SUR LES PAROLES OU LES FORMES DES 


SEPT 


SACREMENTS DE L'EGLISE. 


- 3vietace. 


J'avais communiqué à quelques personnes habiles 
les pensées qui me sont venues depuis longtemps, en 
examinant les divers sentiments des théologiens mo- 
dernes sur la matiére et sur la forme de la Confirma- 
tion, et sur plusieurs questions importantes qui re- 
gardent les saerements. J'avais eu le bonheur de mé- 
riter leur approbation. Exhorté à mettre par écrit les 
principes, les autorités, et les faits qui avaient éclairé 
mes recherches, je me suis trouvé engagé dans un 
champ beaucoup plus vaste que je ne m'étais proposé 
d'abord; et j'ai composé une sorte d'histoire, dont le 
principal objet sont les paroles ou les formes des sa- 
crements. Du caractère dont je connais ces person- 
nes, qui se sont donnéla peine de revoir mon ou- 
vrage et d'en juger, je ne puis croire qu'elles veulent 
précisément me flatter, quand elles me disent que 
mes reflexions sont justes, qu'elles sont plausibles ; 
et Se dune nur DS IM asp. SIN HS si elles paraissent neuves, il serait étrange 


CHAPITRE PREMIER. 


Vérité de la loi qui défendait de mettre par écrit les 
formes sacramentelles. 


Rien n'est plus connu que la Décrétale de S. Inno- 
cent premier adressée à Décentius, évéque d'Eugube, 
dans l'Ombrie. On y lit d'abord ces. paroles : « Vous 
1 avez assislé aux assemblées de notre Église, et vous 
savez vu quel usage elle observe, soit dans la célé- 
4 bration des mystères, soit dans les autres actions 
«secrètes , ce qui suffirait pour voire instruction. » 
Sur quoi M. l'abbé Fleury fait cette observation : On | 
voil ici comment les évêques apprenaient la pratique des 
sacrements par l'exemple et la tradition vivante. On ne 
voyait point encore ni pontificaux, ni sacramentaires, 
etc. Mais surtout il n° était pas permis, même à un évé- 
que écrivant à un évêque, d'énoncer les termes qui 
constituent la forme des Sacrements. S. Innocent 
marque bien quelle était la rigueur de ce précepte, 
en parlant ainsi de la forme du Sacrement de Confir- 
mation : « Je ne puis dire les paroles, de peur que je 
s ne semble plutôt trahir les mystères, que répondre 
r à une consultation. Verba dicere non possum, ne ma- 
« gis prodere videar, quàm ad consultationem respon- 
« dere. » Venant ensuite à ce qui regarde l’Extrême- 
Onction il en supprime aussi Ja forme, et il ajoute : 











qu'elles le fussent véritablement. On estime donc qua 
je dois les présenter au publie, et que mes remarques 
pourront contribuer à éclaircir bien des points qui 
touchent la doctrine et l'Histoire ecclésiastique, et 
que les écrivains des derniers siècles, pour n’y avoir 
point assez pris garde, ont obscurcis. Les critiques 
modernes se sont, à mon avis, écartés dela voix sim- 
ple qui conduit à la vérité dans les questions difficiles 
et délicates des Saerements; parce qu'ils ont négligé 
de suivre fidèlement les traces de nos savants contro- 
versistes, et qu'ils ont surtout considéré d'un œil trop 
indifférent les endroits oü les anciens maitres de la 
religion parlent du secret des mystéres. Ils n'ont pas 
vu que le silence sur les paroles ou les formes sa- 
cramentelles, comme on les appelle ordinairement 
dans l'école, est la principale partie de ce sacré se- 
cret. 


( DCR PREMIER 727. 2872 dq c Quat voli stlendresi boim Ne ICONS. vous viendrez, je pourrai vous dire le reste 
«qu'il ne m'était pas permis de vous écrire. Reliqua 
«verü quæ scribi fas non erat, interrogati poterimus 
« edicere. » 

Nous avons deux autres garants de ce précepto, 
l'auteur du livre de la hiérarchie ecclésiastique, et 
S. Maxime, martyr. Plusieurs savants se persuadent 
encore aujourd’hui que le premier est véritablement 
S. Denis l'Aréopagite. Les autres sont au moins obli- 
gés d'avouer que cet auteur est un écrivain du cin- 
quiéme siècle, qui est le méme siècle où S. Innocent 
était assis sur la chaire de S. Pierre; c'est-à-dire, 


' que la rigueur de la discipline ecclésiastique sur le 


secret des mystéres régnait dans tout le monde chré- 
tien, et qu'en particulier la défense de mettre par écrit 
les paroles ou les formes sacramentelles était en ce 
temps reconnue et observée dans l'Église Latine et 
dans l'Église Grecque. « C'est un crime, dit S. Denis, 
« de communiquer par écrit les priéres qui perfection- 
«nent les âmes, et d'exposer en public le sens caché 
« qu'elles renferment, et les vertus que Dieu opère en 
celles; mais vous les apprendrez par des instructions 
« particulières et secrètes, comme notre sainte tradi- 

« tion l'enseigne et Ie prescrit (1). Invocationes perfe- 


(1) Hier. Eecl., cap. 4. 
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« ctivas nefas est scripto interpretari, et arcanum earum T parmi les Orientaux (1)? Pourquoi S. Augustin a-t-il 
« sensum virtutesque quas Deus in iis operatur, in publi- | déclaré quelle est la forme du sacrement de Baptême? 
« cum efferre; sed, ut nostra sacrosancta traditio docet, À Pourquoi Sévére , patriarche d'Alexandrie, n'a-t-il 
« eas secretioribus instructionibus hauries. » S. Maxime, À point fait difficulté d'exposer aux yeux de ses lecteurs 
qui fleurissait au septième siècle, atteste dans sesnotes À Ja forme du Baptême ni celle de la Confirmation ? Il 
sur les paroles de S. Denis, que le précepte etl'usage $ y a d'autres objections plus plausibles et mieux fon- 
de ne point écrire les paroles sacramentelles étaiten $ dées, qui ont échappé à l'érudition du continuateur : 
vigueur de son temps. Et il est indubitable que l'ob- 3 elles regardent la forme du Baptême. On trouvera bon 
servation de la méme discipline n'a pas moins duré $ que je diffère à y répondre parfaitement, jusqu'à ce 
en Occident, où Rome veille avec tant de fidélité et que je traite de l'observation et de la durée de la loi, 
de constance à la conservation des anciens usages. À par rapport à ce sacrement. Devait-on juger que l'au- 
Voici les paroles de S. Maxime: Vide ea que medio à teur des Constitutions Apostoliques ait confondu la 
verbo aguntur, et verbo non scripto mysteria esse tradi- 3 véritable forme du sacrement de Confirmation avec 
ta.... Nola etiam non scriptis instructionibus divina n0- À une prière telle que le ministre la jugera convenable, 
bis tradi. On doit donc étendre à tout. cet espace de 1 et qu'on abandonne à son choix : Hec atque alia his 
sept siècles le méme précepte et le méme usage; et $ consentanea? que les usages propres des Orientaux se 
il n'y a pas lieu d'en attribuer l'origine à d'autres quà 1 trouvent dans un écrit fait par un évêque de Rome, 
Jésus-Christ et à ses Apôtres. Jamais cette discipline À prineipalement pour l'utilité de son Église? Et sur. 
ne fut plus nécessaire qu'au commencement du chris- À quel fondement veut-on qu'une forme du sacrement 
tianisme : nulle autre autorité que celle des fondateurs 1 de Confirmation, inconnue aux écrivains Orientaux 
de la religion n'aurait eu le crédit de l'introduire tant 1 de tous les temps, ait été autrefois usitée parmi eux ? 
chez les Grecs que chez les Latins : il appartenait aux La vérité est que la loi du silence des paroles sacra- 
premiers maitres de la foi de concilier à ces paroles 1 mentelles est religieusement gardée dans cet ouvrage 
sacrées un si grand respect, qu'on aurait cru les pro- À par la suppression de la formule légitime et nécessaire 
faner en les tracant sur le papier. . au sacrement de Confirmation. On pourrait dire tout 

Ces textes, au reste, ne sont contredits par aucun $ au plus que ces mots, Hc atque alia his-consentanea, 
écrivain des sept premiers siècles. Nous les voyons, À sont mis pour la désigner et la rappeler à la mémoire. 
au contraire, soutenus par plusieurs témoignages (1) À Pour ce qui est de Sévére, prétendu patriarche d'Ale- 
de S. Basile, de S. Ambroise, de S. Augustin, cilés À xandrie, on ne sait ni qui il est, ni en quel temps il a 
par Estius. Ce théologien est presque le seul qui ait $ vécu. Quelques critiques assurent qu'on l'a confondu 
eu une attention particulière et convenable à la loi du $ avee Sévère, usurpateur du siége d'Antioche. Et com- 
secret des mystères, et qui ait été soigneux d'obser- À ment prouvera-t-on qu'on n'a pas plutôt confondu avec 
ver que la défense d'écrire les formes dessacrements 4 |ui lévéque d'un autre siége, qui portait le méme 
était un des principaux articles de cette loi. Ceux qui 1 nom, dans un siècle moins éloigné ? Et d'ailleurs nous 


, ivi ‘4 ù "à 2 . , sv 
l'ont suivi, ont eu trop peu d'égard à SES TEMAT- À ne savons pas combien de temps a duré, dans l’église 
ques (2). M. Vitasse et son continuateur raisonnent À Orient, la loi du silence sur les paroles sacramen- 


perpétuellement, Gonime s'ils ignoraient le précepte telles, pour ne pas dire que ce faux patriarche a évi- 
dont il s'agit. Le dernier s'en est pourtant souvenu À domment changé la véritable forme de la Confirma- 


sur la fia de son traité de la Confirmation ; et il à À tion. Les autres preuves que notre docteur allégue 
senti combien cette difficulté dérangeait le système $ qo sont pas meilleures. Quoi! parce que S. Justin a 


. de ses opinions. Le parti qu'il a pris pour s'en débar- À qit que (2) les chrétiens sont éélairés dans le Baptème 


TABSGI, ae de sup pou que la loi "m eonim par la mention qu'on y fait des trois Personnes divi- 
comme il l'appelle, de taire dans les écrits ees mysté- jies; et parce qu'il rápporte en abrégé les paroles de 


rieuses paroles, n'était pas universellement observée l'Évangile, où l'institution de l'Eucharistie est racon- 
durant les cinq premiers siécles, et qu'elle fut absolu- ée ; parce que S. Augustin a enseigné qu'il était né- 
ment abandonnée dans la suite (5). Si elle eût été cessaire qu'on tisàt des paroles évangéliques, et qu'on 
universelle, dit-il, pourquoi S. Justin, dans sa seconde invoquât les trois personnes de la sainte Trinité dans 
Apologie, a-t-il publié la forme du Baptéme (4)? | administration du Baptème, il s'en suivra que ces 
Pourquoi le méme saint docteur n'a-t-il pas craintde À jeux saints Dóres ont publié les formes, du Baptéme 
révéler aussi aux paiens les deux formes de l'Eucha- et de l'Eucharistie? L'unique et bonne preuve a man- 
ristie (5)? Pourquoi lautéur des Constitutions Apo- qué au continuateur, c'est le secret de nous faire lire, 
stoliques a-t-il transerit la forme du sacrement de À qan; os ouvrages de S. Justin et de S. Augustin, les 
Confirmation, telle qu'elle était usitée de son temps propres paroles de la forme du Baptéme et des deux 
formes de l'Eucharistie; en sorte qu'on ne puisse 
prendre le texte pour une simple citation de ce cui 
est écrit dans l'Évangile. 














(4) Basil., lib. de Spir. sanct., cap. 27; Ambr., de 
his qui init., cap. ult.; Aug., multis in locis; Estius, 
lib. 4, dist. 4, art. 18. 

9) Vitasse, de Confirm. 

(5) Just., Apol. 2. 

(4) Ibid., page 42. 

S Apost. Const., lib. 7, cap. 45. 


| 


1) S. Aug., lib. 5, de Bapt., cap. 18. 
2) Tom. 6 Bibl. Patrum, i à 
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Le Pére Morin de l'Oratoire, qui a servi de guide à 


cet écrivain, excepte de sa propre autorité les rituels, | 
les sacramentaires, les pontificaux, les pénitentiaux, i 
et tous les livres d'instruction de la loi générale qui d 
défendait de mettre par écritles formes sacramentel- || 


les. Mais ce n'était pas à lui à faire cette exception ; 


c'était aux saints Pères et aux autres légitimes té- || 
.moins de l'étendue et des bornes de cette loi. Ils ne || 


l'ont pas faite, et n'ont eu garde de la faire. En effet, 
' S'il n'était pas permis à un souverain pontife, instrui- 


sant un évêque, d'énoncer les formes sacramentelles || 
dans une lettre particulière et secrète ; à plus forte 


raison a-t-on dà s'abstenir de les décrire dans les ri- 


tuels, les sacramentaires, etc. qui étaient bien plus || 
exposés à tomber entre les mains, et à être lus de ; 


tout le monde. Quoi! la décrétale d'un Pape n'aurait 
pas été jugée digne d'un privilége accordé aux rituels, 


aux sacramentaires, etc.? Mais, ce qui est absolu- | 


ment sans réplique, S. Maxime ne déclare-t-il point 
en termes exprés, qn'en vertu de la loi les formes 


sacramentelles devaient être supprimées dans tous | 


les livres d'instructions, faits pour apprendre aux 
prêtres et aux évêques la manière d'administrer les 
choses saintes ou les Sacrements? Nota etiam non 
scriptis instructionibus divina nobis tradi. Ce mot divina 


est determiné à signifier les formes sacramentelles || 


par l'expression de S. Denis, imvocaliones perfec- 
tivas. 
CHAPITRE II. 


Qualités que cette loi suppose dans les formes sacra- 
mentelles, 


siastique. Des paroles qu'on se faisait un scrupule 
d'écrire, et qu'il était ordonné de retenir seulement 
par mémoire, n'étaient pas indifférentes et arbitrai- 


res. Les changer à sa volonté aurait été un attentat 


aussi sacrilége pour le moins que les divulguer. 


S. Innocent ne se borne point à déclarer qu'il ne || 


peut déceuvrir le vrai sens des paroles; il assure que 


ce sont les paroles méme qu'il ne peut dire : Verba À 
dicere non possum. Elles ont done été précisément || 
les mêmes dans toutes les églises chrétiennes du | 


même rit durant sept siècles ; d'où nous conclurons 


légitimement qu'elles doivent encore maintenant être | 


les mêmes. Certes, en des temps où les formules sa- || 
{ces paroles du Sauveur : 


j| chiens ce qui est saint, et ne jellex point vos perles de- 


cramentelles étaient dans une si grande vénération, 


un évêque catholique ne confirmait point les fidèles | 
et ne faisait point des prêtres par d'autres paroles |} 
que celles par lesquelles il avait été confirmé et fait | 
prêtre lui-même. Et les doctes recherches qui nous || 


présentent différentes formes de Sacrements à l'usage 
de différents diocéses, ou employées en des temps 


différents sont, à coup sûr, un mécompte d'érudition; à || 
moins que la différence de l'expression ne consistàt | 
simplement dans le son de quelques mots, et que le jd 


CHAP. II. QUALITÉS DES FORMES SACRAMENTELLES, 
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sens de l’action sacramentelle ne fût également bien 
représenté de part et d'autre, 

Ces formes sacramentelles, que le respect pour les 
choses saintes excluait de tout écrit, qu'on ne com- 
muniquait que de vive voix, qu'on transmettait aux 
siécles futurs, sans autre aide que la fidélité et la sü- 
reté de la mémoire, devaient être fort courtes ; afin 
que le précepte ne fut pas onéreux, mais facile à ob- 
server, sans courir le risque d'altérer le sacré dis- 
cours et. d'en violer l'intégrité. Que dire maintenant 
de ceux qui nous donnent pour forme de l'Eucharistie 
une bonne partie du canon de la sainte messe, que 
l'Église, pour obvier au moindre défaut de mémoire, 
nous oblige maintenant d'avoir par écrit sous les 
yeux, toutes les fois que nous célébrons les saints 
mystéres? Quel fruit ont-ils retiré de cette étude 
assidue des ouvrages des Péres, de ces découvertes 
de vieux rituels, sacramentaires, pontificaux, péni- 
tentiaux, dont la lecture trop rapide les a engagés 
dans des méprises manifestes? Car c'en est certaine- 
ment une que de reconnaitre pour la vraie forme 
d'un sacrement des priéres si longues, qu'à moins 
d'une mémoire miraculeuse , il serait impossible de 
les apprendre par cœur sur le simple récit d'une au- 
tre personne, et encore plus de les retenir exactement 
et pour toujours. Ces savants sont forcés de renoncer 
à un sentiment si déraisonnable. lls sont obligés de 
reconnaitre que leur principal soin devait étre de 
remarquer les endroits où l'on aurait placé les véri- 
tables paroles sacramentelles, s'il eût été permis de 
les écrire. Car ils auraient beau relire encore une 


| fois tous les ouvrages des Péres et tous les monuments 

La vérité de la loi qui vient d’être suffisamment à 
établie, nous fait concevoir les formes sacramentel- 4 
les comme un discours fixe et déterminé, invariable, À 
et, pour ainsi parler, unique dans le langage ecclé- À 


ecclésiastiques, et faire une nouvelle recherche de 
manuscrits, pour trouver de quoi nous convaincre 
qu'on était anciennement exclu de l'épiscopat et 
méme de la prétrise, quand on n'avait pas une mé- 
moire aussi heureuse que l'auraient demandé en ce 
temps-là les fonctions du sacré ministère. 

La défense de confier à aucun écrit les formes sa- 
cramentelles suppose en elles un troisième caractère 
où une troisiéme qualité, qai est l'énonciation pure- 
ment indicative à l'égard du principal effet du Sacre- 
ment : cela suit nécessairement de la raison ou du 
motif qui a fait porter cette. défense, La loi générale 
qui ordonnait le secret des mystéres pouvait avoir 
uniquement pour fin de leur concilier le respect. 
Mais celle en partieulier qui interdisait le secours de 
l'art d'écrire, pour transmettre d'âge en âge les for- 
mes des Sacrements, était principalement fondée sur 
(1) Ne donnez point aux 


vant ies pourceaux; de peur qu'ils ne les foulent aux 
pieds, et que se tournant. contre vous ils ne vous déchi- 
| sent. Fes Apótres et les premiers hommes qu'ils as- 
socière "4 à leur apostolat, ne conclurent point de-là 
qu'il ne leur était pas libre d'écrire sur les dogmes de 
la foi; mais qu'ils le devaient faire avec beaucoup 
de précaution, et plus ou moins ouvertement, selon 


(4) Matth. 7, 6. 
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que les circonstances l'exigeraient de leur sagesse. ' 
Ils ne conclurent pas non plus qu'ils étaient obligés 


de s'abstenir absolument dans les ouvrages publics j 
de toucher ee qui concerne les Sacrements, mais seu- | 
lement de s'exprimer de telle sorte, que la vertu ac- | 
tuellement agissante et efficace du Sacrement de- } 
meurât cachée : de peur que, les manuscrits tombant 


entre Jes mains des in(idéles, cette merveille ne vint 


à leur connaissance, et ne füt exposée aux railleries | 


et aux mépris de ces hommes profanes et corrompus ; 
de peur aussi que leur intelligence grossiére ne leur 
en donnât une idée désavantageuse et si funeste, 
qu'elle excitàt une persécution contre l'Église : Ne 
conversi dirumpant vos. C'est pourquoi la défense d'é- 
crire ne regardait point les prières qui accompagnent 
l'administration de chaque Sacrement. Pourquoi? 


Parce que ces prières ne signifient que d'une manière 1 
obscure et imparfaite ce qui est clairement et parfai- 1 
tement exprimé dans les paroles sacramentelles ; i 


parce que les seules véritables formes décélent l'effi- 


cace de l’action sacramentelle. Tant qu'on n'a entre } 
les mains ou qu'on n'entend que ces prières de suré- | 
rogation, pour ainsi parler, le mystére important de- | 
meure caché ; mais la forme ou les paroles essen- 
tielles du Sacrement révèlent le secret de toute la | 
cérémonié, qui est la merveille que le Sacrement 3 
produit. Mettre par écrit. ces formes, dit S. Denis, | 
c’est découvrir au public leur sens caché et les ver- | 
tus que Dieu opère par elles : Arcanum eorum sensum, À 
virtutesque quas Deus in iis operatur, in publicum efferre. À 
Le précepte de supprimer celles-ci, et la permission | 
de publier les autres , font donc voir avec évidence ! 
que le tour et l'énonciation propre des formes sacra- ! 
mentelles déclaraient clairement la nature de l'action À 
singulière et admirable qui s'exécutait, et qu'en cela | 


pn ees 
consistait la différence des paroles de la forme qu'on 


qu'on y souffrait. 


Si un paien avait surpris un livre de prières à l'u- | 
sage des évéques et des prétres du christianisme , tels | 
que ceux qu'on a appelés depuis rituels, sacramen- | 
taires, pontificaux, oü les formes des Sacrements, pour i 
obéir à la loi, auraient été omises; cet infidèle aurait | 
vu seulement qu'on prie Dieu de renouveller par une | 


espèce de renaissance les catéchuménes, de faire 
descendre son saint Esprit sur les néophytes pour les 
remplir de force dans la confession de la foi, de 
sanctifier les dons qu'on met sur l'autel, de remettre 


les péchés aux pénitents, de relever et de soutenir le | 
courage des mourants , d'approuver le choix des mi- | 


nistres qu'on lui présente , de purifier et de bénir l'al- 
liance que contractent deux personnes de différent 
sexe, Où qu'on se sert d'autres expressions plus 
extraordinaires et plus fortes, mais dans le style de 
souhaits et de priéres. Rien de tout cela n'aurait 
paru à cet infidéle digne de ses mépris, rien ne l'au- 


rait choqué ni seandalisé ; il aurait sûrement pris pour | 
figure et pour hyperbole la demande qu'on fait du | 
changement qui s'opère »ar l'action sacramentelle. il 


Men 





]| qu'ils avaient du secret de ses mystères ; reproche que ! 








* Au contraire, s'il avait vu dans les formés des Sacre- 


ments l'effet surnaturel indiqué comme  s'opérant 
actuellement par le pouvoir et par l'action du ministre, 
son œil profane et paien aurait considéré ces formes, 
comme l'infidélité de l'hérésie fait envisager aux cal- 
vinistes la foi catholique de l'Opus operatum, que l'É- 
glise romaine a conservée. L'idolàtre aurait cru avoir 
trouvé de quoi convainere les chrétiens de pratiquer , 
la magie dans leurs assemblées , reproche que les en- ; 


nemis de l'Église lui faisaient alors, sur le soupçon | 


À 


les Sacramentaires ont renouvelé de nos jours, en 
ósant blasphémer contre les formes de nos sacrements 


| et les traiter de paroles magiques, à cause de la 


doctrine de l'Opus operatum. 

C'est ainsi que, par une conséquence légitime et 
juste du précepte qui défendait de mettre par écrit les 
formes des Sacrements, on infére que ces formes 
étaient indicatives , ou du moins qu'elles ne pouvaient 
étre purement déprécatives. Car si ce n'étaient point 
ces formes indicatives : Je te baptise, je te confirme, 
je l'absous, qui devaient frapper les infidéles , et qui 
faisaient eraindre aux pasteurs de l'Église que le sens 
caché des paroles sacrées et les vertus que Dieu opère 
par elles, ne fussent manifesiées an public, parce que 
la vertu de l'Opus operatum est clairement exprimée 
dans ces paroles ; si ce n'était point ce tour de phrase 
particulier, fait pour désigner l'action du Tout-Puis- 


, sant, qui obéit en quelque sorte à la voix de l'homme, 


qu'on avait dessein de cacher, qu'on me dise donc 
ce qu'on voulait qui demeurât secret? La fin de la loi 
était d'empêcher que le secret des mystères ne fût di- 
vulgué. Mais, supposé que les formes sacramentelles ne 
fussent point indicatives , qu'on me montre comment 
elles seraient plus capables de décéler le secret des 


j| 'uystéres que les oraisons qu'on y ajoute, et dont on 
retranchait des écrits, et de celle des autres priéres | 


a toujours récité quelques-unes dans la cérémonie de 
l'administration des Sacrements; qu'on m'explique 
pourquoi ces formes déprécatives étant mises par 
écrit auraient scandalisé les idolàtres plutót queles au- 
tres priéres semblables qui ne sont point les formes , 
et qu'il a toujours été permis d'écrire, quoiqu'elles 
eussent le méme sens et qu'elles l'exprimassent de la 
méme manière, en.un mot, quoiqu'il n'y eût entre 
celles-ci et celles-là aucune diflérence que la qualité 
de forme, qui, étant alors, ainsi qu'on le suppose, 
arbitraire , ne les aurait point caractérisées aux yeux 
des paieus. Que peuvent répondre à cela les partisans 
des formes déprécatives? On signifie dans ces oraisons 
aussi bien que dans ces prétendues formes, le désir 
ou la demande de l'effet sacramentel; on ne désigne 
point dans les unes. non plus que dans les autres la 
coexistence de l'effet sacramentel avec la prononcia- 
tion des paroles, ce qui se fait dans les formes indi- 
catives. id 
La difficulté qu'on pourrait alléguer touchant la 
forme du Sacrement de l'Extréme-Onction , est facile 
à résoudre. De l'aveu de tout le monde, dit-on, cette 
forme est déprécative. Cela est vrai, Mais, qu'on y 
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prenne garde, elle n'est deprécative que parce que 


: ae . | 
ces paroles, per istam sanctam Unclionem , expriment | 
l'effet principal du sacrement, et signifient la grâce de | 
force , qu'un mourant bien disposé reçoit toujours in- |i 


failliblement. Le tour déprécatif de la phrase ne tombe 


que sur la rémission des péchés, qui n'est pas la || 
seule et la première fin de ce sacrement : Indulgeat 


tibi Dominus quidquid per visum, etc., deliquisti. 
L'onction intérieure du Saint-Esprit, qui fortifie le 


"mourant contre les assauts qu'il doit essuyer dans | 


ce terrible passage , en est l'immédiat et premier ef- 
fet; et, à cet égard, l'expression, per istam. sanctam 


Uncüionem , est aussi indicative que si le prêtre di- | 
sait : Ego te hàc sanctà Unctione linio. Sans cela quel À 
sens caché et quelle opération merveilleuse, produite | 
actuellement en vertu des paroles sacramentelles de | 
l'Extrême-Onction , craignait-on de révéler en les pu- i 
bliant ? Et pourquoi la loi défendrait-elle de les tracer 4 
sur le papier, de méme que les paroles du sacre- | 
ment de Confirmation, comme saint Innocent l'as- | 


sure ? 


CHAPITRE ll 


Usage établi par cette loi d'appeler prières les paroles | 


sacramentelles, quoiqw'elles ne soient pas énoncées en 
forme de prières. 


Il y a bien de la différence entre une prière réelle et | 
véritable, de quelque manière qu'elle soit énoncée, et |} 


une prière qui non seulement est telle en soi et dans 
la vérité, mais qui, outre cela, est revétue de la forme 
de prière, du tour et du style déprécatif. On lit dans la 


sainte Écriture plusieurs exemples de la première es- || 
péce de priéres. Josué, poursuivant sa victoire à la tête |i 
des Israélites, dit en leur présence : « Soleil, soyez | 


« immobile vis-à-vis des murs de Gabaon ; et vous , 
« lune, soyez immobile vis-à-vis de la vallée d'Ajalon. 
« Et à l'instant le soleil et la lune s'arrétérent, le Sei- 


« gneur obéissant à la voix d'un homme. (1) Dixitque fh 


« coram eis : Sol, contra Gabaon ne movearis ; el luna, 


« contra vallem. Ajalon. Steteruntque sol et luna, obe- | 


« diente Deo voci hominis. » Ce commandement de Josué 


fait au soleil et à la lune est réellement une priere; et |j 
cette obéissance que Dieu semble rendre à son mi- 


nistre est réellement une grande faveur qu'il accorde 


au désir de Josué. Le Sauveur dit à ses Apótres : « Si || 
« votre foi égalait un grain de senevé, vous diriez àce | 
« mürier : Déracine-toi, et transplante-toi dans la | 


« mer ; et il vous obéirait. (2) Dixit autem. Dominus : 
« Si habueritis fidem sicut granum sinapis, dicetis huic 


€ arbori moro : Eradicare, et transpluntare in mare ; et | 
« obediet vobis.» Le commandement que les hommes || 
apostoliques feraient au mürier serait une véritable 
Dieu ; et l'obéissance |i 


* 


prière qu'ils adresseraient à 
que l'arbre leur rendrait serait l'accomplissement de 
leur demande que Dieu procurerait par sa toute-puis- 
sance. Elie dit au roi Achab : « Le Seigneur Dieu 


« d'Israël, en la présence duquel je suis, est le Dieu | 


(4) Josué, 10, 12. 
(2) Lue, 17; 6. 
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| « vivant. Je vous assure donc que durant ces années 


« il ne tombera ni rosée ni pluie, sinon à ma parole, 
€ (1) Vivit Dominus Deus Israel, in cujus conspectu stoj 
€ si erit annis his roset pluvia, nisi juxta verba oris mei. 
Par ce discours Elie fermale ciel : (2) Verbo Domini con- 
tinuit celum. On ne peut nier que ce ne soit là une pri- 
ère. Elle obtintun double miracle: car Dieu marqua sur 
le champ au prophète qu'il l'exauçait, en lui promettant 
qu'afin qu'il ne souffrit point de la stérilité et de la 
famine qui allaient désoler la terre d'Israël, il ordon- 
nerait aux corbeaux de le nourrir. Les formes sacra- 
mentelles sont des prières de cette espèce. Elles sont 
dépouillées du style et du tour déprécatifs, pour faire 
continuellement aux ministres de la religion chrétienne 
dans la dispensation des sacrés mystères le méme hon- 
neur que Dieu avait fait quelquefois aux plus illustres 
thaumaturges. Il a voulu qu'ils cessassent d'agir en 
leur propre personne, quand l'instant serait venu dé 
procéder à l'opération de quelque Sacrement; et qu'ils 
pronongassent les paroles sacramentelles, comme n'é- 
tant plus que l'organe du fils de Dieu , qui parle alors 
par leur bouche. 

Suivons la comparaison que nous ayons commen- 
cée. Quoique Josué et Élie, forçant la nature à enfan- 
ter des prodiges, prissent le ton impératif qui conve- 
nait à l'autorité et à la puissance dont la faveur de 
Dieu les avait revétus, et quoique Jésus-Christ dicte 
avec le méme ton d'empire la parole qui dans un 
homme apostolique animé d'une vive foi transplante- 
rait un arbre dans la mer, on ne serait pourtant pas 
étonné de lire dans les écrits des saints Pères, qu'à 
la prière de Josué, le soleil et la lune s’arrêtèrent, 
qu'à la prière d'Élie, le ciel fut fermé trois ans et de- 
mi , et qu'à la priére d'un homme apostolique animé 
d'une vive foi, lez arbres et les montagnes eussent été 


j| enlevés et transportés. De méme aussi, quoique les 


paroles sacramentelles soient indicatives, ce n'est pas 
merveille que les saints Péres les désignent par les 
termes de priéres, d'invocations, de supplications, de 
déprécations. ll est beaucoup plus surprenant que des 


: hommes d'une érudition profonde, des critiques fa- 


meux, aient pris de-là occasion de révoquer en doute 
si les formes sacramentelles quo l'Église emploie au- 
jourd'hui sont les mêmes que celles dont elle usait 
anciennement : comme si un évêque catholique eüt 
jamais osé confirmer les fidéles, et faire des prétres 
d'une autre manière qu'il n'avait été confirmé et fait 
prêtre lui-même. Il me semble qu'un homme judi- 
cieux, qui n'a point encore assez réfléchi sur celte ma- 
tiére, doit se borner à marquer sa peine et son em- 
barras, lorsque d'un cóté il voit que les saints Péres 
fournissent des traits, mais en petit nombre, qui prou- 
vent que les formes sacramentelles doivent évidem- 
ment étre indicatives; et que, d'un autre cóté, les pas- 
sages, où ils les appellent prières, invocations, suppli- 
cations, déprécations, sont innombrables; et que de plus, 
ces prières mysliques paraissent confondues dans les 


(4) 5 Reg. 17, 1. 
(2) Eceli, 48, 5. Edu i» 
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écrits de ces saints docteurs avec les priéres ordi- 
naires, surtout. avec celles qui entrent dans la céré- 
monie de l'administration des Sacrements. Mais cette 
peineet cet embarras ne peuvent durer que jusqu'à ce 
qu'on fasse attention à la loi du silence dans les écrits 
sur les formes sacramentelles. Car alors on regardera 
l'obscurité et la perplexité qui régne à cet égard dans 
les anciens monuments, comme une ombre et une 
énigme que leurs auteurs ont affecté d'introduire dans 
le lángage ecclésiastique, pour soustraire aux paiens | 
la connaissance intime des choses qui appartenaient 
à nos Sacrements. Ils se seraient fait un crime d'é- 
noncer dans leurs écrits les formes sacramentelles ; | 
cependant ils étaient. souvent obligés d'en parler, soit 


dans leurs Apologies de notre sainte foi contre les 


paiens, soit dans leurs ouvrages de controverses 


contre les hérétiques. Non seulement ils ne pouvaient | 


se dispenser d'y faire de fréquentes allusions; mais 
souvent il était nécessaire qu'ils les désignassent ex- 
pressément par quelque nom. En quoi ils prenaient 
garde de les dénoter et les caractériser d'une facon 
trop marquée, de les faire connaitre à des lecteurs 


profanes pour tout ce qu'elles étaient. Afin donc que ! 


rien n'échappàt à ces fidèles ministres qui trahit au- 
tant le secret des mystères, que s'ils avaient écrit 
mot à mot les formes des Saerements , ils jugèrent à 


APPEND. 1V. SUR LES PAROLES QU LES FORMES DES SACREMENTS, 





propos de comprendre ces formes sous le nom général 


de prières et d'invocations, qui leur convenait dans | 
un sens singulier et caché; n'estimant pas un grand 


inconvénient que les infidéles se figurassent ces pa- 
roles saerées comme revétues du style et du tour dé- 


précatifs. Les saints docteurs savaient que les fidéles : 
n'y seraient pas trompés, et qu'infailliblement ils ne | 


manqueraient pas de bien distinguer ces mystérieuses 
prières des invocations et des prières ordinaires, 


qu'on appelle ainsi, à cause de l'énonciation dépréca- | 


tive. Les termes d'invocations et de prières attribués 
aux formes des Sacrements réveillaient une toute 
autre idée que celle-là dans un chrétien instruit, qui 
entendait alors, non pas la manière dont on a cou- 
tume de tourner ce qui est une priére et-une invoca- 
iion en termes formels , mais la vertu dépendante et 


subordennée des paroles sacramentelles à l'égard de | 


la puissance de Dieu , qui est le principal agent dans 
les Sacremeñts. Ils concevaient que l'action du mi- 
nistre qui prononce ces formes indicatives est réelle- 
ment suppliante de sa nature, et qu'elle est en soi 
une véritable prière sans en avoir l'apparence, et, 
nonobstant la modification gramniaticale des mots, 
qui ne ressemble point à une prière. 


CHAPITRE IV. | 


Le précédent usage démontré. par l'evemple des paroles | 





sacramentelles de l'Eucharistie. 


Il y à déjà longtemps qu'un grand mal s'est intro- 
duit, pour avoir négligé de réfléchir à la loi qui re- 
tranchait des écrits les formes sacramentelles ; aux 


- 
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| pre, et qui a été le principal motif de porter Cette loi; 


| enfin, à l'usage que cette loi avait établi d'appeler ces 


| formes priéres, quoiqu'elles ne fussent des priéres 
que dans un sens singulier et caché : il y a , dis-je, 
plus d'un siécle que, pour n'avoir pas fe cette atten- 
tion, quelques critiques ont commencé à faire parade 
d'une érudition évidemment fausse ( ce me semble), 
qui impute.à toute l'antiquité d'avoir administré la 
plupart des Sacrements avec des formules dépréca- 
lives. C'est d'abord à la forme du sacrement de Con- 
firmation qu'on s'est attaché; et on a travaillé avec 
trop de suecés à rendre au moins problématique la 
| question, en quoi la forme de ce Sacrement consis- 
tait, ou ne consistait pas. L'autorité du père Morin 
de l'Üratoire entraîna beaucoup de monde. Cet habile 
homme entreprit aussi de montrer que l'absolution 
des péchés, méme sacramentelle, avait été purement 
déprécative jusqu'au temps de saint Thomas. Ce sen- 
timent n’a point été goûté de tous les docteurs , dont 
la plupart ont cu peine à se persuader que l'Église ait 
usé d'une forme d'absolution sacramentelle, dont l'é- 
nonciation fit disparaitre l'acte judiciaire qui lui est 
essentiel. Quoi qu'il en soit, o» ouvre maintenant les 
yeux plus que jamais sur la faiblesse, ou plutót la 
nullité des preuves du pére Morin. L'étalage de son 
érudition empruntée par M. Vitasse (1) et son conti- 
| nuateur, pour faire voir que, de l'aveu unanime des 
saints Péres, les formes des sacrements de Confirma- 
tion et de Pénitence, dont l'Église se servait dans les 
premiers siècles, étaient déprécatives , cel étalege, 
dis-je, quoique exposé avec méthode, et mis dans un 
bel ordre par ce docteur, est à cet égard aisément 
dissipé et renversé; il n'en reste qu'une vaine montre, 
Ce n'est ni la pensée du pére Morin, ni celle de M. Vi« 
tasse, que les formes de tous les Saerements sans ex« 
ception , surtout la forme de l'Eucharistie , aieut été 
autrefois déprécatives , comme les formes des sacre- 
ments de Confirmation et de Pénitence : cependant 
on prouve l'un et l'autre par d'aussi bonnes ou d'aussi 
| mauvaises raisons, et l'un ne peut être certain ou in- 
certain, que l'autre ne le soit. L'auteur du livre de la 
Hiérarchie ecclésiastique dans le témoignage qui a 
élé cité ci-dessus, n'appelle-t-il pas du nom d'invo- 
cations et de prières toutes les formes des Sacre- 
ments, invocationes perfectivas? En établissant un 
principe qui fonde le précepte de ne les point écrire, 
nous croyons légitimement inférer que toutes les for- 
mes des Saerements étaient indicatives dés le com- 
mencement du Christianisme. Done, quand les Saints 
| désignent les paroles sacramentelles par les termes 
de prières, d'oraisons et semblables, ils indiquent les 
les formules indicatives qui sont réellement des prià- 
res, quoique le tour de la phrase ne le manifeste 
| point. De plus, saint Augustin it-il point que le 
| ministre qui baptise, qui donne la Confirmation, qui 
| consacre l'Eucharistie , qui confère dres sacrés, 











] + à || fait toutes ces actions 'saeramentelles La l'efficace de 
caractères ou qualités que cette loi suppose en elles, | Eg 
fj 


et surtout à l'énonciation indicative qui leur est pro- ! 


(1) 


Tract. de Confirm., et tract. de Ponit. 


0 
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la prière (1)? Quomodo exaudit homicidam deprecantem 
vel suner aquam baptismi, vel super oleum, vel super 
Eucharistiam , vel super capita eorum quibus manus im- 
ponitur? Il n’est pourtant pas douteux que saint Au- 
gustin à cru qu'au moins la forme de la consecration 
de l'Eucharistie était indicative, puisqu'il enseigne 
que cette forme consiste précisément dans les paroles 
de Jésus-Christ : Hoc est corpus meum , etc., qui sont 
purement indicatives (2). Ibi enim ante verba Christi 


deprompta sunt , jam non panis dicitur ; sed corpus ap- 
pellatur. Ce sont donc les paroles mêmes de Jésus- 
Christ : Hoc est corpus meum , etc., que les saints do- 
cteurs nomment prière, invocalion, supplication , 
déprécation , bénédiction. Saint Justin dans sa se- 
conde Apologie l'assure avec la dernière évidence : il 
dit que le corps de Jésus-Christ est produit par la 
priére de la parole qui est de lui (5). Per precationem 


verbi quod ab ipso est ; c'est-à-dire , par cette parole : | 


Hoc est corpus meum, etc. Donc, quand les saints Pé- 
res déclarent que la grâce qui donne la force de con- 
fesser la foi, est conférée aux néophytes dans le 
sacrement de Confirmation par la bénédiction qui in- 
voque et invite le Saint-Esprit, par l'oraison et l'in- 
vocation, etc., ou que la grâce est rendue aux pé- 
cheurs dans le sacrement de Pénitence, par les prières 
qui attirent sur lui la miséricorde et la réconciliation ; 
ils veulent dire par ces paroles, Signo te signo Cru- 
cis, ete. Ego absolvo te, ete. Voilà tout ce qui se déduit 
légitimement de cetté multitude de passages qu'on a 
rassemblés pour démontrer, dit-on, que les formes 
sacramentelles de la Confirmation et de la. Pénitence 
étaient anciennement déprécatives. ) 
Cet argument n'a rien perdu de sa force, méme de- 
puis que la fameuse opinion des Grecs schismatiques 
sur la forme de la consécration de l'Eucharistie a 
paru en France (4), qualifiée d'ancien sentiment sur 
la forme de la consécration de l'Eucharistie. Ce ütre 
menacait d'une subite révolution dans Ia doctrine sur 
un. point trés-important. Cette opinion rejetée de 


toutes les écoles, et traitée d'erreur par plusieurs | 


graves écrivains, et qui est si odieuse, dit M. Vitasse, 
à la plupart des Latins, qu'ils ne peuvent la souffrir, a 
peusé se relever de nos jours. Elle consiste à ensei- 
gner que la consécration se fait conjointement par la 
parole de Jésus-Christ et par la prière du prêtre (5). 
Mais le titre d'ancien sentiment. sur la forme de la con- 
sécration de l' Eucharistie se trouve heureusement re- 
vendiqué à la croyance de l'église latine, qui a tou- 
jours reconnu la seule parole de Jésus-Christ pour la 
forme de la consécration. On détruit la tradition, qui 
a été supposée en faveur des Grecs, comme étant dé- 
fectueuse, en ce qu'elle n'est fondée que sur des 


(4) S. Aug., lib. : Bapt., cap. 20, n. 28. 

2 3 iem cg de Verbis Domiu . 

3) S. Just. , Apol. 2. 

(4) Tract. de Euch. 

(B) Voyez le Traité théologique sur la forme de la 
gonsécration de l'Eucharistie, par le père Bougeant, 
jésuite, E 








| 
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textes, les uns équivoques et mal expliqués, les autres 
appliqués mal-à-propos, et comme ayant été inter- 
rompue depuis les cinq derniers siècles, et par con- 


|| séquent ne pouvant être qu'une fausse tradition : car 


l'Église n'en a qu'une, qui durera autant qu'elle 
méme, c'est-à-dire, toujours. A cette chimére on 0p- 
pose une tradition réelle, claire, nette, constante et 
invariable depuis la naissance de l'Église jusqu'à nos 


] jours, attestée par les plus anciens Péres de l'Église, 
quod affertur in altari, panis dicitur ; ubi verba Christi À 


transmise ensuite sans aucune interruption, ct cnfin 
conduite jusqu'à nous par toutes les écoles catholiques , 
et approuvée de l'Église. Rien n'est surtout si décisif 
que les textes qui sont rapportés de saint Justin, de 


| saint Grégoire de Nysse, de saint Ambroise, de sain! 
jj Chrysostóme, de saint Augustin, de Paschase Rat- 
j| bert, et de tous les grands hommes que la France à 


donnés à l'Église depuis le huitième siècle. Cette tra- 
dition, qui est sans contredit une des plus marquées 


| dans les écrits des saints Pères, est avouée ct soute- 
$ nue par les définitions de plusieurs conciles dans tous 


les pays du monde ehrétien; délinitions si précises , 


i qu'on ne pourra jamais entreprendre d'y répondre. 
iB TIS H pA e L 
| On fait voir surtout avec évidence, que le concile de 


Florence n'a recu les Grees à la réunion, qu'à condi- 
tion qu'ils désavoueraient le sentimeut qu'on leur 
veprochait sur la forme de la consécration de l'Encha- 
ristie. On ajoute la doctrine de tous les catéchismes 
de l'église catholique, et la démonstration de sa pra- 


j tique toujours sur ce point conforme à sa croyance, 
| par l'exemple des Apótres , par l'usage de l'ancienne 


église gallicane, gothique et mozarabe, par l'usage 


| de l'église ambrosienne et de l'église. romaine, le 


plus ancien et le plus constant. On trouve méme dans 


| l'examen des liturgies orientales des preuves contre 
| le sentiment des Grecs modernes. Enfin, on finit par 
À montrer les inconvénients énormes de ce sentiment, 
| l'efficacité des paroles de Jésus-Christ affaiblie, sus- 


pendue, et méme détruite; la dignité de son sacer- 
doce blessée ; l'imitation du mystère opéré par cet 
Homme-Dieu dans l'institution de l'Eucharistie sup- 
piimée ; deux erreurs favorisées, la premiére de ceux 
qui n'ont pas voulu de paroles nécessaires et détermi- 
nées pour la forme des Sacrements;la seconde des 


| novateurs, qui, aprés d'anciens hérétiques, ont osé 
| avancer que le sacerdoce est commun aux simples 


fidèles et aux prêtres. Telle est l'opinion qui s'est an» 


| noncée par un titre usurpé, comme le sentiment ancien 


sur la forme de la consécration de l'Eucharistie, et qui a 
inspiré à son auteur la confiance de traiter le senti- 


| ment véritablement ancien et toujours invariable dans 
| l'Église, de nouveauté introduite par les scholasti= 


ques. Mais la réfutation n’eût-elle pas été suffisante et 
compléte par la seule exposition de la pensée de 
saint Justin, qui dit que le corps de Jésus-Christ est 
produit dans l'Eucharistie par la priére de la parole 


| qui est de lui, Per precationem verbi quod ab ipso est ? 


Cette prière est uniquement la parole de Jésus-Christ, 
prononcée autrefois par Jésus-Christ; cette priére est 
la parole dont saint Jean Chrysostóme dit ; Sermg 


t 


455. 


Christi opifex; saint Jean Damascéne , Sermo Chrieti '# 
vivus et efficax ; saint Ambroise , Sermo Christi opera - | 1 
torius; les autres Pères, omnipolentia verbi, el verba À 
Cliristi efficientià plena. Les formes de la Confirmation | 


et de la Pénitence sont des priéres.de cette nature et 


de cette espèce. À quoi donc a songé le père Morin 1 
et les autres aprés lui, lorsque, pour prouver que les } 
formes de ces Sacrements étaient autrefois dépréca- 4 


tives, ils se sont donné la peine de décrire tant et 
tant de passages, où jl est dit que ces formes sont des 


prières au méme sens que ces paroles, Jloc est cor- 


pus meum, etc., sont une prière ? 


CHAPITRE V. 


Le silence qui règne dans les monuments anciens sur le à 
nombre précis des sept Sacrements est une suitc de 3 


la loi qui y supprimait les paroles sacramentelles. 


Il est assez étonnant qu'aueun de nos critiques ne j 
se soit efforcé de rendre raison pourquoi, avant le j 
douziéme siécle, nul auteur ecclésiastique n'a marqué $ 


dans ses ouvrages le nombre précis des sept Sacre- 
ments. (1) Paschase Ratbert, au neuvième siècle, 


semble avoir plutôt voulu désigner ce nombre que le $ 
déclarer, par la comparaison qu'il fait des Sacrements 2 
aux sept pains que Notre-Seigneur muitiplia dans le 1 
désert. Hors ce seul témoignage, qui n'est pas aussi 4 
net et aussi décisif qu'on le pourrait souhaiter, il y $ 
j pense que les saints Péressontsi exaets à faire le dé- 


a là-dessus un profond silence dans les écrits des 


Pères. Ikigues de Saint-Victor et Pierre Lombard ? 
sont les premiers qui aient fait une mention expresse 1 
des sept Sacrements. Sur ce fondement, Luther et $ 
les hérésiarques qui l'ont suivi, ont cru pouvoir avan- 1 
cer impunément que la doctrine des sept Sacrements 1 
est une invention du douzième siècle. Témérité au- ! 
dacieuse, qui est réprimée et confondue. par le con- 8 
sentement unanime et le concert perpétuel des deux : 
Eglises grecque et latine, à admettre sept Sacrements } 
institués par Jésus-Christ. Est-il rien de plus fort et 
de plus solide que le mutuel témoignage que se ren- 1 
dent en ce point les deux Églises ? Depuis le schisme, 1 
les Orientaux et les Occidentaux se sont faitune guerre, À 
de religion, qui les a portés à se charger mutuelle- 1 
ment d'une quantité de reproches très-considérables. ! 
Jamais pourtant il n'y eut entre eux aucune dissen- | 
sion ni débat touchant le nombre des Sacrements, À 
quelque bien instruits qu'ils fussent de part et d'autre j 
des dogmes et des usages qui étaient reçus des deux 1 
côtés. Jean Paléologue, empereur, et Jean Beccus, pa- | 
triarche de Constantinople, reconnaissent, dans leurs | 
professions de foi, sept Sacrements, comme l'Église 
romaine (2). Siméon de Thessalonique a composé un | 


livre entier et assez long sur ce sujet. On y lit ces 
paroles : 
t coivent du Saiat-Esprit la vertu qu'ils ont d'opérer, 


« savoir : le Baptême, le Chréme, la Comunion, l'Im- i 
la Pénitence et À 
« l'Huile sainte. Septem. sunt Ecclesie. Sacramenta , 4 


«position des mains, le Mariage, 


(1) Pasch. Ratbert., lib. 4 in Lament. Jerem. 
Simeon Thess., Jib. de Sacramentis. 
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« Il y a sept Sacrements de l'Église , qui re- | 
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«quae à Spiritu sancto operandi vim habent ; wimiriim 
] Baptisma, Chrisma, Communio, manüs Impositio, Ma- 
t tr trimonium, Panitentia , et sanctum Oleum. » Les Grecs 
qui . sont demeurés uM ie dans le schisme, n'ont 
jamais refusé, mais au contraire ils se sont ioujours 
empressés de réunir léurs voix à ceux qui se sont 
soumis à l'Église romaine, pour confesser les mémes 
sept Sacrements, malgré le silence de la tradition 
écrite par rapport à l'énonciation précise de ce nom- 
bre (4). Jérémie , patriarche de Constantinople, dans 
la censure qu'il a faite de la confession d'Augsbourg; 
Denys, autre patriarche de Constantinople, dans la 
réponse qu'il a publiée aux questions qu'on lui avait 
proposées sur les dogmes de Calvin; Dosithée, pa- 
wiarche de Jérusalem, dans le décret d'un synode 
tenu contre les calvinistes ; ces prélats, dis-je, tous 
trois schismatiques, ennemis de Rome et du pape, 
ont défini que l'Église grecque ne recoit ni plus ni 
moins que sept Sacrements . Ce témoignage est au- 
dessus de toute exception et tranche toute difficulté , 
d'autant plus qu'ii n'y a pas un seul des sept Sacre- 


|| ments en particulier qui ne soit soutenu de quelque 


suffrage de la tradition écrite. 

ll est néanmoins trés-fàcheux, dit-on, qu'il en ait 
coüté une lecture immense et une étude pénible pour 
appuyer par la tradition écrite la réponse à cette 
question : Combien y a-t-il de Sacrements ? Quand on 
nombrement de cent choses qui intéressent moins Ia 
religion , ne dirait-on pas qu'ils ont évité avec vue et 
avec dessein de dénombrer les sources que le Sau- 
veur a données à son Église, et dont les eaux rejaillis« 
sent jusqu'à la vie éternelle? Car ils avaient à tout 
propos un sujet légitime de les nommer toutes en- 
semble. Ils ont affecté de'les joindre tantót deux, 
tantót trois, tantót quatre tout au plus; et, comme 
pour nous jeter dans une plus grande perplexité, de 
les méler, de les allier quelquefois à des céré- 
monies communes qu'ils honoraient du nom de Sa- 
crement, quoiqu'elles ne fussent pas des Sacrements 
véritables. N'est-ce point là l'objet d'une tentation 
considérable contre le respect dà aux saints Pères ? 
N'est-il pas méme arrivé à des gens, qui d'ailleurs 
font profession de révérer singuliérement ces oracles 
de l'Église, de se plaindre au moins tout bas qu'ils 
écrivaient sans justesse et sans méthode; qu'ils ne 
savaient ni définir les choses, ni fixer la signification des 
mots, et que delà vient l'embarras que leurs ouvrages 
nous causent dans nos controverses avec les héréti- 
ques ? On croit leur faire une grande grâce de les 
décharger personnellement de ce défaut, pour le faire 
retomber sur le mauvais goût de leur temps. Conve- 


venons plutôt qu'une attention étendue, exacte et | 


exquise, à qui rien n'échappe, n'est pas la perfection 
de notre siècle. Nous jugeons au premier coup-d'œil, 
et nous concluons encore plus vite; nous nous hà- 
tons de blàmer ce que nous ne connaissons pas as- 


(4) Vide ult., 
"E 


tom. Cone. recent, édit, regie, — à. 


+ 
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Sez; en un mot nous nous épargnons l'aveu. de notre 


dépens de leur gloire. ta; 


le sens propre. Mais ils l'ont fait par la méme raison 
qui les a rendus soigneux de ne point mettre par écrit 


des prières communes dans les ouvrages:qu'ils pu- 
bliaient, et de les désigner ordinairement par les mots 
de priéres et d'invocations : termes que les seuls 


quée les actions sacramentelles, et de ne point publier À 


les paroles sacramentelles, et par conséquent de ne 


rent les persécutions de l'Église naissante, étaient si 


frappants , et la constance des martyrs au milieu des À 


plus rigoureux tourments était elle-même un si grand 


la méme rigueur que contre les homicides. Dans ces 


mystères fussent dévoilés à ces hommes profanes et 


corrompus, qui étaient bien moins disposés à les res- 
pecter qu'à s'en scandaliser, et à prendre nos sacre- | 
ments pour des actions et des paroles magiques : car | 
€ette connaissance serait devenue dans leur esprit un | 


fondement légitime de leur injuste calomnie. 


On fut donc obligé, suivant le précepte de Jésus- À 


Christ, Nolite. dare sanctum canibus, de prendre les 


aux enquêtes des infidéles ce qu'avait de particulier 
la doctrine de nos Sacrements. On ne prétendait point 
leur dissimuler que la religion chrétienne avait ses 


mystères secrets, dont les hommes profanes étaient 


écartés ; c'était le droit commun de toute religion. On 


de cérémonies dans le culte divin. On se contenta 
d'empécher qu'ils ne fussent instruits des sept princi- 
,pales cérémonies, et de la céleste vertu qui les ca- | 


TH, XXI. 





œaciérisait. Une telle: discipline n'eut pas seulement L 






@ l'effet qu'on se proposait ; elle accrut infiniment l'es- 
précipitation ou de notre peu de pénétration aux | time et lérespectdûs à nos Sacrements. Des termes plus 
À mystérieux qu'ils ne paraissaient l'être aux infidèles, 

Il est vrai que les anciens Péfes se sont abstenus | 
de nommer les sept Sacrements; ils ont paru quelque- À 
fois confondre ces actions mystérieuses et divines avec 1 
de pieux usages, qui n'étaient point à beaucoup prés si À 
respectables ; ils ont donné indifféremment le nom de | 
Sacrement à ce qui l'était et à ce qui ne l'était pas dans À 


et pleins d'allusions trés-relevées et inintelligibles 
à tout autre qu'à ceux qui étaient chrétiens, formaient 
| un langage dont la simplicité surpassait l'énergie et 
l'éloquence des plus sublimes discours. Il arrivait de 


| là, au grand étonnement de la troupe qui n'était pas 


initiée, que des traits tout unis, et qui en apparence 


] n'avaient rien d'extraordinaire et de frappant, rem- 
| plissaient les fidèles de la grandeur et de la majesté 
les formes sacramentelles , de ne les point distinguer À 


de la religion, ranimaient la vivacité de leur foi , et 


] leur inspiraient une pieuse fraycur, lorsqu'ils se dis- 
| posaient à approcher de ces sources de sainteté. De 
| là vint aussi que l'Église ne relàcha rien de sa disci- 
chrétiens pouvaient trouver convenables à ces paroles # 
sacrées qui sont privées de l'énonciation déprécative; À 
Qu, pour mieux dire, ce fut un méme et unique pré- j 
cepte de ne point spécifier d'une manière trop mar- $ 


pline sur ce point, aussitôt que les persécutions ces- 
sérent , ni plusieurs siécles aprés l'extinction entiére 
de l'idolàtrie ; et qu'elle conserva dans toute sa ri- 
| gueur le précepte qui mettait des bornes si étroites au 
pouvoir d'écrire sur la matière des Sacrements. Ce 


À qu'on avait commencé de faire parle motif d'une 
point dire des unes et des autres qu'il y en avait sept. À 
Les prodiges merveilleux qui se firent à la/parole des À 
premiers prédicateurs de l'Évangile, et qui illustré- | 


erainte étrangére, fut maintenu pour ne pas perdre 
un grand bien qui en avait résulté ; c'est à savoir, la 
véuération singulière que conciliait à nos Sacrements 
| l'attention continuelle à ia loi qui ne permettait qu'à 
la mémoire de contenir et de conserver les idées qui 


| leur sont propres. C'est pourquoi nous voyons que les 
miracle, que les paiens qui en furent témoins, au- À 
raient tous été forcés de se convertir, s'ils n'avaient À 
point attribué ces merveilles à la magie. Le change- | 
ment prodigieux de ceux qui passaient de l'idolátrie ! 
au christianisme était si subit, et ils se montraicnt si | 
fermes dans la foi, que les autres qui refusaient de les | 
imiter, les disaient enchantés par quelque maléfice. j 
Bientôt les chrétiens furent diffümés, comme une i 
secte abominable qui s'adonnait à la magie ; on les | 
recherchait et on les punissait en vertu d'une loi ro- à 
maine, qui ordonnait d'exercer contre les magiciens | 


derniers des Péres ont écrit avec la méme réserve et 
du méme style sur ce sujet , que les plus anciens. On 
observa cette loi dans l'Église chrétienne durant tant 
de siécles, aussi religieusement que les prétres catlio- 
| liques observent encore aujourd'hui la loi des Secrè- 
tes , qui est de prononcer à voix basse les paroles du 
canon de la messe 


CHAPITRE VI. 
Observation et durée de la loi, par rapport au Baptême. 
Je tiens en main les œuvres d'un théologien, où j'ai 


4 vuavee plaisir qu'il se sert à propos des passages de 
circonstances, il était dangereux de permettre que nos | 


Saint Innocent, de saint Denys et de saint Maxime; 
et qu'il faitun louable effort pour dissiper des ténébres 
considérables à là lumière de cette loi qui écartait de 
tout écrit les paroles sacramentelles. J'ouvre le livre 
dans unautre endroit, et je trouve l'auteur étonné de la 
rareté des témoignages anciens, qui attestent au'on a 
toujours administré comme aujourd'hui le Bapiême 
avec ces paroles : Je te baptise au nom du Pire, et 





| du Fils, et du Saint-Esprit. N'ai-je pas lieu de m'é- 
moyens les plus sûrs pour dérober aux recherches et À 


tonner de son étonnement ?Il ne faut pas douter qu'au 


] moins jusqu'au commencement du sixième siècle, on 


ne rencontrera aucun monument ecclésiastique, où 


À la forme du Baptême soit énoncée. Car la loi n'ex- 


! cepte aucun Sacrement, selon saint Denys et saint 


{ Maxime. A la vérité saint Innocent ne parle que des 
ne voulait point leur cacher qu'elle usàt de prières et À Sacrements de Confirmation et d'Extréme-Onction ; o6; 
! mais le précepte comprenait à plus forte raison 19, Pa 


| Baptême, qui fait les hommes de nouvelles créatures, .- 


et qui les initie au secret et à la participation de tous 
les mystéres. Le Saint-Esprit a eu soin que dans l'E- 
9 


» 


qs 
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vangile même la première des sept formules sacrées füt ? 
aussi cachée qu'aucune autre. Le Fils de Dieu dit à ses 
Apótres :Allez, enseignes toutes les nations, les baptisant 
au nom du Père, et du Fils, et du Saint-Esprit. Par ce 
discours nous ne concevons pas, et lesA pôtres n'ont pas 
conçu sans une lumière particulière et une plus grande 


doit prononcer quelques paroles; qu'un homme qui ba- 
ptise un autre, doit, non pas seulement avoir l'inten- 
tion de le baptiser, mais dire qu'il le fait au nom du 
Père, et du Fils, et du Saint-Esprit. Cependant, dans 
les es des Apôtres, ilest assez clairement déclaré 


que Ja prononciation de quelques termes accompagne À 


l'action de baptiser, et que' ces paroles, Au nom du 
Père, et du Fils, et du Saint-Esprit, sont nécessaire- 
ment requises. Mais, outre cela, faut-il, et de quelle 
manière faut-il que l'homme qui baptise, dise à l’autre 


n'a pas de connaissance? C'est de la tradition et de 
tiers ce sacré 


secret des chrétiens a été fidèlement 


battre les erreurs de divers héréliques ; ils ont été 


soigneux à ne commettre qu'au dépôt de leur mémoire À du martyre de saint Étienne. Quoi qu'il en soit, la loi 
j du secret des mystères ne fut plus observé si rigou- 
4 reusement à la fin du cinquième siècle. Le premier 


] que nous sachions qui ait mis par écrit la forme du 
ment aux expressions et au tour que leur fournit l'E- $ 


les paroles qui font les chrétiens. Saint Justin, Ter- 
tullien, saint Cyprien, saint Basile, saint Ambroise, 
saint Jérôme, saint Augustin, s'en tiennent constam- 


vangile : ils décrivent la pensée des paroles sacramen 


les termes de la forme tels qu'ils sont. 


Just. Apol. 2. In nomine rerum cunctarum Parentis 
et Domini Dei, et servatoris nostri Jesu Christi, et Spi- | 


“ris sancti in aquá tunc lavantur. 
Teriul., lib. de Bapt. Lex tingendi imposita est, et 


eas in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. 


mittuntur 
baptizare gertiles jubentur. 


plizatus [uerit in nomine. Patris, et Iii, et Spiritüs 


&piritalis gratico munus haurire. 
S. Aug. lib. 
sine quibus non potest consecrari Baptismus. 


Dira-t-on que c'est par un pur hasard que les saints | 
docteurs ont perpétuellement omis les propres paroles 
ade la forme du Baptéme en tant d'occasions qui se 
* sont présentées de la citer? 


Leurs pensées et. leurs 
raisonnements semblent souvent exiger qu'ils la rap- 


portent mol à mol; vous croyez que vous êtes sur 
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| le point de la voir et de la lire. Leurs discours les 
| conduisant à presser. de la sorte leurs adversaires : 
| Ne vous a-t-on pas faits chrétiens par ces paroles :. 












À Esprit? mais ils sont constants à 
| Cependant les disciples du Père Morin jouissent à 
instruction. qui leur fut donnée, qu'en baptisant on À 


GIEMDISNG 









À Grand dans son Sacramentaire : 
telles avec une attention marquée à éviter de rendre À probable que cet usage n'ait pas été introduit quelque 
j temps avant lui; car il parait que deux causes contri- 
| buérent à le faire recevoir, les changements que les 
8 hérésies avaient produits dans la forme du Baptème, 
1 el les incursions des Barbares. Jusqu'au sixième siècle 
À l'Église s'était contentée de remédier par ses décrets 
forma prescripta. He, inquit, docete nationes, tingentes À 


6 de Bapt. Certa sunt Evangelica verba, I| 
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Je vous baptise au nom du Père et du Fils, et du saint 
à reteuir le secret. 


leur aise de ce religieux silence des saints Pères, pour 


| insinuer la forme déprécative du Baptême; et ils ont 
| trouvé l'art de faire oublier la loi qui commandait ce 
À silence dans les écrits. Elle détruit en effet leur ar- 
| gument, eten méme temps elle établit la forme indi- 


calive, comme étant la seule cause qui demandait 
une pareille discipline. - 
Ne dissimulons pourtant point que dans les actes 





| du pape saint Etienne, martyr, il est raconté qu'en 
À baptisant un nommé Némésius, il pronça ces paroles : 
4 In nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti baptizo te, 


qu'il le baptise ? Faut-il le dire même à un enfant qui A ce témoignage que peut-on répondre ? Ou que ce 


trait donne une grande atteinte à l'autorité’ de ces. 
l'Église qu'ón l'apprend. La lecture du nouveau Tes- | actes, quoiqu'ils paraissent très-fidèles au cardinal 
tament ne décélerait donc point aux personnes pro- à 


fanes la forme du Baptème. Durant cinq siècles en- ; les auteurs des Actes des martyrs n'étaient point im- 


À peccables ; et qu'un silence commandé à des millions 
gardé dans les écrits des saints Pères. Quoiqu'ilsaient $ de personnes a été rompu une seule fois dans l'espace 
composé sur cette matière un grand nombre d'ou- $ 


vrages, soit pour instruire les paiens, soit pour com- a 


Baronius; ou que, s'ils sont véritables et légitimes, 


de cinq cents ans. M. de Tillemont aurait bien fait 
valoir cet argument , s'il y avait pris garde, pour ap- 
l . As H 

puyer le sentiment, oü il est, dela fausseté des Actes 


| Baptéme dans l'Église latine, est saint. Grégoire-le- 
mais il n'est point 


aux fautes qui se commettaient dans l'adnnüistration 


|| de ce Sacrement par erreur sur la doctrine. Mais on 
S. Cypr., epist. 75 ad Jubaianum. Apostoli ad gentes 4 


: in nomine Patris et Filii , et Spiritàs sancti 1 


| eraignait qu'elles ne se multipliassent par les événe- 
| ments des guerres. Une multitude de chrétiens, en- 


| levés en diverses provinces par les peuples paiens du 
S. Basil., lib. de Spiritu sancto, cap. 12. Sicul cre- À septentrion , se trouvaient, quoique laïques , dans la 
dimus in Patrem , et Filium , et Spiritum sanctum; sic À 
el baptisamur innomine Patris, etFilii, et S piritàs sancti. À 


S. Ambrosius , in lib. de Mysteriis, cap. 4. Nisiba- À que ces captifs pouvaient avoir eu avec les héréti- 


| À ques, faisaient craindre qu'ils ne se fussent laissés 
sancti, remissionem non potest accipere peccatorum, nec | 


nécessité de baptiser des particuliers de ces nations 
qui se converlissaient. L'ignorante et le commerce 





imposer sur la véritable forme du Baptéme : on jugea 
| donc alors à propos de ne point l'omettre dans les 
-livres d'instructions. Le premier exemple méme 
qu'on voit chez les Grecs de la forme du Baptême 
publiée dans les écrits , est de cette forme corrompue 


| par les Ariens. On la trouve dans le second livre du 


Recueil historique de Théodore-le-Lecteur, qui ra- 
| Conte un miracle arrivé à Constantinople au moment 
que Deutérius, patriarche de cette secte, baptisant un 
nommé Bardas, dit ces mots : Baptizatur Bardas in — 


sai 
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nomine Patris, per Filium , in Spiritu sancto. Le se- j| sure que tout cela se fait par la vertu de cette parole, 


cond exemple est de la furme catholique, que Jean |; 
Mosch, auteur du Pré spiritael, rapporte dans ce livre 

Daptizatur Theodorus in nomine Patris, et Filii, et 
Spiritüs sancli. Ce nouvel usage de transcrire la forme 


du Baptême fut admis et approuvé, tant en Orient 


qu'et Occident, sans préjudice et sans tirer à consé- 


quence pour le secret qu'on continua de garder sur 


les formes des Sacrements dont les évêques ou les | 


prêtres sont seuls ministres. On eut d'autant. moins 
de peine à faire celte exception, qu'outre la nécessité 
prise des circonstances du temps , la forme du Bap- 
iémé pouvait paraître équivalemment écrite dans l'É- 
vangile : car , si elle n'y est point en propres termes , 
il s'en faut peu de chose; puisque ces paroles : 
baptise au nom du Père, et du Fils, et du Saint-Esprit, 
ou, un tel est baptisé au nom du Père, et du Fils, et du 


Saint-Esprit, sont l'énoncé le plus exact de l'exécu- |] 


tion actuelle du précepte : Baptisez toutes les nations au 
nom du Père, et du Fils, et du Suint-Esprit, qui se 
lit dans l'Évangile. Cependant les exemples de la 


forine du Baptéme exprimée dans les écrits sont en- || 


core assez raes jusqu'au douzième siècle, et jamais 
ils ne paraissent que dans les livres d'instructions, 
ou sans une espèce de nécessité; de sorte que Pierre 


Lombard, au quatrième livre des sentences, évite avec |f 
un égal soin de déclarer la forme du Baptême, et || 


celle de tous les autres Sacrements. 

Le motif de ce grand et religieux secret était, 
comme nous avons dit, de cacher aux infidéles la 
vertu des Saerements, qui est exprimée et principa- 
lement renfermée dans les paroles socramentelles. Et 
de là vient l'obscurité de certains discours des saints 


Pères, qui sont d'autant plus difficiles à entendre que |i 


rien n'engage à réfléchir sur ce qu'ils ont d'énigma- 
tique et de sous-entendu , et qui ne pouvait être 
conçu que par les chrétiens bien instruits et at- 
tentifs. Telle est la dernière partie du 80° traité de 
saint Augustin sur l'Évangile de saint Jean, où ce 


Père expose de telle sorie la vertu des paroles du À 


Baptême , que l'intelligence da plus subtil paien y 
devait être confondue, tandis que l'esprit le plus sim- 
ple d'entre les chrétiens ne souffrait aueune obscurité, 
prévenus corame ils étaient tous qu'il ne s'agissait que 


de rappeler à leur mémoire les instructions qui leur | 
avaient été données hors de la présence des hommes |i 


profanes. Le saint Docteur dit, en parlant du mystère 


de notre régénération, que « dans l'eau méme, Ia pa- |f 
« role purifie : qu'en ótant la parole, l'eau demeure |} 
« simplement de l'eau, mais que Ia parole se joignant |f 
où cette | 
« parole devient en quelque sorte visible. Et in aquà 
« verbum mundat. Detrahe verbim, quid est aqua nisi |À 
« aqua? Accedit verbum ad elementum, et fit Sacramen- ; 


« à cet élément, il se fait un Sacrement, 


. € tum, etiam ipsum tanquàm visibile verbum. » L'audi- 
eur ou le lecteur infidèle ne savait point ce que c'é- 
tait que cette parole; il l'aurait cherché en vain dans 
_ Je discours de Jésus-Christ, qui précède l'endroit que |i 
- 8. Augustin explique, Cependant le saint Docteur as- 











Je te | 


dont le Seigneur dit à ses Apótres: Vous êtes nets à 


j| cause de ce que je vous ai dit. Totum hoc fit per ver- 
d buin, de quo Dominus ait : Jam vos mundi estis propter 
d verbum. quod locutus sum vobis. Mais les chrétiens 

voyaient avec évidence que S. Augustin désignait la 
] forme du Baptême qui est comme l'abrégé du cha- 
| pitre 14.de S. Jean, où Notre-Seigneur s'étend sur le 
mystére de la Trinité, et ne fait que discourir des 
j| rois Personnes divines, le Pére, le Fils et le Saint- 
Esprit. « D'où vient à l'eau une si grande vertu, 
« continue S. Augustin, de toucher le corps et de 
| « laver l'ame, si ce n'est. de l'efficace de la parole ? 
jj « Non parce qu'on la prononce, mais parce qu'on. la 
« croit, Unde ista tanta virtus aque, ut corpus tangat; 
« et cor abluat, nisi faciente verbo ? Non quia dicitur, 
« sed quia creditur. » L'infidéle apercevait une contra- 
diction embarrassante entre ces derniers mots et le 
|| texte qu'on lit à la fin. « Cette parole de foi a tant da 
| « pouvoir dans l'Église de Dieu, qu'elle puritie un 
« petit enfant, quoiqu'il ne soit pas capable de croire 
« de cœur pour parvenir à la justice, ni de coufesser 
« de bouche pour parvenir au salut. Hoc verbum fidei 
| © tantüm valet in Ecclesià Dei, ut.... tantillium mundet 
d c infantem, quamvis nondum valentem corde credere 
j € ad justitiam, et ore confiteri ad salutem. » Comment 
| peut-il être vrai que la forme ou la parole sacrée du 
| Baptême sanctifie un enfant, non parce qu'on la 
| prononce, mais parce qu'on la croit ? Des fidèles 
] le concevaient aisément; non pas en ce sens que 
j| la vertu de sanctifier soit hors de la parole, 
Pet attachée à un acte de foi; mais en ce sens que 
la parole contient et signifie le grand objet de la 
foi de l'Église; et que cette signification, qu'il faut 
8| bien distinguer du son qui passe, est dans la parola 
À méme la vertu permanente qui opère la sanctilication. 
| Nam et inipso verbo aliud est sonus transiens, aliud vir« 
jus manens. La suile du texte de S. Augustin, qui 
J| continue d’être une énigme pour les paiens, n'était 
j| pas moins facile à entendre à tous les chrétiens. Ils 
f comprenaient comment S. Augustin pouvait dire qua 
| la forme ou la parole du Baptême est là méme dont 
|| S. Paul parle en ces termes: « C'est là cette parole da 
« la foi que nous préchons; parce que si vous con- 
« fessez de bouche que Jésus est le Seigneur, et si 
« vous croyez de cœur que Dieu l'a ressuscité, vous 
« serez sauvé. Car on eroit de cœur poür parvenir à là 
« justice, et on confésse de bouche pour parvenir au 
« salut. Hoc est verbum fidei quod. pre dicamus (ait 
« Apostolus), quia si confessus fueris in ore tuo quia 
« Dominus est Jesus, et credideris in corde two quia 
« Deus illum suscitavit à mortuis, salvus eris. Corde 
c enim creditur ad. jusitiam, ore autem confessio fit ud. 
« salutem. » C'est-à-dire que la forme ou la parole du 
j| Daptéme est la méme parole de la foi que S. Paul a 
| préchée , comme elle est la méme parole de ia foi 
| sur la Trinité que Notre-Seigneur énseigna à ses 
| Apótres dans le sermon de la cène. La forme du Bap- 














j téme en contient l'abrégé ; c'est en cela que consiste 
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£a vertu, et à quoi elle estattachée. De là S. Augustin J| monument, qui puisse passer pour la véritable forme 
tire deux conclusions : la première, que la foi vive de f du sacrement de Confirmation, on y doit incontesta- 
cette parole annoncée par la prédication est capable ÀJ blement reconnaitre les qualités qui conviennent aux 
de purifier et de sanctifier les cœurs, avant méme À paroles, dont S. Innocent dit qu'il ne peut les mettre 
que le Sacrement de la régénération soit recu; la se- $ par écrit sans trahir le secret des mystères. En effet, 
conde, que la foi expresse et actuelle du mystère dela À est-il eroyable qu'en moins de deux cents ans-il soit 
Trinité et les autres dispositions sont nécessaires aux J| arrivé un si grand changement à l'égard des paroles 
adultes, afin que le Baptème opère efficacement. Les Ÿ sacramentelles, respectées jusqu'alors etrévérées com- 
seuls fidèles apercevaient ces deux vérités dans le À me l'Écriture sainte, dit S. Thomas, que non seule- 
trait suivant : « Voilà pourquoi on lit dans les Actes f| ment la défense de les écrire inviolablement observée 
« des Apótres, que Dieu purifia les cœurs par la foi, À depuis cinq cents ans ait été annullée, mais, qu'outre 
« et S. Pierre parle de la sorte dans son Épitre : Le À cela, on ait supprimé les anciennes formules pour en 
« Baptême vous sauve, non en ótant les souillures de $ substituer d'autres? Se figurera-t-on que du temps do 
« la chair, mais par le témoignage d'une conscience À S. Grégoire-le-Grand on ait confirmé les fidèles par 
« pure qui se justifie auprès de Dieu. Unde in actibus $ d'autres paroles que du temps de S. Innocent? Or il 
« apostolorum legitur : Fide mundans corda eorum ; À n'y a rien dans le Sacramentaire de S. Grégoire, 
€ et in epistolà suá beatus Petrus : Sic. et vos, inquit, V qu'on ait lieu de présumer être les mêmes paroles 
« Baptisma salvos. facit, non carnis depositio sordium, À dont S. Innocent dit qu'il ne peut les mettre par écrit 

« sed conscientiæ bone interrogatio. » Le saint Docteur À sans trahir le secret des mystères. On devine mal-à. ” 
confond aux yeux de ses auditeurs ou de ses lecteurs {| propos que la parole sacrée est cette prière, Omni- 
encore infidèles, et il distingue aux yeux des chré- À potens sempiterne Deus, etc., parce que l'évêque ré- 
tiens la parole ou la forme du Baptême et la parole À cite cette oraison en élevant les mains sur les têtes 
ou la vérité du mystère, que la forme du Baptème À de tous ceux qui se présentent pour être confirmés; 
exprime. S'il avait prévu que les hérétiques de ces À mais la forme dont parle S. Innocent, devait être uni- 
derniers temps dussent abuser de la nécessité où il À! que et invariable : celle-ci ne l'était pas. Car le vieux 
s'est trouvé d'user d'un style propre à cacher aux uns f bontifical anglais, qu'on conserve à Rouen, comma 
ce qu'il découvrait clairement aux autres, il n'aurait | étant de S. Augustin, archevéque de Cantorbéri, dis- 
pas été plus soigneux de déclarer que la vertu qui | ciple de S. Grégoire, contient une autre prière à 1s 
sanctifie-est dans la parole méme, in ipso verbo vir- À| place de celle-là : elle commence ainsi : Benedicat vos 
tus manens; que la parole de la foi sur la Trinité, f. omnipotens Deus, etc., et on veut que nous reconnais- 
que préchent les pasteurs, exprimée dans là forme du À sions aussi cette dernière pour la forme de la Confir- 
Baptême, le consacre indubitablement, afin qu'il ait la À mation. La forme dont parle S. Innocent, devait étrq 
vertu de sanctifier. Hoc est verbum fidei quod prædi- & courte. Mais ces deux prières sont chacune de plus da 
camus : quo sine dubio, ut mundare. possit, consecratur f soixante mots. Les aurait-on confiées à la simple et 
et Baptismus. Mais n'est-il pas bien mauifeste par les f pure mémoire des hommes pour les transmettre à la 
tours recherchés et les expressions mystérieuses dont | postérité, sans qu'il füt permis à personne derecourir 
ce discours est plein, que, du temps de S. Augustin, À à aucun-écrit- qui aidàt à les réciter exactement et à 
il n'était pas encore permis de publier la forme du f eassurer de les avoir bien retenues? La forme dont 
Baptême? Tout le but du saint docteur ne semble-t- À parle S. Innocent, devait être d'une nature à décou- 
4l pas être de la cacher? Qu'on lui reproche aprés À vrir plutôt que tout autre discours de la cérémonie le 
ela d'avoir fourni des armes aux calvinistes plutótque À secret de l'action mystérieuse qui s'opère dans le Sa- 
d'avoir assuré aux catholiques le droit de traiter de f| crement ; et de là nous avons conclu que la forme des 
paiens et de publicains ceux qui n'écoutent pas l'Eglise. À Sacrement était indicative : ce qui ne convient pas à 
Lh ces deux priéres. Disons donc sans hésiter que S. 













CHAPITRE VII. à P'ASEX ] Dis 

, son dela loi en Occident rau | Grégeire, pour satisfaire au précepte du secret de 

Durée de d Ober Iden ; M n «| mystères, omet dans son Sacramentaire la forme du 
port au Sacrement de la Confirmation. A Sacrement de Confirmation, dont la propre place au- 


J'entreprends maintenant de montrer que la défense 
de mettre par écrit les formes des sacrements a duré 
en Occident jusqu'au douziéme siécle, oü l'époque 
de sa décadence est visiblement marquée. J'ai d'abord 
droit de dire que jusqu'au huitième siècle ou la garda 


rait été aprés ces mois : Pontifex, tincto pollice. in 
! chrismate, facit crucem in fronte unius. ll aurait ajouté, 
| s'il lui eût été permis, dicens : Signo te signo crucis, 
et confirmo te chrismate salulis, in nomine Patris, et Filii, 
et Spirits sancti. Il faut avouer que nos critiques 
avec l'exactitude la plus rigoureuse. Gar nous avons À raisonnent d'une manière tout à fait extraordinaire, 
des sacramentaires et des pontificaux qui parurent À! pour prouver que ces paroles n'étaient point dans les - 
au sixième et au septième siècle ; et dans la descri- premiers sièeles de l'Église la véritable forme du Sa- 
ption que l'on y fait de la cérémonie de la Confirma- [À crement de Confirmation : ils alléguent que dans les 
tion, la forme de ce sacrement est évidemment omise. | | monuments ecclésiastiques, qui sont d'une antiquité 


Arrétons-nous au Sacramentaire de S. Grégoire-le- || plus grande que le septième siècle, on ne trouve au-. 
Grand. S'il y a quelque formule de paroles dans ce Qj cun vestige de es paroles ; comme s'ils avaient oublié 
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qu'ils nous fournissent eux-mêmes les témoignages 
prouvent que durant les sept premiers siècles de 


l'Église il était défendu de mettre par écrit les formes 
des Sacrements , même dans les livres d'instruction et 


les décrétales des Papes, et qu'ils nous fournissent À s'être aperçu de l'équivoque qu'il a mis dans son dis- 


ces témoignages, sans se mettre en peine et sans être | 
en pouvoir de nous dire en quel temps cette défense | 
a cessé, méme aprés le septième siécle ; ou comme si ! 
de.la certitude du fait que ce précepte a existé, et 
qu'il a été observé durant tout ce temps-là, il ne s'en- 
suivait pas que rien de tout ce qui est contenu dans 
‘les monuments d'une pareille antiquité, ne doit être 
regardé commé la forme d'un Sacrement ; 


parvenus sans aucune exception jusqu'à nous. 
Le précepte qui interdisait la voie de l'écriture pour 





faire connaitre la forme des Sacrements, fut observé f 


en cette manière à l'égard du Sacrement de Confir- | 
mation depuis le VII* siècle jusqu'au douzième : ou 
bien on l'omettait simplement dans les livres d'instru- 
ction comme dans les autres; ou bien on marquait 
qu'il y avait quelques paroles à prononcer durant l'onc- 
tion, en les rappelant à la mémoire par l'expression 
dela clause, In nomine Patris, etc. On lit dans lé li- 
vre de l'ordre romain : Confirmo tein nomine Patris, 
et Filii, et Spiritüs sancti. Amen. Mais on ne doit pas 
douter que ces mots, Confirmo te , n'aient été ajoutés 
longtemps aprés parun copiste. En effet, ils ne se 
reneontrent point dans le livre des divins offices at- 
tribué à Aleuin, ni dans le traité des offices ecclé- 
siastiques composé par Amalaire, oü est évidemment 
copié l'endroit du livre de l'Ordre romain. Or la loi 
du secret des mystères m'autorise à supposer que la 
clause, In nomine Patris, etc., est pour rappeler à la 
mémoire toutela formule Signo te signo crucis,elc., sous- 
entendue. Cependant le Continuateur de ilasse (4), 

guidé par les lumiéres du P. Morin, prend la clause In 
nomine Patris, etc., pour une formule de priére en- 





entière et compléte, et il ose produire Amalaire con- f 


tre le sentiment de ceux qui s'en tiennent au décret. 
du Pape Eugène IV sur la matière et la forme du 


« évêque n'attribue à la forme, In nomine Patris, etc., 


«aucune vertu : car il assure qu'elle est proférée en À 


« diverses manières par les évêques, lorsqu'ils impri- ; 


«ment sur le front des enfants le signe de la croix. » | 


Ce n'est pointcependant cela que l’évêque de Trèves (2) : 
assure. Voici ses paroles : 


in frontibus infantium. L'oraison dont il s'agit ici, n'est j 
point cette courte formule : [n nomine Patris, et Filii, 
et Spiritüs sancti. Amen. Et cette expression, simul cum 


1) Tract. de Confirm. tom. 1 

2) Le Continuateur de Vitasse a pr ; cet Amalaire, | 
évéque, pour un autre du méme no iacre de l'é- 
glise de Metz, A « 


D 






et que | 
C'est une condition nécessaire à la véritable forme d'un || 
Sacrement, qu'on n'en puisse trouver aucun vestige I: 
dans les écrits de cet âge, quand ils seraient tous | 


CHAP. VII. MÊME OBSERVATION EN OCCIDENT, POUR LA CONFIRMATION. 


' nées à l'accompagner, 
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| €ruce, n'est point relative aux paroles prononcées du- 
deS. Denys, de S. Innocent et de S Maxime, qui | 


rant l'onction, mais aux paroles qui précédent l'onetion 


immédiatement et sans intervalle. Amalairene nomme 
| oraison que ces paroles qui précédent immédiatement 


l'onetion : Oratione expletà, facit crucem. M semble 
cours. C'est pourquoi, de peur que le lecteur ne s'y 
méprenne, à peine a-t-il dit que les évêques proférent 
cette oraison en diverses manières, qu'il a soin de 
s'expliquer ainsi : Omnia verba superius prolata ora- 


J| tionis verba sunt. C'est-à-dire, qu'Amalaire nereconnait 
| dans tout son discours qu'une seule oraison ; et qua 


toutes les paroles de cette longue oraison, que les évé- 
ques récitent en élevant les mains sur-les têtes deg 
néophytes, sont celles qui sont sujettes à la variété, 
selon qu'il plait aux évêques. N'avons-nous pas déjà 
remarqué ci-dessus que cette oraison que l'évéquq 


| récite en élevant les mains sur les têtes des néophy- 


tes, se trouve différente dans le livre de l'ordre ro. 
main et dans le pontifical anglais? Et on sait queni 


| l'une ni l'autre manière de l'énoncer n'est contenuq 


dans plusieurs sacramentaires et pontificaux. D'ail- 


| leurs le sentiment d'Amalaire sur la matière du Sa- 
| crement de Confirmation n'est nullement douteux. IL 
j a cru sacramentelle et uniquement essentielle à ce 
| Sacrement, non la première et générale imposition 
des mains, mais la seconde par laquelle l'évêque ap- 
| plique l'onction : Ut autem ab episcopis per manüs im- 
| positionem inungatur, ab Apostolis assumptum est. Done 
| il a cru que les paroles que l'évêque prononce durant 


l'onction, sont la véritable forme : donc il a écrit cetta 


| clause, In nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. 
| Amen, pour indiquer et rappeler la forme toute en- 


tiére, Ego te signo crucis, etc., et il a reconnu dans la 
livre de l'Ordre romain la même indication. 
Pour ce qui est des monuments qu'on croit êtra 


| postérieurs au septième siècle, où la forme du sacre- 
| ment de Confirmation est simplement omise, on y voit 


le plus souvent des bénédictions et desoraisons desti- 


est le manuscrit de M. Pétau, conseiller au parlement 


| de Paris, qui est estimé le plus ancien de tous. La 


| forme du sacrement y est omise immédiatement avant 
Sacrement de Confirmation ; parce que, «dit-il, cet À 


cette bénédiction : Signum Christi in vitam eternam. 
Amen. On conserve à Toulouse dans le collége de 
Foix un cérémonial manuscrit, oü cette forme est 
omise immédiatement avant ces mémes paroles : Si- 
gnum Christi in vitam eternam. Amen, qui sont suivies 


| de celles-ci : Confirmet te Deus Pater, et Filius, et Spi- 
Solent diverso modo ora- || 
tionem. proférre magistri simul cum cruce quam faciunt ' 


ritus sanctus. Amen. Dans un autre manuscrit trés- 
vieux qui est encore à Toulouse , la forme du sacre- 
ment est omise immédiatement avant ces paroles : 
Signet te Deus sigillo fidei sug in consignatione fidei, in. 
nomine Patris, etc. Ne se présentàt-il à l'esprit que la 
défense de transcrire les formes sacramentelles, dont 
la durée a été si longue qu'on ne peut sûrement en 
fixer le terme avant le douzième siècle; est-il raison* 


D nable de prétendre que toutescesdifférentes bénédic= 


qui contiennent quelques-uns - 
des principaux termes de cette forme. De ce nombre. 


à 


141 
tions ou oraisons sont autant de formes véritables du 


sacrement de Confirmation, usilées. on: différents | 


temps, ou à l'usage de différentes églises ? On voit 
manifestement que Pierre Lombard observe encore 
cette loi dans le quatrième livre des Sentences, ll évite 
avec un soin extrême d'énoncer les propres paroles 
qui composent la forme des sacrements, quoique cela 
düt paraître en quelque sorte nécessaire. La forme du 
Baptéme était connue de tous les fidéles : le maitre 
des Sentences néanmoins ne la désigne qu'en rappor- 
tant le texte de l'Évangile où est décrite l'institution 
de ce bain sacré. « Quelle est cette parole, dit-il, qui 
« étant jointe à l'élément de l'eau fait le sacrément ? 
« La Vérité éternelle vous l'enseigne, lorsque, pour 
« apprendre à ses disciples la forme de cc sacrement, 
« elle leur dit : Allez, enseignez tous les nations, les 
« baptizant au nom du Père, et du Fils, et du Saint- 


« Esprit. » Sed quod est illud verbum , quo accedente |i 


ad elementum. fit sacramentum ? Veritas te docet , quee 
hujus, sacramenti formam tradens, ait discipulis : Ite, 
docete omnes gentes, baptizantes eos in nomine Patris, et 
Filii, et S piritüs sancti. Pietre Lombard ne déerit que 
ce qu'on lit dans l'Évangile : il ne déclare point la 
forme ni l'énonciation indicative des paroles : le se- 
cret est gardé. 11 dit simplement dela forme du sacre- 
ment de Confirmation, qu'elle n'est rien autre chose 
que les paroles que l'évéque prononce, lorsqu'il mar- 


baptisés : Forma enim aperta est, scilicet verba que 
dicit episcopus, citm baptizatos in. frontibus signat chri- 
sinate. H aurait eu aussitôt fait d'exprimer les paroles 
que l'évéque prononce : mais le respectueux silence 
auquel il se eroyait obligé par le précepte, l'en a em- 
pêché. H n'indique la forme de l'Eucharistie que par 
ces mots qu'on peut lire dans l'Évangile : Hoc est cor- 
pus meum. Hic est sanguis meus. Ce n'était pas violer 
le précepte, que de mettre par écrit uniquement et 
précisement ce qu'on lit dans l'Écriture sainte. Pierre 


Lombard parle beaucoup de l'absolution du prêtre 


dans le sacrementde Pénitence; mais il se met seule- 
ment en peine d'en bien prouver la nécessité à ceux 
qui la savent par des textes du nouveau Testament. 
Pour faire connaître quelle est la matière et la forme 
du sacrement de l'Extréme-Onction, il se contente de 
rendre les paroles de'S. Jacques. A l'égard de l'Ordre 
ei du Mariage, il lui suffit de les avoir mis au nombre 

des sacrements , et d'avoir assuré que tout sacrement 
aune matière et une forme. 

C'est pourquoi plus un manuscrit est ancien, plus 
on est sûr que les formes saeramentelles y sont 
omises. La raison ou le motif, qui a fondé la défense 
de publier les formes sacramentelles , nous éclaire 
d'ailleurs, et nous empêche de confondre une forme 
sacramentelle avec ce qui ne l'est pas. Dans la céré- 
monie de l'administration des sacrements, il y a des 
prières qui précédent ct d'autres qui suivent cette ad- 
ministration. Elles contiennent à peu présle méme 


sens que la forme sacramentelle : il faut pourtant que || 


ce soit avec quelque différence; et que la manière 


d APPEND. IV. SUR LES PAROLES ET LES FORMES DES SACREMENTS. 
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—— 


|| écrit le nombre précis 
| voyons qu'il est arrivé à Hugues de Saint-Victor et à 
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dont ce sens est exprimé dans la forme, sait plus 
propre à déceler le secret du mystére, que la facon 


| dont ces prières sont énoncées; puisqu'autrefois il 


était défendu d'écrire l'une, et permis d'écrire les 


j| autres. Par conséquent, lorsqu'on ne voit-dans des 


rituels , des sacramentaires , des pontificaux anciens, 
que des priéres dont chacune n'a rien qui la carac- 


| térise et-la distingue dans la manière dont elle ex- 


prime le sens du mystère, et qu'il est manifeste que 


à ce sens- n'est. ni plus enveloppé ni plus-clairement 
|| énoncé dans l'une que dans l'autre ; on conclut sage- 
ij ment que la forme est omise, que le manuserit est 
! véritablement ancien, et qu'il est du temps où l'on ob- 


servait religieusement et en rigueur la loi du secret 


| que demandait l'aetion saeramentelle. En effet, les 
* prières sont faites pour montrer que Dieu est le 


principal agent dans l'administration des sacrements, 
et que la grâce sacramentelle procède immédiatement 


| de sa toute-puissance, Au milieu de ces prières, le 
|| sacrement est consacré par le ministre, qui, à ce mo- 


ment, se revét de la personne de Jésus-Christ, et ne 


| fait que le représenter : son action est accompagnée 
|! de paroles que l'énonciation indicative caractérise 
| parmi les autres prières; et c'est-là uniquement la 
il forme sacramentelle qu'une loi étroite défendait de 
| meltre par écrit, pour ne point trahir et profaner les 
] mystères, en les exposant à être connus des infidèles 
que avec le saint chrême le front de ceux qui sont |} 


et des impies. 


CHAPITRE VIII. 


Décadence et abolition de la loi par rapport à la forme 
du sacrement de Confirmation. 


On commença dans le douzième siécle à se gêner 


| un peu moins dans les écrits où l'on traitait de ce 
|| qui regarde les sacrements; de sorte qu'insensible- 


ment la défense de transcrire les formes sacramen- 
telles sembla n'être point d'une obligation si étroite. 
On vint par degrés à se donner cette liberté. D'abord 


on cessa de se faire in igo d d'exprimer dans un 
ü 
es sacrements , comme nous 


Pierre Lombard. Ensuite, quand il fat question de 
faire de nouvelles copies des rituels, des sacramen- 


| taires, des pontificaux, au lieu d'indiquer la forme de 


la Confirmation: par la clause : In nomine Patris, et 
Filii,et Spirits Sancti. Amen, comme il avait été pra- 
tiqué auparavant, on l'indiqua par les premiers mots: 
Signo te signo crucis. Nous en avons un exemple dans 
l'Ordre de l'Église Romaine, qu'on observait au temps 


du pape Innocent HT, dont il y a un vieux manuscrit à 


Toulouse dans le collége de Foix. On y lit ces paroles: 


| Pontifex, oratione completá, faciat crucem in fronte sin- 
j| gulorum cum pollice de chrismate, ita dicendo : Joas- 


nes, vel quovis alio nomine , signo te signo crucis. Pax 


| tecum. Yl est honteux que d'habiles critiques aient 


pris ces mots pour toute la formule, que l'évéque pro- 
noncait en faisant l'onction. Ensuite quelques auteurs 
de rituels ou semblables livres, au lieu de rapporter 
mot à mot une partie de la forme du sacrement, 
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ont mieux aimé se conduire comme nous faisons or- 


dinairement, quand nous sommes obligés de repré- À sions. C'est ainsi qu'en a usé Guillaume d'Auxerre 


] qui écrit : Confirmo te signo crucis et chrismate salutis. 
qui choquent la bienséance. Nous faisons entendre 


Senter un discours que l'on a,tenu en des termes 


la maniére dont on s'est exprimé, en usant d'un 
discours plus convenable. Ainsi ces écrivains, pour 


de tracer sur le papier la forme du sacrement, ont 


changé ou dérangé les expressions. Car ils ne préten- f 


tendaient point apprendre aux évéques l'énonciation 


véritable de la forme, mais seulement désigner et indi- | 
quer les paroles sacrées qui étaient confiées à la seule À 
mémoire. C'est cé que prouvent deux anciens manu- À 
Confirmo À 
te, et signo. In nomine Patris, ete. Guillaume, évêque 
de Paris, dans le traité qu'il a composé du sacre- (| 
ment de Confirmation a écrit aussi dans la même À 
vue : Consigno te, et cruce confirmo te. Je ne me las- À 
serai point de dire qu'il est étrange que ces divers À 
tours de phrases aient paru à nos critiques diverses À 
formules qu'on avait employées en différents temps À 
ou en différentes églises. Ces paroles si respecta- À 
À alors pour la seule véritablement exacte et avouée par 


scrits de M. Ménard, où se lisent ces mots : 


bles, que c'était un crime durant plusieurs siècles 


de les mettre par écrit, étaient fixes et invariables : f 
et elles n'ont pu de- À 
du Sacre- | 
j| mettre par écrit les formes des sacrements, et il n'y 
À avait qu'un certain nombre d'années que l'usage de 


elles ne sont point devenues, 
venir arbitraires dans l'administration 
ment de Confirmation. En un mot, pour le répéter 
encore une fois, on ne doit point se laisser persuader 


que jamais un évêque catholique, en confirmant les À 
$ cues était devenu commun et universel. Cela suit d'une 
| vérité de fait établie par nos critiques mémes. La voici. 
| Le premier monument connu qui contienne la forme 


fidéles et en faisant des prétres, ait employé d'autres 
paroles que celles qu'il était. bien assuré qu'on avait 
prononcées enle confirmant et en le faisant prétré lui- 


méme. L'usage de défigurer dans les écrits, soit par | 
respect, soit par une sage precaution, les paroles sa- À 
! lieu de croire que cette pièce, qui est un pontifieal de 
* Rouen, est postérieure à l'Ordre romain qui s'obser- 


cramentelles est si certain, qu'il fut évidemment ob- 


servé à l'égard niéme des paroles de la consécration. . 
Je suis contraint de le remarquer par avance, de peur À] 


qu'on ne prenne pour une conjecture hasardée- cet 


usage d'exprimer danggles écrit d'une Ananiére in- | 
forme ce qu'on prononcait en termes invariables et | 
inaltérables dans l'administration des sacrements. Les | 


personnes qui cherchent sincèrement {a vérité, se- 


ront bien aise de ne pas toujours ignorer pourquoi 
B. Épiphane (4) use de ce tour d'expression si singu- À 
liére, pour indiquer la. forme de la consécration du À 
Hoc meum est hoc. Voici le | 
passage tout entier : Videmus enim Salvatorem ipsum À 
panem in manus accepisse, ut in Evangelio legitur, quod. | 


corps de Jésus-Christ : 


à cœnû surgens hec acceperit, et gratias agens dixerit : 
Hoc «EUM EST noc. 


De cette licence qu'on s'était donnée de changer les 


premiers mots de la forme de la Confirmation, pour : B 
$ monde chrétien, sans aucune contradiction, que la 


la citer et l'indiquer seulement, il a pu naître un in- 
p 


convénient dangereux : c'est de vouloirexprimer dans ! 


les livres tout le sens de la forme en d'autres termes, 


parce qu'on n'osait rendre sur le papier les véritables : 


et sacrées paroles. On croyait avoir satisfait au respect. 4| déclara, dis-je, que cette forme avait été dictée aux 


(1) Epiph., Anehor. n, 57. 


CHAP. VIII. DÉCADENCE DE LA LOI PAR RAPPORT À LA CONFIRMATION. 
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par quelques transpositions et quelques légères omis- 


Cet usage a vraisemblablement fait naître une erreur 


J| de fait, environ cent ans aprés qu'il eut cessé. Comme 
| ces dernières formules sont estimées suffisantes pour 
garder en quelque sorte le précepte qui défendait À 


conférer la grâce du sacrement, on ne doit pas être 
surpris qu'un scolastique se soit figuré qu'elles avaient 
été véritablement employées. C'est pourquoi, Alexan- 


, dre de Halés, ayant trouvé un pontifical écrit quel- 
| ques siècles avant son temps el propre d'une église 


quil ne nomme point, où il y avait : Confirmo te 
signo crucis et. chrismate sanctificationis, ce docteur 
jugea que c'était le propre texte dont on usait dans 
cette église pour administrer le sacrement de Con- 
firmation, et il conclut qu'il y avait de la variété 
dans la manière dont la forme de ce sacrement était 
énoncée en quelques diocèses. IH blàme fort cet abus, 
qu'il dit néanmoins être tolérable, pourvu que l'on 
conserve, sans aucune différence, les paroles qui sont 
essentielles à l'intégrité du sacrement. La forme pres- 
crite par le décret d'Eugéne IV était done reconnue 


l'Église romaine, non pas depuis peu, mais de tout 
temps Seulement depuis plus d'un siécle on ne re- 
gardait plus comme une loi rigoureuse la défense de 


les écrire dans les propres termes où elles sont con- 


exacte et entière : Signo te signo crucis, etc., est, selon 
la conjecture du P. Morin, de l'an 4150. Mais il y a 


vait sous Innocent Ill, et par conséquent on ne devrait 
la rapporter que vers le commencement dutreizième 
siècle. Cela prouve de deux choses l'une : ou que l'u- 
sage de cette forme était tout nouveau à la fin du 
douzième siècle, e£ qu'il n'y avait pas encore long- 
temps qu'elle avait été composée (telle est la pensée 
du P. Morin et de ceux qui l'ont suivi), ou que le pré- 
cepte qui défendait de mettre par écrit les formes des 
sacrements a empêché qu'elle ne parüt dans aucun 
des monuments ecclésiastiques et publies jusqu'au 
douzième ou au treizième siècle ; telle est notre pré- 


| tention, Il est fácheux, pour le sentiment de nos 


adversaires, que S. Thomas d'Aquin lait enseigné 
avec tant d'éclat au milieu du treizième siècle. L'Ange 


de l'École soutint alors dans l'université de Paris, et 


il déclara par ses ouvrages sous les yeux de tout le 
forme du sacrement de Confirmation conçue en ces 
mots : Signo te signo crucis, et confirmo te chrismate 


salutis, in nomine Paris, et Filii, et Spiritüs sancti ; il 


Apótres par Jésus-Christ, et que par son ordre ceux-ci 


l| l'avaient employée de mandato Christi. t n'y a pas 
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moyen de chicaner sur les paroles ni sur la pensée de ' 
S. Thomas ; car il conclut qu'on doit aux formes des 
sacrements le méme respeet qu'aux textes de l'Éeri- 
ture sainte pour n'y rien ajouter ni en rien dimiuuer : 
Non enim minoris sunt necessitatis hujusmodi verba 


sacramentalia, quàm verba Scripture sacra; sed verbis 


Scripture saere nihil licet addere vel minuere. De plus, 


s'objectant pourquoi la forme de la Confirmation ne se f. 


trouve point dans l'Éeriture sainte, il n'en apporte 
point d'autre raison que celle qui a fondé la loi du 


secret des mystères, dont la défense de mettre par j 


écrit les formes sacramentelles fait partie. Or, si la 
forme du sacrement de Confirmation : Signo te signo 
crucis, etc., était alors d'une institution si nouvelle 


qu'on n'en eut jamais entendu parler avant cinquante } 


ans; le saint docteur aurait-il espéré de faire accroire 
à tout son siècle qu'elle était aussi ancienne que le 
christianisme? Combien de personnes se seraient por- 


iéóes pour témoins de la nouveauté introduite, et se À] 
seraient souvenues d'avoir été confirmées par d'autres | 
paroles? Veut-on que ce grand homme se soit exposé # 
à passer pour visionnaire? Et n'aurait-on pas regardé j 


son sentiment comme une folle imagination, dont on 


se serait moqué, et dont on aurait été indigné? Et si 4 


on l'avait fait, pourrions-nous l'ignorer ? 


Le P. Morin a senti cette difficulté. Voilà pourquoi } 
il a éloigné l'époque du pontifical de Rouen le plus ! 


qu'il lui a été possible du temps de S. Thomas; il l'a 
placée cerit ans justement avant que le saint se pré- 


sentàt pour être recu docteur dans la faculté de théo- | 


logie de Paris. Mais notre critique n'y a rien gagné. 


S'est-il figuré qu'une tradition de cent ans ait été prise À 
par tous les habiles gens contemporains de S. Thomas | 


pour une tradition immémoriale? Füt-elle de deux 


dont on l'est aujourd'hui; je le sais de mon pére, qui 
l'avait appris de sa propre bouche. Il est remarquable 


l'institution du sacrement de Confirmation. M. Vitasse 


n'est pas content que ie docteur subtil s'accorde avec | 
le docteur Angélique sur l'origine de la forme. Il ne j 
afin de réserver aux critiques du dix-septiéme siècle 


s’en prend pourtant qu'à leurs disciples, qu'il attaque 


en ces termes : C'est aux thomistes.et aux scotistes de | 
voir sur quel fondement ils enseignent que cette | 
forme * Signo te crucis, etc., a été instituée par Jésus- | 
Christ et employée par les Apótres (1). Viderint igitur | 


thomistæ et scotistæ quo fundamento doceant hanc [or- 
anulam : Signo te signo crucis, et confirmo te chrismate 
salulis, in nomine Patris, et Filii, et Spirits sancti, à 
Christo institutam et ab Apostolis usurpatam esse. 


(1) Vitasse, de Confirm., t. 4. 
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1 des 
cents ans, comme elle le devait être à peu prés du | 
temps de Scot, combien de personnes auraient pu j| 
dire à ce dernier, lorsqu'il s'avisa d'avancer la méme À 
chose que S. Thomas : A quoi pensez-vous d'attribuer j 
à Jésus-Christ une institution que mon aieul a vu $ 
naître? Hl. n'avait point été confirmé de la manière $ 


152 


Le Continuateur de Vitasse aurait dà être moins en 
peine de ce que les disciples verront, que de ce que 


j les maitres ont vu. S. Thomas et.-Seot lisaient plus 
] qu'on ne pense. Ils étaient infatigables dans le tra- 


vail de l'étude; mais leur courage n'allait pas jusqu'à 
chercher dans les écrits des saints Pères ce qu'ils 
| étaient bien sûrs de n'y pas trouver. Ce soin était 
réservé à la diligence incomparable de nos critiques, 
i qui n'ont pas jugé digne de leur attention le précepte 
qui défendait de mettre par écrit les formes sacramen- 
telles. Pour S. Thomas, il suppose, comme la vérité 
; du monde la plus notoire, que ce précepte a été ob- 
, servé par les anciens Pères ; et il n'imagine point que 
lon puisse combattre la divinité de cette forme: 
Signo te signo crucis, eic. , par une autre difficulté 
que celle dont nous avons déjà fait mention, et qui 
‘est tiré du silence de l'Écriture sainte, où ces paroles 
{ ne sont point rapportées. A quoi il répond d'une ma- 
niére à óter toute pensée de lui opposer aucun monu- 
ment ecclésiastique : c'est que la méme raison qui a 
fait défendre aux interprétes de l'Écriture sainte de 
transcrire les formes sacramentelles, a empéché qu'on 
ne les insérât dans le texte sacré. EL il cite, à ce 
sujet, le passage du livrede la Hiérarchie ecclésiasti- 
| que (1) : Multa enim. servabant. Apostoli in Sacramen- 
torum collatione, qug in Scripturis communiter proposi- 
lis non sunt tradita. Unde Dionysius dicit in fine 





-: i. | : = » P 
$ (cap. 1«) Eccl. Hier. consummativas invocationes , id 


est, verba quibus perficiuntur. Sacramenta, non est 
justum Scripturas interpretantibus , neque mysticum ea- 
rum sensum , aut in ipsis operatas ex Deo virtutes ex 
occulto ad commune adducere : sed nostra sancta tradi- 
lio sine pompá , id est, occuliè, eas edocet. A l'égard 

Mis des sacramentaires, des pontificaux, 
dont les adversaires de la forme indicative font tro- 
phée bien mal-à-propos, qui oserait dire qu'ils fus- 
sent inconnus à S. Thomas ou à Scot ? Ces pièces qu'on 
nous produit , avaient été mises pour la premiére fois 
aujour dans des temps si voisins de leurs siécles, 
surtout de celui de S. Thomas, qu'il ne nous est 
| resté que la moindre partie du grand nombre qui 


| était au pouvoir du docteur Angélique. Il n'avait pas 
que, sur ce sujet, Scot a sacrifié à la vérité le point À 
d'honneur qui le portait à soutenir le sentiment d'A- 1 
lexandre de Halés ou celui de S. Bonaventure touchant 1 


besoin, pour les rencontrer, de fureter dans des en- 
droits écartés et obseurs où il n'y a qu'un œil sa- 
vant qui pénétre; il les avait sous sa main dans les 
bibliothéques communes , qui n'étaient alors compo- 
sées que de manuscrits. Jene pense pasqu'au trei- 
zième siècle on ait fait disparaître ces monuments, 


la gloire de les découvrir, et de réformer , pzr ce 
moyen , la doctrine de l'École (2). Albert-le-Grand, 
maitre de S. Thomas , se vante d'avoir parcouru de 
ses yeux les plus anciens rituels d'Allemagne; S. 
Thomas avait appris de lui à ne pas négliger une 
pareille lecture, et il avait consulté tous ceux d'Italie 
ei de France. Mais par rapport à la question présente il 
n'y a point trouvé de difficulté; il ne lesa point cités, 

(1) S. Thomas, 3 p., q. 72, a. 4, ad 1. 

(a Albert. Magnus, in 4, dist. 25, a. 4. "a 
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parce qu'il les entendait. On doit distinguer quatre 
classes de ces manuscrits. 1° Ceux où l'on ne voit au- 
cun vestige de la forme indicative: Signo te signo eru- 
cis, elc. , mais seulement des prières et des bénédic- 
tions. 2° Ceux qui marquent le commencement ou la 
fin, ou quelques traits imparfaits de cette forme. 
9" Ceux où le sens parfait de cette forme est contenu 
avec quelque changement dans les termes. 4° Ceux où 
cette forme est exactement et entiérement rapportée, 
tant pour le sens que pour les paroles. L'ordre de ces 


différentes classes, est aisé à vérifier par leur époque |f 


ouleur date, que les critiques ont recherchée avec plus 
de curiosité qu'ils n'ont apporté d'attention à les bien 
entendre. Car où ils n'ont vu que des oraisons, des 
bénédictions, ils ont dit que ces oraisons et ces béné- 


vu que des parcelles petites ou grandes de la forme, 
méme défigurées, ils ont dit que ces parcelles, telles 
qu'elles étaient, composaient la forme entière. Si S. 
Thomas, ou quelqu'un de ses contemporains avait 
prévu l'inconvénient que causerait le trop de science 
de ces derniers temps, il aurait peut-étre eu la cha- 
rilé de nous avertir que toutes ces pièces ne font 
qu'attester l'existence, la décadence, et enfin l'extinc- 
tion entière du précepte, qui défendait de mettre par 
écrit les formes sacramentelles. ll. était de notoriété 
publique, que les piéces de la derniére classe étaient 
toutes récentes du vivant de saint Thomas, et que ce 
n'était sur aucun monument écrit, mais sur la prati- 
que immémoriale des évéques, que le saint docteur se 
fondait. 
CHAPITRE IX. 
Observation de la loi par rapport à l Eucharistie. 


On ne peut pas dire qu'en aucun siècle il fut dé- | 


fendu ni chez les Latins, ni chez les Grecs, de mettre 
par écrit les sacrées Liturgies. Cependant toutes, et 
même les plus anciennes, rapportent fidèlement les 
paroles de la consécration, au moins quant aux ter- 
mes essentiels ; et le sens parfait y est représenté. La 
raison en est manifeste : c'est que la qualité de forme 
sacramentelle, et la vertu qui est dans les paroles, de 
changer le pain et le vin au corps etau sang de Jésus- 
Christ,demeurent cachées à des lecteurs profanes. Ces 
paroles divines, étant plusieurs fois répétées dans le 
Nouveau-Testament, la loi du secret des mystères, ne 
demandait pas qu'elles fussent supprimées dans tous 
les autres écrits; mais il fut ordonné qu'elles eussent, 
dans la description du sacrifice, l'air d'un simple ré- 
cit. Pour cet effet, le prêtre les prononce à la suite 
d'une narration, et les y enchàsse comme ayant été 
autrefois proférées par Notre-Seigneur : Qui pridiè 
quam pateretur, accepit panem, etc. On dirait que le 


prêtre n'opére rien, mais qu'il se rappelle simplement | 


le souvenir de ce que Jésus-Christ a opéré. Et ainsi, 
la forme de l'Eucharistie restait aussi ignorée de tous 
ceux à qui on ne voulait point la découvrir, que si elle 
eut été supprimée dans le discours. Mais la loi obli- 
geait les auteurs ecclésiastiques à prendre toute sorte 
de précautions e£. de soins en désignant les paroles 
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j sacramentelles, et de ne jamais parler de leur vertu, 


que d'une manière qui ne füt bien claire que pour 
les chrétiens, et qui ne pütétre parfaitement entendue 
par les: infidèles. Voyons comme les saints docteurs 


j| s'en sont acquittés. 


Les plus anciens, qui vivaient au temps où l'idolà- 
trie dominait, ou qui en étaient fort voisins, usaient 
d'expressions presque énigmatiques et inintelligibles 


| à quiconque n'était pas initié aux sacrés mystères. 


Ce mets, dit S. Justin, qui est consacré par la prière 
de la parolequi vient.de Jésus-Christ, nous avons 


| appris qu'il est le corps et le sang de Dieu fait 
| homme (1). Cibum qui per precationem. verbi quod ab 


ipso est, consecratus est, J esu Christi qui homo factus est, 


j| el carnem et sanguinem esse accepimus. L'Eucharistie , 
dictions étaient la forme sacramentelle; où ils n'ont | 


dit S. Irénée, devient le corps et le sang du Seigneur, 


|| quand le pain perçoit la parole de Dieu (2). Quando 
| panis percipit verbum. Dei, fit Eucharistia. corpus et 
| sanguis Domini. Nos controversistes ont raison de 
| prétendre que ces textes sont fort clairs, maintenant 
| que le dogme catholique est parfaitement dévoilé et 
| connu de tout l'univers; de sorte qu'une aveugle 


obstination est seule capable d'empécher les sacramen- 
taires de reconnaitre que notre foisur l'Eucharistie, 


j| est celle de S. Justin et de S. Irénée. Cependant ces 
| termes, la prière dela parole, et la parole de Dieu, 


ne pouvaient être conçus au siècle où vivaient ces 
Pères, que par un chrétien instruit, ou même 


|| par un prêtre, pour signifier les mots : Hg: est corpus 
à meum, etc. 


Les saints docteurs qui ont discouru sur ce grand 
objet jde notre foi avec plus de liberté, l'ayant fait en 


| des temps où le christianisme victorieux de ses eune- 


mis était regardé comme la religion de l'empire ro- 


| main, paraissent s'étre expliqués avec moins d'obscu- 


rité. La manière dont ils se sont énoncés, n'est-elle 
point assez intelligible, pour ne pas permettre. aux 


| paiens d'ignorer quelles étaient les paroles de la con- 


sécration? Le pain, dit S. Grégoire de Nysse, est changé 
au corps de Jésus-Christ par la parole, ceci est mon 


| corps (3). Statim in corpus transmutatur à verbo, hoc 


est corpus meum. Ce texte, qui est si clair en le consi- 


| dérant isolé et tout seul, est obscurei aux yeux d'un 
| infidèle, par le mot verbum, qui dans toute la suite du 
| discours est tantôt pris pour signifier la personne du 
| Verbe incarné, tantôt pour la parole qu'il a prononcée. 

| Nous taxons de défaut de style et de mauvais jeux de 


mots ces sortes de nuages sagement répandus dans 


| les écrits de nos anciens maîtres, pour satisfaire à la 
! loi du secret des mystères. Ombres respectables, qui 
| servaient à dérober les choses saintes à la curiosité 


profane des infidéles. Quoique cet ouvrage n’eût été 
fait que pour être lu par les chrétiens , il aurait été 
surprenant que S. Grégoire de Nysse y eût parlé en 
toute. liberté du dogme de la transsubstantiation , et 


(A) S. Just., Apol. 2. 
(2) S. lren., lib. 5, cap. 2. 
(3) S. Greg. ? Nyss., Orat. catechet., cap. 37, Orat. 


| de Bapt. 
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qu'il eût attribué ce miracle aux paroles Hoc est corpus 
meum, si par l'équivoque que j'ai marqué, il n'eut pas 
jeté quelque embarras dans son discours pour con- 
fondre l'intelligence des profanes qui saisiraient son 
écrit. 

Persuadé de cette attention constante et invariable 


des Pères, à cacher la vertu des véritables et propres | 


paroles de la consécration, je ne pouvais assez m'é- 
tonner que S.Épiphane les eût découvertes,et en même 
temps leur eflicace, sans aucune ambiguité. Jésus- 
Christ a voulu dire par gráce, ceci est mon corps ; et il 
n'y a personne qui ne le croie. S'il l'a dit par grâce, 
non seulement il faut le croire, mais il faut «croire 


outre cela que par la vertu de ces paroles il a produit |! 
son corps. Pourquoi le 8. docteur n'a-t-il pas cherché | 


à obscurcir sa pensée aux yeux des infidéles, comme 
$. Grégoire de Nysse? On ne rapporte pas fidèlement 
dans les écrits modernes le texte de ce Père, qui tra- 
vestit ces mots , Hoc est Corpus meum , en écrivant 
Hoc meum est hoc. Et mihilominüs ex gratià pro- 
nuntiare voluit , 
est pour déconcerter un lecteur qui n'est pas chré- 
tien. 

S. Ambroise n'exprime point les paroles de Jésus- 
Christ, mais ii dit : Ce sont les paroles du Sauveur |} 
qui opérent la consécration. Car le sacrement que 
vous recevez, se fait par la parole de Jésus - Christ. 
Verba ipsa Domini Salvatoris operantur. Nam sacra- 
mentum istud quod percipis, Christi sermone conficitur. 
]] y avait dans ce discours plus d'obscurité que de 
clarté par rapport aux paiens , et ilsn'y pouvaient rien 
comprendre. lls pensaient que Jésus-Christ vivant et 
mangeant avec ses disciples, a prononcé autrefois des 
paroles auxquelles on attribuait la vertu d'avoir 
changé le pain et le vin en son corps et en son sang; 
mais qu'il ne descend pas maintenant du ciel pour les 
répéter dans l'assemblée des chrétiens, oü il parait 
que l'on raconte simphkment ce qu'il a dit et ce qu'il 


a fait. Enfin, dans les temps postérieurs , les saints | 


Pères se sont expliqués avec la dernière clarté : ils 
ont déclaré que les paroles du Fils de Dieu proférées 
par les prêtres, n'avaient que l'apparence d'un simple 


récit, et que Jésus-Christ parlait par la bouche de son | 


ministre qui le représentait, avec la méme efticacité 


qu'il fit autrefois par sa propre bouche (1). Ubi venitur |? 


ut conficialur venerabile, sacramentum, jam non suis 


sermonibus utitur sacerdos, 
Christi, Comme les prêtres, dit S. Chrysostóme , pro- 
noncent les mêmes paroles que Jésus-Christ a pro- 
noncées , c'est aussi la même oblation qui se fait par 
leur ministère (2). Quemadmodim verba quæ locutus 
est Christus, eadem sunt. quee sacerdotes nunc. quoque 
pronuntiant , ita. et oblatio eadem est. Tout le secret 
des paroles de la consécration fut done alors dévoilé 
et exposé au plus grand jour. H faudrait l'avouer : 
mais cette étonnante vérité était produite avec tant de 
précaution , par des waits si courts ci accompagnés 


e) 


Apud Ambr., lib. 4 de Saeram., cap. 4. 
S. Chrys., homil, 2 in 2 ad Timoth, 
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Hoc Eu EsT Hoc. Ce tour singulier |f 





sed utilur sermonibus |} 
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h de tant d'ombres , qu'elle échappait aux infidéles, qui 
| d'ailleurs lisaient les livres des chrétiens, avec l'aveu- 
| glement d'une raison purement humaine. Ils ne pou- 
| valent croire ce que l'on exprimait quelquefois si 
| nettement. Et c'est ainsi que la grandeur du prodig 
qui s'opère dans l'Eueharistie , contribuait à le faire 
ignorer des hommes profanes. Nous savons de quelles 
paroles de Jésus-Christ il est question , et nous som- 


| mes instruits de leur efficace: Mais les infidéles n'é- 


| tant-point an fait, s'embarrassaient dans leurs idées ; 
1 et la vérité est que S. Chrysostôme proteste de n'être 
| entendu que des seuls fidèles. Homil. 3, ad Popul., 
homil. 50 in 29 ad Cor., homil. 56 in 4 ad Cor., homil. 
52 in S. Eusth., Serin. 50 de Prod. Juda. 

La défense de publier les formes sacramentelles 
j| ayant pour but de cacher aux ennemis de la foi, aux 
| personnes étrangéres à la foi, aux catéchuménes 
| mêmes avant leur régénération, l'opus operatum de 
| nossacrements, elle regardait surtout l'admirable vertu 
| qu'ont les paroles de là consécration , de changer la 
substance du pain et du vin en la substance du corps et 
! du.sang de Jésus-Christ. On prétendit soustraire à l'at- 
| tention des personnes qui n'étaient pas initiées, l'efficace 
| actuelle de la prononciation de ces paroles par la bouche 
| du prêtre, en les enveloppant dans un récit tel qu'on le 
1 | lit dans les Évangiles. Et ce moyen fut si heureux, 
! qu'à l'abri de cet air dé narration, et en observant 
| | quelques antres règles de sagesse dans le discours, 
l les saints Pères furent en état de s'expliquer avec plus 
| de liberté sur l'Eucharistie. De là vient qu'il n'y a 
| presque aucun dogme catholique qui soit confirmé 
| par une plus grande multitude de témoignages; que le 
| dogme de la présence réelle du corps et du sang de 
| 
i 





Jésus-Christ dans l'Eucharistie : de sorte que si-l'au- 
torité des Écritures saintes nous manquait en ce point, 
on devrait néanmoins le tenir pour certain et incontes- 
table sur le consentement unanime des Pères, qui en 


i| parlent si souvent et si clairement. Ces grandes lu- 


| mières de l'Église ont pris soin dans tous les temps et 
f| dans tous les lieux du monde, de laisser des monu- 
ments solides et éclatants d'un dogme qui est l'abrégé 
. des vérités essentielles au christianisme, et qu'on ne 
saurait confesser séricusement sans s'éloigner par des 
| conséquences naturelles et justes de toutes les héré- 
jj, sies. Ce soin n'est pas étonnant : mais ce qui est un 
j effet miraculeux de la pratique du silence par rapport. - 
| à la forme, c'est qu'au méme temps qu'ils ont exposé 
| si bien et si fréquemment ce sublime mystère, ils en 
| ont pourtant renfermé et contenu le secret dans le 
| sein du christianisme, et qu'il est très-vrai qu'il n'a 
| jamais été divulgué durant une longue suite de siécles 

hors de l'assemblée de ceux qui avaient "i nom et le 
| caractère de chrétiens. 

Les catéchuménes, dit S. Augustin, ne savent point 
| ce que les chrétiens reçoivent à la sainte table (1). 
| Nesciunt catechumeni quid accipiant. christiani. Et ail- 
| leurs, parlant des ded disciples qui reconnurent Jé- 
sus-Christ ressuscité à la fraction du pain , il dit : Le 


(1) S. Aug., tract. II in Joan., | n. 4, 








- aux nouveaux iüiliés un enfant couvert de 
te (3). Infans farre contectus... farris superficie ; et ; 
qu'après l'avoir tué, ils buvaient son sang, et | 
j yeux de tout homme qui ne serait point du troupeau 
| fidèle. Onrmr. Oro te ut obscuriüs respendeas; adsunt 
| enim fortassè aliqui mysteriis non initiati. EnANIST. Sic 
| audiam, et sic respondebo. Dial. 1. Ortu. Apertè dicen- 
8l dum non est; verisimile est enim adesse aliquos mysteriis 


à 
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fidèle le reconnaît , mais le catéchuméne l'ignore (1). 1 


Agnoscit qui fidelis est; qui autem catechumenus est , 


ignorat. ll dit ailleurs qu'on ne donnait point aux ca- | 
téchuménes la connaissanee de ce mystére; non de 


peur qu'ils ne le méprisassent comme les infidéles , 


mais afin de le leur faire désirer et respecter davan- | 


tage (2). Etsi non eis fidelium Sacramenta. produntur, 


non ideó fit quod. [erre non possint, sed ut ab eis tantù | 
ardentius concupiscantur, quantà ab eis honorabilius oc- | 


cultantur. 


: On n'est point aussi frappé qu'on le devrait être de 


Quoique dans la police des premiers chrétiens, il 
n'y eût aucun point de discipline plus constamment 


et plus religièusement recommandé que celui du si- | 
lence sur le mystère de l'Eucharistie, on ne conçoit | 


pas comment le secret a pu être gardé, comment il 
ne parait pas avoir été violé par eeux-mêmes qui le 
recommandent. On écartait avec un soin extrême les 
juifs et les payens, et quiconque n'était point baptisé, 
de la célébration des saints mystéres; mais un bon 


nombre d'apostats y avaient assisté. Ne se faisaient- | 


ils point un plaisir de déclarer tont ce qu'ils savaient 


aux infidéles? Sans doute. Par quel bonheur les ido- j 


làtres ne comprenaient-ils rien autre chose à ce qui 


leur était raconté par les déserteurs de la foi, sinon À 
Les interlocuteurs des dialogues de Théodoret étant 


que dans les assemblées des chrétiens , on présentait 


partagealent entre eux tous ses membres? L'ori- 
gine de cette folle accusation vient de ce que le 
principal secret, qui était la vertu des paroles de la 
consécration, était réservé aux prêtres et au clergé. 
Toute la troupe des ministres de l'autel entourait le 
célébrant, le couvrait et le dérobait à la vue du peuple 
dans le temps qu'il opérait le redoutable mystére (4), 
ou bien méme le sacrificateur restait seul enfermé 


dans un contour de rideaux qui environnaient l'autel, | 
tandis qu'il prononcait sur le pain et.le vin, les sacrées 5 


paroles à voix basse et d'une manière à n'être entendu À te 
i! Ce sont les termes de S. Ignace le martyr, qui dé- 


I clare que ce fut une des erreurs de ceux qu'on nommait 
i| Docètes ou Phantasiastes (5). Ab Eucharistià abstinent, 
8| ed qubd non confitentur Eucharistiam carnem esse Sal- 


que de lui-méme. Ceux qui apostasiaient d'esprit 
et de cœur, et qui- étaient capables de révéler les 
mystères aux paiens n'étaient jamais que des laïques, 
dont la foi et les lumiéres n'avaient pas eu le temps 
de s'affermir : ils ignoraient la cérémonie de la consé- 
eration , et ils ne pouvaient s'expliquer comme il faut 
sur là cause de l'admirable transsubstantiation du 
pain et du vin au corps et au sang de Jésus-Christ. 
l'Église fut calomniée , mais le. sacré secret demeura 
eaché. 

Non seulement on exeluait de la célébration de 


1) Serm, 144, de Temp. 
b Tract. 96 in Joan. - 
(5) Octav. in dial. 
(4) S: Chrys., homil. 3 in Ephes. , et homil. 62 ad 
pop. Antioch. 
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l'Eucharistie les étrangers, mais il n'était pas même 
permis de parler de ce mystère en leur , présence. 
« Gardez-vous bien, dit S. Denis l'Aréopagite, de pu- 
* blier ou de ne pas assez révérer le saint des saints 
« et les secrets de Dieu, qui doivent être inaccessibles 
«à la vue et à la connaissance des profanes, et dont 
cil ne faut communiquer la sacrée lumière qu'aux 
« seuls saints. Vous n'en parlerez qu'en des termes tout 
« mystiques, et vous en donnerez des idées spirituel- 
«les, que les yeux d'une àme terrestre ne pourront 


{ «saisir (1). Sed vide ut explodas sancta sanctorum, 
la.merveille de ce secret si inviolable, si universel , si | 
durable, d'un dogme manifesté néanmoins en tant d'é- k 
crits par mille et mille traits plus clairs que le soleil. | 


«quin poliàs arcana. Dei revercberis; ac spiritualibus 
c inaspectabilibusque | notionibus celebrabis, inaccessa 
« quidem profanis et intacta reservando ; solis verd sans 
€ clis cum sacrà quádam, uli fas est, claritate res sacras 
« conmunicando. C'est un jardin fermé, une fontaine 
«scellée, dit S. Ambroise, c'est-à-dire, un mystère 
«qui doit demeurer en vous sous le sceau du secret, 
« de peur de l'exposer à étre profané par les oeuvres 
« d'une vie mauvaise et par la perte de la chasteté. Ne 
«le communiquez done point aux personnes à qui il 
« ne convient pas dele connaitre; qu'une trop grande 
« envie de parler ne vous porte point à le répandre 
« chez les ennemis de la foi. Hortus conclusus (9), 
« [ons signatus. Quo significat signatum debere apud te 
c manere mysterium, ne violetur operibus male vite, at- 
« que adulterio castitatis, ne divulgelur quibus non con- 
« venit, ne garrulà loquacitate dispergatur in perfidos. » 


tombés sur le sujet de l'Eucharistie, conviennent de 


méler dans leur discours des propos pleins de per- 
plexité et d'énigmes, capables de voiler la vérité aux 


noninitiatos. EnaNIST. Respondeatur ænigmaticè. Dial. 2. 


8| Mais dans combien de sectes hérétiques a-t-on violé li- 


brement et hautement cette loi? On a reproché aux plus 


I!| anciennes de ne pas croire que l'Eucharistie est la chair 


de Jésus-Christ, notre Sauveur, laquelle a. souffert 
pour nos péchés, et que l'amour du Pére a ressuscité, 


vatoris nostri Jesu Christi, que pro peccatis nostris 
passa est, quam Pater suá benignitate suscitavit. Ceux- 


j| là se sont ils fait un scrupule de publier ee qu'ils 
{avaient vu qu'on pratiquait et qu'on eroyait dans 
i| l'Église, à l'égard des plus saints mystères? Toutes les 


sectes dont le manichéisme s'est formé, n'observaient 
de secret qu'à l'égard de leurs abominations. Les 


l mystéres, dit S. Epiphane, se.célébrent chez Marcion 


sous les yeux de ceux qu'on instruit dans l'école du 


(1) Hier. Eccl. cap. 1. 
(2) S. Ambr., lib. de Init., cap. 9. 


(5) S. Igu., Epist. ad Smyrn., n. 7. 
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eatéchuménat (1). Mysteria autem. apud. ipsum perfi- 'y| niquées par écrit, avertit les fidèles dans sa préface, 
ciuntur, videntibus his qui instruuntur (2). S. Athanase f! qu'ils feraient trés-mal de les laisser lire aux étran- 
compte parmi les attentats et les sacriléges des Ariens, : | gers. « Donnez, dit-il, à lire ces catéchéses qui ont 
de n'avoir pas eu honte de parler en public, et comme 


1 « été faites pour ceux qui sont déjà illuminés, à ceux 
sur un théâtre,-des saints mystères en présence des 


« qui sont sur le point d’être baptisés, ou aux fidèles 
catéchuménes, et qui pis est, devant les paiens.... f « qui ont déjà reçu le saint Baptême : mais donnez- 
d'avoir traité une question qui regardait le corps et 


« vous de garde de les communiquer aux catéchumé- 
Ie sang de Jésus-Christ en présence des catéchuménes, {| « nes et aux autres qui ne sont pas chrétiens : vous en 
et-qui pis est, devant des juifs et des paiens blasphé- À « rendriez compte à Dieu. Catecheses istas illuminato- 
mant le christianisme. Les Nestoriens n'étaient pas f| « rum accedentibus quidem ad Baptismum , et his qui 
plus réservés ni plus respectueux envers l'Eucharistie, À « hoc lavacrum habent , jam fidelibus, legendas exhi- 
et leur conduite les rendit justement suspects de À « beas : catechumenis verd et aliis qui non sunt chri- 
donner atteinte à ce méme dogme. Ils ne.font pas À c stiuni, ne ommind dederis, alioquin redditurus et Deo 
plus de cas, dit Léonce, de ce pain sacré que du pain À « rationem. » 
qu'on vend au marché (3). Eucharistico pani non plus d Il ne faut done pas s'étonner que souvent les saints 
esse virtutis quàm vulgari pani qui in foro venditur, exi- | Pères, et surtout S. Augustin, un des plus religieux 
stimant. Mais au moins, on ne peut pas nier que tous À observateurs du secret des mystères, ne s'énoncent 
les hérétiques n'aient gardé le secret et le silence À pas toujours, sur le sujet de l'Eucharistie, dans les 
prescrit à l'égard des paroles de la consécration. Car, i | termes qui auraient fait le plus de plaisir à nos con- 


durant tout le temps qu'ils furent exposés au méme À 


| troversistes. On sait que ses ouvrages étaient lus par 
danger que les catholiques, de la part des ennemis du | tout ce qu'il y avait d'habiles paiens, qui souvent 
nom chrétien, ils auraient craint d'étre taxés du d 


avaient aussi la curiosité d'assister à ses sermons. 
crime de magie, s'ils avaient paru reconnaitre quelque À! Voudrait-on qu'il leur eût exposé sans nuage le grand 
sorte de vertu dans le récit des paroles de Jésus- À 


À secret de la religion chrétienne, que le saint évêque 
Christ. L'usage de se taire sur l'efficace de la pronon- À cachait avec un soin merveilleux aux catéchuménes, 
ciation qu'en faisait le prêtre, introduit par la reli- À jusqu'au jour de leur régénération? C'était sans doute 
gion, s'est conservé inviolablement aprés que la paix À Je plus grand et le plus important de tous les secrets. 
eut été rendue à l'Eglise ; aucune hérésie ne lui a re- À L'aurait-il révélé , lorsqu'aprés avoir baptisé, con- 
fusé le respect qu'une juste crainte avait si longtemps | | firmé et communié les néophytes la nuit de la Pente- 
entretenu. Or, tandis que les paiens ignoraient. qu'on ! | côte, et les avoir, par conséquent, préparés dans des 
attribuât dans le christianisme la merveille de la À 


À entretiens particuliers à la participation des saints 
transsubstantiation à des paroles, notre créance sur À mystères, il les exhortait publiquement à conformer 
lEucharistie n'avait rien d'intéressant pour eux, ils 4 


; leurs mœurs à leur créance? L'aurait-il révélé dans 
méprisaientet néeligeaient comme des fables ou comme À tor i RIT : " 

p 818621 aix | les livres de la doctrine chrétienne, mis entre les 
des figures tout ce qu'ils en entendaient dire. 


| mains de tout le monde, et faits plutôt pour attirer 


à On Hn grand rm, d'empécher que les indiscré- ] les infidèles à la foi et disposer de loin les catéchu- 
tions qui se commettaient, ne leur en apprissent dà- À manes à l'intelligence des saintes Écritures, que pour 


vantage: Les évêques, ou ceux qu'ils chargaient d'ins- À acvelonper les mystères de la Religion? L'aurait-il ré- 
truire les fidéles en leur place par des discours ou par | vélé, en un mot, dans aueun écrit dont il permettait 
des écrits, ne traitaient librement et à découvert de À ou abandonnait Ia lecture à toutes sortes de personnes? 
la présence réelle et du miracle de la transsubstantia- À Nos controversistes pourront néanmoins prétendre 
tion, que lorsque leurs sermons et leurs ouvrages À quo ce sacré secret lui est échappé dans une infinité 
étaient faits pour le clergé seul, ou pour les seuls À qenqroits, dontils se sont heureusement servis pour 
fidèles baptisés. De ce nombre, sont les homélies de f confondre l'erreur de Zuingle et de Calvin. Saint Au- 
S. Cyrille de Jérusalem, et sans doute quelques-unes À cosin dit dans des ouvrages qu'il a mis sous les yeux 
de S. Chrysostóme. Ces deux saints peuvent être À Ge tout le monde, que sur l'autel est distribuée la 
nommés par excellence les docteurs de l'Eucharistie. À Sainte victime qui a effacé l'acte dressé contre nous (1). 
Tels sont aussi les livres des Mystères et des Saero- f [/jqe sciret dispensari victimam sanctam, quá deletum 
ments de S. Ambroise. Ces pièces demeuraient entre À o;t chirographum quod erat contrarium nobis? Que Jé-- 
les mains de ceux pour qui elles étaient destinées, et À sus Christ, en instituant la sainte Eucharistie, se pors 
ne passaient point à d'autres. Ce qui était réservé à | tait lui-même entre ses mains plus véritablement que 
l'instruction du clergé, n'était lu que par le clergé; et À avait fait David en présence d’Achis, roi des Philis- 
ce qui était réservé à l'instruction des fidèles, n'était À | tins (2) : Quomodo. intelligatur in ipso David, secun- 
lu que par les fidèles. Saint Cyrille, parlant de Ses À do fittoram non invenimus , de Christo autem inveni- 
catéchèses qu'il avait prononcées, et ensuite commu- À «s. Que les juifs ont bu par gráce, étant devenus 


fidèles, le méme sang qu'ils avaient répandu par 




























(4) Epiph., hæres. 42. 
(2) S. Athan., apol. 2. 
(5) Leont. lib, 5. 


(1) L. Aug. lib. 9 Confess. cap. 45, n, 56. 
(2) Conc. 4 in Psal. 95, n. 10. 
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folie (1) : Ipsum sanguinem quem per insaniam fude- 
runt per gratiam. biberunt. Qu'on ne mange jamais la 
chair du Seigneur, qu'on ne l'ait adorée auparavant : | 
Nemo autem illam carnem manducat, nisi priis adora- 
verit. Que Jésus-Christ nous donne sa chair à manger 
et son sang à boire, et que nous recevons l'un et 
l'autre dans notre corps et dans notre bouche, quoique 
ce soit quelque chose de plus horrible de manger la ; 


que de le répandre (2) : Christum Jesum carnem suam | 
nobis manducandam sanguinemque suum bibendum dan- | 
tem fideli corpore atque ore suscipimus, quamvis horri- 
bilius videatur humanam carnem manducare quàm peri- 
mere, et sanguinem humanum potare quàm. fundere. 
Que l'on boit ce qui est sorti du côté de Jésus-Christ (3): | 
Bibitur quod de latere Christi manavit. Que les bons et 
les méchants sont dans l'Église, mangeant et buvant 
ensemble le corps et le sang du Seigneur (4) : Simul 
manducantes et bibentes corpus et sanguinem suum. Que 
le corps et le sang du Seigneur étaient dans la bouche 
de ceux à qui l'Apôtre disait : Celui qui mange et boit | 
indignement, mange et boit son propre jugement (5): 
Corpus Domini et sanguis Domini nihilominüs. erat À 
etiam in. illis quibus dicebat Apostolus : Qui manducat | 
et bibit indignè, judicium sibi manducat et bibit. Si dans | 
tous ces textes S. Augustin n'en a point dit assez 
pour trahir le secret des mystères, en mettant tout 
lecteur, même infidèle, dans l'impossibilité de ne pas 
concevoir la présence réelle du corps et du sang de 
Jésus-Christ sous les espèces du pain et du vin, il a 
dit plus qu'il n'en faut pour faire entendre cette vérité 
aux fidéles qui étaient prompts à remarquer et à saisir 
_ce qui les intéressait et les touchait particulièrement ; 
il en a dit assez pour faire soupconner à un catéchu- 
mène attentif et pénétrant que c'était là le secret 
qu'on voulait cacher. Est-ce par hasard, ou n'est-ce 
pas plutót par une providence merveilleuse de Dieu 
sur son Église, que, malgré la loi du secret des mys- 
tères, nous ne laissons pas de voir dans les écrits de 
nos anciens docteurs, une multitude de traits lumi- 
neux , qui attestent la méme foi que nous professons 
sur l'Eucharistie? Comme à travers un ciel obscurci 
par les nuages, les rayons du soleil pénétrent quel- 
quefois et dissipent pour un moment les ombres, ces 
traits vifs et perçants nous éclairent utilement ; mais 
ils ne font qu'une impression légére sur la vue de ceux 
que les ténèbres étrangères de l'infidélité ou de l'héré- 
sie enveloppent. Car, pour les obscurités que les Péres 
ont évidemment recherchées afin de cacher la vérité 
à ceux qui n'en étaient pas dignes, ce ne sont pas des 
objections à nous faire contre la présence réelle; ce 
sont plutôt autant de preuves qui démontrent qu'ils | 
pensaient ce que nous croyons du Saint-Sacrement ; 
puisqu'ils parlaient moins obscurément que nous ne 
ferions, si nous avions le méme dessein et le méme 


1) Ibidem, conc. 2. 


2) Lib. 2 contra adv. legis, et proph., n. 33. 
3) Lib. 12 Contra Faust., cap. 2 

(4) Lib. ad Donatist., post collat., n. 27. 

(5) Lib. 4 contra Cresc., cap. 5. 
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mg intérêt de n’êire entendus qu'à demi mot et par les 


seuls fidéles; puisque la vérité dont ils faisaient 
mystère aux infidéles et aux catéchuménes, ne pou- 
vait étre que le dogme catholique de la présence 
réelle. 

Monseigneur le cardinal du Perron s’est distingué 
entre nos controversistes par l'avantage qu'il a tiré 


‘ de ce point important. Les réflexions triomphantes 
chair humaine que dela tuer, et de boire le sang humain f 


qu'il a su faire sur le secret des mystéres , ont con- 
fondu toutes les subtilités et les chicanes des docteurs 
calvinistes. Il a rendu, je ne dis pas plausibles ct re- 
cevables, mais nécessaires et évidentes les réponses 
qu'on avait faites avant lui aux difficultés vainement 
empruntées de l'autorité des Pères, dont les protestants 
osent se prévaloir (1). « Les traités de S. Augustin sur 
« S. Jean, dit ce célèbre auteur, étaient des sermons 
« populaires, oü assistaient toutes sortes de personnes, 
« tant iniliés que non initiés, tant baptisés que caté- 
« chuménes, paiens ou infidéles , dont l'Afrique était 
fort pleine de son temps : au moyen de quoi il ne 
«lui était pas permis de découvrir le secret des 
sacrements, c'est-à-dire, de traiter de leur vertu 
et opération réelle, ét d'exposer ce qu'ils exhibaient 
et contenaient de miraculeux et supernaturel (2). 
Ce père (ajoute-t-il) s'abstenait de toucher la vraie 
doctrine directe et immédiate de l'Eglise sur le fait 
« du sacrement, et allait chercher des diversions 
morales et allégoriques, et des expositions acces- 
soires et collatérales pour paitre et retenir la curio- 
sité des non-initiés, qui n'étaient capables d'ouir la 
doctrine de cemystére » (5). M. du Perron remarque 


€ 


me mæ 


E 


| encore pourquoi S. Augustin est le grand patron pré- 


tendu des sacramentaires. « Car (dit-il) sous ombre 
« que ce saint docteur demeurait en Afrique, où une 
notable partie du peuple et des villes et des champs 
étaient encore paiens, au moyen de quoi il ne lui 
était pas licite de parler si clairement et expressé- 
ment du mystére de l'Eucharistie, et principalement 
en ses traités et sermons populaires où abordaient 
toutes sortes de personnes, qu'aux autres Péres qui 
vivaient en provinces déjà plus repurgées du mé- 
lange et de l'habitation des paiens : et sous ombre 
de rechef que c'était un esprit, qui pour exercer la 
gentillesse de ses inventions et réveiller l'appétit de 
ses auditeurs, se plaisait à les égayer de jeux et 
méditations allégoriques , non en détruisant à la 
facon d'Origéne la vérité du sens littéral, mais bien 
le taisant quelquefois, lorsqu'il parlait en présence 
de gens à qui il ne lui était pas permis de le décou- 
vrir; et sous ombre finalement que les livres 
exprès des sacrements, que cet auteur avait écrits 
pour les seuls initiós, et esquels il traitait cette 
matière de propos délibéré, et avec la liberté qu'ii 
ne pouváit pas avoir en ses autres discours adressés 
en commun à toute sorte de personnes, sont perdus, 
A ces causes, les Sacramentaires pensant pouvoir plus 
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(1) Du Perron, traité de l'Eucharistie, pag. 40. 
(2) Pag. 35. 
(3) Pag. 417. 
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« facilement abuser de quelques siennes réticences ou 
« allégories , le citent pour le principal garant de leur 
€ opinion. » Le sentiment de M. du Perron à l'égard 
'un ouvrage de S. Augustin sur les sacrements qui 
est perdu, ne parait pas fondé. Il. devait plutôt dire, 


ce me semble, que l'état où la Religion se trouvait en À 


Afrique, ne permettait point à ce Pére de mettre par 
écrit rien de trop exaet et de trop détaillé sur les 


sacrements ; et que là-dessus il n'instruisait les fidèles 1 


que de vive voix. 
CHAPITRE X. 


Observation de la loi en Occident par rapport à la 
Pénitence. 


Une raison particulière exigeait que l'énonciation 
indicative appartint à l'essence de l'absolution sacra- 
mentelle, qui ne compatit pas avec le tour d'une 
priére et d'une bénédiction, mais qui plutót doit avoir 


l'air d'une parole d'autorité et d'empire. Le S. concile | 


de Trente établit cette doctrine dans le canon suivant : 
Si quelqu'an dit que l'absolution sacramentelle du prétre 
test pas un acte judiciaire, qu'il soit anathéme. Sess. 
44, can. 9. Ainsi la forme du sacrement de Pénitence 
fournit par elle-même un juste fondement à la loi qui 
ordonnait autrefois qu'elle demeuràt dans le dépôt de 
l'esprit et de la mémoire, à l'exclusion de l'écriture, 
afin d'en dérober absolument la connaissance aux in- 


fidèles, qui auraient été encore plus scandalisés que |} 


les juifs de voir des hommes s'arroger le droit de re- 
mettre les péchés, comme s'ils étaient des dieux. Non 
Seulement cette forme est un acte judiciaire, mais elle 
le doit paraître. Car, ajoutent les Pères, quoique l'ab- 
Solution du prêtre soit la concession d'un bienfait 
étranger, cependant elle doit paraitre un acte judi- 
ciaire, par lequel en qualité de juge il prononce une 
sentence (1). Quamvis absolutio sacerdotis alieni bene- 


ficii sit dispensatio, (amen... est ad instar actás judicia- À 


lis, quo ab ipso velul judice sententia pronuntiatur. Et 
ailleurs : Jésus-Christ a laissé les prêtres en sa place, 
comme présidents et juges, afin qu'en vertu de la 
puissance des clés ils prononcassent une sentence de 
rémission ou de refus (2). Christus. sacerdotes reliquit 
tanquäm præsides et judices... quo pro potestate clavium 
remissionis aul retenlionis sententiam pronuntient. Il 


faut done que les paroles de l'absolution caractérisent || 


Ja fonction de juge, et marquent son pouvoir. Ce ca- 
ractère ou ce signe est détruit par la demande et la 
supplication énoncée dans les termes de la prière , et 
par le simple désir qui est exprimé dans la bénédic- 


tion. Le P. Morin (3) a senti la force de cet argument, || 


et il lui a fait avouer que le concile de Trente n'est 
point favorable à l'opinion de ceux qui tiendraient 
pour valide l'absolution qu'on donnerait maintenant 


sous une forme déprécative. Une conclusion légitime || 


va plus loin : car il s'ensuit que l'absolution dépréca- 


1) Concil. Trid., ibid., cap. 6. 
2) Cap. 5. 
3) Morin., lib, 8, cap. 22. 
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tive n'a jamais été valide, selon cette doctrine du 
concile de Trente; puisque les Pères déclarent de 
|| quelle nature a toujours été l'absolution sacramenteile, 
et qu'ils ne font point par leur décision qu'elle soit un 
I| acte judiciaire, mais qu'ils la reconnaissent pour telle 
par l'institution de Jésus-Christ. En effet, le concile 
| de Trente est uniquement soigneux de maintenir et 
| de défendre un dogme conservé par la tradition des 
saints Péres. 

| — S. Hilaire dit que le jugement du ciel suit le juge- 
| ment porté sur la terre (1). Judicium cli sequitur jü- 
| dicium latum in terris. 

? S. Jérôme dit que les prêtres ayant les clés du 
| royaume des cieux, jugent en quelque sorte avant le 
jour du jugement (2). Claves regni celorum habeiites , 
| quodammodo ante diem judicii judicant. 

|] S. Cyrille d'Alexandrie dit qué les préires doivent 
| être les maitres d'accorder ou de refuser le pardon 
des péchés, selon qu'ils le jugent à propos (3). Etiam 
| remittendi peccata dominos esse debere, el ea retinendi 
qua voluerint. ; 

| S. Jean Chrysostóme dit que Dieu confirme la sen- 
| tence de ses serviteurs (4). Ut... servorum sententiam 
8 Dominus confirmet. 

Le pape S. Innocent dit que c'est l'office du prétre 
de juger quelle est la mesure du poids des péchés (5). 
De pondere æstimando delictorum sacerdotis est judi- 
care. 

S. Augustin dit que ces paroles de l'Àpocalypse : Je 
| vis ensuite des trónes où se mirent des personnes à 
L qui le pouvoir de juger fut donné, doivent être enten- 
| dues des prêtres qui remettent les péchés (6): Judi- 
| cium autem datum nullum meliüs accipiendum est, quàm 
, id quod dictum est, que ligaveritis, etc. 
| S. Grégoire-le-Grand dit des prêtres : Voilà que 
| cux qui ont à craindre le jugement sévère de Dieu 
deviennent les juges des ames: ils condamnent ou - 
délivrent lesautres (7) : Ecce qui districtum Dei judicium 
metuunt , animarum judices fiunt, et alios damnant vel 
libérant. 

N'est-il pas clair que tous et chacun de ces passages 
j| présentent visiblement le dogme que le saint concile 
j de Trente a promulgué comme un article de foi 
j dans le canon qui a été cité? Si donc le père Morin 
| confesse qu'on peut conclure légitimement des paroles 
du concile de Trente, que ce concile n'est point favo- 
' rable à l'opinion de ceux qui tiendraient pour valide 
| l'absolution donnée maintenant sous une forme dépré- 
| cative; comment se défend-il d'avouer que l'on infére 
| pareillement avec vérité de tous et de chacun de ces 





| passages des Pères , qu'ils ne sont point favorables à 
! l'opinion de ceux qui tiennent pour bonne l'absolution 


TL 











- Chrysost., lib. 3, de Sacerd. 
nnoc. I, Epist. 1 ad Decent. Eugub. 
2) S. Aug., lib. 20 de Civ. Dei, cap. 9. 
7) S. Greg., hom, 26 in Evang. 


S. D 
- Cyril., lib. 12, in Joan. 
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était autrefois déprécative (1), il avance que cela est 
altesté par tous les monuments de l'antiquité qu'il a 
lus, ou dont il a entendu parler depuis la naissance 
du christianisme jusqu'au douzième siècle. Par le temps 
qu'il a mis aux immenses et laborieuses lectures que 
lui a coûtées le soin de vérifier sa proposition, mesurons 
le long et fàcheux oubli où il a été non seulement de 
cette doctrine des Pères sur la nature de l'absolution 
sacramentelle, mais encore de l'antiquité et de la con- 


stante durée d'une loi, dont dans quelques moments | 


de réminiscence il nous à instruits lui-méme. La foule 


énorme de passages qu'il a rassemblés ne sont qu'au- || 


tant de preuves de l'observation parfaite de cette loi, 


depuis la naissance du christianisme jusqu'au douziéme | 
siécle; car ce sont des preuves qu'on n'a point mis | 
dans les écrits ce qu'il était défendu d'y mettre, savoir À 
la véritable absolution sacramentelle. S'il n'était ques- } 


tion que de détruire les conséquences quele P. Morin 


et ses partisans tirent de ces témoiguages en faveur de f 


l'absolution déprécative, il me suflirait de renvoyer le 
lecteur à ma troisiéme réflexion qui est, qu'en vertu 
de la loi du silence dans les écrits sur les paroles sa- 
cramentelles , l'usage fut établi d'appeler prières ces 
paroles, quoiqu'elles ne fussent pas énoncées en forme 


de prières. Mais j'espére de faire sentir l'existence, la | 
dans les À 


durée et l'observation exacte de catte loi, 
témoignages les plus apparents (2) qu'on a choisis 
pour nous les objecter. - 

Tertuilien exprime ainsi l'absolution sacramentelle: 
Jésus-Christ prie son Pére; il est toujours aisé d'ob- 


tenir ec que le Fils demande (3) : Christus Patrem de- À 


precatur ; facil impetratur semper quod. lilius postulat. 
Ailleurs, voulant marquer qu'il y a des péchés qui sont 
rémissibles par le pouvoir que l'Église a recu, ces pé- 
chés seront pardonnés, dit-il, par l'iutercession de 
Jésus-Christ (4) : Horum ergo erit venia per exoratorem 
Patris Christum. Et pour exprimer son erreur touchant 
quelques espèces de péchés qu'il croit irrémissibles , 


Jésus:Christ ne priera point pour ceux-là, dit-il (5): | 


Horum ultrà exorator non erit Christus. Il parait, dit-on, 
par ces textes et par plusieurs autres encore, que la 
supplication et l'absolution ou la rémission des péchés 
sont la méme chose chez Tertullien. Car ce Pére parle 
de Jésus-Christ représenté par les ministres de l'É- 
glise, qui remettent les péchés en son nom et de son 
aveu : mais il n'entend pas que l'absolution du prêtre 
soit déprécative, et qu'elle ressenible à ces paroles du 
Sauveur (6) : Mon Père, pardonnez-leur, parce qu'ils ne 
savent ce qu'ils font. Ces paroles sont une prière en 
termes formels, qui ne sigüifie point l'autorité , et qui 
par conséquent ne peut être la mène chose que l'ab- 
Mor., lib.8, cap. 8. e 


1 

à Mor., ibidem, IL T1. 

5) Tert., lib. de Pœnit., cap. 10. 
(4) Lib. de Pudie., cap. 19. 

(5) Ibidem. 

(6) Luc. 25, 54 


CHAP. X. OBSERVATION DE LA LOI POUR LA PÉNITENCE, 
déprécative qu'on aurait donnée dans ces anciens ! 
temps ? Certainement le docte critique n'y a point | 
pensé, quand, pour nous persuader que l'absolution | 


* 
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solution et la rémission des péchés. Tertullien entend 
nécessairement que l'absolution soit indicative, et 
| qu'elle ressemble à ces paroles du Sauveur, qui dit 
j au paralytique (1) : Mon fils, prenez courage ; vos pé- 
chés vous sont remis. Ces derniéres paroles sont une 
prière purement essentielle, et, dans le sens caché, 
une priére d'action, à cause de la subordination de 
Jésus-Christ homme à son Père, dont il a reçu la puis- 
sance qu'il exerce. Quiconque conviendra que Tertul- 
lien ne nie point ici que Jésus-Christ usait de formes 
indicatives, lorsqu'il remettait les péchés sur la terre, 
sera forcé de reconnaitre qu'il ne nie pas non plus 
que l'abselution que donnent les prétres soit indica- 
tive; qu'il veut méme que les fidèles conçoivent que 
|| telle est sa pensée, et que la manière dont il s'exprime 
|| est pour obéir à la loi qui dictait ce langage (2). 

] S. Cyprien attribue partout la rémission des péchés 
à l'imposition des mains; il veut dire au sacrement 
| de Péuitence, qu'il désigne par ce nom. Or, ajoute 
| M. Vitasse, d'après le P. Morin, la prière fut toujours 
| jointe à l'imposition des mains. La pensée de S. Au- 











| gustin, à laquelle cette réflexion se rapporte, n'est 
t] pas exactement rendue. Le saint docteur ne dit point 
$ que la prière fût toujours jointe à l'imposition des 
; mains; mais il dit que l'imposition des mains, c'est à- 
| dire, que l'action du sacrement de pénitence est une 
fl | prière sur l’homme, qui est nécessaire aux hérétiques 
À pour les réconcilier à l'Église (3) : Zmpositio manuum... 
i quid est aliud nisi super hominem oratio? ll ne s'agit 
| point d'une prière en termes formels, mais de la vérité 
i que Bellarmin enseigne au So de l'Eucharistie , et 











I les 2 LM P Jésus-Christ, prononcées ju le prétre, 
: avec l'intention de faire un sacrement, contiennent | 
À implicitement l'invocation de la vertu divine, qui est 
À la cause première et principale de l'effet sacramentel : 
j car le prétre a intention de consacrer par ces paroles 
j comme par une cause instrumentale que Dieu a éta- 


1 dote cum intentione sacramentum conficiendi , continent 
implicité invocationem diving virtutis , que est primaria 
| causa e[[ectüs sacramentalis : intendit enim sacerdos per 
| illa ut instrumenta Dei consecrationem. efficere. En ce 
!| sens, non seulement toutes les paroles, mais toutes les 
| actions sacramentelles sont des priéres ; et ce langage 
|| avait été institué, afin que les infidèles et les hommes 
| profanes ne discernassent point les prières mystiques 
| des prières communes; ce qui était un secret pour 
| eux. 

|| L'usage que le P. Morin a prétendu (5) faire d'un 
| endroit de S. Augustin, qui va être rapporté, est 
| tout à fait singulier ; ou plutôt c'est une énigme à de- 
viner : car il n'est pas possible que son dessein ait été 


: de nous montrer à nous en servir contre lui. Dang 
J 
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l'Homélie sur la femme pécheresse à l'occasion de ces i| 
paroles : Plusieurs péchés lui sont remis , dont les pha- | 
risiens, qui croyaient Jésus-Christ un pur homme , 
avaient été scandalisés, S. Augustin censure l'erreur 
des Donatistes. Ils avaient la présomption de s'attri- 
buer la rémission des péchés, qui se fait dans les 
Sacrements; non comme représentant la personne de 
Jésus-Christ , mais en leur propre et privé nom; non | 
en vertu des mérites de ce divin Sauveur , mais en 

vertu de leurs mérites humains et personnels. Ils ne | 
convenaient point de cette vérité que le saint docteur 
a tant de fois inculquée en les combattant : « Ceux 4 
t que Judas méme à baptisés, Jesus-Christ les a bap- jg 
« tisés. Si donc un ivrogne, un homicide, un adultére, | 
« a baptisé quelques personnes, s’il leur a conféré le 
« Baptême de Jésus-Christ, Jésus-Christ les a bap- 
t tisés. (1) Quos baptizavit Judas, Christus baptizavit. 
« Si quos ergo baptizavit ebriosus, homicida, adulter, si || 


« Christi erat Baptismus, Christus baptizavit. » Le saint ; 


docteur, pour confondre les Donatistes , commence | 
par paraphraser les derniers mots que le Sauveur | 
adresse à la pénitente : Votre foi vous a sauvée. Ces 
gens-là disent : Quel est cet homme qui remet méme les 
péchés? Qu'ils me prennent pour un homme, puisqu'ils d 
m'estiment tel. Pour vous, votre foi vous a sauvée. M | 
ajoute ensuite : « Ce bon médecin ne guérissait pas |! 
« seulement les malades présents, mais il prévoyait 
« les malades à venir; des hommes orgueilleux, qui 


« oseraient dire : C'est moi qui remets les péchés, IÉ 


« €'est moi qui justifie, c'est moi qui sanctilie , c'est 
.« moi qui guéris tous ceux que je baptise (2). Medi- || 
« cus bonus ægros non solum præsentes sanabat , sed et | 


« futuros previdebat, Futuri erant. homines qui dice- V. 


« rent : Ego peccata dimitto, ego justifico , ego sancli- 
« fico , ego sano quemcumque baptizo. » Il parait assez 
évident que S. Augustin a dans l'esprit les formes 
indicatives des sacrements du Baptéme et de la Pé- | 
nitence, et qu'il les suppose comme étant en usage | 
dans l'Église. Car il reprend, non ces phrases : Je | 
vous baptise , je vous absous de vos péchés, mais le sens || 
hérétique que les Donatistes y attachaient ; et il exclut 
ce sens hérétique, sans préjudice des formes indi- 
catives, par plusieurs raisonnements, entr'autres par 
celui-ci : Le Fils de Dieu ayant dit: Recevez le || 
Saint-Esprit, il ajouta aussitôt : Si vous remettez à || 
quelqu'un ses péchés, ils lui sont remis ; c’est-à-dire, 
que le Saint-Esprit les remet, non pas vous (3). Cüm | 
dixisset : Accipite Spiritum sanctum, continud subjecit : |} 
Si cui dimiseritis peccata , dimittuntur ei ; hoc est, Spi- | 
vitus dimittil, non vos. Il est inconcevable qu'un aussi || 
habile homme que le P. Morin n'ait point entendu 
le texte de S. Augustin. ll est encore plus inconce- 
vable que l'entendant bien , il ait voulu l'employer ji 
avec mauvaise foi. Mais ce qu'il est absolument im- Jj 
possible de se persuader, est qu'il ait prétendu même 
par erreur que S. Augustin réprouvát en cet endroit 
1) S. Aug. Tract. 5, in Joan. 


s Aug., Serm. 99 aliàs, 23, de Hom. 50, c.8,u.8. {| 
3) Cap. 9, n. 9. 
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la forme indicative. Pour cela il faudrait se figurer 
que, selon la pensée du Pére Morin , les Donatistes 
se distinguassent des Catholiques en usant d'une forme 
indicative dans les sacrements de Baptéme et de Pé- 
nitence. Quel lecteur ne rejettera point absolument 
cette idée ? Car le docte critique a écrit, peu de lignes 
auparavant, que les Catholiques et lcs Donatistes s'ae- 
cordaient à faire consister la vertuset l'efficace des 
Sacrements de Baptême et de Pénitence dans les prié- 
res de l'Église et du prêtre : Vim virtutemque Sacra- 
mentorum Baptismi et Ponitentie tum catholici quàm 
donatistæ in Ecclesie et sacerdotis orationibus repone- 
bant. Ce dernier fait est au reste manifestement faux 
et contraire au sens du discours que tient le saint 
docteur. En effet, si les prétres tant donatistes que 
catholiques usaient d'une forme déprécative pour bap- 


|| Liser et pour absoudre, pourquoi S. Augustin ne pen- 


serait-il jamais à opposer les termes déprécatifs des 
formes sacramentelles à l'erreur des Donatüstes ? 
Était-il rien de plus naturel que de les mettre en con- 
tradietion avec eux-mémes, puisqu'ils disaient : C'est 
moi qui baptise, c'est moi quiabsous des péchés; tandis 
! qu'ils n'auraient véritablement employé que la prière 
pour obtenir de Dieu l'effet de ces deux Sacrements? 
Les partisans du Pére Morin, qui méconnaissent la 
loi que nous défendons, ne répondront point que le 
saint évêque craignait de violer le secret dû à ces 
paroles sacrées : ce qui est pourtant la cause unique 
de la respectable obscurité qui se rencontre dans son 
| discours. 

Je continuerai dans cet article et dans le suivant à 
faire le choix des témoignages les plus marqués dans 
cette chaine de tradition, qui, au lieu d'attester, comme 
on s'en flatte vainement , l'usage de l'absolution dé- 
précative, vérifie l'observation de la loi du silence 
daus les écrits à l'égard de l'absolution sacramen- 
telle. Depuis le sixiéme jusqu'au douziéme siécle , le 
P. Morin produit surtout un grand nombre de livres 
d'instructions , et il y voit un appui si solide à son 
système, qu'il croit cette preuve absolument victo- 
rieuse (1). « Ce qu'il y a d'anciens rituels, sacramen- 
« taires, ct pénitentiaux, dit-il, qui sont imprimés , 
ne nous présente que des priéres tant pour les 
absolutions publiques que pour les particuliéres, tant 





LI 





qui étaient en parfaite santé, que pour celles qui 
étaient d'un usage spécial, lorsqu'on administrait 
aux mourants le Sacrement de Pénitence. On ne 
trouve pareillement rien autre chose dans les rituels 
manuscrits , dans les sacramentaires les plus vieuy 
et les plus récents jusqu'au douzième siècle. » Que 
| de signes manifestes et sensibles de l'observation con- 
stante. du silence dans les écrits à l'égard des formes 
sacramentelles ! Qu'il me soit permis d'user.de quel- 
ques redites. Ces formes sacramentelles, qui, par le 
respect qu'elles inspiraient, furent incontestablement 
confiées à la seule mémoire des évéques et des prétres 


(1) Mor., lib. 8, cap. 8, n. 4. 
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pour celles qu'on employait à réconcilier les fidéles ' 


ES 


y, 


étaient des paroles fixes et déterminées ; 
discours que par respect il est défendu d'écrire, est 


au moins durant les cinq premiers siècles de l'Église, 
car un 


certainement un discours fixe et déterminé. Ces for- 
mes étaient done invariables et uniques pour chaque 
sacrement. La nécessité de les conserver par la seule 
mémoire, demandait aussi qu'elles fussent trés-cour- 
tes. Le motif qui porta à les soustraire aux yeux, les 


suppose encore distinguées de toute autre parole par 


un caractère singulier. Ainsi, quand on commença à 
décrire l'absolution sacramentelle, elle parut sur le 
papier telle qu'elle était auparavant dans l'esprit et 
la mémoire de tous les ministres de l'Église , unique 
et la méme partout, courte et caractérisée par un 
tour d'énonciation singuliére. Or les prétendues for- 
mes d'absolution que le Père Morin nous montre dans 
les monuments anciens, sont toutes diverses pour la 
substance des pensées et des paroles, et semblables 
pour le tour, la plupart trés-longues, trés-souvent en 
grand nombre dans le méme Rituel ou Pénitential, qui 
n'en contient jamais moins que deux ou trois. Ce sont 
évidemment des priéres et des bénédictions compo- 
sées à volonté, d'un ouvrage arbitraire, et de pure cé- 
rémonie. On n'en rencontre jamais une qui soit carac- 
térisée, de sorte qu'elle semble mériter plus d'atten- 
tion , et avoir été autrefois jugée plus digne qu'aucune 
autre d'étre considérée et respectée, d'étre réservée 
à la connaissance des prétres ou des fidéles , cachée 


aux paiens et aux impies (1).-On compte vingt orai- | 


sons dans l'ancien ordre romain : sont-ce là autant 
d'absolutions sacramentelles ? On n'oserait dire que 
l'une ait cette qualité plutót que l'autre, tandis qu'on 


ne saurait deviner quelle était celle qu'il n'était pas' 


permis d'écrire dans les premiers siècles. Le P. Morin 
découvre ingénument sa pensée. Il ne doute point 
que quelque priére que ce soit, exprimée en quels ter- 
mes on voudra, pour demander à Dieu qu'il pardonne 
à un pénitent ses péchés, ne doive tenir lieu d'abso- 
lution sacramentelle. Il n’accorde aucun privilége aux 
cinq dernières oraisons de l'ordre romain, intitulées 
Absolution; car il.reconnait que la distinction de ce 
titre est récente, et qu'elle ne se trouve point dans les 
anciens manuscrits. Quoi donc ! les secrètes instruc- 
tions, dont parlent S.Denis , S. Maxime, et le pape. S. 
lunocent, se réduisaient à cet avis à 
forme du sacrement de Pénitence : Confesseurs , vous 
remettrez les péchés en faisant telle prière qu'il vous 
plaira, pour demander à Dieu qu'il les pardonne à vos 


pénitents ? Qui le croira ? 


CHAPITRE XI. 
Décadence et abolition de la loi du silence à l'égard de 
l'absolution sacramentelle. 
La loi du silence dans les écrits, sur les formes sa- 


cramentelles, fut observée dans le douzième siécle;. 


mais elle souffrit quelque affaiblissement, et un déchet 


considérable, jusqu'à ce qu'enfin, elle fût abolie au. 


- siècle suivant. Ce fait est marqué avec des circons- 


(1) Morin., lib. 8, c. n. 10. 
TH. XXE 


CHAP. XI. DÉCADENCE DE LA LOI POUR L'ABSOLUTION SACRAMENTELLE. 











l'égard de la. 








| l'auteur. I1 dit d'abord à 
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fances particulières par rapport à l'absolution. Les 
premiers vestiges de l'absolution indicative, qui pa-- 
rurent dans les écrits, ressemblérent à ceux: qui com- 
mencérent à déceler avec quelque déguisement ou. 


changement dans les termes, la forme du sacrement 


de Confirmation. Il y en a un exemple dans le sermon |- 


de Radulphe-Ardent, sur. les grandes Litanies. Cet 
auteur, qui vivait dans leonziéme siécle, distingue deux 
sortes de confessions : l'une des péchés mortels, | 

se fait, dit-il, au seul prêtre ; l'autre des péchés ne 
qu'on peut faire à tout le monde. « C'est pourquoi , 
« ajoute-t-il , 
c véniels, nous ne disons point. : Je vous remets vos 
« péchés ; mais nous faisons cette prière : Que. Dieu 
€ tout-puissant vous fasse miséricorde, etc. Unde in 
« confessione venialium non dicimus : Ego dimitto 
« tibi peccata tua; sed dicimus orando : Miserea - 
«lur fui omnipotens Deus, ete. » Radulphe s'est 
abstenu par respect d'écrire : Ego te absolvo à me 
lis tuis, etc. Et il.a cru satisfaire, en quelque sorte, 

la loi qui défendait de publier les propres paroles de 
l'absolution sacramentelle. IT s'ensuivit de là ‘un 
abus pareil à celui dont j'ai parlé , au sujet de la Con- 
firmation, qui est que les confesseurs crurent pou- 
voir changer les termes, en donnant l'àbsolütion aux 


quand on nous confesse. des péchés - 


pénitents ; et les évêques furent contraints d'employer 


leur autorité pour remédier à ce mal (1). Un concile 
de Londres ordonna dans cette vue à tous les confes- 
seurs, d'absoudre en termes exprés, leurs pénitents , 

c'est-à-dire, d'énoncer les propres paroles dé l'ab- 


| solution saeramentelle : Omnes autem. qui confessiones 


audiunt, à peccatis expressè poenitentes absolvant, verba 
subscripta specialiter exprimentes : Ego te absolvo à 
peccatis tuis. 

Avant que de faire entrer dans les écrits les pa- 
roles de cette forme, on se trouva disposé à négliger 
la loi qui le défendait, per la nécessité qui survint de 
marquer clairement que l'absolution était indicative. 
Ce fut à l'occasion. du sentiment erroné qui s'intro-- 
duisit à la fin du onziéme siécle parmi quelques doc- 
teurs, qui enseignérent qu'on ne portait dans le sa 


: ré tribunal, qu'un jugement déclaratoire, Les parti- 


sans de celte opinion imaginérent deux différents 
systèmes, dont il est certain que le premier fut em- 
brassé par Hugues de Saint-Victor et Pierre Lombard. 
Il consistait à dire que la foi dans le Baptéme , et la 
contrition dans la Pénitence, remettaient les péchés ; 
si bien que l'absolution 
simple déclaration qui assurait juridiquement les. 
pénitents que leurs péchés étaient remis. Je ne sau-- 
rais mieux décrire ce systéme, que d'aprés Robert 
Pullus , 
à l'égard du Baptéme : « Ce 
« que fait la foi, le Baptéme le montre ; la foi efface 
« les péchés, le Baptême montre qu'ils sont effacés (2). 


| « Quod fides facit, Baptismus ostendit; fides peccata delet, 


) Conc. Londin., an. 1268. 
B 2) Rob. Pullus, p. 5, Sent., e. 12, ] 
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« Baptismus deleta docet, » 1l applique ensuite cette | 


doctrine au sacrement de Pénitence : « La contrition 


« du cœur produit la rémission des péchés, et l'ab- | 
.« solution donnée par le prêtre aux pénitents qui se M. 


« sont confessés, désigne que cette rémission est faite. 


« Le prêtre délivre donc des liens du péché, non en ce 
« qu'il remet les péchés, mais en ce qu'il déclare par | 
Nimirm | 
« confitentibus à sacerdote facta à peccatis absolutio re- f 


. « le sacrement que les péchés sont remis : 


« missionem peccatorum , quam, anleà peperit cordis 


« contritio , designat. À peccatis ergo. presbyter solvit, i 
& non utique qudd peccata. dimittat, sed quod. dimissa jy 


« sacramento pandat. » 

Il n'est pas possible que Robert Pullus, Hugues de 
Saint-Victor, Pierre Lombard, eussent jamais pensé 
à l'absolution déclaratoire, s'ils n'avaient point trouvé 
dans l'usage de l'Église, d'autres formes d'absolution, 

. que cette priére ou semblables .: Indulgentiam , ab- 


tibi omnipotens et misericors Dominus. Et le P. Morin, 


forcé d'avouer que la naissance de cette opinion est jg 


, plus ancienne qu'aucun écrit, où il soit fait mention, 


et où l'on découvre aucun vestige de l'absolution in- | 
dicative, avance plusieurs paradoxes insoutenables. 
4° Que l'opinion erronée de Tabsolution déclaratoire |} 
2 inspiré à ses auteurs le dessein d'ajouter à la forme | 
déprécative de l'absolution une formule indicative, | 
et qu'ils-ont réussi : de sorte que, pour défendre plus : 
à leur aise une erreur qui à essuyé mille contradic- E 


D 


tions sitôt qu'elle a paru, ils ont eu le crédit d'in- 
troduire un nouvel usage dans l'administration du 
sacrement de Pénitence , sans que personne ait dit le 
moindre mot. 2° Que les dominicains et les thomis- 
tes, qui, dès leur première entrée dans les. écoles, 
s’opposèrent le plus fortement à cette nouveauté de 
l'absolution déclaratoire , n'ont rien omis pour faire 
recevoir en tous lieux, la nouveauté. de l'absolution 


indicative , que leurs adversaires avaient introduite 


comme favorable à leur système. 3 Que l'absolution 
indicative conçue en ces termes : Je vous absous de 
vos péchés, est véritablement favorable à l'opinion de 


ceux qui soutiennent qu ‘elle est parement déclara- f. 


toire. Si le Père Morin s'était borné à dire, qu'un 


homme qui ne connait d'absolution que déprécative , 
est bien plus éloigné de penser qu'elle puisse être: 
- purement déclaratoire , que celui qui voit l'absolution | 


indicative seule reçue dans l'Église, il aurait parlé 
raison. Mais, où a-t-il pris que l'énonciation indica- 
tive mène par quelque affinité au sentiment de l'ab- 
solution dédlaratoire ? En effet, le sens que l'absolu- 
Aion indicative présente à un homme qui réfléchit , 
se réduit à cette phrase : Je vous remets. les péchés 
dont vous confessez que vous êtes coupable. Cela ne 


es . saurait se comparer à la sentence du juge séculier , 


dont le sens est nécessaireme tel : Je vous absous 
' des crimes qu'on vous impute , | que 


l'autre une pure déclaration de l'i innocence, 
L'autre système fut. d'abord proposé co 
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doute et une question, et il eut au commencement 
peu de partisaus, qni furent de ceux qui craignirent 
de. donner atteinte à l'efficace de l'action sacramen- 
telle. De ce nombre fut Pierre, chantre de l'église de 
| | Paris, contemporain de Pullus et de Hugues de Saint- 
| | Victor, qui rapporte cette petite histoire dans un ou- 
vrage qu'il a intitulé : Summa de Sacramentis et animæ 
consiliis (4) : « Un frère convers étant à l'extrémité, 
« ne pouvait se laisser persuader de faire à son abbé 
« sa confession, tant il le craignait. Il se confessa 
donc au prieur avec lés marques de la plus grande 
contrition, et lui demanda l'absolution. Le prieur 
répondit qu'il ne pouvait l'absoudre ; mais que puis- 
qu'il ne voulait pas se confesser à l'abbé, ni rece- 

« voir de lui l'absolution, Dieu la lui donnerait. On 
demande si sur ces paroles du prieur, quand il dit : 
Que Dieu vous donne l'absolution, ce fréré convers 
fut absous ; parce que si l'abbé lui eût donné l'abso- 
lution, il n'eüt pas dit autrement : Conversus qui- 
dam in extremis laborans, nullo modo poterat induci, 
ut confiteretur abbati : adeb. timebat eum. Confessus 
est autem priori cum maxima contritione, ul videba- 
tur, et petiit. ab eo absolutionem. Prior respondit ei 
quüd non poterat eum absolvere ; sed ex quo non vote- 
bat confiteri abbati, vel absolviab eo, Deus absolveret 
eum..... Queritur ergo utrüm ex talibus verbis prio- 
ris, quando dixit : Absolvat te Deus, fuit ille absolu- 
tus? quia si abbás eum absolveret, non aliter dice- 
« ret, » etc. Ce fait ne paraît point réel, mais plutôt un 
|j cas de conscience imaginé par Pierre le chantre, pour 
 insinuer ce qu'il pensait de la dispute qui s'était éle- A 
| vée parmi les théólogiens sur l'absolution déclara- 
| toire. Il avait goûté ce sentiment; mais il ne pouvait 
| néanmoins souffrir qu'on dit que de prêtre ne contri- 
1 buait point à la rémission des péchés, et qu'il ne fai- 

P sait que les déclarer remis. Il inventa une opinion 
; Singulière, qui ne fit point alors fortune, mais qui fut 
| embrassée dans la suite par Alexandre de Halés et 
| parS. Bonaventure : ee qui n'a point empéché qu' i 
n'en reconnüt bientôt la fausseté. Ces docteurs $ 
posent que le prêtre qui absout les pécheurs dans le 
sacrement de Pénitence, fait deux fonctions. La pre- - 
mière de suppliant, en demandant et obtenant de Dieu — — 
la grâce de la contrition pour le pénitent par ces pa: 
' roles : ex 2 M , ète., ou bien : Do = 
minus Jesus Christus te absolvat, ete. La s se 
donnant l'absolution au pénitent, c'est-à. dire, se 

| eux, en déclarant par ces paroles: Ego te 
! que le pénitent est absous. D'où ils co 
toute l'efficace du sacrement est contenue dans 
premiéres paroles, Indulgentiam, eui 
Let non pas dans - dernières, Ego te absolvo, etc 


| 
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elc., ou bien : Dominus. Jesus Ch 
te absolvat, etc. Et quand il refuse d'absoudre 1 
$ convers, il veut dire qu'il ne lui ae 


| | fait l'office de suppliant en disant : 
À ' solutionem , 


Morin, 1.8, cap. B, n.95. k 
f TN 
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faire l'office de juge, en le déclarant, noted par ces 


paroles, Ego te absolvo. Ce droit. était réservé à l'abbé ; | 
et ce droit marque bien, ce me. ‘semble, l'antiquité et 


l'usage immémorial de la forme indicative. La ques- | 
tion que fait là-dessus Pierre le chantre, est de sà- | 


voir si le frère conyers a reçu la rémission de ses 
péchés par la formule déprécative que le prieur s'é- 


tait contenté de prononcer; comme il l'aurait reçue Wf 
. par cette méme formule déprécative, jointe à la for- | 
mule indicative, Ego te absolvo, etc., que l'abbé aurait | 


prononcée. : 

L'exposition.et l'origine de ces deux hypothéses du 
sentiment erroné de l'absolution déclaratoire font 
voir l'évidente fausseté d'un trait allégué par le P. 
Morin, qui est que l'absolution sacramentelle ayant 
consisté durant onze siècles dans des formules de | 


prières (1), on s'avisa au commencement du douzième | 


. d'ajouter aux formules déprécatives une formule in- 3 
dicativé. Car la vérité est que ce fut plutót la forme | 
déprécative que quelques docteurs tentèrent alors de | 
joindre à la forme indicative, pour composer de l'une 


et de l'autre la forme du sacrement de Péhitence. On | 


observait encore avec une rigoureuse exactitude la 
loi qui ordonnait de supprimer dans les écrits les for- 
mes des Sacreinents; et de n'en parler qu'en les dési- 


gnant parles mots de prière ou de bénédiction, quoi- 1 
qu'elles n'en eussent ni l'énonciation ni le tour. Elles |t 
étaient si certainement indicatives de temps immé- E 


morial, que le premier attentat de ces théologiens 


| trop subtils contre l'absolution sacramentelle fut d'a- ji 
-buser de là ressemblance qu'elle avait avec une sen- ji 
ence judiciaire, pour détruire son essence et la faire } 
regarder comme uné simple déclaration. Elle était si |} 
certainement indicative, que ceux qui entreprirent de || 


corriger cette erreur par une autre, réservérent le 
titre d'absolution sacramentelle à à la forme indicative, 
seul objet de l'ancien secret, et qu'ils n'osérent ja- 


. mais honorer de ce nom la formule déprécative, àla- |} 


elle ils avaient transporté la vertu et l'efficace du 
ement. Dans de petit conte de Pierre le chantre, | 


-leprieur remet les péchés du convers par la forme | 


/. déprécative; mais le seul abbé pouvait donner la vé- 

itable absolution, parce que lui.seul avait droit de | 
- joindre la forme indicative avec 
4 exandre de Halès. et 8. B 












forme déprécative. 






me du sacrement de Pénitence. On voit 


, et subjungitur absolulio. per modum indicativum. | 


Ces faits et ces autorités étaient plus capables d'em- 


E. Mor., ibid., n. 27. 
(2) Alex. Hal. 4 p., d ra m. 1. 





CHAP. XI. DÉCADENCE DE LA LOI POUR L'ABSOLUTION SACRAMENTELLE. 























n. 
aventure en usent de 


E en qu'ils ent uné grande attention à ne point s'éloi- : 
;ner du langage commun dé l'Église. Dans la forme 
tion, dit Alexandre de Halés, on prononce | 


ajoute l'absolution qui est indicative (2) : In formá 


solutionis premittitur oratio per modum deprecati- à l'ancien langa 
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ks 


| barragser le P. Mori in, que d'appuyer sa cause. Ils 


auraient dà même l'empêcher de’citer en sa faveur le 
témoignage de Guillaume, évéque de Paris. Ce prélat, 
dans son traité du sacrement de Pénitence, parlant 
de certains cas où il est; permis de partager la confes- 
sion, s'exprime. de la sorte : « Le confesseur ne pro- 
* nonce point ces termes : Nous yous donnons l'abso- 
'* lution; nous ne vous condamnons point à la maniére 
« des juges séculiers ; mais plutót il prie pour le pé- 
« cheur, afin que Dieu Jui donne l'absolution , la ré- 
mission , et la grâce de la sanctification. Personne 
ne doute que le confesséur ne puisse et ne doive 
prier le Père des miséricordes, et qu'il ne remétte 
à son pénitent les péchés même que le pénitent ne 
connait point, ct que par conséquent il ne déclare 
point au confesseur. C'est pourquoi les prêtres n’ont 
point coutume de dire en donnant l'absolution :- Que 
Dieu vous remette les péchés que yous m'avez con- 
fessés ; mais plutôt, qu'il vous les-remetté tous (1). 
Neque more judicum forinsecorum- pronuntiat confes- 
sor, Absolvimus te, non condemnamus ; sed mayis ora- 
tionem facit super eum, ut Deus absolutionem et ve- 
missionem, atque. gratiam. sanctificationis tribuat. Et 
nemo: dubitat quin em et debeat confessor orare Pa- 
trem misericordiarum, et etiam remittat peccanti pec - 
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sueverunt dicere sacerdotes : Dimittat tibi Deus peccata 


| « quæ confessus es mihi ; sed potiits , omnia. » Ce pas- 


sage füt autrefois objecté à S. Thomas d'Aquin par un 
partisan de la forme déprécative ; et il répondit qu'il 
n'était pas constant que tel eût été le sentiment de 
Guillaume de Paris. Le saint docteur doutait tout au 


|| plus si cet évêque n'avait point voulu marquer quelque 


inclination pour le sentiment d'AloxaUd ME Haiés. 
e: ilest bien éloigné de soupconner ce que prétend 


P. Morin ; savoir, que Guillaume de Paris n'aurait 


| bi a comme il a fait, si l'absolation indicative eüt 
| été en usage daus le diocése de Paris. Le point de fait 


n'ést pas difficile à décider. Car il est manifeste qu'en 
ce temps-là les prêtres du diocèse de Paris ne don- 
naient pas autrement l'absolution qu'on ne la donne 
aujourd'hui. Cela est attesté par Alexandre de Halès, 
qui enseignait alors dans l'Université de cette ville, et 
qui était ami intime de l’évêque Guillaume. Quand on 
lit attentivement ces paroles, i fer má absolutionis pra- 
mittitur oratio per modum EA. et. subjungitur 
absolutio per modum indicativum, on nc saurait se figu- 
rer que le théologien fianciscain n 'expose point l 
pratique générale et universelle; et qu'il décrit 
l'usage de quelques particuliers, qui put étre s 
à l'évêque Guillaume. Le texte de cet évêque, si on y 
regarde de prés, ne favorise pas méme le sentiment » 
d'Aléxandre ET Halés. Le prélat continue à parler 
ib dire que la forme, ego te ab- 
olvo, elc es ement et interprétativement une 
prières € Car 1° il ne nie point que le prêtre ne pro- 
nonce en. donnant l'absolution ces mots, & sol= 
(1) Morin., ibid., n. 24. Ew à 


A 


« cata, qua nec ipse poenitens in se cognoscit , et eidem - y 
confessori recognoscit.-Unde in absolutione non, con- — 
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vo, ete. ; mais il nie qu'il les prononce à la manière 
des juges séculiers. 2° Il distingue de la forme vérita- 


ble et proprement dite, qui remet les péchés, la prière | 


que nous faisons avant que de la prononcer ; il dési- 
gne celle-ci par ces paroles : Nemo dubitat quin possit 
et debeat confessor orare. Patrem misericordiarum , et 
l'autre en ajoutant, et remittat peccanti peccata. 3° M 
fixe et détermine la signification des termes de l'ab- 


x ei uod 
solution véritable et indicative sur le sens de la priére | 
qui précède, et qui n'en est différente que parle tour | 


déprécatif. Il. n'a nul dessein de donner: cette prière 
pour Ja véritable forme de l'àbsolution. 
Le P. Morin ne s'attendait pas qu'on püt si aisément 


prouver que l'erreur de l'absolution déclaratoire se | 
soit établie, sans qu'on pensät à faire entrer pour rien |i 


les prières dans l'absolution sacramentelle, et que cette 


pensée vint aprés coup. Pierre le chantre, comme |} 
nous avons dit, n’aÿait fait que l'insinuer, mais avec si |} 
peu de succès, que durant un grand nombre d'années ji 
à peine savait-on que celte formule, Indulgentiam ,. | 
absolutionem , etc. , était considérée par quelqu'un à 
comme nécessairé et essentielle à la rémission des | 
péchés dans le sacrement de la Pénitence. Enfin cette i 


idée est sortie de son obseurité , parce qu'Alexandre 


de Halés fut obligé d'y avoir recours pour défendre : 
contre ses émules ce qu'il pensait sur la vertu du sa- |} 
crement de Pénitence. On ne s'en tint pas là. Bientôt À 
naquit une opinion téméraire, qui taxa d’inutilité la | 
forme indicative , et qui transporta à la forme dépré- , 
cative non seulement l'efficacité , mais encore le titre |j 


et le nom d'absolution sacramentelle (4). Saint Tho- 


mas d'Aquin fut chargé par le général de son ordre de || 


réfuter un écrit où cette nouveauté était enseignée; 


. et la réponse du saint docteur fournit au P. Morin la 
matière d'une question que ce critique croit fort em- | 
barrassante à quiconque refusera d'admettre les para- | 
doxes qu'il a débités. Un docteur ayant avancé contre |i 

© saint Thomas, qu'il n'y avait pas trente ans que tous À 
: rituels plusieurs formules indicatives, que les Criti- 


les confesseurs se servaient encore de la forme dépré- 


cative : « Pourquoi, dit le P.{Morin (2), le docteur An- || à 
|| difficulté différentes formes sacramentelles de l'Extré- 


« gélique répond-il qu'un homme qui n'avait pas vu 
«tous les confesseurs ne pouvait pas rendre témoi- 
.« gnage pour eux tous; mais que certainement il y 
« avait plus de douze cents ans qu'il avait été dit à 


« Pierre : Ce que vous délierez sur la terre sera délié || 
: « dans le ciel? » N'est-ce point là une preuve évidente, | 


ajoute le P. Morin, que l'usage ordinaire de la forme 


indicative n'était pas plus ancien, et ne remontait pas || 
au-delà de trente ans? Mais comment le savant criti- |! 
que ne s'apercoit-il pas qüe saint Thomas donne le || 
plus honnêtement qu'il peut un démenti à son adver- i 
saire, qui a le front d'avancer le plus iusigne et le || 


plus évident mensonge? Le saint docteur, pouvait dire : 


11 y a plus de cent soixante ans que dans tous les mo- | 
nastères le droit d'administrer l'absolution saeramen- || 
telle était réservé à l'abbé. Or il est notoire que cette | 
absolution était alors indicative; ear un prieur ne | 


.(4) S. Thom., opusc. 22 
(2) Morin,. ibid., n. 26. 
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| croyait point avoir violé ce droit en donnant l'absolu- 
tion en forme déprécative à un moine qu'il avait con- 
fessé. Il pouvait alléguer mille autres faits aussi con- 
nus, si cé téméraire eût valu la peine qu'on lui opposât 
autre chose que la pratique constante de l'Église , qui 
3 commencé, comme elle a dà commencer, au méme 
temps que Jésus-Christ a donné les clés à saint 
Pierre. Quelle idée a-t-on des formes de nos Sacre- 
ments, de ces paroles sacrées qu'il n'était pas permis 
de mettre par écrit, ni aux évéques mémes, ni aux 
papes, lorsque. sans aucun vestige de l'autorité ecclé- 
siastique qui soit intervenue, on se persuade qu'elles 
ont été changées aussi aisément qu'un langage profane? 
Je croirais volontiers que l'adversaire de saint Thomas 
n'en voulait point à la pratique , qui a toujours été la 
méme, mais qu’il ne disputait que de l'intention d'ab- 
soudre : c'est-à-dire, qu'il prétendait qu'on devait 
avoir cette intention en prononcant la formule dépré- 
cative, plutót.qu'en prononcant la formule indicative ; 
et qu'il exagérait la vogue qu'avait eue dans les écoles 
la doctrine d'Alexandre de Halés, quand il disait qu'il 
n'y avait pas encore trente ans que tous les confes- 
seurs, en donnant l'absolution , usaient de la formula 
déprécative. En effet , n'est-ce pas ce que signifie le 
saint docteur au commencement du chapitre troi- 
siéme? His autem absolutis rationibus nititur quamdam 
absolutionem fingere, qua esl , si aliquis dicat , quód ad 
ministerium sacerdotis pertinet oratio absolutionem Dei 
impetrans; posteà tamen dicere indicativè : Ego te ab- 
solvo , id est, absolutum te ostendo. Cet homme contre 
qui saint Thomas s'élève était à coup sûr un partisan 
d'Alexandre de Halés; car, lorsque saint "Thomas 
écrivit cet opuscule, il n'y avait pas trente ans qu'A- 
lexandre de Halés avait cessé d'enseigner à Paris. 


CHAPITRE XII. 


Observation de la loi par rapport à l'Extréme-Onction. 





On a rencontré dans les anciens sacramentaires et 





ques ont recueillies précieusement, comme étant sans 


me-Onction. Il est nécessaire d'en représenter quel- 
ques-unes. y 
On lit ces paroles dans le sacramentaire de S. Gré- 
goire : Inungo te oleo sancto, sicut unxit Samuel David 
in regem et prophetam, Operare, creatura olei, in nomine 


|| Dei Patris omnipotentis ; ut mon lateat h c spiritus im- 


mundus, neque in membris tuis, neque in medullis, neque 
in ullà compagine membrorum: sed in te habitet virtus 
Christi altissimi et Spiritüs sancti ; per eumdem, ctc. 

Dü temps de S. Ambroise, dit-on, cette formule 
était en usage dans l'église de Milan (1) : Ungo te oleo 
sancificato, in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti ; 
ut more militis uncti, preparatus ad cerlamen, creas 
possis superare potestates. 

On parle aussi d'un ancien sacramentaire de Venise 
approuvé par-Léon X, où-est cette formule (2) : Ungo 

(1) Vide Bonav. et Palud. in d. 25; Ekiunr in Ho 





Ml mil. de Sacramenti. 
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(2) Palac. in 5, Arcud., Suares, wj 
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te oleo sancto ; ut hâc unctione protectus, fortiter stare 
valeas adversis creas catervas. In nomine. Patris, ct Fi- 
lii, et Spiritüs sancti. 

Un ancien manuscrit d'Halitgare, qui vivait sous le 
régne de Louis-le-Débonnaire, nous offre la plus lon- 


gue de toutes ces formules indicatives (1). Ungo te oleo 


sanclificato ; ut more militum, et pre paratus ad luctamen, 
. €reas possis superare catervas. Operare, creatura. olei, 


in nomine Patris et Filii, et Spirits sancti; ut non la- | 
teat hic spiritus immundus, nec in membris, nec in me- | 
dullis, nec in ullà compagine mémbrorum hujus homi- | 


nis : sed operetur in eum virtus Christi Filii altissimi, 


qui cum Patre et Spiritu sancto vivit et regnat in secula | 


seculorum. Amen. 
Enfin Albert-le-Grand assure qu'il a parcouru de 


ses yeux les plus anciens rituels d'Allemagne, , qui 
contiennent la forme indicative de l'Extréme-Onc- 


lion. 
Est-il possible que ces ul indicatives, les unes 


plus courtés, les autres plus longues, si différentes les 
unes des autres, ou qui se ressemblent seulement à | 
moitié et en partie, et qu'on a changées selon les | 
temps et les lieux, soient la véritable forme du sacre- À 


ment de l'Extréme-Onction? Nos théologiens ne se 


sont-ils point trop hâtés de conclure de l'usage qui en $ 
a été fait, que la forme de ce sacrement n'est pas fixe | 
et déterminée de droit divin (2)? Signum est hanc [or- 1 
mam non habere determinationem. ex jure divino. Une 1 
si faible preuve devait-elle l'emporter dans leur esprit : 
sur l'autorité de S. Thomas, et sur la considération de i 
la loi qui ordonnait de supprimer dans les écrits les j 
formes des Saerements? Serait-ce des paroles vagues 1 
et arbitraires, que celles qu'il n'était pas permis au 3 
| dite (2). Ergo cim efficientia sacramenti sit ex forma, 


pape S. Innocent de déclarer dans une lettre à un 


évéque? Se persuadera-t-on qu'entre le pontificat de. à 
S. Innocent et celui de S. Grégoire-le-Grand, c'est-. 


à-dire,en moins de deux cents ans, la forme de 
lExtréme-Onction ait été changée dans l'église Ro- 
maine, sans que les auteurs de ce temps-là, qui louent 


son attachement aux anciens usages, aient daigné faire 
cette exception qui est si considérable? Or eette for- | 


mule, Inungo te, etc., du sacramentaire de S. Gré- 


goire est manifestement trop longue, pour avoir été | 
{| vait étre considérée que comme une disposition à la 


confiée à la seule mémoire sous le régne de saint In- 


nocent. Par conséquent l'ancienne et véritable forme | 
.du sacrement de l'Extrême-Onction est, supprimée y 


. dans le sacramentaire de S. Grégoire. Elle l'était à 


plus forte raison dans le sacramentaire de Milan, usité 


et publié par S. Ambroise qui gouvernait son église, 


avant que S. Innocent oceupát la chaire de S. Pierre, 
]| j'ai représentées ci-dessus, ont un autre défaut, qui les 


et du temps que la loi du silence dans les écrits à l'é- 


gard des formes sacramentelles était le plus en vigueur. 'i 
1| la grâcé du sacrement de l'Extréme-Onction. Saint 


Se persuadera-t-on que ce qui élait défendu en Orient 


‘ et en Occident et aux papes, fût permis dans quelques | 
| et que ce salut lui sera procuré, 4^ par le soulagement 
la forme du sacrement de l'Extréme-Onction ne pa- | 


églises d'Italie? Il est donc vrai que sous S. Ambroise 


(1) Apud Arcud. 
(2) Suares, disp. 14 de Extremà Unctione, sect. 5, 


in. 9. 
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; raissait pas dans les livres, et qu'on y lisait pourtant, 


3| en tous les lieux dela dépendance de Milan, la formule, 
{ Ungo te oleo, etc. Celle-ci n'était donc point la forme 
j| du sacrement. Je suis persuadé que l'autre formule , 
| Inungo te oleo, ctc., était alors pareillement écrite à 


Rome et dans les diocéses soumis immédiatement au 
Saint-Siége; et que S. Innocent lui-même, qui dit qu'il 
ne lui était pas permis de mettre par écrit les paroles 
sacramentelles de l'Extréme-Onction, autorisait et 
suivait cet usage. La distinction entre la vraie forme 
du Sacrement et ces formules, Ungo te, etc., Inungo 
te, etc., est donc rendue visible à la lumière de la loi 
du secret des mystéres. La doctrine de saint Thomas 
me servira de flambeau pour découvrir ce qu'étaient 
effectivement ces formules. 

Le docteur Angélique a jugé, 1° que les formules 
purement indicatives n'ont jamais pu être la forme vé 
ritable du sacrement de l'Extréme-Onction, parce que 
ces mots : La prière de la foi sauvera le malade (1), 
Oratio fidei satvabit infirmum, doivent être entendus 
d'une priére en termes formels, et d'un discours dont 
l'énonciation soit déprécative. En effet, la coutume de 
nommer prières les formes indicatives des Saerements 
appartient au langage ecclésiastique, et elle n’a été in- 
troduite que par des raisons d'économie et de prudence 
dans un sens qu'on ne saurait accuser d'é étre faux. 
"Mais elle n’est point du style de l'Écriture-Sainte, qui 
n'appelle ordinairement priére que ce qui est priére 
en termes formels. C'est pourquoi, reprend S. Tho- 
mas, comme S. Jacques attribue l'efficace de ce sd- 
crement à la priére proprement dite, et que l'efficacc. 
du sacrement vient de la forme, il parait-évidemment 
que la forme de ce sacrement est la prière proprement 





videtur quód forma hujus sacramenti sit oratio depreca- 
tiva, 2 S. Thomas prétend qu'on n’a point lieu de. 
croire que personne ait jamais regardé la formule in- - 


|| dicative comme la véritable forme du sacrement de 
| l'Extréme-Onction ; parce que ceux qui sans servaient, 


ne l'employaient point toute seule, et s'en y joindre 
immédiatement aprés, les vraies paroles sacramen- 
| telles, Per istam sanctam unctionem, etc.; que par con- 
séquent cette formule indicative ne pouvait et ne de- 


véritable forme. Verba illa indicativi modi, qua secun- 
düm morem quorumdam præmittuntur orationi, non sunt 
forma hujus Sacramenti; sed sunt dispositiones ad for- 
mam, in quantum intentio ministri determinatür ad actum 





|| illum. per illa verba. 


Mais outre l'énonciation DNE les formules que 


rend et les ont toujours rendues insuffisantes à produire 


Jacques dit que la prière de la foi sauvera le malade, 


Epist. Jac. 
S. Thomas, 5 p., q. 30, art. 8, à 


DES 
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ait la force de combattre et de vaincre les tentations, 
ensorte qu'il ne tombe point dans le péché : Et allevia- 


bit eum Dominus; ® par la rémission de ses péchés, | 
s’il en a : Et si in peccatis fuerit, remittentur ei. Les for- 8 
Simple paraphrase de ces mots , Per istam sancti 

' ctionem, etc., et son utilité était d'y faire recontia 


mules indicatives dont nous avons fait mention, 
n'exprimant que le soulagement spirituel, ou la grâce 
de force contre les tentations, elles ne signifient en 
nulle manière la rémission des péchés. Si on ne trouve 


point ce défaut essentiel dans une forme du sacre- |f 
ment de l'Extréme-Onction, ce sera quelqu'un qui n'a f$ 
| de pure cérémonie ne füt pas prise elle-même pour 
8 la forme du sacrement, nón seulement ellé était pro- 
É noncée avant l'Onction, mais ellé n'éxprimait point 


jamais réfléchi que dans le langage de l'Écriture sainte, 
1n peccatis esse ne se dit que de l'état du péché et du 
péché mortel; et qu'en bonne théologie, il né faut 


point entendre les péchés véniels, quand on dit con- | 
ditionnellement d'un adulte, s’il a des péchés. Les ma- E 
nuscrits où Albert-le-Grand et S. Thomas avaient vu l 
ces formules indicatives, qui étaient défectueuses par iE 
I sont les propres paroles de S. Thomas: Verba illa in- 
| dicativi modi... 
E (um intentio ministri determinatur ad actum illum. per 
| illa verba. Les formules indicatives ne sauraient, ce 





l'énonciation et par l'omission d'une vertu essentielle 
au sacrement, étaient sans doute de deux sortes. Les 
plus anciens avaient été faits avant qu'il füt permis de 
mettre par écrit les formes 3acràamentelles, Per istam 


sanclam unclionem, ne s'y tronvaient pas : elles étaient ji 
| du sacrement de l'Extrémé-Oriction que sous le règne 
| du grand Théodose. Car ce fut proprement aloré que 
la Religion chrétienne fut hautement dominante et dé- 


écrites dans les autrés, et elles suivaient immédiate- 
ment la formule indicative. Saint Thomas néanmoins 


ne laisse pas de dire que cette formule précédait les | 


paroles sacramentelles, ct qu'elle était uné disposition 
à la véritable, forme; Comme étant bien certain que 
si la véfiable forme, Per islam sanctam unctionem, 
n'était pas exprimée, elle était au moins sous-enten- 
due. ; 

1l vient à l'esprit de demander cómment cés fortüu- 
les indicatives étaient une disposition conveilablé ct 
particulière à la forme du sacremént de l'Extréme- 


Onction. Il est facile de le concevoir. Les formes des 


. autres Sacrements sont toutes indicatives, et le mi- 


Po nistre pourrait paraitre rapportér à lui- méme et $'at- | 


* tribuer ce qui se fait par son moyen dans leur admi- 


 mistration. ll était donc à propos qu'il se préparât à | 


des actions si divines par des priéres proprement di- 
tes et en termes formels, qui fussent un aveu de la 
faible part qu'il à aux merveilles qu'il 6pôre. C'est 
pourquoi il commence la cérémonie par, reconnaitre 
ct altester que le Sacrement, en tant qu'un pur homme 
le confère, est une oeuvre réellément supplianté, et 


'd'uné manière où ni le nom ni le mérite de sa personne 
privée n'est d'aucune considération ; puisque les tré- | 
sors de grâces qui sont versés, ne S'aecordent qu'à | 
Jésus-Christ, dont ilestlelieulenant et le vicaire. |f 
Dans la cérémonie du sacrement de l'Extréme-Onc- | 
tion, l'Église a ordonné encore plu$ de priéres, hon | 
pour déclarer la dépendance et la subordination du | 
ministère humain, que la forie véritable, qui est elle- |l 
. méme une prière, fait assez connaitre ; mais pour $e jf 
conformer à l'esprit et aux vues du Fils de Dieu, qui, 


sensible au besoin des mourants, à voulu que les pa- 
roles sacramentelles fussent elles-mêmes déprécati- 


ves. Elles le sont de telle sorte, comme nous avons’ 


dit, que ces mots, Per istam sanctam unctionem, etc. 
équivalent à cette expression, Ego té ungo. C'est ce 


APPEND. IV. SUR LES PAROLES ET LES FORMES DES SACREMENTS. 
| que plusieurs églises ont voulu rendre manifeste, 
| lorsqu'elles ont jugé convenable qu'une formule indi- 
, Cative de pure cérémonie précédàt les paroles sacra- 
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mentelles de l'Extréme-Onction. €e n'était qu'une 

ah 
itre 
une énonciation indicative enveloppée ; afin le 
troisième caractéré d'une formé sacramientellé , qui 
est d'exprimer l’efficace de l'opus operatum, ne parüt 
pas y manquer. Mais afin que la forule indicative 


| tout l'effet du sacrement : elle se-bornait À l'explica- 
tion de ces seuls mots, Per istam sanctam unctionem ; 


! ce qui faisait concevoir qu'elle ne servait qu'à déter- 


miner à l'acte qui suivait, l'intention du ministre. Ce 


. Sunt dispositiones ad formam, in quan- 


me sémble, avoir été introduités dans là cérémonie 


clarée la religion dé l'émpire. Avant lé sióele Théodo- 


| sien, le motif principal d’observér la loi du secret des 
| mystères fut la érainte de scandaliser les paiens, et 
| d'exciter uné persécution, l'idelátrie ayant encore des 
| forces assez grandes en plusieurs provinces ; ce fut 
ensuite uniquement lé désir ét le soin d'enttétenir dans 
| les fidèles les sentiments du respéct qu'ils avaient 


conçu pôür les choses sdiites. Je doute qu'en des 
témps de faiblesse les pasténrs dé l'Église eussent 
souffert qu'il sé glissàt dans les livres d'instructions sur 
les Sácrements rieh dé trop semblablé áu tout età 
l'énonciation des fokmieà éaéramientelles. La paix et 
là prospérité parfaite inspitérent plus de liberté à 
s'expliquer. On se éonterità désormais d'observer la 
loi à là lettre. 


CHAPITRE Xill. 


M Observation de ln loi par rapport aux sacrements de 


l'Ordre et du Mariage. 
Pour prouver que ces paroles, Aécipe potestatem 
offerre sacrificium Do, ete.; Accipe Spiritum sanctum, 
étc. ne sont point les deu& férmes essentielles et to- 


taléé de la prétrisé; que diseht ó$ savants critiques, 


et comment s'y prenmeiit-ils ? Lisez les actes du côn- 
cile de Carthage, disent-ils, où los Pères se sont pro- 
posé de traiter dés sacrées Ordinattons : lisez Isidore, 
Amalàire, Raban, Microloge, lves, et les autres qui 
ont amplement compilé les règles et les uságes qu'on 
observait anciennement dans les églises. Lisez et re- 


| lisez exaetement les vieux manuscrits, que Hugues 
| Ménard, les PP. Morin et Martène oit rassemblés 


et fait imprimer : vous ne trouverez aucune trace de 


| ces paroles, Recevez lu puissance d'offrir le sacrifice à 
L, Dieu, cte., Recevez le Saint-Esprit, cic. Quoi. done? 


" ^ » des 
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Est-ce là une preuve qui montre que ces paroles sa- 
crées sont nouvelles? N'est-ce pas plutôt un titre au- 
thentique et bien marqué, qui leur assure la préroga- | 
tive et la plus ancienne possession d'être les paroles | 


sacramentelles qui confèrent le sacerdoce, à l'exclu- |j 
1 . Al'égard du sacrement de Mariage, la loi du secret 


ip en autre formule? On ne les lit dans aucun : 

ancien monument. Fort bien : elles ne sont pas où il f| des mystères parait décider une grande question , sa- 

était défendu de'les mettre. S. Augustin, objecte-t-on I voir, que les contractants en sont les ministres, et 

encore, démontre en cette sorte la divinité de Jésus] que la forme de ce sacrement ne consiste point em 
paroles, mais dans quelque signe extérieur, quel qu'il 


Chiist : « Comment n'est-il pas Dieu, lui qui donne le 
soit, de l'acceptation mutuelle du contrat. Car cela 


«S.-Esprit? Qu'il est grand, ce Dieu qui donne,un 
« Dieu! Car enfin aucun de ses disciples: n'a donné |] supposé, la loi qui défendait autrefois de mettre par 
«le S.-Esprit. Ceux-ci priaient, afin que l'Esprit- | écrit les formes des Sacrements, ne pouvait avoir pour 
« Saint. descendit sur les hommes à qui ils im- jj objet la forme du sacrement de Mariage. L'existence 
« posaient les mains : ce n'était pas eux qui le don- jj et l'observation de cette loi montre que le prêtre dé- 
« naient. L'Église observe encore cette coutume par J| puté par l'Église, n'est point le ministre de ce sacre- 
« ses premiers pasteurs : Quomodd Deus,non est, qui | ment, et que ses paroles n'en sont point la forme, 
comme il faut qu'elles le soient suivant cette opinion. 


« dat Spiritum sanctum ? Im, quantus Deus est, qui dat | 
« Dcum! Neque enirn aliquis discipulorum ejus dedit Spi- | Car la qualité de forme ne conviendrait qu'aux paroles 
que le prétre prononce, aprés s'étre assuré du consen- 


: : e S pr 

« ritum sanctim. Orabant quippe ut veniret in eos, quibus !} 

x manus imponebant : non. ipsi eum dabant. Quem morem 4 tement mutuel des contractants : Ego vos conjungo in 
matrimonium-in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs 


« in suis præposilis etiam nunc servat Ecclesia. » Se- | 
lon saint Augustin, reprennent nos critiqués, l'Eglise À! sancti. Or Ia loi fait voir qu'une condition essentielle 
manque à ces paroles, pour être censées Ja forme du 


en conférant Jes saints ordres ne disait point : Rece- | 
sacrement; c'est d'être un discours fixe, déterminé et 


vez le Saint-Esprit; mais elle priait l'Esprit saint de | 

descendre sur les ordinands : car sans cela le raison- | invariable, tel que doit être celui qu'il est défendu de 

nement de saint. Augustin tomberait. ll est trop bon j]| mettre par écrit, quoiqu'il soit permis d'exprimer sous 

ce raisonnement, pour avoir besoin d’être étayé. par |j) un autre tour la pensée qu'il contient. Il est bien clair 
‘que cette condition manque à la formule Ego vos con- . 


un mauvais paralogisme. Pour faire de justes ré- . 
flexions sur les endroits où les saints Péresemploient j| jungo, ete. Le saint concile de Trente déclare expres- , 
sément que le prétre qui fait la cérémonie du mariage; 


les mots de prier et de prières, il ne faut point s'arré- 

ter à l'expression, mais considérer et approfondir la} peut se servir de toute autre formule, selon l'usage 

nature de la prière dont il s'agit. Sans cela on s'expose 4| recu dans la province où il est. Vel dicat : Ego vos in 
j| matrimonium conjungo, ete., vel aliis wtatur verbis, 


à donner gain de cause aux Ariens et aux Nestoriens, :} 
juatà receptum uniuscujusque provincie morem. De sorte 12 


qui disent que Jésus-Christ n’a point proprement en- | 
voyé ni donné le Saint-Esprit aux Apôtres le jour de la |}! que dans les endroits où le prêtre ne prononce que. + 
ces mots : Quod Deus conjunxit, homo non separet , ils 


Pentecôte, parce qu'il leur a promis de prier son 
Père, afin qu'il leur envoyât et leur donnât le Saint- f seront la forme du mariage, et d'autres le seront en .—— 
d'autres endroits. Rien n'est plus incompatible avec 


Esprit: Ego rogabo Patrem, et alium Paracletum da- | 
bit vobis. On dira aussi avec eux que le Fils de l'homme 4$ l'unité d'une formule verbale qu'on est obligé de con- 
| server dans la seule mémoire. Ce n'est donc pas ee 


ne remet point proprement les péchés sur la terre, | 
parce qu'il prie son Père de les remettre : Pater, di- || que le saint concile a youlu dire. ll a prétendu seule- 
mitte illis. Le Sauveur 8 'est servi de cette expression, | ment que le prétre ratifiât, au.nom de l'Église, le . 


Recevez le Saint-Esprit ; il a ordonné aux Apótres de | || contrat qui vient de se passer entre l'homme et la 
femme, et que par ces paroles il autorisàt leur union - 


s'en servir. Et l'Église, toutes les fois qu'elle a conféré | e pa Je 
l'épiscopat et la prétrise, n'a jamais manqué de dire : fj comme faite légitimement et en fàce de l'Eglise. 
Recevez le Saint-Esprit. Cependant le raisonnement | Gertainement , s'il y avait eu des paroles sacramen- 
de S. Augustin subsiste et a toujours subsisté; il a. Wf telles propres du sacrement de Marjage, lorsque la loi 
toujours été adopté par les théologiens catholiques | | qui défendait de mettre porécrit les formes des Sacre- 
comme trés-solide : l'énonciation déprécative n'est || ments était en vigueur, elles seraient encore au- 
point requise, alin qu'il se soutienne. L'unique appui | Al jourd'hui les mêmes; on Is aurait mises par écrit 
de ce raisonnement est que: les ministres de Jésus- ff aussitôt que eette loi cessa d'obliger, avec les formes 
Christ ne donnent pas le Saint-Esprit en leur nom , J| des autres Sacrements,, et le concile de Florence ne 
ni en parlant. en leur propre personne ; et cela seul À] nous les aurait point laissé ignorer. 
rend leur discours, tout es quil est , une véri- CHAPITRE XIV. 

iè P A i, pro- | 
Kia Ht iie es riw CE jets , 4 Sentiments particuliers qui sont détruits par la loi. 
le sont néaninoins dans la bouche des prêtres, selon ; 
5. Augustin. De méme les Jpelpies de l'ordination qui, À 


* 


| prononcées par Jésus-Christ, n'étaient pas une prière, 
ne laissent pas de le devenir effectivement dans la 
bouche des évêques. ll serait utile à l'Église que l'avi- 
dité de dévorer les ouvrages des Pères fût tempérée 
par un soin.curieux d'apprendre leur langage. i 




















Les recherches et les' remarques quo les savants 
| ont pris à tâche «de faire sur les formes des Saere- 


. que, pour assurer leur mémoire , ils eussent pouvoir | 


» 


cramentaires , de pontificaux , où on lit les oraisons et | 
'! oà les paroles indicatives qui leur sont associées dans | 
Ja qualité de formes sacramentelles , sont supprimées ? | 
| Pourquoi la défense de transcrire ces formes aurait- | 
elle cessé plutôt à l'égard des oraisons qu'à Dors ah 


suppose que Jésus-Christ a institué en général la ma- : 
tière et la forme de certains sacrements, et qu'il n'a 
point détérminé l'espéce particulière , c'est-à-dire, 
que de plusieurs signes sensibles, tous propres à | 
exprimer la fin du sacrement, il a ordonné qu'on en. | 


1 


pour la forme de ce sacrement; qu'elle a introduit pa- 
reillement la.tradition des instruments du sacrifice {| pas déterminées dans l'Écriture, comme sont la Con- 


“pour la matière de la prétrise, et ces paroles : Accipe l 
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ments , ont jeté les théologiens dans un étrange em- 


giné deux systèmes. Les uns, de peur d’être accablés - 


par cette multitude de rituels, de sacramentaires , de 3 
cérémoniaux , de pontificaux, de gros et de vieux ma- 4 
nuscrits de toutes les sortes etde toutes les langues, ont à 
entendu à une composition avec les critiques. Sous À 
prétexte de porter dans la théologie l'esprit de con- : 
ciliation, ils se sont crus forcés d'admettre pour forme $ 
de la Confirmation l'oraison que l'évêque récite en f 
élevant les mains sur les tétes des néophytes, con- 1 
jointement avec les paroles qu'il prononce en faisant 3 
l'onetion ; pour forme de l'ordre de prétrise, l'oraison 
qu'on appelle de consécration, Wm x avec les |] 

st j| tout contraire à ce qui convenait. Tl n'était pas raison- 
et le R. P. Le Brun de l'Oratoire s'est hasardé d'ac- ; 
commoder aussi à ce sentiment la forme de l'Eucha- } 
ristie , qu’il a prétendu composer des prières du pré- | 
tre associées aux paroles de Jésus-Christ. Mais la loi 4 
dusecret des mystères déconcerte entièrement ce sys- À 
tème. Ces oraisons et ces formules indicatives tout en- : 
semble étaient donc, durant plusieurs siècles , ces sa- 1 
crées paroles qu'il n'était point permis de confier à | 
aucun monument mort et inanimé. Les ministres de | 
l'Église étaient obligés de se les communiquer les uns ] 


. . LS , wr 
paroles-qui expriment la tradition des instruments ; 


aux autres de vive voix et par le simple récit, sans- 
de recourir à la fidélité et à l'immutabilité des écrits ; | 


perdait en prononçant la valeur de dix ou quinze 
lignes, qu'il était seul tenu de savoir par cœur, 
aurait été privé de tout. moyen de se rappeler les 
mot: , dont l'idée se serait évanouie. Cela est-il croya- | 
ble? Ne plus, verrions-nous tant de rituels, de -sa- | 


paroles indicatives ? 
Quelques théologiens ont eu recours à un m 
, eXpédient , et il a paru au gré de bien du monde. On 


choisit quelqu'un, mais qu'il a laissé à l'Église la li- - 


berté de prendre celui qui conviendrait le mieux aux À 
diverses circonstances des temps; que l'Église, jus- | 
qu'au septième ou au huitième siècle; s'est servi, à 
l'exemple des Apótres, de l'imposition des mains et j 
,d une oraison , tant pour confirmer les fidèles que pour j 
et qu'ensuite elle a introduit | 
"anche du saint pipi pour la matière de la Con- | 


ordonner les prêtres , 


firmation, et ces paroles Signo te signo crucis, etc. , . 


APPEND. IV. SUR LES PAROLES ET LES FÜRMES DES SACREMENTS. 


à potestatem , 
barras. Pour se tirer d'affaire, ces derniers ont ima- À 








il | 
| 
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etc. , pour la forme de ce sacrement , etc. 
Cela n'est point heureusement imaginé; car pour 


ne pas dire que ces oraisons, qu'on honore de la 
qualité de formes sacraméntelles , se trouvent dans 


des manuscrits et dans des ouvrages faits en un 


temps où la defense de confier au papier les paroles 
sacramentelles n'était pas encore abolie; que les 
formules déprécatives n'ont rien qui exige un si grand 
secret pour être l'objet d'une telle loi; qu'elles sont 
trop longues pour avoir été , durant un temps con- 
sidérable, confiées à la seule mémoire; que l'Église, 
en- ordonnant que les longues oraisons dans les pre- 
miers siécles, et les courtes formules dans les derniers, 
fussent les paroles sacramentelles , aurait pris un parti 


nable de charger beaucoup la mémoire des ministres 
sacrés, lorsque pour l'aider et la soulager l'écriture 
leur était interdite, et de songer à leur procurer ce 
secours au moment qu'on le rendait peu nécessaire 
par l'abréviation extraordinaire des paroles. Je de- 
mande sur quel fondement on attribue à l'Église le 
pouvoir de toucher à la matiére et à la forme d'un sa- 
crement ? Quel monument atteste que l'épouse dé Jé- 
sus-Christ se soit jamais servi sé ce pouvoir ? Par l'au- 
torité de quel pape ou de quel concile ce changement 
est-il arrivé? N'était-ce pasune nouveauté assez grande 
et assez importante pour avoir été de quelque éclat 


j| dans le monde chrétien, et pour avoir mérité que les 
en sorte que si l'évéque ou le prétre se brouillait et se | 


auteurs contemporains le remarquassent ? Je demande 
jusqu'à quel temps l'Eglise a joui de cette puissance, 
si elle l'a perdue aujourd'hui ou si elle la. conservé 


“encore ? Si les-évêques assemblés en concile, le sou- 


verain pontife à leur tête, mesurant l'étendue du 
droit spirituel qu'ils ont reçu de Jésus-Christ, il s'en 
trouverait un seul qui se dit bien certain qu'il dépend 
de l'assemblée. de convenir-d'ane autre matière et 
d’une autre forme pour confirmer les fidèles et pour con- 
sacrer les prétres? Tranchons en un mot la difficulté. 

Je demande si le saint concile de Trente n'a point 
déclaré assez nettement que l'Église n'avait pas un tel 
pouvoir? Declarat hanc potestatem perpetuo in Eccle- 
sià fuisse, ut in Sacramentorum. dispensatione, salvá 
illorum substantiâ , ea statueret vel mutaret que susci- 
pientium utilitati, seu ipsorum Sacramentorum venera- 
lioni, pro rerum , temporum et locorum varietate , ma- 
gis expedire judicaret. L'Église, dit le concile, a tout 
pouvoir dans la dispensation des Sacrements , ex- 
cepté sur ce qui est de leur substance. Cela ne veut- 
il pas dire, excepté la matiére et la forme , non seu- 
lement générale, mais encore spécifique? Non, re- 


] prenez-vous. A la vérité cela veut dire, excepté la 


matière et la forme spécifique à l'égard des sacre- 
ments dont la matiére et la forme spécifique sont dé- 
terminées dans l'Écriture , comme sont le Baptéme et 
l'Eucharistie ; mais cela ne veut pas dire, excepté la 
matière et la forme spécifique à l'égard des Sacre- 


A] ments dont la matière et la forme spécifique ne sont 


firmation et l'Ordre. Cependant ce que le saint con- 


* 


^ ve 
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à ce qui est de pure cérémonie dans les Sacrements : 


tière et la forme spécifique de tous les Sacrements, 


Certainement si un roi avait fait connaitre qu'il veut | 


l'établissement de certaines lois en général, pour 
procurer à son royaume tel ou tel avantage, ou pour 
en bannir tel ou tel abus; et si ce roi, 
quence de cette volonté générale, donnait à ses par- 


lements le pouvoir de composer ces lois suivant son || 
intention et ses vues, et d'ordonner de sa part ce | 
qu'ils jugeraient le plus convenable aux diverses con- |f 
jonctures des temps et des lieux : de sorte que les i 
magistrats fussent méme autorisés à y faire dans la | 
suite les changements qui leur paraitraient nécessai- | 


res ou utiles; les parlements oublieraient-ils ce beau 


privilége au point de mettre dans un arrêt, qu'ils ont À 
un plein pouvoir dans la dispensation des lois, ex- || 
cepté sur ce qui est de leur substance? Ne se vante- i 
raient-ils pas gjutót que le roi leur a donné pouvoir | 
|| vées établies longtemps aprés Jésus-Christ, ayant 


* 


sur la substance méme de certaines lois ? Appelleraient- 


ils substance de ces lois la volonté et l'intention du | 


prince, qui en aurait seulement déterminé le but et 
la fin? mais plutót ne tiendraient-ils point pour la 
véritable substance de ces lois les choses qu'ils au- 
raient cux-mémes ordonnées ou défendues au nom du 


roi, pour parvenir à ce but et à cette fin? Le concile & 


de Trente n'a donc point appelé substance des Sacre- 
ments la volonté et l'intention. générale que Jésus- 
Christ aurait pu avoir par rapport à quelques sacre- 


ments ; mais il a entendu par ce terme le choix et la | 


détermination particulière que le Sauveur à faits de la 
matière et de la forme spécifique de tous les Sacre- 
ments. ; 
Je reviens à une preuve déjà insinuée , mais qui 
m'invite à la développer et à linculquer davantage. 
- Si depuis les Apótres jusqu'à nous la matiére et la 
forme spécifique de quelques sacrements a varié ; ce 
changement ne s’est pas fait, 
pas universellement établi, sans qu'on y prit garde ; 


venteur ou le promoteur. Prenons pour exemple la 


forme méme de la consécration du calice dans l'Eu- |! 
charistie. On ne la lit point de mot à mot dans l'Écri- || 
ture -sainte, telle que nous la prononcons. Mais quel- | 
qu'un à rassemblé toutes les paroles de Jésus-Christ | 
consacrant le calice, qui sont rapportées par les évan- | 


gélistes et par S. Paul; et cet homme s'est cru en 
droit d'y ajouter quelques termes , le mot eterni et le 
mysterium fidei. Direz-vous que c'est l'Église qui a 
fait cet assemblage et ces deux additions? Pourquoi 
non ? Il y a plus de difficulté à le croire que vous ne 
pensez. Tant d'écrivains anciens , qui se sont appli- 
qués à la recherche du rit ecclésiastique , ont scrupu- 
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cile de Trente-entend par l'expression de substance | 
des Sacrements , il l'oppose simplement et sans milieu || 
1 || n’ont pas manqué de nous apprendre quel pape avait 
Car son but est d'exprimer jusqu'où "Men de || 

Y'Église sur les Sacrements. Il faut don que vous ac- | 
cordiez , ou que la matiére et la forme spécifique de || 
quete orant est dé pure cérémonie , ou que | 
par le mot de substance le saint concile entend la ma- || 





en consé- || 








ou du moins il ne s'est || 
] chargés d'une si grande obscurité sur la doctrine des 


ei par conséquent nous devons savoir quel en estl'in- |! Sacrements, que les hérésies qui l'ont attaquée dans 
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leusement remarqué de combien de parties on avait 


accru le canon de Ia messe depuis son origine , et ils 


été l'auteur de chaque augmentation : mais pas un 
ne dit mot, ni ne donne le moindre indice qui fasse 


juger que quelqu'autre que Jésus-Christ ou ses Apó- 


ires ait composé cette forme, ou y ait touché. Si S. 
Léon , pour avoir inséré dans le canon Immaculatam 
hostiam, et S. Grégoire diesque nostros in tuá pace dis- 
ponas, ont mérité qu'on s'en souvint à jamais ; com- 
bien mémorable devait étre l'action du pontife, qui 
aurait mélé ses pensées et ses paroles au texte de Jé- 
sus-Christ dans la consécration du calice, et qui au- 
rait eu le crédit de faire approuver partout la liberté 
qu'il aurait: prise ? Si un pape entreprenait maintenant 
de changer cela, ou de faire quelques additions sem- 
blables aux paroles de Jésus-Christ dans la consé- 
cration du pain, quel tumulte s'exciterait dans l'Église? 
Il en serait parlé jusqu'à la fin du monde. Cependant 
il ne serait question de rien d'essentiel au sacrement. 
Au lieu que, si on en croit nos théologiens , les nra- 
tières et les formes spécifiques , dont nous usons au- 
jourd'hui dans: l'administration de quelques sacre- 
ments, et: qui leur sont essentielles pour aujourd'hui, 
quoiqu'elles ne le fussent pas autrefois, se sont trou- 


été composées par quelqu'un qui s'est fait oublier, 
introduites par l'autorité de l'Église qui n’en sait rien, 
reçues dans un siécle qui n’en a rien dit aux À 
suivants. Est-il sage de le croire? 


: CHAPITRE XV. 
Différence des deux vits grec et latin convenable à 
la loi. 


La loi du secret des mystères, telle que je l'ai dé - 
crite, renfermant la défense étroite de mettre par écrit 
les formes des Sacrements, ordonnant que l'on com- 
prit ces sacrées paroles sous le nom général d'oraison 
et de prière, ne permettant point que l'on discernàt 
les sept Sacrements des autres cérémonies chrétien- 
nes par des traits trop intelligibles aux infidéles , et 
cette loi ayant été inviolablement observée durant 
tant de siécles; la divine Providence n'a pas néan- 
moins souffert que les écrits des Pères restassent 


les derniers temps, ne fussent pulverisées et détruites 
par une multitude infinie de témoignages des saints 
docteurs de tous les pays et de tous les temps. Et 
plus on fera d'attention à cette loi, plus ces témoi- 
gnages paraîtront lumineux et invincibles. Les termes 
et les tours mystérieux, les réticences, les figures et 
les allusions sagement employées pour soustraire aux 
paiens et aux impies la connaissance intime des choses 
sacrées, n'ont fourni aux sacramentaires et aux so- 
ciniens que de misérables chicanes que cette considé- 
ration fait tomber d'elles-mémes. Le léger ‘obeurcis- 
sement de la tradition écrite non seulement sera 
dissipé; mais vous allez voir quelle force Dieu. a 
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dónnée à la tradition orale, à la tradition d'usage et de 
pratique, pour empécher les inconvénients du silence 


prescrit par cette loi. Lorsque Jésus-Christ, ou les | 
Apôtres éclairés par leur divin Maitre l'ont établie, ils 
connaissaient le terme de sa durée. Ils savaient qu'on | 


ne l'observerait que quelques siécles au delà du temps 


. où elle serait jugée absolument nécessaire, pour ga- : 
rantir l'Église des insultes de l'infidélité. Ils jugeaient À 


que l'effet nécessaire de la longue observation de cette 
loi serait de mettre une extrême différence entre les 


monuments ecclésiastiques qui précéderaient son abo- 
lition, et ceux qu'on produirait ensuite ; que dans les $ 
premiers, la. doctrine des Sacrements serait in- À 
sinuée avec précaution et avec réserve, et que dans | 


un scandale à des hommes pervers. lls prévoyaient 
en un mof les hérésies qui feraient effort pour renver- 


vestiges si palpables de son attention à la proiéger, 


peine que l'Église où était né le christianisme, pou- 
vait avoir de dépendre de celle où Jésus-Christ en 


avait placé le centre ; mais un motif plus haut et plus | 


profond la faisait agir. 

J'ose pénétrer ávec respect cette importante raison, 
et résoudre en même temps une antre difficulté 
qui naît de la différence qu'on remarque entre les 


formes sacramentelles propres du rit Grec, et celles À 
dont on se sert dans de rit Latin. Sont-elles assez à 
semblables pour être estimées légitimes des deux | 


côtés ? Arcudius et Bellaïmin conviennent qu'il n'y a 
rien d'essentiel à chaque sacrement, qui ne se trouve 
exprimé par les paroles saeramantelles des deux rits, 
et qui ne leur soit eommun. M. Vitasse et ceux qui 


pensent conimé lui, n'en sont point d'accord à tous 1 
égards, et ils laissént au moins la question indécise. 
Ce débat est difficile à terminer, sans le rapport que . 


tout eeci doit àvoir à là loi du secret: des mystères; 


d'autant plus qu'on demanderait encore si ces formes | 
sont les unes et les autres primitives et originales, | 
ou si on veut que les grecques soient dérivées et tirées À 
des latines, lesquelles seules auraient été immédia- | 


tement instituées par Jésus-Christ? Cela n'est guères 


probable, et ce serait piquer étrangement la jalousie | 
des Grecs. Que dirions-nous à un savant de cette nà- À 


tion, qui serait aussi zélé pour l'honneur du rit de són 
église, qu'équitable pour rendre à l'église Romaine 
“rhéissance et lé respect qui lui sont dus? Si ce Gree 
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T, prétendait que Jésus-Christ a instit 
À par lui-même, et qu'il a promulgué par les Apôtres les 
paroles sacramentelles dont se sert l'église Orientale, 
| aussi bien que celles qui sont propres à 
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immédiatement 


à l'église Occi- 
dentale, et que par-là proprement le Fils de Dieu est 
l'auteur de la différence et de la distinction des rits ; 
certainement il n'y aurait point de quoi lui faire pro- 
cés sur cette idée. Car il pourrait alléguer que dans 
l'église Grecque, ainsi que dans l'église Latine, jamais 
aucun évêque catholique n’a confirmé les fidèles, et 
n’a fait des prêtres par d’autres paroles que celles 
par lesquelles. il avait été confirmé et. fait prêtre lui- 
méme. Il soutiendrait qu'une tradition de pratique 


j| fait évidemment remonter les formes sacramentelles 
les autres on l'exposerait sans gêne, avec exactitude À 
et avec précision, et que cette différence deviendrait , 


des Orientaux approuvées par l'église Romaine jus- 
qu'au temps des Apótres, comnie l'ange de l'école l'as- 


j| sure de nos formes sacramentelles. Si on objectait à 
À notre Grec qu'il n'y a point d'apparence que Jésus- 
sér la pierre qui soutient l'Église, et pour détruire les À 
sources de salut que Jésus-Christ nous a ouvertes par 
l'institution des Sacrements. Le Fils de Dieu, qui avait I 
promis d'assister son Église , et d'empêcher que les | 
portes de l'enfer ne prévalussent contre elle, avait | 
préparé un reméde à ce mal, et il y avait tracé des À 
8 tre que Dieu l'a voulu de la sorte pour l'intérêt le plus 
que la plus aveugle incrédulité est forcée de l'aper- 1 
cevoir. Ce moyen fut l'institution de deux rits diffé- À 
rents dans le christianisme. Il semble qu'en cela la : 
Providence n'ait eu égard qu'au génie et au goût dif- À 
férents des-orientaux.et des occidentaux, ou qu'elle ; 
n'ait eu que le dessein de diminuer et d'adoucir la | 


Christ soit l'auteur d'une différence et d'une distinction 
derits, dont on ne voit aucune utilité, et qui a occa- 
sionné le schisme ; il répondrait que quoiqu'il ne nous 


‘appartienne point de sonder les secrets de la divine 


sagesse, ni de pénétrer les motifs qui la font agir, les 
événements néanmoins nous donnent assez à connai- 


important de la religion, qui n'a point de plus grands 
ennemis que l'incrédulité, du sein de laquelle sortent 
la plupart des hérésies. 

Dieu s'est servi de l'émulation des peuples, comme 
d'un moyen propre à démontrer sensiblement la vé- 
rité de la révélation, et. le soin que prend la divine 
Providence de conserver les.dogmes révélés purs et 


i entiers dans l'église catholique jusqu'à la consomma- 


tion des siécles. La différence du culte prophétique et 


| du culte évangélique, dont l'un annonça les mystères 


que l'autre accomplit, excita l'émulation entre les Juifs 


A et les Chrétiens aprés la venue du Messie. Le premier |. 
3| culte fut alors réprouvé, comme étant désormais inu- 
| tile et superflu; mais Dieu voulut que les Juifs obstinés 


à le retenir et à s'y attacher uniquement , fussent dis- 
persés dans toutes les nations, sans se confondre avec 
elles ; et qu'ils fussent assez ayeugles pour combattre 
le nouveau Testament, en montrant partout avec un 


| profond respect l'ancien : ee qui est un témoignage 


invincible dela divinité de l'un et de l'autre, de la di- 
vinité des prédictions et des promesses que contient 
l'ancien Testament, de la divinité de leur accomplis- 
seinent et des nouvelles promesses que le nouveau ren- 
ferme. La Bible de l'ancien Testament possédée par 


l'église Chrétienne est la méme qué montrent les Juifs ; 


et on ne peut pas soupçonner qu'elle àit été altérée 
avant la réprobation de là Synagogue, d’où elle a passé 
entre les mains des Chrétiens. Ge dépôt sacré avait 
été confié au peuple Hébreu comme le monument de 
son alliance avec Dieu : il contenait et les dogries de 


| la religion, etles lois de son gouvernement, et le fon- 
| dement de ses usages dans le culte divin, et les titres 
{| de la possession de ses biens et de ses héritages. Par 
j| conséquent les intérêts spirituels et temporels dé 
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toute la nation et de chacun des particuliers concou- 


raient ensemble à entretenir dans lés ésprits la véné- | 
ration extrême qu'ils avaient pour les livrés divins. | 
C'est pourquoi, tandis que Dieu fut le seul foi des | 
Israélites, ét qu'il les gouverná par lui-méme, c'est-à- | 
dire par des juges qui n'intimaient point d'autres or- | 
dres que ceux qui leur étaient inspités, il é8t clair que | 
les écritures saintéS demeürérent inviolables. Aussi | 
l'impiété ma pu imaginer aucun doute sûr là fidéle | 


conservation de ce dépot sacré depuis Moise jusqu'à 
l'institution de la royauté, 


ol 


Mais l'abus que firent les rois dé léur autorité, et 1 
leurs entreprises contre la Religton auraient pu fournir } 


des prétextes aux incrédüles de supposer quelque at- 


tentat contré là pureté et l'intégrité des livres divins ! 
et contre les Saintes traditions de la foi des patriar- | 


ches , si la Providence, qui veille à conserver les mo | 
numents de là Religion, n'eüt étendu ses soins à ren- 
dre sensibles les moyens qu'elle employait à tête fin. | 


Pour punit les crimes de la vieillesse dé Salomon, 


elle préféra à tout autre éhátiment là division du | 
royaume. Dieu éormménca dés lors à fairé voir aü. 


monde que la divérsité des potentats tie devait point 


nuire à l'unité de la Religion, dont lé centre restait 4 
toujours immobilé à Jérusalémi. Mais, outre cet avan- | 
tage, l'émulation qui s'éleva entre les peuples d'Israël 
e de Juda, fit qu'on he püt douter dé l'inviolable cón- : 
Caf ün | 
peuple aurait sérvi de témoin contte l'autre pour lui | 
réprocher 16$ attentats qui auraient été commis. Cette | 
émulation les Suivit, et fit qu'ils Tobseryaient. mutuel- : 
lement dans la éapavitd de Babylone ; elle les accom: | 
pagna à leur fetout. Les Galiléens, restes des anciens | 


servation des montimients sacrés dé là foi: 


habitants du f royaume d'Israël, n ‘aimaieni pas les Juifs | 

et n'en étaient pas aimés; ils ne $e pardonnaient rien 

depuis leur première séparation, qui, contre la volonté | 
et l'intention de Dieu, blessá d'abord le culte divin. 


Mais le schisme de Jéroboam, qui fut ensuite perpé- | | 
tué par les Samaritains, ne produisit que cette con- 
troverse parmi. ceux qui se garantireht de l'idolà- | 
trie (1) : Nos pèr és ont adoré sur céite montagne ; 4 | 
vous autres, vous dites | que le lieu oi il faut adorer est á | 
Jérusalem. Du reste, ce schisme servit à faire éclater B | 


davantage et à rendre plus attentif le zèle qu'on avait | 

de mettre hors d'atteinte le dépôt de la févélation. 
Faut- il demander maintenant pourquoi. Jésus-Christ 

aurait élé l'auteur des deux rits , grec et latin? Cette | 


diversité à causé entre les églises orientale et occi- | 
dentale une émulation qui s'est beaucoup augmentée 
par cette multitude d'hérésies nées en Orient, que | 


‘autorité du Saint-Siége a fait condamner dans des 


| conciles Lenus par les évêques grecs, ayant à leur tête | 


les légats romains. Cette émulation eutrée par les pas- 
sions humaines contre la volonté et l'intention de 
Dieu aboutit au schisme, ainsi qu'il était arrivé aprés 
le partage des royaumes de Juda et d'Israël, Mais de 


ce grand mal Dieu tira un grand bien ; qui est le té- | 


(1) Joan. 4, 20. 
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moignage que l'église grecque n'a cessé de rendre à 
l'église romainé contre les hérésies énormes des der- 
| niers Siécles et contre l'incrédulité | impie dont elles 
Ont été la source. Car comme il est impossible que les 
ff, Juifs s'accordent avec les Chrétiens à reconnaître pour 
divins les livres de l'oncién Testament, sans que la 
religion chrétienne soit divine ; il est aussi impossible 
que les Grecs s'accordent ave les Latins à reconnai- 
treles dogmes catholiques qui ont été attaqués par 
les sectaires des derniers siécles, sans que la confes- 
sion de ces dogmes soit aussi ñcienne que le Chris- 
tianisme , et, par conséquent, sans quá ces dogmes 
soient divins. 

Nous disons aux impies : La religion chrétienne est 
divine, parce que l'ancien Testament, qui est conservé 
et montré tel que nous l'avons ] par les ennemis mor- 
tels du | Christianisme, et qui était entre leurs mains 
longtéips avant qu'il y eût des Chrétiens, n'est qu'une 
suite de prédictions et de promesses de tout ce.qui 
regarde et qui compose | le Christianisme; car ces pré- 
dictions et ces promesses sont de elle nature que 
Dieu seul pouvait les accomplir ; et l'accomplissement 
| qui s'est fait ést de telle nature que Dieu seul pouvait 
le : prédire et le promettre. Nous disons pareillement 
aux hérétiques des derniers siècles et aux libertins 
qui se sont formés à leur école: Les dogmes que l'É- 
glise catholique, apostolique et romaine soutient con- 
| tre vous sont: des dogmes divins , puisque les Grecs, 
même schismatiques, conviennent avec l'église Latine 
| que ces dogmes sont divins; car ce concert des deux 

églises > piquées d'abord d'émulation enire elles à 
| cause de leurs rits différents et ensuite devenues en- 
| nemies, par le schisme , ne peut ayoir pour objet que 
|| des vérités aussi anciennes que le Christianisme qui 
l'est divin, . r 
| Ainsi, la sagesse de Dieu, aprés avoir voulu que la 
; | durée successive de la religion, révelée depuis le com- 
| meneemenf du monde jusqu'à la fin des siècles, fût 
partagée entre le culte prophétique et le culte évan- 
gélique, afin que lémulaton qui naîtrait entre les 
Juifs et les Chrétiens fournit. des témoins irrécusa- 
bles de la vérité du culte NM contre les impies ; 


| | | afin « que l'émulation qui naitrait entre les Israélites eg 
J| les Juifs fournit des témoins irrécusables de l'intégrité 
| des monuniénts de la révélation qui leur avaient été 
confiés ; eette divine sagesse, toujours uniforme dans 
ses démaïches, voulut qué le Ghristianisme comprit 
| dans son sein deux églises de rits différents, afin que 
| l'émulation fui haítrait entre elles fournit des témoins 
| mne de lasaihtelé des — que ile Roi 


| dogmes sur les Sacrements . ne les explique pourtant 
point dàns le détail aussi fréquemment, ni aussi pare 
| ticulièreinent quà nôus le souhaiterions pour 28 dans 





^. 


, ayant traduit Baptizetur, ont imposé à tous les autres. 
:S. Thomas y a été pris.: 


eatif : 
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ner aucun lieu aux mauvaises chicanes de nos adver- 
saires. Voilà sur quel titre un Grec orthodoxe peut 
prétendre que les formes sacramentelles propres de 
son église sont d'institution divine comme les formes 
sacramentelles des Latins ; et qu'en Orient comme en 
Occident jamais un ministre des sacrements, vérita- 
blement chrétien et catholique , ne les a conférés par 
d'autres paroles que celles qu'on a prononcées lors- 
qu'il les a recus. 


CHAPITRE XVL  - 


Les formes sacramentelles des Grecs ont des qualités que 


la loi exigeait en elles. 


On voit assez qu'il est nécessaire que tout ce qui a 
été dit des formes sacramentelles dont use l'église 
latine, se vérifie des paroles que l'église grecque em- 
ploie dans l'administration des Sacrements. Ce sont 
particulièrement les textes de l'auteur de la Hiérar- 
chie ecclésiastique , et de S. Maxime commentateur 
de cet ouvrage, tous deux extrémement révérés par 
les Grecs, qui nous ont découvert la loi du silence 
dans les écrits à l'égard des sacrées paroles. D'oü 
l'on doit conclure que les formes sacramentelles des 
deux rits portent les mêmes caractères. La considé- | 
ration de cette loi ajoute donc un grand poids aux 
preuves qu'on avait d'ailleurs, que les Grecs instruits | 
et soigneux de conserver leur véritable tradition, se 
sont toujours servis de formules fixes et déterminées, ! 
courtes et-caractérisées par l'énonciation indicative , 
en contérant les Sacrements. N'est-ce pas néanmoins 
sur l'exemple des Orientaux ,. sur l'autorité de leurs 
Euchologes, ou autres livres seniblables, que se fon- 
dent principalement les défenseurs des formes dépré- 
catives ? Il est vrai que quelques théologiens moder- 
nes ont fait sonner si haut les formes déprécatives 
des Grecs, qu'il semble que ce soit un point où il n'y 
ait plus à revenir. C'est un mécompte. 

Quelle est dans tout l'Orient la forme du Baptême ? 
Baptizatur servus Dei in nomine. Patris, et Filii, et Spi- ' 
ritüs sancli. Je dis Baptizatur, et non pas Baptizetur. 
On n’a jamais vu dans aucun auteur grec qui rapporte 
la forme du Baptême, jg«ncis06; mais toujours 
Panrigeroi. Arcudius l'assure, et il dit vrai : car il 
n'est point démenti par le pére Goar qui reléve im- 
pitoyablement toutes ses fautes. Ce dernier remarque 
sur le mot même Burriéere , qui signifie Baptizatur, 
que quelques Latins qui ne savaient pas bien le grec, 








il rend toujours Baptizetur, 
au lieu de Baptizatur ; et c’est sans doule par respect 
pour le saint docteur que le concile de Florence met 
la disjonctive Baptizatur ou Baptizetur. Mais certaine- 
ment ni le saint docteur, ni les Pères du concile 
n'ont entendu le mot Baptizetur dans le sens dépré- 
l'impératif seul lui convient. Aprés tout , il est 
uniquement question de ce que disent les Grecs , el 
non pas de ce qu'on leur fait dire par erreur. Jéré- 
mie, patriarche schismatique de Constantinople, dans 
$a censure de la Confession d'Ausbourg, a écrit Bapti- 
AT. ; 
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atur, ainsi que tous les autres écrivains de sa nation 
et-de son parti qui ont traité des Sacrements. Qu'on 
interroge le premier Grec qni se présentera, soit pré- 
tre, soit laic, jamais on ne fera varier le-plus igno- 
rant là-dessus. Les Russes mémes qui observent les 
cérémonies du rit grec, en langue sclavone , rejette- 
ront avec indignation le Baptizetur. 

Je traiterai dans un article séparé de-la forme du 


IJ sacrement de Confirmation; et je n'ai rien à ajouter 


sur la forme de l'Eucharistie, aprés avoir fait connai- 
tre ci-dessus l'erreur des Grecs modernes. Je viens 
à l'absolution sacramentelle. 

- Dans le temps que l'église grecque se sépara. hau- 
tement et ouvertement de l'église romaine, la loi du 
silence dans les écrits sur les formes. des Sacrements 
était encore en vigueur. Ce fut vers la fin du dixiéme 
siécle que le schisme fut proprement consommé. 
C'est pourquoi les ouvrages des Orientaux qui le pré- 


| cédent, ne nous apprennent point quelles paroles ils 


avaient coutume de prononcer pour remettre les pé- 
chés dans le tribunal de la Pénitence. Il est rare que 
les euchologes et les autres livres qu'on publia en- 
suite, contiennent une. forme légitime d'absolution. 
On n'y rencontre que des oraisons ou de longues 
formules déprécatives ; c’est-à-dire, qu'à l'égard de ce 
sacrement les Grecs ont persévéré durant le schisme 
dans l'usage de ne point mettre la forme par écrit : 
car ils en ont certainement une, fixe et déterminée, 
courte et indicative, qui est celle-ci : Habeo te venid 
donatum ;. et ils disent l'avoir reçue de leurs pères 
par une tradition orale et de pratique. Gabriel, évé- 
que schismatique de Philadelphie , auteur d'un petit 
traité sur les Sacrements, a donné à cette formulé 
un peu plus d'étendue. 11 veut qu'on dise : Gratia 
sancti Spiritüs per meam humilitatem habet te veniá 
donatum. Les Russes, dans un de leurs livres 
d'église, montrent une forme d'absolution, dont le 
sens revient à-celle-là, et qui , en langue sclavone, a 
le méme tour que la forme latine, Absolvo te à peccatis 
iuis. Ils ont recu tous leurs usages du clergé de 
Constantinople. Telle est ordinairement la méthode 
qu'observent dans la confession les Grecs un peu in- 


| struits. Le pénitent, aprés avoir déclaré tous ses pé- 
| chés et témoigné le regret qu'il en a, dit au confes- 


seur : Je vous prie de me pardonner : Precor ut mihi 
veniam eroges. Et si le confesseur jugé le pénitent 
digne d’être absous, il répond : Je vous pardonne : 
Habeo te veniá. donatum. Aprés cela sont récitées les 
longues priéres que nos critiques ont prises pour des 
formes d'absolution : ce qui est véritablement con- 
forme à la pensée des caloyers et des papas, à qui 
l'ignorance a fait regarder ces oraisons eomme plus 
nécessaires à l'effet du sacrement, que ce peu de 
mots : Habeo te venià donatum , qui sont essentiels, 
et que néanmoins ils ne se font pas un scrupule 
d'omettre. Voilà pourquoi Clément VIII, dans une 
instruction qu'il à publiée en 1595, sur les rits des 


| Grecs, aprés avoir déclaré que dans le cas de né- 


cessité les prétres grecs catholiques peuvent absou- 
E 
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dre les Latins, il ordonné que ces prêtres pro- 
noncent la forme d'absolution, qui a été prescrite 


et qu'ensuite ils récitent , s'il$ veulent, l'oraison 
déprécative qu'ils ont coutume de dire seulement 
pour toute forme d'absolution : Im casu necessitatis 
presbyteri Graci possunt Latinos absolvere.... Utantur 
formá absolutionis in generali concilio Florentino præ- 
$criptá ; et postea , si voluerint, dicant orationem illam 


deprecativam , quam pro [ormá hujusmodi absolutionis | 


dicere tantüm consueverunt: Cela prouve , non pas que 
tous, mais que la plupart des prétres grecs se conten- 


tent d'une formule déprécative pour absoudre les pé- À 


nitents de leur rit; non pas que ce pape a cru une 


telle absolution valide, ‘mais qu'il l'a tolérée. Le | 
Saint-Siége use de beaucoup de ménagement envers | 
les Orientaux ; et dans les points où le sentiment de } 
quelques-uns de nos théologiens les flatte , il n'agit | 
que par voie d'insinuation , de peur que ces esprits | 
légers et défiants ne se figurent qu'on en veut à leur à 


rit, sous prétexte de corriger leurs abus. C'est pour- 


quoi , nonobstant le décret de Clément VII, Paul V, f 
son successeur, a souffert qu'Arcudius dit dans son À 
À maintenant on voit des traits dans les priéres qui pré- 
Pénitence administré sous une forme déprécative || 
était nul tant chez les Grecs que chez les Latins. | 
Pour finir en un mot, si on trouve parmi les Orien- À 
lau une formule d'absolution qui soit un acte judi- | 
ciaire , et qui seul ail les trois qualités que supposait f 
dans les formes sacramentelles le précepte de les ex- | 
clure de tout écrit, ne doit-on pas la reconnaitre seule à 
pour forme légitime d'Absolution? Or , on la trouve ; 


ouvrage de Concordid , ete, (1), que le.sacrement de 


dans ces paroles : Habeo te veniá donatum. Dieu a 


permis qu'insensiblement les schismatiques la négli- $ 


geassent, et ne fissent cas que de leurs longues orai- 


sons. La vraie forme leur était fort inutile; car le sa- À 


crement de Pénitencea cela de particulier, que-la seule 
épouse légitime de Jésus - Christ peut le conférer. 


Temissio. peccatorum (2), quoniam non datur nisi in | 


Spiritu sancto , in illà Ecclesià tantummodo dari potest, 
qua habet S piritum sanctum. 


Areudius et le pére Goar nous présentent pour | 


forme du sacrement de l'Extréme - Onction employée 
par les Grecs, une oraison de prés de trente lignes. 
ll y est fait mention de la puissante vertu de la sainte 


croix, de l'intercession de la sainte Vierge, de toutes j 


les classes différentes des saints, et d'un grand nombre 
qui sont nommés en particulier, et qui certainement 


ont vécu et sont morts longtemps aprés que ce sacre- 1 
ment a été institué, et qu'il a été administré pour la | 


première fois. De sorte qu'il n'est point douteux que, 
s'il faut trouver dans cette prière la véritable forme 
du saerement de l'Extréme-Onction propre des Grecs, 
iis l'ont bien amplifiée. On conjecture que dans son 
origine elle se réduisait à ces paroles : Pater sancte, 


medice animarum et. corporum, sana, hunc servum tuum : 


à morbo corporis el animæ. Arcudius avoue que ces 


(4) Arc. lib. 4, pag. 559. o 
(2) S. Aug., serm. 11, de Verbis Domini, c. 20, n, 33. 
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mots à morbo corporis ne sont pas nécessaires mais 


rite &. plutôt superflus ; parce que la santé corporelle n'est 
par le concile de Florence dans le décret d'Eugéne, 


! qu'un effet accidentel de ce sacrement , et qu'il ne doit 


4 entrer dans ces paroles sacrées que ce qui appartient 


à l'opus operatum. En joignant à cette remarque que 
tous les saints qu'on a choisis; pour les nommer dans 
l'oraison amplifiée , ont été célèbres dans l'art de la 
médecine; on doit tenir pour certain que les Grecs 
schismatiques ont ajouté ces termes à morbo corporis, 
el toutes ces invocations de saints. L'attention qui 
leur a manqué à conserver l'usage de la forme trés- 
courte du sacrement de la Pénitence , Ils l'ont trans-- 
portée par amour pour cette vie à allonger la forme 
du sacrement de l'Extréme Onction. Lé méme Arcu- 
dius dit qu'il serait à souhaiter que l'application-ac- 
telle de l'onction fût exprimée. Mais, puisque les 
Grecs schismatiques ont touché à cette forme , n'ont- 
ils pas aussi imprudémment ôté per istam unclionem, 
ou quelque terme équivalent, qui est nécessaire afin 
qu'une énonciation virtuellement indicative caractérise 
cette forme, et la distingue entre les autres prières ? 
Certainement elle avait autrefois ce caractère, quand 
il était défendu de la mettre par écrit; au lieu que 








cédent, qui pourraient tenir lieu de forme aussi bien 
quelle , comme Arcudius l'a observé (1). Nec desunt 
in aliis precationibus verba que formam ipsam egregie 
possent exprimere. On peut conjecturcr, ce me semble, 
que l'ancienne forme des Grecs pour le sacrement de 
l'Extréme-Onction consistait en ces mots : Per istam 
unclionem sana , Domine , hunc servum tuum. Tout le 
reste est de l'amplíficaon. Cependant le Saint-Siége 
approuve tacitement, ou, pour mieux dire, il tolére la 
longue formule , parce qu'il n'est pas évident qu'elle 
soit insuffisante. à 


traiter de chacun des grands ordres. ou des ordres sa- 
crés en particulier. Je me borne à parler de la prêtrise ; 








et, sans entrer encore dans la discussion de ce qui en 
est la matiére selon le rit grec, je dis que la forme 
sont ces paroles : Divina gratia qua semper infirma sa- 
nat, et qua desunt supplet, creat seu promovet N. vene- 
rabilem diaconum in presbyterum. Cette forme, dit 
Arcudius, est la même , quant au sens , que la forme 
latine, accipe potestatem, ctc.; elle n'en diffère que 
parce qu'elle signifie plus , et qu'elle comprend. aussi 
le sens de l'autre forme latine, accipe Spiritum san- 
clum, etc. Car, au lieu que les prêtres látins reçoivent 
à deux fois et par deux formes différentes les.deux 
puissances qu'ils acquièrent, l'une sur le corps véri- 
table , l'autre sur.le corps mystique de Jésus-Christ, 





3 les prêtres grecs les reçoivent toutes deux ensemble et 


par une seule forme. En effet, dire qu'un diacre est 
créé prêtre, c'est dire qu'il est consacré pour faire 
toutes les fonctions de prétre, non seulement pour 


| offrir le saint sacrifice , mais encore pour réconcilier 





les pécheurs , et pour administrer les autres Sacre- 


1) Arcud., lib, 5, pag: 393 
( 4 io Wat 


Je laisse aux théologiens scolastiques le soin de: 


? 
Lom 
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ments qui conviennent au ministère de prêtre, Quand 


on objecte que cette forme n'est point dans l'Écriture | 


sainte ni dans les constitntions apostoliques, et qu'on, 
n'ignore pas la loi du secret des mystères, mérite-t- -on | 
d'étre entendu? Ce qu'on ajoute est-il beaucoup plus : 
embarrassant? Ce sont deux faits qu'on ne peut pas . 
nier. Théodoret raconte qu'un solitaire nommé Macé- 
donius fut fait prétre par Flavien, patriarche d'Antio- | 
che, de maniére qu'aprés sa consécration il n'en savait 


rien ; et qu'un autre solitaire nommé Salamanus fut de 


méme fait prétre par l'évéque diocésain du lieu oü il | 
habitait, si bien à son insçu, qu'il fallut lui aobieades | 


ce qui était arrivé, et l'en assurer plusieurs fois pour | 
le lui persuader. Donc, concluent le P. Morin et. 
M. Vitasse, on n'avait pas dit, en consacrant ces soli- 


taires, que-la grâce divine les créait prêtres. Eh! 


qu'avait-on dit? de quelle autre forme s'était-on servi? | | 
Certainement, quelle que fût la forme de la prétrise chez ' 


les Grecs, elle exprimait l'ordination et la consécration 


d'un prêtre; en sorte que les gens de sens, attentifs, | 


et qui prenaient garde à ce qui se faisait autour d'eux, 
comprenaient nécessairement qu'on les faisait prétres. 
Théodoret serait bien surpris que des personnes ha- 
biles croient ce qu'il raconte, sans supposer avec lui 


"que ces deux hommes de Dieu, grands contemplatifs, | 


furent pris, pour être ordonnés prêtres, dans un temps 
de ravissement et d'extase. 


X l'égard du sacrement de Mariage , il suit de ce 
qu'en diseht Arcudius et le P.,Goàr, que la forme | 
n'était point verbale, et qu'elle consistait, ainsi que la | 

. matière , dans le consentement mutuel des con- | 
& - "traetants, exprimé par quelque signé. 


E 


CHAPITRE XVII. 


Observation de la loi chez les Grecs par rapport à la’ 


forme du sacrement de Confirmation. 
Ou personne ne connaît les paroles sacramentelles 
de la Confirmatiôn, qui étaient propres du rit grec, 
ou on doit dire qu'elles consistent dans cette formule, 


Signaculum donationis Spiritüs sancti. Le mot Signa- | 
culum Xepge«yl;, exprime la marque de la croix qui se : 
fait par l'onction. Et quoiqué le Saint-Esprit soit don- | 


né par la vérth de tous les Sacrements, ces termes 


Donationis Spirits sancti signifiént Spécialement la 


grâce du sacfemént de Confirmation Selon lé langage 


de l'Écriture: Arcudius remarque que l'élégance de la | 
phrase grécque exige quelquefois l'omission du vérbe ; 


est. C'est pourquoi cette Tormule Signaculum , ete., 
n'est pas plis une phrase imparfaité , que ces pattes | 


du Fils de Dieu, Hic calix novum Testamentum in meo | 


sanguine, où le texte grec supprime le verbe. Par 


conséquent celte forme du sacrement de Confirmation ' 
est indicative , ct elle déclare l'effet actuel de l'opus à 


operatum , qui est là donation de là vertu et de la force 


du Saint-Esprit. Nonobstant quelques difficultés qu'il | 


faudra résoudre, plusieurs considérations ne permet- 


tent pas de douter que ée ne soient là les paroles sa- | 


cramentelles du rit grec pour le second sacrement. 


4° Les eucologes n'en présentent point d'autres qui À 
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puissent passer pour l'étre , dans la descrigtion de la 
cérémonie qu'ils prescrivent pour l'administration de 
ce sacrement : el si elles ne le sont pas, personne, 
comme j'ai déjà dit, ne les connait; et par consé- 
quent il n'y a point parmi les Grecs, de véritable sa- 


| crement de Confirmation. Or l'église Romaine a tou- 


jours tenu les Grecs qui se réunissaient à son sein, 
pour avoir été confirmés aussi légitimement que bap- 
tisés : le concile de Florence a reconnu qu'il y a parri 
les Grecs un véritable sacrement de Confirmation ; et 
le pape Clément VIII, dans son instruction sur les rits 
des Grecs, le déclare expressément. 2° Les anciens 
Péres Grecs font une allusion manifeste à ces mémes 
paroles dans les textes oü ils parlent de ce sacrement : 
S. Denis dans le châpitre 2 du livre de la Hiérarchie 
ecclésiastique, S. Astérius, évêque d'Amasée dans un 
sermon sur l'enfant prodigue , rapporté par Photius , 
8. Cyrille de Jérusalem dans sa 18* catéchése, 

S. Grégoire de Nazianze dans une exhurtation qu'il 
fait aux catéchumènes pour les disposer au saint 
Baptême , saint Amphiloque dans la vie de S. Basile. 
9' Le premier concile de Constantinople, qui est le 
second entre les conciles généraux , est décisif sur ce 
point. Il réglé la manière dont on doit recevoir les hé- 
' rétiques de différentes sectes qu'il nomme, lorsqu'ils 
reviennent à la foi catholique: ct il défénd qu'on les 


8| baptise, parce qu'il ne manque rien au Baptéme qu'ils 


ont recu hors de l'Église : il ordonne seulement: qu'on 
‘leur fasse l'onction du saint chréme, en prononcant 
ces paroles : Signaculum donationis Spiritüs sancti. On 
ne conteste point raisonnablement que ce ne soit le 
Sacrement de Confirmation , qui était alors administré 
à ces hérétiques convertis. Théodoret l'assure en par- 
lant des Novatiens. Ils avaient, dit-il, aboli parmi eux 
la coutume de marquer au front les fidéles nouvelle- 
ment baptisés de l'onction du saint chréme , et pour 


: cette raison, les Pères du concile de Constantinople 
l'avaient prescrit qu'on administrât aux Novatiens cetté 


sainte onction en les recevant dans l'Église (1). Lis 


| qui ab ipsis baptizantur, sacrum chrisma non præbent. 


Quapropter qui ex hác heresi corpori: Ecclesi conjun- 
guntur, laudatissimi Patres ungi jusserunt, 

Mais nous sommes ici engagés entre deux écueils. 
D'un côté, si ces paroles, Signaculäm donationis Spiritiüs 
Sancti, ne sont point la forme du sacrement de Con- 
firmation chez les Grecs, il n'y à point parmi eux de 
sacrement de Confirmation : ce qu'il n'est pas permis 
de penser. D'un autre côté, si ces paroles sont la forme 
du sacrement de Confirmation chez les Grecs, il faut 
que les Pères du concile de Constantinople aient violé 
là loi qui défendait de publier les formes sacramen- 
telles: ce qu'on ne doit ni avouér ni croire. Estius 
trouve cette difficulté insoluble: Elle n'est pourtant 
pas si difficile à résoudre, qu'elle lé paraît au premier 
coup d'œil. Lorsque dans l'Occident, vers la fin du 
douzième siècle on au commencement du treizième, 
on jugea que la loi de supprimer dans les écrits les 


(1) Theodoret. , lib. 3 hir. Fabul., de Novato. 
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formes sacramentelles n'obligeait plus, ou qu'on crut # 


méme qu'il était expédient deles exprimer, on ne 
composa point pour celà de nouveaux rituels, sacra- 
mentaires ou pontificaux ; mais dans les copies qu'on | 
fit des anciens, on écrivit les paroles sacramentelles | 
à l'endroit ou il était évident qu'on les avait omises 
et sous-entendues ; parce que tout lecteur instruit de | 
. la tradition et de la pratique de l'Église les suppléait 
auparavant de vive voix , en lisant les manuscrits. 
Les Grecs firent là méme chose dans le temps où ils 
cessèrent d'observer cette loi. Il faut donc tenir pour 
certain, que dans l'original des canons du premier 
concilé de Constantinople , la forme du sacrement 


de Confirmation était omise et sous-entendue, aussi |} 


bien que dans les copies qu'on a faites durant le temps 
que la loi qui défendait de l'écrire , était en vigueur. 
Car le septième canon du second concile général est 
presque le même que le septième canon d’un concile 
particulier, qui a précédé tous les coneiles généraux. 
C'est le concile de Laodicée , où la forme du sacre- 
ment de Confirmation n'est point exprimée, mais | 
sous-entendue, pour satisfaire à la loi du secret des 
mystères, qui durait encore trois cents ans pour le || 
moins aprés le second concile général. Lorsque cette 
loi fut abolie, comme ces canons du second concile 
général étaient une règle subsistante et d'un perpétuel 
usage pour la discipline, on commença à en faire 


de nouvelles copies, et on eut soin d'y mettre les pa- |E 


roles sacramentelles , qu'on était obligé de suppléer 


auparavant de vive voix et de pure mémoire. Cest la i 


lecon de ces dernières ropies qui est parvenue jus- 
qu'à nous. Ce changement paraît être arrivé vers la 
fin du septième siècle; et peut-être la première copie 
du septième canon du premier concile de Constanti- 
nople, où l'on ait écrit là forme du sacrement de Con- 
firmation, a été celle que fe concile de Trulle a faite 
pour l'iusérer dans son quatre-vingt-quinziéme canon. 

Il y a uneautre difficulté. Les Grecs schismatiques 
nôus fontun reproche. Ils disent que la doctrine des 
Latins est contraire aux anciens canons, ct surtout à 
ce septième du premier concile de Constantinople, 
lorsqu'ils enseignent que le sacrement de Confirmation 
ne peut étre réitéré en aucun eas. Leur sentiment est 
qu'à la vérité ce sacrement imprime un caractère 
ineffacable par tout péché qui n'éteint pas la foi ; 
mais que l'infidélité et l'hérésie l'effacent et le détrui- 
sent absolument; qu'elles empêchent à plus forte rai- 
son qu'on ne le donne ct qu'on ne le recoive vérita- 





blement hors de l'Eglise. C'est pourquoi les Grecs | 


sehisihatiques confirment de nouveau tout hérétique 
qui se convertit , quel qu'il soit, ét quand méme il au- 
rait été autrefois baptisé et confirmé dans leur église 
qu'ils croient catholique: Ils se fondent sur ce que le 
&econd coneile général ordonne de confirmer non seu- 
-lement les-Novatiens , qui négligeaient ce sacrement, 
mais encore les Ariens, les Macédoniens , les Saba- 
thiens, les Quartodécimans , et les Apollinaristes , 
qu'on n'accuse point de l'avoir négligé; et que ce 
tuéme concile général ne met aucune distinction en- 
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| treles catholiques qui seraient tombés dans ces héré- 
| sies, et ceux qui y seraient nés. La nécessité de réfuter 
cette opinion ne nous fera point céder à l'avis d'Estius, 
| et'de ceux qui soutiendräïent que dans le septième 
canon du concile, il ne s'agit point du sacrement de 
Confirmation. Il est donc question de prouver que tous 
les hérétiques nommés dans ce canon avéc les Nova- 
tiens ; avaient la méme pratique que ces derniers , et 
qu'ils omettaient par négligence ou par mépris le sa- 
crement de Confirmation. Pour établir ce-fait, l'ar- 
gument de M. de Marca , n'est-il pas invincible ? Les 
Novàtiens n'administraient pas ce sacrement: c'est 
pour cela, dit Theodoret, que les Pères de Constanti- 
nople ordonnent qu'on le leur coüfére en les réunissant 
à l'Église. Or, il ordonne pareillement qu'on Ie confèré 
aux Ariens , aux Macédoniens , aux Sabathiens , au& 
vartodécimans , aux Apollinaristes ; done c’est aussi 
pour cette méme raison, et il doit passer pour certairi 
que tous ces hérétiques manquaient à administrer le 
.sacrement de Confirmation. 

Si ce motif particulier ne convient point à chacune 
des six sectes nommées, il est nécessaire de recou- 
rirà un motif général et commun à toutes les hérésies 
possibles, dont le Baptême serait légitime, et de se 





tion administrée hors de l'Église. Ori est peut-étre 
forcé d'accorécr que quelques-uns des saints Pères 
ont eu cette opinion, quoiqu en plus petit nombre qu ‘il 
ne semble aux critiques modernes ; nfais il n’est pas - 
supportable qu'on mette en ce rang ün concile géné- - 
ràl, comme on le fait tacitement et contre toute raie 
son. Car, pour oser attribuer cette erreur aux pères . 

de Constantinople , il faut dire pourquoi leur décr 

ne regarde que ces six sortes de sectaires. Ne dest 
il pas eomprendre tous les hérétiques, dont le baptéme 
est reconnu pour légitime? S. Epiphane fait mention 
| de tant d'autres. Le canon du concile , dit le Conti- 
nuateur de Vitasse , les renferme effectivement tous ; 
car il divise généralement tous les hérétiques en deux 
classes, les uns dont le Baptême est valide, les autres 
dont le Baptême est invalide et nul. Cette division est 


| du commentaire, et non pas du texte ; elle est ima- 


ginée. Voici la véritable. La régle ancienne et com- 
munément établie pour réconcilier les hérétiques à 
l'Église, appartenait à la Pénitence. Le second concile 
| général ne l'abroge point, mais il la suppose , et il 
partage en deux classes ceux qui ont besoin de:quel- 
que chose de plus que d'être absous: La première est 
de ceux qui ont besoin de la Confirmation. La seconde 
est de ceux qui ont besoin méme du Baptême. Il borné 
absolument à six les sortes de sectaires qu'il faut 
confirmer, et il ne détermine pas eeux qu'on doit 








À baptiser; un sage examen en décidait. C'est une faible 


instance que le défaut de témoins, qui certifient que 
| les cinq sectes associées aux Novaliens eussent aban- 
donné l'usage du sacrement de Confirmation. Une lé- 
gére attention aux particularités de l'histoire de cha- 
cune aurait empêché de proposer une parcille dif- 
ficulté. 


persuader que le concile a répüté nulle la Confirma- 
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Le témoignage de Théodoret pouvaitétre nécessaire |f 
pour les Novatiens, qui s'abstenaient de l'onction | 
sainte , non par aucun intérêt de Jeur erreur capitale , | 
mais afin de justifier, par leur imitation , le mauvais || 


exemple qu’ils avaientreçu de Novat. Pourquoi ne ré - 


fléchit-on pas que te méme témoignage s'étend aux 
Sabathiens et aux Quartodécimans enveloppés dans la à 
méme cause? Les Sabathiens furent ainsi appelés de | 
' Sabathus leur chef, qui fut un juif converti au chris- |: 
j lianisme par Marcien, évêque des Novatiens , et qui ; 
fut l'auteur d'un schisme parmi ces hérétiques. Càm (1) || 
post Agelium, dit Socrate, Marcianus episcopus No- | 
valignorum esset creatus , Ecclesia illorum tali de causá || 
divisa. est : Sabaihus quidam ex judæo factus .christia- |8 
nus, el à Marciano ad presbyteri dignitatem. evectus , | 


ete. Les Quartodécimans furent de plusieurs sortes. 


Les premiers n'avaient point d'autre erreur que d'être |} 
attachés à une fausse tradition qu'ils croyaient tenir | 
de l'apótre S. Jean , et qui les engageait à se confor- | 


mer aux Juifs , pour fixer le jour de la célébration de 


Ja Pàque. Ce parti , qui était parfaitement catholique 
dans tout le reste, ne subsistait plus en Orient du jf 
il avait aequiescé [di 
au décret de celui de Nieée. Les seconds Quartodé- | 
cimans, furent un composé de Montanistes et de |} 
Priscillianistes mélés ensemble. C'est par-là que saint | 


temps du second concile général ; 


Epiphane les désigne. Ab: hisce duabus sectis (2) inter 


se permixtis Phrygorum ac Quintillianorum emersit |i 
rursus alia- heresis Tessarescædecatitarum appellata : : 
Ils s'appuyaient || 
sur la révélation et la décision de Montan, Or Montan | 
se disait le Paraclet, et ses disciples ne croyaient pas |i 
que le véritable Saint-Esprit füt descendu sur les ; 


Quartodecimanos quidam appellant. 


Apótres ; et par conséquent ils méprisaient le sacre- 


ment de Confirmation. Mais les Quartodécimans s'en | 
" tenaient là , et ils n'allaient pas si loin que les Mon- || 
tanistes proprement dits, qui corrompaient tous les Sa- |l 
crements. Les troisiémes Quartodécimans furent les Sa- | 
bathiens dont je viens de parler, qui aprés s'être séparés | 

s Novatiens, firent la paix avec eux, à condition de | 
souffrir mutuellement (3). Le fondement de ce ji 
E parti était une raison capable d'introduire tout |} 


le Judaïsme dans la religion chrétienne, c’est à savoir, 


là crainte d'encourir les malédictions qui sont pronon- | 
cécs dans le Deutéronome contre ceux qui ne célé- || 


breront point la Pàque le quatorziéme jour de la 
June de mars. Cette raison est réfutée par saint Epi- 
phane; et d'ailleurs Théodoret dit que les Quartodé- 
cimans s’accordaicnt avec Novat, et qu'ils avaient de 
laversion pour la pénitence (4) : 


aversantur. D'où il. résulte que ces pères confondent 
deux hérésies qui sont, distinguées dans le canon du 


second concile général. Quoi qu'il en soit, on voit || 


aussi une double raison qui les éloignait du sacrement 


a j Ebor: cap. 7, aut 5. 
2) S. Epiph.; hær. 50. 
3) Socr., cap. 7 aut 5, 


(4) Theod. lib. 3 bxr. Fab., de Tessaresc:edecatitis. | 
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Conveniunt etiam || 
cum Novato ; nam et ipsi quoque Penitentie mentionem || 
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de Confirmation. Celle des Quartodécimans novatiens 
venait de l'exer&ple-de Novat, et celle des Quartodé- 
cimans montanistes était tirée du fonds de l'erreur de 
Montan. Un intéréte ème sorte donnait une pareille 


naristes. Les Ari t les Macédoniens niaient la 
divinité du S.-Esprit, de laquelle on trouve une bonne 
preuve dans les passages de I Écriture que l'on entend... 


aversion aux y . Macédoniens , et aux Apolli- : 


de la vertu du sacrement de Confirmation. On sait. 


que ces hérétiques firent d'abord, pour changer la 
forme du Baptéme , quelques tentatives qui leur réus- 
sirent mal. La forme de la Confirmation selon le rit 
grec ne devait pas plus leur plaire : elle exprime 
clairement la donation actuelle du Saint-Esprit pour 
le méme effet que les Apótreslerecurerit, Signaculum 
donationis. Spiritüs sancti. Comme ils pouvaient done 
supprimer l'usage de ce sacrement avec moins de 
scandale que prévariquer dans l'administration du 
Baptéme, dont ils avaient tenté avec danger de cor- 
rompre la.forme, ils se déterminérent en Orient à 
prendre ce parti. Ils tinrent une autre conduite en 
Occident, oà dans la forme on ne fait pas mention du 
Saint-Esprit. De là vient que les Grecs ariens suppri- 
mérent le sacrement de Confirmation, et les Latins 
ariens le conservèrent. C'est pourquoi S. Grégoire-le- 
Grand a dit que l'Occident réformait par l'imposition 
des mains les Ariens , lorsqu'ils rentraient dans l'E- 
glise, et l'Orient par l'onction du saint chréme (1) : 
Arianos per impositionem manüs Occidens, per unctionem 
verd sancti chrismatis Oriens reformat. Apollinaire, 
dans quelques-uns de ses livres, dit Théodoret, a 
confondu les propriétés des personnes divines, et il fit 
dans la Trinité ce qu'il osa faire dans l'Incarnation. 
C'est pourquoi il fut aecusé de sabellianisme : Zn qui- 
busdam libris suis personarum proprietates confudit ; 
idemque in Trinitate. prestitit, quod in Incarnatione 
ausus fuit. Unde et sabellianismi insimulatus est. Ce 
méme soupçon est légitimement tombé sur ses 
sectateurs.. Faut-il demander pourquoi ils abolissaient 
l'usage. d'un sacrement, dont l'institution et la forme 
établissaient la divinité et la distinction d'une troisième 
personne en Dieu? Cependant ils n'altéraient point la 
forme du Baptême, comme ceux qui pofessaient pu- 
bliquement le sabellianisme. Je conclus que l'intention 
de Théodoret n'était point de nous apprendre que les 
Novatiens n'administraient point à ceux de-leur secte 
le sacrement de Confirmation ; il a eru ce fait démon- 
iré et de la plus évidente notoriété par le décret du 
second concile général, à l'égard des six sectes d'hé- 
rétiques qui sont nommées ensemble. Mais parce que 
les Novatiens étaient les seuls dont l'erreur n'à point 
de liaison avec cette pratique, et qu'on pouvait étre 
surpris de les voir au nombre de ceux qui avaient 
besoin du sacrement de Confirmafon en rentrant 
dans l'Eglise, il rapporte leur usage pour en dire la 
raison, que la seule connaissance de leur dogma 
n'aurait point fait deviner. i 
(1) S. Greg, Tib. 9, epist. 74. 
(t) Vitasse de Confirm. P..2. 
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Depuis le second concile général jusqu'au schisme , 
les Orientaux n'ont réconcilié à l'Église catholique 
par l'onetion sainte ou par la Confirmation aucune 
autre sorte d'hérétiques , si ce n'est les six dont je 
viens de parler. Depuis ce temps-là, néanmoins, sont 
venus les nestoriens , les pélagiens, les eutychiens , 
les sévériens, les jacobites, et le reste des 2 acéphales , 
. les monothélites, les iconoclastes , et plusieurs autres 
. hérétiques. Le concile d'Ephése , le concile de Chal- 
. cédoine, le cinquiéme et le sixiéme concile général, 
n;ont rien changé ni ajouté à la régle établie par le 
septiéme canon du premier concile de Constantinople. 
Le concile de Trullele renouvelle dans son quatre-vingt- 
quinzième canon ; et selon l'esprit des quatre conciles 
précédents , il n'ordonne point que l'on confirme les 
nouveaux hérétiques, mais sculement qu'ils abjurent 
leurs erreurs, et qu'ils professent publiquement la 
véritable foi. N'est-ce pas une preuve évidente que 
ces derniers rccevaient le sacrement de Confirmation 
dans leurs sectes, et que les six mentionnés au sep- 
tième canon du premier concile de Constantinople 
ne le recevaient pas? Non, disent le père Morin et 
M. Vitasse; (1) mais l'Église a usé d'indulgence en- 
vers ceux-ci, et de rigueur envers ceux-là. Quelle 
indulgencé et quelle rigueur? Il s'agit du véritable 
sacrement de Confirmation. Ce sacrement conféré 
par les hérétiques est ou valide, ou nul. S'il est 
valide, en l'administrant aux ariens, aux macédo- 
niens, etc., on commettait un sacrilége : et en ne 
l'administrant point aux nestoriens, aux eutychiens, 
elc., on s'épargnait ce méme crime : où est l'indul- 


gence et la rigueur ? Si le Sacrement de Confirmation | 


conféré par les hérétiques est nul, l'administrer aux 
ariens, aux macédoniens, etc., c'était un juste devoir; 
ne point l'administrer aux Nestoriens, aux Eutychiens, 
etc.,c'étaitune injustice : où estencore l'indulgence etla 
rigueur ? L'une et l'autre avait certainement pour objet 
le sacrement de Pénitence qu'on administrait en public 
et avec cérémonie aux hérétiques qui ont précédé le 
nestorianisme , en particulier et en secret aux nesto- 
riens et aux autres sectaires qui sont venus aprés eux. 
N'est-il pas maintenant de la derniére évidence 
que les Grecs modernes s'autorisent fort mal-à-pro- 
pos du réglement fait par le second concile général, 
pour justifier l'usage qu'ils ont de réitérer toujours, 
en quelque cas que ce soit, le sacrement de Confir- 
mation dans la cérémonie du retour des hérétiques à 
la foi? Quand ils objectent que les macédoniens et les 
apollinaristes , tout récemment alors séparés de rÉ- 
glise catholique, avaient été la plupart baptisés et con- 
firmés dans son scin, ils ont évidemment tort de ne 
vouloir pas entendre que le concile a eu seulement 
en vue ceux d'entre les sectaires qui avaient été faits 
chrétiens par les hérétiques de leur parti. 
CHAPITRE XVIII. 
La loi sert à discerner dans les écrits des Pères les sa- 
crements de Pénitence et de Confirmation. 
L'auteur du Commentaire sur les Épitres de S. Paul, 


(4) Vitasse, de Confirm. d 
TH. XXI. " ins: 


CHAP. XVIII. DE LA LOI DANS LES ÉCRITS DES PÈRES. 











roles mystiques ? Il reste à 
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attribué à S. Ambroise, parlant du sacrement de 
l'Ordre , dit que les impositions des mains sont les 
paroles sacramentelles : Manüs vero impositiones suut 
verba myslica, S. Augustin, parlant du sacrement de 
Pénitence , dit que l'imposition des mains n'est rien 
autre chose qu'une priére qui se fait sur l'homme (1): 


Quid enim est aliud manás impositio , nisi oratio super 


hominem? c'est-à-dire , l'absolution sacramentelle. Le 
second concile de Miléve, dont S. Augustin était 
l'âme et l'organe, défend de célébrer ou de réciter 
dans l'Église d'autres impositions des mains que 
elles qui auraient été approuvées dans le concile, 
de peur que, par ignorance ou par négligence, on n'ait 
composé quelque formule qui soit contre la foi. Dé- 
crivons le canon tout entier (2) : Placuit et illud, ut 
preces, vel orationes, vel misse , qua probate fuerint in 
concilio , sive pra fationes , sive manás impositiones , ab 
omnibus celebrentur : nec alic omnino dicantur in Ec- 
clesiâ, nisi qua vel à prudentioribus tractata vel compro- 
bata in synodo fuerint, ne fortè aliquid contrà fidem , 
vel per ignorantiam, vel per minüs studium sit composi- 
tum. On doit être convaincu par ce témoignage , que 
les impositons des mains étaient des paroles qui se 
prononcaient , dicantur; et par les deux passages pré- 
cédents, que ce devait être les paroles sacramen- 
telles. n s'était glissé des abus dans l'usage que cer- 
tains ministres de l'Église en faisaient. Les hérétiques 
altéraient quelquefois les termes essentiels; et des 
catholiques ignorants, sans commettre cet attentat, 
pouvaient y avoir fait quelques additions ou change- 
ments , qui violaient le respect dà à ces paroles sa- 
crées. Si le P. Morin avait comparé ces trois témoi- 
guages, il n'aurait peut-être pas interprété, comme il 
a fait, les paroles de saint Augustin, en décidant (3) 
que le saint ne veut pas dire qu'effectivement et réel- 
lement l'imposition des mains est une priére. S'il est 
insensé de le penser, comme il l'assure, il n'était point ^ 
sage de le dire et de l'exprimer. Le reproche tombe 
sur saint Augustin. Le P. Morin prétend que le saint 
docteur, pour nous apprendre que dans la pratique de. 
l'Église la prière n'est jamais séparée de l'imposition | 
des mains, a dit: L'imposition des mains est une 
priére. L'auteur du Commentaire attribué à saint Am- 
broise , qui était son contemporain, aura donc voulu 
déclarer aussi que les paroles mystiques ou sacramen- 
telles sont toujours jointes à l'imposition des mains , 
en disant que les impositions des mains sont les pa- 
imaginer en quel sens il 
est ordonné dans le canon du concile de Miléve que 
les impositions des mains se prononcent , dicantur. 
L'origine de cette expression, si extraordinaire et 
si singuliére, a certainementun fondement raisonnable: 
il n'est pas encore temps de l'approfondir; mais nous 
pouvons toujours tenir pour certain que le motif d'en 
user était le désir de bien garder la loi du secret des 
mystéres, qui a fait appeler les paroles sacrées, orai- 
(4). S. Aug., lib. 3 de Bap., c. 16. 


9) Conc. Milev., can. 12. 
ls Morin., lib. 6, c. 8. p. 377. 


Lg 


tot 
sons ou prières , lorsqu'il n'importait point de les di- 
slinguer ouvertement des prières communes ; et im- 


position des mains, quand il y avait de l'inconvénient, 


à confondre les formules des priéres communes avec 


les formes sacramentelles. La fin & le but de ce Ian- 
gage élait que personne, excepté les Chrétiens, ne | 
püt y rien entendre. On avait à cœur d'empêcher les : 


paiens de soupçonner que les paroles sacrévs fai- 
saient le fonds de nos mystères ; et le plus sûr moyen 


élait de les représenter sous l'idée d'actions : Manüs 


impositiones sut verba mystica. 
Je ne nie point que le sacrement tout entiér ne soit 


souvent appelé par les saints Pères imposition de main. | 
Les critiques et quelques théologiens qui dé!èrent | 
trop aveuglément à leur autorité, se figurent que cette | 
dénomination est gáiéralement et toujours fondée sur | 


ce que le sacrement est alors désigné par sa matière, 


qui consiste dans l'imposition des mains. Hs se trom- | 
pent; et j'aurai lieu bientôt dele montrer . Car cette | 
dénomination est particulièrement prise de la forme | 
à l'égard des trois sacrersents de la Pénitence, del'Or- | 
dre, et de la Confirmation, qui indépendamment de j 
leur matière et à raison de leur forme seule sont nom- | 
més impositions des mains : ce qui fait naître une obs- | 
carilé, qui est encore un effet de la loi du secret des || 
mystères. Dès les premiers temps du christianisme, À 
on eut soin que d'autres que les chrétiens ne distin- | 
guassent pas aisément ces trois sacrements. Les per- | 
séculeurs étonnés de voir les fidèles tranquilles.et iné- ! 


branlables dans les supplicesles plus affreux, les disaient 


enchantés et ensorcelés. S'ils avaient su que dans les | 
secrets mystères les évêques prononcaient sur les néo- | 
phytes des paroles qui leur inzpiraient ce courage et | 
cette fermeté, leurs reproches, qui n'étaient que ca- | 


lomnies, auraient eu l'air d'une juste accusation. Elle 
tombait sur les pasteurs et les ministres de la religion. 
Si, outre cela, il eût été connu desinfidèles que dans 
de secrets mystères ces chefs et ces maitres des chré- 
tiens prononcaient des paroles sur ceux qu'ils associ- 


aient au divin ministére, pour leur communiquer le pou- | 


voir dont ils jouissaient, €'eüt été à leurs yeux une 
institution. de mägiciens évidemment démontrée. Et 


si les ennemis du christianisme eussent encore appris | 
e parole : Je vous absous de vos péchés, | 


que par cette: 
nos évéques ei nos prétres remettaient aux chrétiens 
les péchés les plus énormes, et se les faisaient remettre 
à eux-mémes par leurs collégues dans le sacerdoce ; 
ils auraieiit été frappés d'un plus graud scandale que 
les juifs, quand ils entendirent un pareil discours de 
la bouche de Jésus-Christ. Voilà pourquoi les premiers 
docteurs de la religion chrétienne écartèrent de lenrs 


écrits: toute idée de paroles en parlant de ces trois | 


saerements, eL ils les désignérent chacun par ce sim- 
ple et méme terme, Imposition de main. Ce largage 
qu'on se fit un devoir de suivre par respect po ir la 


première institution dans des temps plus tranguñes , | 


ils l'établirent afin de soustraire à tout homme pro- 
fane la distinction et la différence qui est entre ces trois 


sacrements, Ilse firent avec tant desuccés que Tha- : 
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| biles critiques n'ont pas su discerner sürement et in- 


failliblement quand ce mot, Imposition demain, signifie 
le sacrement de Pénitence, et quand il siguifie le sa- 
crement de Confirmation. Le soin d'acquérir une éru- 
dition immense ne leur a point laissé le temps de 
réfléchir à la loi du secret des mystères. lls en ont 


| détourné les yeux, pour nous assujettir à des règles 


arbitraires, et, ce me semble, peu solides. Le com- 
mun des anciens fidèles voyait plus eläir. Avec la con- 
naissanee et le souvenir de cette loi les termes ne les 
arrétaient pas; et pear peu qu'ils fussent instruits des 
principaux poiuts de la religion, ils entendaient faci- 
lement les écrits des saints Péres. Ils les lisaient, non 
pour s'assurer de la vérité des dogmes qui leur étaient 
proposés par la voix ou lwpratique de l'Église vivante 
el régnante, non pour réformer son enseignement sur 
les éeriis et les monuments anciens, mais pour l'y. 
reconnaitre. ls étaient hien persuadés que dans la 
communion catholique la foi présente est toujours in- 
failliblement la foi des siècles précédents. Ce seul 
flambeau suffisait pour les éclairer dans la lecture des 
ouvrages des saints docteurs, et pour dissiper des té- 
nébres recherchées seulement afin de cacher nos mys- 
téres à ceux qui n'ont point de foi, ou quila perdent 
de vue. Tàchons de parcourir avec l'ancienne sim pli- 
cité, avec les mêmes yeux et le méme ésprit que les 
catholiques de ces temps heureux,les endroits des Pères 
où l'on à tort de douter qu'il soit parlé de la Pénitence, 
et encore plus de décider qu’il s’agit de la Confirmation. 
Je commence par ce qui est tiré des livres de 
S. Augustin sur ie Baptême. Le saint docteur emploie 
le troisième à réfuter les preuves que S. Cyprien allé- 











gue dans sa lettre à Jubanus, pour montrer que le 
Baptême de Jésus-Christ ne peut être conféré par les 
hérétiques. La principale raison du saint martyr est 
qu'on ne reçoit Ta rémission des péchés que dans le 
sein de l'Église catholique. S. Augustin en convient, 
mais il détruit la conséquence, de manière qu'il parait 
bien que ces deux saints évéques ne connaissent que 
deux sacrements qui donnent le Saint-Esprit pour la 
rémission des péchés, savoir : le Baptême, et la Pé- 
nitence. S. Auguslin répond d'abord aux arguments 
que fournit à S. Cyprien la considération du Bap- 
téme, et ensuite aux raisonnements que fait le saint 
martyr sur l'institution du sacrement de Pénitence 
comparé au Baptême. Avant de passer du premier de 
ces deux articles au second, S. Augustin s'arréte un 
peu au sacrement de Confirmation , qui était entré 
dans le discours de S. Cyprien : il le nomme simple- 
ment imposition de main, et il parle aussitôt aprés du 
sacrement de Pénitence sous la méme dénomination. 
Mais en désignant eés deux sacrements par le méme 
terme, selon l'esprit ‘de la loi du secret des mystères, - 
dont il est grand observateur, il est bien sür qu'un 
fidéle instruit ne les confondra point, à cause des at- 
tributions différentes et contraires qui les distinguent 
dans le-texte de S. Cyprien et dans le sien , savoir . 





| que la Confirmation ne se donne qu'après la rémis- 


* 
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le sacrement de Pénitence se donne pour la rémis- 
sion des péchés, et peut-être réitéré. S. Cyprien 
marque assez clairement que le sacrement de Confir- | 
mation nese donne qu'après la rémission des péchés ; 
et S. Augustin, pour prouver que-si la Confirmation, 
ainsi que le Baptême, reèue dans l'hérésie, est privée | 
de son effet par rapport à la grâce sanctifiante et l'ha- 


bitation intérieure du saint Esprit , elle imprime pour- 3 
| de toute faute (1) 


tant un caractère qui empêche qu'on ne puisse la réi- 
térer; et pour cela il distingue la vertu de conférer : 


les grâces gratuites, qui ne sont point incompatibles fi 


avec l'impiété et l'erreur, de la vertu de conférer la 
charité que les seuls vrais fidèles peuvent avoir. Im- 
médiatement aprés, le saint docteur ajoute ces 
mots (1) : Manüs autem impositio, non sicut Baptismus, 
repeti non polest. Quid est enim aliud, nisi oratio super 
hominem? Nam quód in typo unitatis Petro Dominus 
dedit potestatem, ut id solveretur in terris quod ille sol- 


vrages de S. Augustin avaient entendu ce (exte, ils 
ne l'auraient pas coupé pour meitre la premiére par- 
tie à la fin d'un chapitre, et la seconde au chapitre 


suivant; mais ils auraient vu que ces mots: Manis ||, 
| mencé à faire profession de la foi catholique, ou 
, depuis qu'on était entré par la- Confirmation dans 
l'Église; que cette Confirmation dans un hérétique 
Dans la seule Eglise catholique on a le pouvoir de re- |f 


aulem impositio, etc., sont liés avec tout le discours 
. du chap. 47, n. 22, où S. Augustin fait voir ce qu'on | 
doit penser de cet argument à pari de S. Cyprien : 


metire les péchés par le sacrement de Pénitence ; 
donc dans la seule Église catholique on-a le pouvoir 
de remettre les péchés par le sacremeut de Baptême. 
C'est done l'imposition ‘de main ,-qui est lersacre- 
ment de Péuitence, dont S. Augustin dit qu'on la peut : 
réitérer, aprés avoir prouvé qu'il n'en est pas de 


méme de l'imposition de main qui est le sacrement |f 


de Confirmation. Le Père Morin conçoit tout au re- 
bours le-texte de S. Augustin, lorsqu'il a besoin qu'on 
l'entende du saerement de Confirmation. Il fait ap- 
préhender au saint docteur qu'on ne lui attribue de 
vouloir établir ‘par son discours cette conclusion , 
qu'il est également défendu de réitérer la Confirma- 


tion et le Baptême (2). Ne quis existimaret inde colli- * | 
j| notre critique de l'entendre autrement, et de revétir. - 
sam., instar Baptismi , non esse iterandam. Cela veut 
| transporter la vertu de l'absolution. Il use encore sans 


gendum esse illam manás impositionem, licet effectu cas-* 


dire que S. Augustin eraignait qu'on me vit pas assez: 
clairement qu'il se contredisait , car il a toujours cru 


qu'on ne pouvait réitérer l'imposition de main, qui" 


est la Confirmation, ici et ailleurs. Ille déclare for-: 
mellement en expliquant.ces paroles de S. Paul (5) :1 


Non rursüm jacientes fundamentum ponitentic à mior-?t 


tuis operibus, et fidei in Deum, lavacri-dectrine, impo- 
sitionis manüs. On confère; dit-il, dans le Baptême, 
Loutes.ces choses que S. Paul-assure qu'il ne faut pas 





… (1) S. Aug, lib..5.de Bapt. contra Donatist., cap. 4 
16 et 17, n. 21 et. 2 
"0 Morin. ADR 
(3) Hebr. 6, 1 et 2. 
(4) S. Aug. "Expos. in Rom. 


, Càp. 11, pag. 649. 


UMAP. XVIII. DE LA LOI DANS LES ECRITS DES PÈRES. 


sion des péchés , et ne peut être réitérée ; au lieu que 1i 
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nia in Baptismo traduntur, que negat esse repetenda, 
utique in consecrandis fidelibus. 

Les RR. PP. Bénédictins, dans leur édition, avertis- 
sent judicieusement le lecteur que l'imposition de 
main, dont S. Augustin déclare que-l'on peut la réité-- 


| rer, est la même que celle dont il dit dans le cin- 


quiéme livre du Baptême, que si l'on ne l'employait 


| point pour admettre dans l'Église ceux qui viennent 


de l'hérésie, il semblerait qu'on les jugeàt exempts 
: Manüs autem impositio si non ad- 
hiberetur ab haeresi venienti, tanquèm extra omnem cul- 
pam esse judicaretur. C'est-là évidemment le sacre- 
ment de Pénitence (2). Le P. Morin ne voit pourtant 


dans ces mêmes paroles que le sacrcment de Confir- 


mation.Ge savant critique a pensé que le sacrement de 
Péniténce n'entrait pour :rien dans la manière dont 


| l'Église âncienne réconciliait les hérétiques qui 
| avaient été baptisés dans leurs sectes, et qu'on igno- 
| rait autrefois la pratique de l'Eglise présente qui ne 
visset, ete. Si ceux qui ont divisé en chapitres les ou- f 


les reçoit que par l'absolution sacramentelle; qu'on 
n'a pas toujours cru le sacrement de Pénitence né- 
cessaire pour la rémission de tous les péchés commis 


aprés le Baptéme, mais seulement nécessaire pour la 


rémission des péchés commis depuis qu'on avait com- 


converti faisait revivre le Baptême, cffaçait les péchés 
et eonférait la premièrergrâce (3). C'est pourquoi ce 


| passage de S. Augustin ‘n'est pas une objection que 
| le P. Morin se propose contre son sentiment ;'c'est 
| une preuve dont il l'appuie. 


Il-fait le méme emploi de ces' paroles de S. Inno- 
cent (4) : Ariainos..... conversos ad Dominum sub ima- 
gine: Pænitentiæ, ac sancti Spirits sanctificatione, per 


|! manüs impositionem suscipimus. Le saint Pontife veut 
| dire que les hérétiques, qui ne l'ont été que par le 
i 

malheureux engagement de leur Baptême, "n'étaient 


point assujettis aux rigueurs de la pénitente pu- 


| blique; mais que l'absolation sacramentelle, qui les 
! sanetifiait en leur donnant le Saint-Esprit, n'avait que 


l'apparence et l'image de cette pénitence. ll. plait à. 
d'un‘dehors de pénitenee la Confirmation, pour lui + 


facon-dans un pareil sens de ces mots du Pape Za- 
charie (5) : Tua benè "ONU: tum habet sancta. frater- 
nitas, quod quicumque baptizatus [uerit ab hereticis in 
nomine Patris, et' Filii, et Spiritüs sancti, nullo modo 
büptizari debet ; sed per solam manüs impositionem pur- 


f giri debet. Ver done la Confirmation qui purgeait les » 
péchés, qui suppléait ce qu'il y avait eu de défectueux. 
| dans le Baptême, et-qui procürait aux hérétiques- 

réitérer dans la conséeration des fidèles (4) : Ista om- | 


(1) S. Aug., lib. ped Bapt., eap. 23. 

(2 Morin., lib. 9 , cap. 11, n. 21. 

(3) Morin, ibidein, n. 16, 17, cap. 15, n. 3, cap, 
14, n. 8. 
^ (4S. oy ds Epist. 18, eap. 1. 

(5) Zach. Epist. 6. 
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convertis le privilége de n'avoir besoin ni de con- 
fession ni d'absolution pour tous leurs péchés passés. 
Cependant, afin de ne pas contredire tout-à-fait le 
concile de Trente, le Père Morin se résout à dire (1) 
que lés nouveaux convertis, aprés avoir reçu par la 
Confirmation le pardon des péchés qu'ils avaient com- 
mis depuis le Baptême, les déclaraient dans une 
confession secréte. Il le dit, ou plutót il permet qu'on 
le pense; car sa mémoire ne lui en fournit point 
d'exemple (2). Istius confessionis ac penitentie pri- 
vate post admissionem illam facte nullum mihi occurrit 
exemplum. On s'en passera :isément ; car le fait et la 
preuve sont également inutiles. A quoi peut servir la 
confession aprés la Confirmation, si ce n'est à éluder 
lautorité du concile de Trente? Ce qui a trompé le 
pére Morin, est le peu de cas qu'il a fait de la loi qui 
défendait de mettre par écrit les formes des sacre- 
ments, et qui a duré trés-longtemps par rapport aux 
sacrements de Confirmation, de Pénitenceet del Ordre. 
Il n'a vu dans les eucologes et les autres monuments 
où est décrite la cérémonie de la réconciliation des 
hérétiques, aucun vestige de l'absolution sacramen- 
telle, qui leur était donnée sans aucun assujétissement 
aux peines canoniques. Il n'y a point non plus ren- 
contré la forme du secrement de Confirmation, mais 
des prières qui marquaient qu'on ne leur administrait 
le sacrement de Pénitence que pour es mettre en 
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état de grâce, et leur donner l'esprit. d'adoption des 
enfants de Dieu, qui avait manqué à leür Baptême. 
Ces prières avaient quelque ressemblance à celles que 
le pére Morin a prises pour la forme du sacrement de 
Confirmation : et de là ce savant critique a conclu 
que le sacrement de Confirmation , et non pas celui 
de Pénitence, éiait conféré à ces hérétiques. 

Le père Maldonat avait -dit avant le père Morin, 
qu'il était persuadé que dans toute l'Église ancienne 
on avait. réitéré la Confirmation qui avait été donnée 
par les évêques hérétiques, parce que ce n'était pas 
une véritable Confirmation. Le concert de ces deux 
hommes, si distingués par leur vaste érudition et par 
leur sublime génie, forme un poids que la seule force 
de la vérité est capable de soutenir. Mais elle con- 
serve toujours ses droits, et ellene sauraitétre obscur- 
cie par l'éclat des plus grands noms. Les SS. Pères 
n'ont certainement rien enseigné qu'on ait la moindre | 
difficulté de concilier avec la nécessité du sacremeut 
de Pénitence pour effacer tous les péchés commis de- 
puis le Baptême, et avec la perpétuité des anciens | 

“dogmes jusqu'au règne de l'Église présente ; pourvu 
toutefois qu'on ne se fasse point de fausses régles du 
langage ecclésiastique des siécles précédents. C'est ' 
ce que j'ose reprendre dans le père Maldonat et le 
pére Morin, sans aucun préjudice de l'estime et du 
respect qu'ils ont mérités par leurs veilles laborieuses 
et infiniment utiles. Comment ces hommes habiles et 
pénétrants ne se sont-ils pas défiés de la règle qu'ils 





(4) Morin., lib. 9, cap. 10, n. 6. 
(2) Lib. 9, cap. 11, n. 16. 
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' ont suivie, pour déterminer lequel des trois sacrements 

qu'on appelle imposition des. mains, les SS. Pères 
| veulent désigner, quand ils usent de ce terme? Ils ont 
' fait consister cette règle précisément à prendre garde 
; àla suite dü discours, et à en juger par la comparaison 
| des textes les uns avec les autres. Le rapport que les ex- 


[ pressions et les tours cnt nécessairement avec la foi 


| des dogmes qu'on cachait aux infidèles leur a échappé : 
, ls s’en sont tenus à l'écorce des phrases et à la si- 
gnification des mots, telle qu’elle se présentait aux 
personnes quiignoraient le fonds de la Religion. Com- 
ment ne se sont-ils point apercus que leur régle 
les conduisait à des conséquences que la foi catholi- 
que rejette, d’où il s'ensuit que cette règle est fausse 
et trompeuse ? La foi catholique ne permet pas, ce 
me semble, de penser que ce qui était autrefois un 
dogme incontestable de l'Église universelle, ne l'est 
plus maintenant. Or le pére Morin développant la pen- 
sée du pére Maidonat, démontre par cette prétendue 
règle, que la nullité de la Confirmation conférée par 
les hérétiques était autrefois un dogme de l'Église 
universelle. Qu'il ait intention ou non de démontrer 
cela, il le fait pourtant. Il parait à la vérité se conten- 
| ter qu'on lui accorde que la validité de la Confirmation 
conférée par les hérétiques n'était pas un degme de 
| foi, mais il prouve avec la dernière évidence plus 





| qu'il ne se propose d'établir. La conséquence immé- 


diate et nécessaire de ses preuves est que la Confir- 
mation conférée par les hérétiques a été autrefois dé- 
clarée nulle par une longue suite de jugements authen- 
tiques de l'Église universelle. Que faut-il de plus pour 
: démontrer un dogme de foi ? Donc le père Morin dé- 
montre , en supposant et en suivant cette fausse ré- 
gle, ce quela foicatholique ne permet pas de penser. 
Ne voit-on pas dans l'ouvrage intitulé de l'Adminis- 
tration du sacrement de Pénitence , que les souverains 
Pontifes, durant près de quatre cents ans, depuis le 
pontificat de Siricius jusqu'à celui de Zacharie, in- 
terprétant le huitième canon du concile de Nicée , at- 
| testant la perpétuelle tradition de l'Église romaine , 
, ordonnent de concert avec les conciles provinciaux de 
| tous les pays, que les hérétiques légitimement bapti- 
. Sés dans leur secte soient réconciliés par le seul ça - 
crement de Confirmation; c'est-à-dire , qu'ils ordon- 
nent une pratique qui serait sacriléze, si le sacre- 
ment de Confirmation conféré par les hérétiques était 
| valide ; c'est-à-dire, qu'ils proposent comme un dog- 
me de l'Église universelle la nullité de cette Confir- 
: mation, si le pére Maldonat et le pére Morin les 
, ont bien entendus. Il est heureux que la loi du secret 
des mystéres détruise leurs raisons et leurs preuves. 
| CHAPITRE XIX. 
| La loi éclaircit les témoignages qui regardent la récon- 
ciliation des hérétiques. 
Je continuerai à expliquer les témoignages que le 
père Morin soutient ou plutôt suppose qu'on doit en 
teudre du sacrement de Confirmation, et où je suis 


sûr qu'il S'agit du sacrement nitence. J'exami- 
. herai!avec soin les principaux D dirai 


A nt — 






- tendu dans le canon de Nicée. Fait-on difficulté de 
l'avouer? On y sera forcé. Des trois sacremens qu'on ji 


d 


e 
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rendra sensible le mécompte général et aniversel, où |] 
lui et le père Maldonat sont tombés. Je ne crains pas | 
d'avancer que le ,décret du Pape S. Étienne touchant | 
la réconciliation des hérétiques doit fixer le sens de j 


tous ceux qui sont émanés de l'autorité de.ses suc- 


cesseurs sur le méme sujet: Si quis ergó à quácum- | 
que haresi venerit ad nos, nihil. innovetur , nisi quod |i 
traditum est, ut manus illi. imponatur. in pænitentiam. || 
"Quand le S. Pape dit, à quácumque heresi, il le dit 


sous cette condition que le Baptême soit légitime. 
8. Cyprien a eu tort de chicaner là-dessus. Du reste, : 


la proposition est générale. S. Étienne ne distingue || 
point les hérétiques des apostats. IL établit donc la | 
nécessité du seul sacrement de Pénitence pour toute || 
sorte d'hérétiques , soit baptisés dans leur secte, soit ! 
baptisés autrefois dans le sein de l'Église. L'énoncé | 
du décret de S. Étienne forme une si grande diffi- | 


culté contre le système du père Morin, que, pour 
s'en tirer, il est forcé d'imaginer que ( 1 ) le texte est 
falsifié, et qu'au lieu du terme in penitentiam, il faut 


lire in Spiritum. sanctum. La falsification serait trop | 


ancienne ; car saint Cyprien a lu ce déeret tel que 
nous l'avons, et il répète plusieurs fois ce mot in pe- 
nitentiam en le réfutant. Mais quand il serait raison- 
nable de croire quela vraie leçon est in Spiritum 


CHAP. XIX. RÉCONCILIATION DES HÉRÉTIQUES ÉCLAIRCIE PAR CETTE LOI. 








sanctum, ce critique n'en tirerait aucun avantage pour | 


le fonds de sa thèse. On verra bientôt que dans la 
question présente ces termes impositio manüs in Spi- 


ritum. sanctum ne réveillaient dans l'esprit des fidèles If 


que l’idée du sacrement de Pénitence. Le S. Pape 
aurait pu s'en servir à l'égard des hérétiqués bapti- 
sés dans leur secte. IL s'en est peut-être abstenu, 
parce que la nécessité de défendre une mauvaise 
cause jetait une grande confusion dans les raisonne- 


ments de S. Cyprien et de ceux de son parti, et que | 


la foi ne pouvait guider les fidèles pour y discerner 
un Sacrement de l'autre. Saint Étienne a voulu ob- 
vier aux équivoques perpétuelles, qui régnaient dans 
les écrits de ses adversaires. a 
Au décret de ce saint pontife on doit joindre le 
huitième canon du concile de Nicée. L'un et l'autre 
contient précisément la règle que les papes, depuis 
Siricins jusqu'à Zacharie, ont prétendu maintenir et 


faire observer (2), Sicut est in synodo constitutum, dit | 


Siricius. Le saint et grand concile avait ordonné 
qu'on réunit les novatiens à l'Église par l'imposition 
des mains : Placuit sancto et magno concilio, ut impo- 
sitionem manûs accipientes, sic in clero permaneant. 
Les papes prennent cette loi comme étant générale, 
et devant être entendue de la réconciliation de tous 
les hérétiques ; sans doute, parce qu'ils la regardent 
comme un acte par lequel le saint concile reconnaît 
et reçoit le décret de S. Étienne, dont il ordonne 


l'exécution à l'égard des novatiens. Il est naturel de | 


conclure que le terme im poenitentiam est sous-en- 


(1) Morin lib. 9, cap. 7, n. 13, pag. 650. 











(2) Siric., epist. lad Himer. Tarrag. 


: ma AU QE 


210 
nommait d'ordinaire imposition de main, quand l'un 
était signifié par ce mot seul, sans que dans le dis- 
cours il y ett rien autre chose qui le spécifiàt, quel 
moyen pouvaient avoir les fidéles de le discerner in- 
failliblement des deux autres, sinon en ce quil coi.- 
venait à leur foi d'entendre l'un, et qu'il ne convenait 
pas à cette méme foi d'entendre les deux autres? Il 
convenait à la foi des fidèles d'entendre le sacrement 
de Pénitence par ces paroles du canon de Nicée, im- 
positionem manüs accipientes. Car les hérétiques bap- 
Lisés dans leur secte, qui demandent à être admis 
dans le troupeau de Jésus-Christ, outre la -tache ori- 
ginelle qui leur est demeurée, sont encore chargés du 
péché de leur hérésie et de plusieurs autres péchés 
qu'ils ont commis depuis leur Baptême. Il est donc 
convenable à la foi de juger que le concile prescrit 
qu'on leur administre le sacrement de Pé;itence, qui 
a été institué par le Fils de Dieu pour la rémission 
des péchés commis après le Baptême. S'il eût été égale- 
ment convenable à la foi du temps du concile de Nicée 
de concevoir le sacrement de Confirmation ou de l'Ordre 
dans ces mots : Impositionem manás accipientes , cette 
foi n'aurait pas fourni aux fidéles un moyen infaillible 
de savoir de quel sacrement le concile parlait. Car 
comme il s'agissait des Novatiens élevés à divers de- 
grés du sacré ministére, quelques fidéles auraient pu 
se persuader que le concile prescrivait la réitération 
du sacrement de l'Ordre, afin que les nouveaux con- 
vertis pussent demeurer dans le clergé ; Ut impositio- 
nem manis accipientes, sic in clero permaneant. L'idée 


|j du P. Morin serait venue à d'autres, et ils auraient 
entendu le sacrement de Confirmation. Les premiers 


auraient assuré que le sacrement de l'Ordre. remet 
les péchés avec autant de droit que notre savant cri- 
lique en accorde aux derniers pour attribuer cette 
vertu au sacrement de Confirmation. Afin que le ca- 
non de Nicée ne présentàt aucune équivoque à l'es- 
prit des fidèles, il est nécessaire qu'on crût en ce 
temps-là et que les sacrements de Confirmation et 
de l'Ordre conférés par les hérétiques étaient valides, 
et qu'il n'était pas permis de les réitérer. Telle était 
donc la créance des fidèles ; et cela est aussi néces- 
saire, qu'il est nécessaire que le canon de Nicée ne 
présentàt point une équivoque insurmontable à leur 
esprit. Le terme in penitentiam est done sous-en- 
tendu dans le canon de Nicée ; parce que d'un côté il 
convenait à la foi des fidéles d'entendre ce canon du 
sacrement de Pénitence, et que d'un autre cóté il ne 
convenait pas à cette méme foi de l'entendre du sa- 
crement de la Confirmation ou de l'Ordre. 

Venons enfin au pape Siricius. Il écrit ainsi à Hi- 
mérius, évêque de Tarragone : Baptizatos ab impiis 
Arianis nos cum Novatianis aliisque hereticis, sicut. est 
in synodo constitutum , per invocationem. solam septi- 
formis Spiritüs, episcopalis manüs impositione, catholi- 
corum conventui sociamus. (uod etiam totus Oriens 
Occidensque custodit. Le pape Siricius ne faiticiaucune 
attention au second concile général, qui n'avait été 
approuvé.parS. Damase, son prédécesseur, qu'en ce 
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qui regarde les décisions de foi. Peu informé que six 
sectes d'hérétiques, en Orient, avaient retranché lu- 
sage du sacrement de Confirmation depuis le concile 


de Nicée, il considère les choses dans l'état où elles. 


étaient immédiatement aprés ce premier concile gé- 
néral ; d'autant plus qu'on ne s'était point aperçn en 
Occident que les ariens et les novatiens eussent rien 
changé à la discipline de l'Eglise catholique, qui était 
d'administrer la Confirmation conjointement avec le 
Baptéme. C'est pourquoi ce pontife assure que tout 


l'Orientet tout l'Occident observent dans la réconcilia- : 


tion des hérétiques l'usage, qu'il déclare être celui 
de l'Église romaine. Son discours, comme on le voit 


par ces.paroles, sicut est. in synodo. constitutum, n'est. 


que le commentaire du huitième canon de Nicée, 
dont nous venons de fixer le sens à l'imposition des 
mains, qui est le sacrement de Pénitence. Il est vrai 
que la règle suivie par les P. Maldonat, Syrmond, 
Morin et la foule des savants du premier ordre, en- 
zage à croire que l'imposition des mains faite par 
l’évêque pour communiquer le Saint-Esprit, ou avec 
T'invocation du Saint-Esprit, auteur des sept dons sur- 


naturels qui sont spécialement attribués à cette ado- ! 


rable personne de la sainte Trinité ; que cette des- 


cription, dis-je, signifie essentiellement et nécessai- À] 
rement la Con£rmation. Mais je prie le lecteur de ; 


considérer les conséquences fâcheuses, et plus que 
douteuses, où cette règle les a conduits, et que leurs 
plus grands admirateurs n’ont pas la confiance d’ad- 
mettre; ilme saura gré d'avoir osé les contredire..La 
hardiesse qu'inspire la conviction d'une vérité long- 
temps méditée, est quelquefois plus heureuse que 
celle qui-est fondée sur une vaste érudition. 


La loi du secret des mystères a porté les premiers | 


maîtres du christianisme à désiguer d'une maniere 
si semblable les trois sacrements de Ia Confirmation , 
de la Pénitence et de l'Ordre, que non seulement 
ils leur ont donné le nom commun d'imposition des 
mains; mais qu'ils ont introduit la coutume d'en 
faire en certaines circonstances une description qui 
leur convient à chacun également : tant.ils avaieutà 
cœur de soustraire aux infidéles la connaissance 
distinéte de ces trois sacrements ! Si la Confirma- 
tion est une imposition des mains faite par l'évéque 
avec linvocation du Saint-Esprit, ou pour communi- 
quer le Saint-Esprit, ne pent-on pas dire la même 
chose de la prétrise et de l'épiscop»t? Voyons com- 
ment et en quel cas les anciens docteurs de l'Église 
ont jugé que la méme chose, non seulement pouvait, 
mais encore devait être dite du sacrement de Pé- 
hilence. 

Quoique l'absolution et les autres formes sacramen- 
teiles confèrent la grâce du Saint-Esprit, et qu'elles 
soient appelées dans l'ancien langage ecclésiastique 
des iuvocations du Saint-Esprit; cependant lorsqu'il 
s'agit du sacrement de Pénitence. administré au 
commun des fidèles, il n'est pas ordinaire aux plus 
anciens Pères de le représenter tel que le décrit ici 


le pape Siricius, et encore moins qua” il: navlent À 
pap , (| ! 
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du retour des apostats à la foi catholique. Mais à 


l'égard des hérétiques baptisés dans leur secte, et 


qui n'ont jamais vécu dans le sein de l'Église catho- 
lique, je montrerai 1^ que les paroles de Siricius sont 
à la lettre et en rigueur véritahles , en les appliquant 
à l'absolution sacramentelle ; 2° que cette manière 
de la désigner et de l'exprimer devint nécessaire. Les 
évéques des premiers siécles se réservaient toujours 
la puissance d'absoudre les hérétiques déclarés, et ils 
ne la communiquaientque dans les cas d'une extrême 
nécessité. Ils donnaient publiquement et en cérémo- 
nie cette absolution, aprés avoir entendu en secret la 
confession de l'hérétique converti. Si cet hérétique - 
avait été baptisé et confirmé hors de l'Église, étant 


‘adulte , Ia vertu de l'absolution épiscopale. communi- 


quait le Saint. Esprit à un homme qui ne l'avait 
jamais recu; elle faisait descendre le Saint-Esprit 
sur lui, non seulement en la manière qui est propre 
du sacrement de Pénitence, mais comme l'esprit 
d'adoption qui fait un véritable enfant de Dieu par la 
réviviscence de la grâce baptismale, dont son atta- 
chement à l'hérésie l'avait frustré, et comme l'esprit 


! de force qui fait un véritable soldat de Jésus-Christ 


par le supplément de la grâce qui avait manqué à sa 
Confirmation. Et ainsi les expressions du pape Siri- 
cius se vérifient , et elles conviennent à labsolution 
sacramentelle conférée à un bérétique baptisé et con- 
firmé: dans sa secte, étant adulte. Si lhérétique 
avait recu l'un et l'autre sacrement dans l'enfance, 
ces expressions se vérifient encore; parce que le 
Saint-Esprit était alors donné à un homme, qui pour 
la première fois. acceptait librement la grâce et les 
dons de l'esprit d'adoption et de force. J'ai dit que le 
pape S. Etienne, en ordounañt qu'on réconciliàt les 
hérétiques par l'imposition des mains, au lieu d'ajou- 
ter, comme il a fait, pour leur accorder la Pénitence, 
in penitentiam, àurait pu mettre, pour leur communi- 
quer le Saint-Esprit, in Spiritum sanctum. Quoiqu'il 
eût entendu l'imposition des mains, qui est le sacre- 
ment de Pénitence, il se serait servi de cette derniére 


| expression , surtout s'il lui avait plu de distinguer les 
| simples hérétiques des apostats. La meilleure raison 
| qu'il ait eue de ne le pas faire, est que ceue distinction 


n'était pas alors si marquée dans l'usage et la 
discipline de l'Église. Elle devint bientôt néces- 
saire. 

Avant le sehisme et l'hérésie de Novat (1), on re- 
cevait souvent dans l'Église les uns et les autres, sans 
les assujétir à aucune pénitence publique, et on usait 
de la méme indulgence tant envers, les déserteurs de! 
la foi, qu'à l'égard de ceux qui par le máàlheur de la 
naissance ou de la séduction avaient été faits chrétiens 
dans une secte hérétique. Mais. lorsque l'Église eut 


| fait des canons, et établi des règles fixes pour l’ex- 


piation des péchés publics, elle ne manqua point d'y 
comprendre les apostats qui étaient obligés de subir - 
les peines destinées à leur apostasie, pour réparer aux 


(1) Morin., lib. 4, cap. 1. 
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yeux des fidéles le scandale qu'ils avaient donné. 
Pour ce qui est des simples hérétiques, ils n'étaient 
point sujets à la pénitence publique. Hoc discernitur 


apud nos, dit S. Augustin (1), ut^ aliter recipiantur qui | 


catholicam fidem reliquerunt, aliter qui ad illam primitus 
veniunt. Ios enim ampliis gravat. crimen desertionis ; 
hos autem non à se diruptum, sed cognitum. el retentum 
vinculum relevat unitatis. Cependant comme la simple 
hérésie ne laisse pas d'étre un crime, les évéques ad- 


Ministraient publiquement aux uns et aux autres | 


l'absolution sacramentelle ; et alors cette absolution 


de l'exprimer Impositio manüs in penitentiam demeura 


Baptéme peut avoir contribué à introduirel'usage de 


glise; et celte calomnie était réfutée parla déclara- 


avaient commencé à faire profession du christianisme : 
ce qui était exprimé en nommant l'absolution qui leur 
était donnée: Impositio manis in Spiritum. sanctum. 
Car en quel temps de l'Église trouve-t-on un plus 
grand nombre de témoignages qui attestent qu'on ré- 
conciliait les. hérétiques baptisés dans leur secte par 
l'imposition des mains quicommunique leSaint-Esprit, 
ou qui se fait par l'invocation du Saint-Esprit, immé- 


diatement après la condamnation des donatistes? Ces À 
hérétiques avaient renouvelé' l'erreur de S. Cyprien | 


et de Firmilien. Elle fut condamnée à leur occasion 


dans un concile tenu par le pape Melehiade, qui pro- | 


nonça que l'opinion des rebaptisants était contraire à 


celle de l'Église : Quod ab Ecclesiá alienum. est. Les | 
donatistes outrés de dépit renouvelérent aussi l'an- | 
cienne calomnie, en reprochant à tout propos et avec | 
une affectation extrême aux catholiques de penser | 
qu'on pouvait donner et recevoir le Saint-Esprit hors | 
de l'Église. Ce fut pour les démentir authentiquement | 
que les successeurs de S. Melchiade, et à leur exem- | 
ple les conciles rendirent si fréquent dans leurs décrets 


l'usage d'employer les termes que nous voyons dans 


de l'apostasie, en là caractérisant par la déclaration 
expresse qu'on leur communiquait le Saint-Esprit, 


pour montrer qu'ils ne l'avaient point reçu durant | 


tout le temps qu'ils faisaient profession de leur héré- 


(1) S. Aug., lib. 2 contra Crescon., cap. 16. 








À 





tion expresse qui était faite que les hérétiques bapti- | 
sés dans leur secte recevaient: pour la première fois | 
le Saint-Esprit, lorsqu'ils entraient dans l'Éolise ca- if 


\ 
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tholique, ne l'ayant nullement reçu depuis qu'ils À 
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sie, et qu'ils le recevaient pour la première fois, 
lorsqu'ils se réunissaient à l'Église. On ne manquait 
point à cet usage surtout dans la réconciliation des 
donatistes mêmes. Manus ei tantàm imponatur in Spi- 
ritum sanctum, dit le concile d’Arles, en parlant du 


| retour de quelque donatiste. 


Tout ceci fait voir que les critiques supposent sans 


aucun fondement que l'imposition des mains pour re- 


cevoir le Saint-Esprit est une expression qui ne peut 


convenir qu'au sacrement de Confirmation. Il ne leur 
| reste pour appuyer ce préjugé, que la fausse décré- 
commença d’être souvent appelée Impositio manüs in |] 
Spiritum sanctum, à l'égard des hérétiques baptisés | 
dans leur secte; et la manière ancienne et commune | 


tale du pape Eusèbe; et avec elle tombe et s'écroule 
cel amas énorme de preuves et de témoignages qui 


leur ont persuadé que l'Église ancienne avait substi: 
j| tué la Confirmation à la Pénitence, pour être l'instru- 
à l'égard des apostats et des autres pécheurs. L'erreur || 
de saint Cyprien et de Firmilien sur la nullité du | 


ment de la réconciliation des hérétiques baptisés dans 
leur secte. Nous demcurons en possession de croire 


j que l'ancienne Église n'avait point dans une chose 
ces deux différentes expressions. Car le grand repro- ||] 
che que les rebaptisants faisaient à S. Étienne et aux ||! 
défenseurs de son décret, était de penser qu'on pou- || 
vait donner et recevoir le Saint-Esprit hors de l'É- | 


si importante des idées et des pratiques si opposées 
à celles qu'on a maintenant. Nous concevons que les 


 fidèlés, du temps qu'on observait exactement la loi du 


secret des mystèrés, lisaient dans les ouvrages des 
docteurs catholiques la- description des trois Sacre- 
ments, qu'on disait être une imposition des mains 
faite par l'évêque pour donner ou recevoir le Saint- 
Esprit, sans en être plus embarrassés que du nom 
commun d'imposition des mains. Leur intelligence sai- 
sissait avec une égale promptitude l'endroit, et sou- 
vent le seul terme du discours qui indiquait que la 


1| description ou le nom se rapportait au saserement de 


Pénitence. Ils reconnaissaient avec évidence ce Sa- 


' crement caractérisé par les expressions suivantes : 


Catholicorum conventui sociamus. Suscipiantur. Copu- 
landi sunt. Reconciliandi sunt. La créance commune 


| leur dictait que ces expressions signifient une fin et un 





effet qui n’est propre que du sacrement de Pénitence 
dans un homme baptisé. Trouve-t-on le plus léger 


| vestige dans l'Écriture-Sainte qui fasse naître la pen- 


séé de rapporter ces sortes de termes à la Confirma- 
tion? Et ce qu'on allégue de témoignages anciens pour 
établir un si étrange sentiment, n'ai-je pas prouvé 
au moins qu'on n'est pas trop sür de les bien enten- 
dre? C'ést pourquoi lorsqu'il se présentait dans l'an- 
cienne Église un hérétique qui voulàt y entrer, et qu'il 
fallàt confirmer, paree que ce Sacrement ne lui avait 
pas été conféré dans sa secte avec le Baptême; sans 
égard au silence des monuments ecclésiastiques, qui 
ne prouve rien à cause de la loi du secret des my- 


| stéres, nous sommes en droit de soutenir qu'on com- 
la lettre de Siricius septiéme pape aprés Melchiade. || 
On se fit une loi désormais de distinguer parmi les | 
autres absolutions sacramentelles celle qu'on donnait | 
aux hérétiques qui n'étaient point coupables du crime || 


mencait par l'absoudre, et qu'aussitót qu'il était ab- 
sous, il était recu dans l'Église, il était réuni à la só- 
ciété des fidèles. Le sacrement de Confirmation ne le 
faisait point, mais il le trouvait catholique. N'est-il 
point aussi absurde de dire que ce sacrement donne le 
Saint-Esprit à un homme qui n'est point déjà catro- 
lique et absous de son hérésie, que de dire qu'il im- 
prime son caractére à un homme qui n'est point déjà 
chrétien? Les anciens fidéles étaient pleins de ces 
principes ; ils ne se figuraient point qu'on entrât dans 


915 


le troupeau de Jésus-Christ par d'autres sacrements 
que par le Baptéme ou la Pénitence. 

Les passages de saint Léon nous donneront lied de 
mettre dans un jour plus sensible, et de revétir d'une 
nouvelle force les précédentes observations. J'expose- 
rai d'abord l'interprétation de ces paroles (1) : Quod 
si ab hereticis baptizatum. quempiam fuisse constiterit , 
erga hunc nullatenàs sacramentum regenerationis ilere- 
tur :sed hoc tantium quod ibi defuit conferatur ; ut per 


episcopalem manás impositionem virtutem sancti S piritis || 


consequatur. Ce passage est fait tout exprès pour ré- 
futer le dogme, et pour confondre la calomnie des 
donatistes. Le pontife déclare qu'on ne doit point 
rebaptiser les hérétiques baptisés dans leur secte, et 
il confesse pourtant que la vertu du Saint-Esprit a 
manqué à leur Baptême. C’est pourquoi il ordonne 
qu'elle leur soit conférée par l'imposition des mains, 
qui. est du ministère de l'évêque; c'est-à-dire, par 
l'absolution sacramentelle réservée à l’évêque, la- 


quelle seule a la force de ressusciter la grâce du || 
j| cet assujétissement. L'hérétique baptisé dans sa secte 
|| était estimé plus malheureux que coupable; et l'atten- 


Baptéme pour effacer le péché originel, et pour faire 
par l'habitation intérieure du Saint-Esprit de véritables 
enfants de Dieu. Saint Léon suppose un homme bap- 
tisé dans l’hérésie étant adulte, comme il parait par 
ces mots, ibi defuit. Afin qu'on ne doute point de la 
vérité de cette. interprétation, je vais démontrer que 
par l'imposition de la main épiscopale il entend le 
sacrement de Pénitence. Il dit ailleurs (2) : Qui ad ite- 
randum Baptismum vel metu coacti sunt, vel errore tra- 
ducti..... nonnisi per pomitenti remedium. et per im- 
positionem. episcopalis manüs, communionis recipiant 
unitatem..... Nam hi qui ab hereticis baptizati. sunt , 
ciun antcà non [uissent, solà invocatione Spiritüs sancti 
per imposilionem manuum confirmandi sunt ; quia for- 
mam tantiim Baptismi sine sanctificatione sumpserunt. 
Dans le premier membre de ce passage, saint Léon 
ordonne que les apostats soient admis à l'unité de 
l'Église par le remède dé la Pénitence, et par l'impo- 
sitien de la main épiscopale: il veut dire qu'ii faut les 


leur donner l'absolution sacramentelle. On ne saurait 
le nier; on n'oserait avancer que cette imposition de 
la main épiscopale conférée à des apostats baptisés et 
confirmés dans l'église catholique, soit le sacrement 
de Confirmation qui soit réitéré pour expier leur 
apostasie. Done, lorsque dans le passage précédent le 
pontife prescrit l'imposition de la main épiscopale, 
pour communiquer la vertu du Saint-Esprit aux hé- 
rétiques qui ne sont point apostats, il entend le méme 
sacrement de Pénitence. Si l'on nie cette conséquence, 


que lon compare les deux membres du dernier 


texte, on lit dans le premier : Per impositionem epis- 
copalis manás; et par ces paroles le sacrement de 


Pénitence est ‘signifié, de l'aveu des critiques. Dans | 


le second membre, on iit simplement: Per impositionem || quelque hérétique que ce fût : Ut manus illi imponatur 


manuum. L'omission du mot episcopalem ne montre- 


t-elie pas que ce mot n’a point eté nécessaire; parce 


(1) S. Leo, epist. 37 ad Leon. Raven. 
(2) Idem, epist. 79 ad Nicet, 
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que dans les deux phrases il s’agit du méme sacre- 


| ment? Voudrait-on que l’une se rapportàt à la Péni- 


tence, et l'autre à la Confirmation; et que l'adminis- 
tration de la pénitence fût attribuée seule à l'évêque? 
On dira que le mot confirmer est employé dans le se- 


cond membre, confirmandi sunt. Mais n'est-ce pas une 


chicane et un abus de s'y arréter? Ce mot n'était pas 


| encore particulièrement affecté à désigner le second 


sacrement du temps de saint Léon; et il ne signifie 
ici que la confirmation ou la ratification du Baptéme, 


| qui se fait par l'absolution sacramentelle; afin'que le 


caractére du premier des sacrements ne demeure pas 


| vide et séparé, comme auparavant, de la sanctifica- 


tion. La raison alléguée par saint Léon le prouve : 
Quia formam Baptismi sine sanctificatione sumpserunt. 


j En un mot l'imposition de la main épiscopale ne si- 
| gnilie point deux sacrements dans les deux parties de 
j ce discours, mais le méme sacrement de Pénitence 
j administré de deux différentes maniéres, l'une avec 


assujeltissement à la pénitence publique, l'autre sans 


tion principale en le réconciliant était de lui com- 


| muniquer la grâce sanciifiante, et le Saint-Esprit 
| qu'il n'avait jamais eu. Il n'en était pas de méme des 
|| apostats. 


Cependant il y a parmi les théologiens un nombre 


!| de savants extrêmement prévenus de la pensée que 
| les Pontifes romains et les conciles particuliers de 
|| plusieurs siècles opposent le sacrement de Confirma- 
| tion à celui de la Pénitence, quand ils distinguent 
| l'imposition des-mains pour recevoir le Saint-Esprit, 
| de limposition des mains pour la Pénitence. Cette 
| opposition, disent-ils , est si bien marquée dans quel- 
| ques témoignages , qu'il est impossible de la mécon- 
| naître. Par exemple, quand le pape Vigile déclare que 


les apostats qui ont été rebaptisés par les ariens, doi- 


| vent être réconciliés à l'Église, non par l'imposition 
|| des mains qui opère en vertu de l'invocation du Saint- 
assujettir à la Pénitence, et qu'ensuite l'évêque doit | 


Esprit, mais par celle qui met en état d'acquérir des 


| fruits de pénitence , et de mériter par là d’être admis 
| à la sainte communion (1) : Quorum tamen reconcilia- 
|| o non per illam manüs impositionem, que per invoca- 
i tionem sancti Spiritüs operatur, fit; sed per illam quá. 
| pomitentig fructus acquiritur , et sanctæ communionis 
| restitutio perficitur ; co passage, qui fait mention des 
| fruits de la pénitence, doit enipécher que les autres 
| où le mot de pénitence est mis tout simplement, nous 


fassent illusion. Le sacrement qui en porte le nom est 
ainsi appelé à cause du repentir et de la contrition quis 
y est essentiellement requise ; et c'est en ce sens que le 


| pape saint Etienne l'a entendu dans son reserit, quaud 


il a ordonné qu'on se contentàt de l'imposition d: s 
mains pour la Pénitence daus la réconciliation do 


in pænilentian. Ensuite les dehors frappants et l'éclat 
des pénitences publiques ont fait particulièrement 


(1) Vigil., Epist. 2, ad Euther. 
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rapporter la dénomination de pépitence à la satis- 
faetion extérieure qui n'est requise que par accident. 
Il ne faut donc point s'étonner que les termes d'impo- 


silion des mains pour la pénitence fussent alors parti- | 
culièrenfent affectés pour signifier l'absolution sacra- | 
mentelle donnée à ceux qui étaient scrtis de l'Église || 


pour embrasser le parti de l'erreur, et aux autres 
pénitents publics. Cette absolution était accompagnée 
' de prières et de cérémonies propres à inspirer la 
componction et la confiance en la miséricorde de Dieu. 


Celle au contraire qu'on donnait aux hérétiques nés | 
dans leur secte, ou que la séduction y avait fait en- | 
trer avant qu'ils fussent chrétiens; cette absolu- | 
tion, dis-je, donnée aux simples hérétiques s'appelait || 
Imposition des mains pour recevoir le Saint-Esprit. Et | 
l'erreur des rebaptisants fait qu'on ne doit point être || 
surpris de cette dénomination. Le sacrement de Péni- || 
tence perdait en quelque sorte son nom à l'égard de | 


ces hérétiques baptisés dans leur secte; ce n'était 


qu'une ombre de Pénitence, dit saint Innocent (1) : |j 
on ne leur administrait ce sacrement, dit saint Au- || 
gustin (2), que parce qu'on ne pouvait pas les juger || 
innocents; on ne leur imposait qu'une légère péni- ji 
tence, et leur réconciliation était accompagnée de || 
priéres et de cérémonies assez semblables à celles qui ; 
étaient en usage, quand on administrait le sacrement || 
de Confirmaiion. Mais certainement le décret de saint |; 


Étienne n'était pas abrogé; et les critiques ont tort 
or] 


d'apereevoir dans les paroles du pape Vigile deux À 
sacrements plntót que deux sortes d'absolutions, l'une ji 


sans aucune charge que ce qui suffit pour le sacre- 


ment de Pénitence, l’autre avec la charge de subir | 
les peines canoniques, ou avec le témoignage que À 


l'apostat pénitent y a déjà satisfait. 


Le Père Morin (2) dit que l'ancienne Église rece- | 
vait les hérétiques dans son sein en cinq manières || 
différentes : 1° par le Baptême, qu'on administrait |i 
à ceux qui n'avaient pas été légitimement baptisés || 


dans leur secte; 2° par le sacrement de Pénitence , 


avec la charge de subir des peines canoniques : ce qui || 
regardait les apostats; 5° par le sacrement de Confir- || 
mation, qu'on administrait avec l'imposition des mass, | 
et l'onetion à ceux qui avaient été baptisés dans leur | 
secte, et non pas confirmés ; 4° par la Confirmation, 
qu'on administrait avec l'imposition des mains, et sans À 
lonction, à ceux qui avaient été baptisés et confir- | 


més dans leur secte; 5° par la seule profession de foi, 


ce qui s'observait à l'ézard des nestoriens et de tous || 
les hérétiques venus depuis le nestorianisme. Dans | 
la preuve de ces cinq articles, le Pére Morin fait pro- 
fession de s'en tenir au droit écrit, et à ce qu'il trouve || 
exprimé dans les ouvrages des Pères et dans les au- |i 
tres monuments ecclésiastiques. Cependant il suppose || 
et il déclare quelque part que la condition commune | 
et indispensable pour réconcilier toutes sortes d'hé- | 
rétiques, est la profession de foi et la rétractation pu- | 


(4) Innoc. I, Epist. 4, cap. 1. 
(2) S. Aug., lib. 5 de Bapt., cap. 23. 
(3) Morin., lib. 9, cap. 7. 
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blique des-erreurs, quoique le plus souvent les Pères 
et les autres écrivains n'en fassent nulle mention. Il 
faut donc ajouter à chacun des quatre premiers arti- 
cles la profession publique de foi, et la rétractation 
des erreurs. ll fonde le troisième article sur les dé- 
crets qui ordonnent l'onction pour réconcilier , dit-il , 
les hérétiques haptisés, et non confirmés dans leur 
secte. Et pour cela il est contraint de sous-entendre 
dans le septième canon du Il* concile général, non- 
seulement la nécessité de la profession de foi, mais 


| encore l'imposition des mains, suivant le huitiéme 


canon de Nicée, et le décret du pape saint Étienne. 
Il n'a manqué qu'à bien entendre et bien interpréter 
l'un et l'autre, pour tirer de justes conséquences des 
canons de Nicée et de Constantinople. J'ai montré que 
le concile de Nicée ne parle que du sacrement de Pé- 
nitence; et que par conséquent celui de Constanti- 
nople suppose que le sacrement de Pénitence doit étre 
administré aux héritiques baptisés, et non confirmés 
dans leur secte, avant le sacrement de Confirmation. 
Pour ce qui est des endroits où le Père Morin prétend 
expliquer ou prouver le quatrième article, il paraît 
avec évidence qu'il attribue au sacrement de Confirma - 
tion ce qui convient uniquement au sacrement de Péni- 
tence. Le 5° article fournit une nouvelle matière. 
Saint Grégoire-le-Grand, consulté par les évêques 
d'Hibernie, s'il fallait baptiser les nestoriens, lors- 
qu'ils retournent à l'Église catholique, ou si on devait 
se contenter qu'ils fissent une confession de la vérita- 
ble foi, pour les réunir au troupeau de Jésus-Christ, 
répond de la sorte: « Nous-avons appris de l'ancienne 
institution de nos péres, que ceux qui, dans l'hérésie, 
ont été baptisés au nom dela sainte Trinité doivent 
étre rappelés au sein de l'Église leur mére, ou par 
l'onction du chréme, ou par l'imposition des maius, 
ou par la seule profession de la foi. De là vient que 
lorsque les ariens rentrent dans la sainte Église ca- 
tholique, on les reçoit en Occident par l'imposition 
des mains, et en Orient par l'onction du saint 
chréme. Mais pour ce qui est des monophysites et des 
autres hérétiques, on les reçoit par la seule confes- 
sion de la vérité. La raison de tout cela est que le 
saint Baptéme, administré à ces hérétiques dans 
leur secte, reprend la force de les purifier, dés que 
les uns reçoivent le Saint-Esprit par l'imposition 
des mains, et que les autres sont unis par la pro- 
fession de la vraie foi à la sainte et universelle 
Église (1). Ab antiquà Patrum institutione didicimus, 
ut qui apud haeresim in Trinitatis nomine baptizantur, 
cum ad sanctam Ecclesiam redeunt, aut unctione 
chrismatis, aut impositione manis, aut solà profes- 
sione fidei ad simum matris Ecclesig | revocentur. 
Unde Arianos per impositionem manás Occidens, per 
« unclionem vero sancli chrismatis Oriens reformat. 
« Monophysitas verb et alios ex solà verá. confessions 
« recepit ; quia sanctum Baptisma, quod sunt apud. &re- 
« ticos. conseculi, tunc in eis vires emundationis recipit, 
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(1) S. Greg., Epist. ad epise. Hibern. 


519 APPEND. IV. SUR LES PAROLES ET LES FORMES DES SACREMENTS. 990 


« cim vel illi perimpositionem manüs Spiritum sanctum : : du schisme, pour répandre et décharger sur lui tous 
« acceperint, vel isti propter pro[essionem vera fidei, Y ses dons, aprés le renversement de cet obstacle ou 
€ sancte et universalis Ecclesice visceribus fuerint uniti. » | de cette digue : Unde igitur tanta virtus in profes- 
Le P. Morin produit ce témoignage el beaucoup d'au- | sione fidei ab hærelico extra Ecclesiam baptizato edità ? 
tres encore, pour prouver que les nestoriens, les eu- | A Baptismi virtute, qui vires suas ab hœresi retusas, 
tychiens, les sévériens, les acéphales et leurs diffé- À suspensas, et cohibitas, tum primüm exerit, et in ho- 
rentes sectes, les monothélites, les iconoclastes, les f minem schismate purgatum, velut repagulis perfractis 
pélagiens, et en un mot tous les hérétiques qui ont f e! avulsis, dona sua diffundit, exonerat. Mais cette pro- 
paru depuis le troisième concile général, étaient ad- 4 fession de foi, selon le P. Morin, a toujours par elle- 
mis dans l'Église par la seule profession de foi et | méme la vertu d'effacer le crime de l'hérésie et du 
l'abjuration de leurs erreurs. Mais je soutiens 1° que $ schisme ; c'est elle qui rompt et qui renverse l'obsta- 
dans ce texte l'imposition des mains est le sacrement À cle et la digue que lé Baptême ne saurait forcer ; 
de Pénitence administré publiquement; je renvoie f enfin, c'est elle qui fait revivre le Baptême. Fait-elle 
aux preuves que j'en ai déjà données. 2 Qu'on y # tout cela sans être la source d'une grâce qui lui est 
suppose que ce sacrement était administré aux ariens # propre? Et n'en est-ce point assez pour obtenir le 
dans l'église orientale avant l'onction; parce qu'il À titre de sacrement ? 
est dit des ariens, tant d'Occident que d'Orient, qu'ils Pour établiret fonder une opinion si étrange, notre 
reçoivent le Saint-Esprit par l'imposition des mains. À critique joint à l'autorité deS. Grégoire quelques autres 
3° Qu'on suppose encore que l'imposition des mains, À preuves ou témoignages dont le choix n'est pas plus heu- 
qui est le sacrement de Pénitence, était administré À reux. ll rapporte ces paroles qu'on lit à la fin de la troisié- 
en partieulier aux nfonophysites etau nestoriens, ete., $ me lettre de S. Léon, à l'impératrice Pulchérie : Si ipse 
avant la cérémonie de leur profession publique de À qui in hanc. tentationem incidit, resipiscat, ita ut per 
foi. Je prétends, en un mot, qu'on doit sous- entendre À libellarem satisfactionem proprium | damnet errorem , 
cette imposition des mains faite en particulier àl'é- d comanunio ei sui ordinis redonetur. Saint Léon veut, 
gard. des monophysites, comme on sous-entend la À dit le savant critique (1), que si Eutychés renonce à 
profession de foi à l'égard des ariens. Saint Grégoire $ son erreur, on lui accorde la communion, non seu- 
veut donc dire qu'en Orient, outre que l'Église exi- À lement laïque, mais encore ecclésiastique. Aprés un 
geait des ariens la profession publique de foi, et f autre passage fort long, tiré de la cinquante-uniéme 
quelle leur donnait en publique l'absolution sacra- À lettre du saint Pontife à là méme impératrice, le P. 
mentelle, elle leur conférait encore le sacrement de 4. Morin (2) remarque que S. Léon n'exige point d'au- 
Confirmation, parce qu'en Orient, ils en supprimaient & tre satisfaction des sectateurs d'Eutychés, que la 
l'usage. Dans l'Occident, où ils ne le supprimaient À profession de foi et la condamnation des: héré- 
point, l'Église exigeait seulement qu'ils fissent en tiques. pour les rendre dignes de la participation du 
publie la profession de foi, et qu'ils recussent en # corps de Jésus-Christ, et les rétablir dans les fonctions 
méme temps l'absolution sacramentelle, On se con- -f de leurs ordres. Tout cela n'est bon qu'à rendre in- 
tentait que les monophysites fissent en public Ja pro- # compréhensible la prétention du P. Morin, ou à ma- 
fession de foi, et on leur administrait en particulier À nifester d'une manière palpable une. contradiction in- 
l'absolution sacramentelle. C'est ainsi qu'on. pourrait $ signe dans son discours. Car Eutychés et ses secta- 
dire que l'Église d'aujourd'hui reçoit les hérétiques À teurs, dont S. Léon parle, avaient été baptisés dans 
par la seule profession de foi, n'ayant égard qu'à ce qui À l'Église ; et le critique avoue que, suivant la doctrine 
parait aux yeux des assistants. 3 | des Pères, un hérétique baptisé autrefois dans l'Église 
Il faut avoir l'oeil littéral à l'excès, pour voir dans | doit être réconcilié par le sacrément de Pénitence : 
ces sortes de témoignages que les saints Pères ont j Zdeù per Ponitentiam,que est alterumBaptisma,secundüm 
attribué une si grande vertu à la détestation publique Patrum doctrinam, reconciliandus est (5). Il faut donc 
de l'hérésie et à là profession de la vraie foi (1), À sous-entendre et snpposer dans les textes de S. Léon, 
qu'elle suffisait toute seule aux hérétiques des cin- $ que l'administration du sacrement de Pénitence con- 
quiéme, sixième et septième siécles, baptisés dans leur À féré en particulier, faisait toute la vertu qui est attri- 
secte, sans absolution, ni onction, ni pénitence sacra- À buée à la profession de foi. Cela étant, le critique 
mentelle, ni confirmation, pour être admis à la sainte $ n'aurait eu rien à répliquer à quiconque lui aurait 
table du Seigneur, à la communion, soit ceclé- $ soutenu qu'il faut aussi sous:entendre et supposer la 
siastique, soit laïque. Le savant critique ne fait-il pas À méme chose dans le passage de S. Grégoire et autres 
de cette abjuration, ou profession de foi, un nou- | semblables; c'est-à-dire, que là profession de foi était 
veau sacrement, qu'on croyait autrefojs et qu'on ne À également ineffieace pour réconcilier sans le sacre- 
croit plus maintenant? Je n'en sais rien; car il dit à j| ment de Pénitence, soit les hérétiques baptisés et 
la vérité que cette vertu vient du Baptême, dont les $ confirmés dans l'Église avant leur défection et leur 
s cu edbqsd Re c NOCH TX 
par l'hérésié, et qui les déploie sur cet homme purgé (2) Ibid., n. 5. j : 


(5) Morin., lib. 9, cap. 15, n. 4; cap. 44, n. 6, 
cap. 7 et 8. 





(1) Morin., lib. 9, cap. 15. 


gai 


apostasie, soit les hérétiques baptisés et: confirmés 
seulement dans leur secte, 


CHAPITRE XX. 
Pourquoi le sacrement de Confirmation est appelé. : Im- 
position. des mains, 


Je ne crois pas que l'imposition des mains soit la 
matière de la Confirmation : je tàcherai de le prou- 
ver ci-après. J'avoue néanmoins que ce sacrement a 
toujours été nommé Imposition des mains ; et j'entre- 
prends ici d'expliquer comment et pourquoi. Je dis 
donc que cette dénomination appartient premiérement 
et immédiatement à la forme, d'où elle a été commu- 
niquée à la matière et à tout le sacrement. Pour le 
faire voir, j'ai besoin d'exposer l'opinion de. S. Tho- 
mas, qui, conformément atr déeret porté depuis dans 
le concile de Florence, enseigne que (1) la matière 
du sacrement de Confirmation est l'onction du saint 
chréme. La premiére diffieulté que le docteur Angé- 
lique s'objecte, est que Jésus-Christ a institué ce sa- 


crement en promettant d'envoyer le Saint-Esprit à ses | 


disciples. Or, il leur envoya le Saint-Esprit sans au- 
cune onction du saint chréme. Les apôtres eux-mêmes 


conféraient ce sacrement par la seule imposition des | 


mains, sans le saint chrême : car il est dit-a chap. 
VIII des Actes, que les apôtres imposaient les mains 
sur ceux qu'ils baptisaient, et faisaient descendre sur 
eux le Saint-Esprit. Le saint docteur répond que Jé- 
sus-Christ, par le pouvoir d'excellence qu'il a sur les 
sacrements, a donné aux apótres, sans le sacrement, 
ce qui est appelé dans l'école la chose du sacrement , 
rem Sacramenti, c'est-à-dire la plénitude du Saint- Es- 
pritpour anioncer et pour confesser la foi avec force et 
avec sagesse; et que parcillement à la seule imposi- 
tion des mains, et méme à la seule prédication des 
apôtres, la ‘plénitude du Saint-Esprit descendait sur 
les fidèles sous des signes visibles, comme il était 
descendu au commencement sur les apôtres. La ma- 
tière sensible du sacrement n’était point nécessaire, 
dit S. Thomas, toutes les fois que Dieu faisait pa- 
raître, par un miracle, des signes sensibles. Cepen- 
dant les apôtres usaient communément du saint 
chrême pour conférer lesacrement, quand ces sortes de 
signes visibles manquaient : Et ideo non erat necessaria 
sensibilis materia Sacramenti, ubi sensibilia signa nura- 
culos? exhibebantur divinitàs. Utebantur tamen. Apostoli 
communiter chrismate in exhibitione Sacramenti, quandd 
hujusmodi signa visibilia non exhibebantur. 

Cette opinion de S.. Thomas ne plait point aux cri- 
tiques, et ils l'ont fait envisager aux nouveaux théolo- 
giens comme sujette à deux inconvénients fort grands. 


Elle nous enléve, disent-ils, la principale et presque ; 


l'unique preuve que nous tirions de l'Écriture sainte, 
pour démontrer contre les hérétiques la vérité du sa- 


crement de Confirmation. Et de plus, elle est direc- 


tement contraire à l'autorité des saints Péres, qui as- 
surent que, par l'imposition des mains des évêques, 


(1) S. Thomas, 3 p., q. 72, a. 2. 
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on fait dans l'église catholique la méme chose que 
| nous lisonsavoir été faite par l'imposition des mains des 
| apôtres. Il faudrait trop rabattre de l'idée de la péué- 
. ration d'esprit que l'Ange de l'école mérite qu'on lui 
attribue, pour juger ces deux inconvénients réels. 
Le premier est facilement détruit par l'évidence et la 
solidité de la preuve, que dans les principes de 
S. Thomas on tire de l'Écriture sainte, pour démon- 
trer contre les hérétiques la vérité du. sacrement de 
Confirmation. La voici. L'Église catholique prétend 
et, proteste avoir une cérémonie qu'elle appelle le sa- 
crement de Confirmation, qui confère à tout homme 
baptisé et juste la plénitude du Saint-Esprit ,et une 
grâce d'affermissement dans la foi, de constance et de 
force pour la. confesser et la défendre. Or, ce sacre- 
ment a été institué par Jésus-Christ, en ce qu'il a 
" promis, avant sa mort et aprés sa résurrection, ce 
bienfait singulier, non seulement à ses apótres, mais 
encore à tous ceux. qui se feraient chrétiens dans la 
suite , et qu'il l'a effectué d'une maniére miraculeuse, 
qui fut le gage d’un sacrement dont il a ordonné la 
matière et dicté la forme. Il l'a promis à ses apôtres. 
Tenez-vous dans la ville, leur dit-il, jusqu'à ce que 
vous soyez revêtus d’une force d'en-haut : Sedete 
in civitate, quoadusque induamini virtule ex alto (1). Vous 
recevrez la vertu du Saint-Esprit qui viendra sur vous 
d'en-haut, et vous me servirez de témoins , ete. Ac- 
|cipietis virtutem. supervenientis Spirits sancti in. vobis, 
| et eritis mihi testes (2), etc. Il l'a promis à tous ceux 
| qui se feraient chrétiens ; car, dans le sermon de la 
Cène, cette promesse qu'il avait faite à ses apôtres : 
-Je prierai mon Pére, et il vous donnera un autre con- 
|! solateur : Ego rogabo Patrem, et alium Paracletum da- 
| bit vobis (5) ; il l'étend ensuite à tous les fidéies : Ce 
| n'est pas seulement pour eux que je prie, mais c'est 
encore pour ceux qui eroiront en moi par leur parole: 
Non pro eis tantiim rogo, sed pro illis qui credituri sunt 
per verbum eorum in me (4). Et S. Pierre attesta, le 
jour de la Pentecôte, la perpétuité de cette promesse 
en citant les paroles de Joël, qui avait 'prédit l'évé- 
nemeut miraeuleux de la descente du Saint-Esprit. 
La promesse, dit aux Juifs le prince des apótres, à 
été faite à vous et à vos enfants, et à tous ceux qui 
sont éloignés, que le Seigneur notre Dieu appellera : 
Vobis enim est repromissio , et [iliis vestris, et omnib us 
| qui longé sunt , quoscumque advocaverit Dominus D ex: 
noster (5). Il faut bien distinguer ici la descente d: 
| Saint-Esprit sur les apótres, des prodiges qui l'ac- 
| compagnérent et la rendirent sensible. Ces prodiges 
etle pouvoir de les renouveler par l'imposition des 
mains en faveur de quelques-uns des premiers fidé- 
les, furent le privilége des apótres; et ils ne sont 
point compris dans la promésse générale d'envoyer 
le Saint-Esprit, qui regardait tous les chrétiens sans 
1) Luc. 24, 49. 


P Joan. 17, 20. 
(3) Act. 1, 8. 
( 
( 
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4) Joan. 14, 16. 
5) Aet. 9, 99. 
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exception. A cet égard, dit S. Léon, le Seigneur par- 
lait à toute l'Église dans la personne de ses disciples. 
Une seconde remarque nécessaire est qu'on ne peut 
pas dire que les apôtres reçurent dans le eénacle le 
sacrement de Confirmation, mais la chose du sacre- 
ment, rem Sacramenti ; c'est-à-dire, la plénitude du 
Saint-Esprit sans cesacrement méme. C'est pourquoi la 
preuve se réduit en peu de mots à l'argument suivant : 
Outre la grâce, qui faitles enfants de Dieu par une re- 
naissance spirituelle dans le Baptême, les apôtres reçu- 
rent une grâce qui fait les soldats de Jésus-Christ, et qui 
donnela force de résister aux ennemis de la foi. Or, 
cette gràce a été promise à tous ceux qui dans la suite 
seraient baptisés. La voie miraculeuse de recevoir 
cette grâce était passagère, et elle cessa bientôt. Il y 
a donc dans l'Église une cause perpétuelle et ordi- 
naire de cette grâce; et ce ne peut être qu'une sa- 
crée cérémonie qui tient lieu de cette merveille; sa- 
voir, le sacrement de Confirmation, que Jésus-Christ 
a institué en vertu de sa promesse. ll est donc faux 
que l'opinion de S. Thomas nous enlève la principale 
preuve que nous tirions de l'Écriture sainte, pour dé- 
montrer contre les hérétiques la vérité du sacrement 
de Confirmation. Et il est également faux qu'elle soit 
contraire à l'autorité des saints Péres. 

On en conviendra aisément, si l'on conçoit que le 


saint docteur n'est pas contraire à lui-méme, lorsque | 


dans ses Commentaires sur l'Épitre aux Hébreux et sur 
le livre du Maitre des Sentences , il dit que l'imposi- 


lion des mains sacramentelle est celle.-de la Confirma- 


tion, et que, dans sa Somme, il assigne pour seule ma- 
tière de ce sacrement, l'onction du saint chréme. Car 
saint Thomas, conformément au langage de tous les 
Péres , nomme trés-assurément imposition des mains, 
dans les deux premiers endroits, la méme chose qu'il 
dit en l'autre être l'onction du saint chrême. Le Père 
Syrmond traite de songe ridicule cette imposition des 


mains , qui touche nécessairement le front pour faire | 


l'onction. Sa pensée peut paraître dictée par le bon 
sens contre ceux qui se figurent que l'unique et pria- 
cipale raison d'appeler le sacrement de Confirmation 
Imposition des mains, est cet attouchement , et tandis 


qu'on ne connait aucun fondement ni aucun motif par- - 
ticulier qui ait dà engager les Pères à affecter cette | 


expression. Mais on doit se souvenir que ce sont les 
formes sacramentelles, qui premièrement, principa- 
lement, et immédiatement ont été appelées Imposi- 
tions des mains, et qui ont ommuniqué ce nom, aussi 
bien:que leur vertu, aux actions qu'elles accompa- 
gnent : Manüs imposiliones sunt verba mystica. Ce 
texte , qui est de l'auteur du Commentaire attribué à 
S. Ambroise, rapproché d'un autre de S. Optat de Mi- 
léve, fait voir qu'en particulier les paroles sacramen- 
telles de la Confirmation étaient appelées imposition des 
mains. Le saint évêque, pour donner une image de 
l'administration de ce sacrement dans la descente du 
Saint-Esprit sur le fils de Dieu baptisé par S. Jean , 
s'exprime de la sorte : Le ciel s'ouvrit, tandis que le 
Pére faisait l'onction ; l'huile spirituelle descendit sous 
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l'image d'une colombe, et afin que l'imposition des 
mains ne parut point manquer, cette voix de Dieu se 
fit entendre de la nue : C'est-là mon Fils bien-aimé , 
en qui je trouve mes délices : Apertum est celum (1), 
Patre ungente : spirituale oleum statim in imagine colum- 
be descendit... Cui ne mañüs impositio defuisse videretur, 
vox audita est Dei de nube dicentis : Hic est Filius meus 
dilectus, in quo mihi bene complacui. Parce que le Père 
céleste fait entendre cette voix, l'imposition des mains 


; ne parait pas manquer au Baptême de Jésus-Christ ; 


qui , selon S. Optat, représente plutót notre Confirma- 
tion que notre Baptéme. Ce Pére aurait-il eu une telle 
pensée, s'il n'avait eu dans l'esprit avec les autres 
Pères déjà cités, que l'imposition.des mains et les pa- 
roles sacrées sont la méme chose ? 

On demandera sans doute.en quel sens et pourquo; 
une dénomination si extraordinaire a été donnée aux 
paroles de ce sacrement. Rien n'est moins recherché 
et plus naturel. La forme de la Confirmation s'appelle 
Imposition des mains, parce qu'à l'égard de la des- 
cente invisible du Saint-Esprit, qui se fait maintenant 
sur les fidèles , elle a la méme vertu que l'imposition 
des mains avait par le ministère des apôtres, à l'égard 
de la descente du Saint-Esprit, avec des signes sensi- 
bles et visibles sur un grand nombre des premiers chré- 
tiens. Ce n'est point là une conjecture : je trouve ce 
sens figuré dans l'antiquité la plus reculée. Invocatio , 
dit S. Clément Romain (2), est virtus manüs impositio- 
nis. Le saint Pontife parle ainsi aprés avoir assigné 
pour matiére de la Confirmation la seule onction du 
saint chréme. Je me réserve à examiner encore une. 
autrefois plus particulièrement ce passage. Il signifie 
ce que j'ai avancé; savoir, que la forme Sacramentelle 
a toute la vertu de l'imposition des mains employée par 
les apêtres, et que les paroles sacrées communiquent à 
l'onction du saint chréme la vertu et le nom de cette 
imposition des mains, sans quoi elle ne pourrait étre 
appelée elle-même imposition des mains : Impositiones. 
manuum verba sunt mystica. Ge mot signifie moins l'im- 
position des mains de l'évéque, que la vertu de l'imposi- 
tion des mains des Apótres. Toute cette doctrine vérifie 
la proposition de Siméon de Thessalonique : Unguentum 
manuum imposilionis virtulem. nanciscitur. Elle de- 
mande d'étre plus amplement confirmée par la tra- 
dition unanime des deux églises grecque et latine. 
Pour cela, je ferai voir 4° que dans l'une et l'autre 
on s'est accordé à croire que le sacrement de Confir- 
mation , pris simplement sous l'idée de sacrement du 


| saint chréme , a été substitué, dès le commencement 


du christianisme, à l'imposition simple des mains, pro- 
pre de la voie miraculeuse de communiquer aux pre- 
miers chrétiens le Saint-Esprit. 2 Je prouverai par 
le témoignage de tous les siècles, que le mot d'iipo- 
silion des mains, pour signifier le sacrement de Con- 
firmation, ne renferme dans son idée que ce qui con- 
vient à l’onction en vertu des paroles. 


(f) S. Opt., lib. 4, sub finem. 
(2) S. Clemens, lib 7 Apost. Const., cap. 48. 
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CHAPITRE XXI. 


Le sacrement du saint chréme est substitué à l'imposition 
des mains, qui fut employée par les Apôtres. 


Saint Denis, dans le livre de la Hiérarchie Ecclé- 
siastique , parle de la sorte (1) : Outre le sacrement 
de l'Eucharistie, une autre consécration est aussi or- 
donnée. Nos maîtres ( c’est-à-dire les Apótres ) l'ap- 
pellent le mystère de l'onction : Est et alia consecratio 
huic (id est, Eucharistiæ sacramentæ) coordinata , quam 
præceptores nostri (id est , Apostoli) appellant unguenti 
mysterium. Saint Thomas cite ce texte pour montrer 
que les Apótres administraient le sacrement de Con- 
firmation sans autre matière que l'onction du saint 
chréme ; et que par l'imposition des mains, séparée et 
distinguée de l'onetion, ils donnaient la plénitude du 
Saint-Esprit dans le sacrement , avec le miracle des 
signes visibles et sensibles, comme ils l'avaient recu 
eux-mêmes le jour de la Pentecôte, sans l'imposition 
des mains. 

Un passage de Clément Alexandrin, rapporté par 
Eusébe (2), prouve que les Apótres avaient appris aux 
évéques à administrer le sacrement de Confirmation , 
avec la seule onction du saint chréme , et sans l'im- 
position des mains qui en est distinguée. C'est dans 
l'histoire du jeune homme que S. Jean l'Évangéliste 
avait confié aux soins d'un évéque , pour l'instruire et 
l'élever suivant les principes et les maximes de la re- 
ligion chrétienne. L'évéque crut , dit l'historien, pou- 
voir relàcher un peu de l'exactitude de sa vigilance, 
et de l'austérité de la discipline qu'il faisait observer 
à son éléve; parce qu'aussitót aprés l'avoir baptisé , 
il l'avait muni de ce qui est la garde parfaite de la 
gràce du Baptéme, c'est-à-dire , qu'il lui avait mis sur 
le front le sceau du Seigneur : Quippe qui perfectam 
ipsi custodiam. superposuisset , nempè signaculum Do- 
mini. Or le sacré sceau, le sceau du Seigneur a tou- 
jours été pris dans le langage ecclésiastique pour l'ap- 
plication du saint. chréme au front en forme de croix. 
Si cette onclion était la garde parfaite de la grâce 
da Baptéme, on ne doit point iei penser à d'autre im- 


position des mains , qu'à celle qui est inséparable de | 


l'onction et renfermée en elle; elle est toute la matière 
de la Confirmation : elle tenait donc lieu de l'imposi- 
tion des mains proprement dite , qui causait autrefois 
le miracle des signes visibles , pour procurer sans ces 


signes , la grâce invisible du sacrement, du vivant | 


même des Apôtres. 
Saint Cyrille de Jérusalem nous apprend pourquoi 
le Saint-Esprit, que les Apótres ont donné par l'impo- 
sition des mains sans onction, est donné par l'impo- 
sition des mains qui applique sur le front le saint 
chréme. C'est que cette huile sacrée supplée à la vi- 
sibilité des merveilles qui attestaient la descente du 
Saint-Esprit, dont elle est en leur place le signe et 
limage : Christi facti estis, sancti postquàm Spiritüs 
imaginem recepistis... Datum est chrisma quod imaginem 


(1) Dionys., lib. Hierarch. eccl. , cap. 4. 
(2) Euseb. , lib. 3 Hist., cap. 17. 
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gerit illius quo unctus est Christus. Le saint chrême 
tiént lieu de la colombe qui descendit sur le Fils de 
Dieu, et des langues de feu qui descendirent sur les 
Apótres. 

Saint Jean Chrysostome parlant de l'imposition des 
maius, dont il est fait mention dans le chap. 6 de la 
lettre aux Hébreux, remarque qu'à la naissance de 
l'Église on recevait par ce moyen le Saint-Esprit. 
Car, ajoute-t-il, il est dit que S. Paul imposant les 
mains aux néophytes, le Saint-Esprit descendit sur 
eux : Et impositionis manüs; sic enim Spiritum acci- 
piebant. Dicitur enim, imponente illis manus Paulo, 
venit: Spiritus: sanctus. La pensée de ce Père est ma- 
nifeste. Il écrit que les premiers chrétiens recevaient 
le Saint-Esprit par l'imposition des mains ; et il veut 
qu'on prenne garde aux paroles de l'Écriture qui le 
déclarent ainsi, comme étant une chose extraordi- 
naire. Cette façon de recevoir le Saint - Esprit par 
l'imposition des mains n'était donc point usitée au 
temps du saint docteur; et on croyait alors que Ie 
sacrement du saint chréme avait été substitué à l'im- 
position des mains. 

Théodoret entend ces mots, manuum impositionis, 
de la cérémonie du Baptême et de la Confirmation 
joints ensemble. Ceux qui approchent du Baptême, 
dit-il, avec des sentiments de pénitence, et qui reçoi- 
vent par la main sacerdotale la grâce de l'Esprit, et 
qui prennent dans le bain sacré la figure de la résur- 
rection, attendent la résurrection commune et uni- 
verselle : Qui pœnitentiâ utentes accedunt ad divinum 
Baptismum, et per manum sacerdotalem Spirits gra- 
tiam accipiunt, et in divino Baptismo resurrectionis 
figuram. suscipientes , exspectant. communem omnium 
resurrectionem. Si ce Pére n'adoptait point ce que nous 
venons de lire dans S. Chrysostome, il n'interpréte- 
rait pas cette expression, manuum impositionis, de la 
main sacerdotale qui baptise, et qui confére par le 
premier sacrement l'Esprit de rémission, Spiritum 
remissionis. 

OEcuménius balance s'il doit interpréter ces mêmes 
paroles, ou de ce qui se fait dans le Baptéme, ou du 
privilége que Simon-le-Magicien demandait qu'on lui 
vendit, de pouvoir communiquer le Saint-Esprit 
comme'les Apótres d'une manière visible et sensible : 
Manüs impositionis, scilicet que in Baptismate fiunt, 
vel cim Apostoli manus imponentes Spiritum tradebant, 
quod Simon sibi vendi postulabat. 

Le Père Morin (1) décrit un grand morceau de Si- 
méon, archevéque de Thessalonique, dont voici quel- 
ques traits : Au commencement du christianisme, les 
fidéles aprés leur Baptéme recurent le Saint-Esprit, 
qui est une huile et une essence spirituelle ; et elie 
leur était communiquée par l'imposition des mains. 
Alors à la vérité l'imposition des mains faisait des- 
cendre le Saint-Esprit sur les néophytes ; mais main- 
tenant l'application de l'huile sacrée, qu'on appelle le 
grand chréme, est substituée à l'imposition des mains : 


(4) Morin., de Confirm., cap. 5, pag. 20. 
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Spiritum sancium acceperunt ; ille vero unguentum, est ; | 
Tnünwwum enim impositio unguentum prebuit... Tunc | 
autem erat manuum impositio ; nunc verb vice manuum | 
ipsum est sanctificatum, quod dicitur magnum wnguen- | 
tum. L'évéque grec ajoute que le saint chréme envoyé | 
jusqu'aux extrémités. de la terre, y trouve la vertu | 


de l'imposition des mains : Quod etiam in orbis: terree 
fines missum, impositionis manuum virtutem nanciscitur. 
Cabasilas (1), aussi archevéque de Thessalonique, 


s'explique de cette sorte : On procure maintenant aux | 


initiés le méme bien que les mains des apótres con- 
féraient autrefois à ceux qui étaient baptisés. Car 


ceux à qui les apôtres imposaient les mains rece- | 
vaient le Saint-Esprit, et maintenant le méme Saint- | 


Esprit se communique à ceux qui sont oints du saint 
chréme : Fitque nunc. initiatis id quod olim baptizatis 


manus Apostolorum :præstabant ; quippè imponentibus | 
manus Apostolis, sacramento Baptismatis imbuüs Spiri- | 


tus exhibebatur. 


Ce fait attesté par la tradition de l'Église grecque, : 


depuis le premier siécle du christianisme jusqu'au 
treizième, reçu par tous les docteurs tant catholiques 
que schismatiques qui ont quelque autorité parmi les 


Orientaux, ou par écrit, ou par pratique et de vive | 


voix, sans que jamais il ait été eontredit ; ce fait, 
dis-je, que Jésus-Christ a substitué le sacrement du 


niquer le Saint-Esprit, doit paraître certain et incon- 


testable, surtout étant avoué et reçu solennellement | 
par les Pontifes Romains. Innocent HI dit que f'one- | 


tion du saint chrême, qui se fait au front, désigne 
limposition des mains, et qu'on l'appelle autrement 


la Confirmation ; parce qu'elle communique le Saint- 


Esprit pour fortifier les fidèles : Per frontis chrisma- 


lionem manüs impositio designatur , que alio nomine | 
dicitur Confirmatio ; quia per eam Spiritus sanctus datur | 
ad robur (2). On nous dit que les apótres, dont les I] 
évêques tiennent la place (dit Innocent IV), ont donné | 
le Saint-Esprit par l'imposition des mains qui est re- | 


présentée par la Confirmation ou la chrismation : 


Soli Apostoli, quorum vices gerunt episcopi, per mans | 
impositionem quam Confirmatio vel chrismatio repre- | 
sentat, Spiritum sanctum tribuisse leguntur (5). Eu- | 
gène IV, à la tête du concile de Florence, dans le | 
décret de l'union des Arméniens, suit et-exprime la | 
pensée de ses deux prédécesseurs et de S. Thonias, | 
quand il assure qu'au lieu de l'imposition des mains, | 
dont il est parlé dans les Actes des apôtres, on donne | 


dans l'Église le sacrement de Confirmation : Loco 


autem illius manüs impositionis, datur in Ecclesià Con- | 


firmatio. 


La vérité de cette substitution n'est pas seulement | 
soutenue par toute la tradition de l'église grecque, et | 
appuyée de l'autorité de trois Pontifes romains des | 
plus célébres et des plus respectables ; elle est encore | 


avouée par les témoignages de quelques Pères latins 


(1) Cabas., orat. 5 de Vità Christi. 
(2) Inn. HI, lib. 1, tit. 15, cap. Cim venisset. 
(5) lun. IV, epist. 10 ad Otton. card., cap. 4. 
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d'un grand poids. On doit donc se défier de ne pas 
bien entendre les textes des autres, quand on .les 
estime contraires à cette doctrine. 

Le Pape S. Innocent I déclare qu'il appartient'aux 
seuls évéques d'administrer l'onetion du saint chréme, 
qui se fait au front des enfants nouvellement bapti- 
sés, lorsqu'ils leur donnentle Saint-Esprit : Quod solis 


debetur episcopis, cum tradunt. Spiritum. Paracletum. 
| C'est aprés avoir conclu ce droit des évêques du texte 
| des Actes des apôtres, où il est écrit que S. Pierre et 


S. Jean furent députés pour donner le Saint-Esprit à 
ceux qui avaient déjà été baptisés : Hec enim solis 
ponti ficibus. deberi , ut vel consignent, vel Spiritum Pa- 
racletum | tradant...... demonstrat illa lectio Actuum 


' Apostolorum, que asserit. Petrum et Joannem esse di- 


rectos, qui jam báptizatis traderent. Spiritum sanctum. 
Les seuls apôtres ont donné le Saint-Esprit par l'im- 
position des mains : donc les seuls évéques ont le 
privilége de donner le Saint-Esprit par l'onction du 
saint chréme. Cette conséquence ne suppose-t-ella 
pas que l'onction du saint chréme a été suhstituée à 
l'imposition des mains pour donner le Saint-Esprit ? 
La créance constante de. cette longue suite de Pères 
et d'évéques grecs, dont les Pountifes romains nous 
ont rendu les expressions, a été exactement expliquée 


par S. Augustin. Ce saint docteur nous a appris avec 
saint chréme à l'imposition des mains pour commu- | 


S. Clément Romain, l'auteur des Commentaires at- 


| tibués à S. Ambroise, S. Optat, le 2* concile de 


Miléve, que les paroles sacramentelles tiennent pro- 
prement et immédiatement la place de l'imposition 
des mains des apôtres; mais que l'onction du saint 
chréme représente seulement par elle-méme le mi- 
racle de là descente des langues de feu visibles, qui - 


| était aussi étroitement liée avec l'imposition des 


maius, que lonction du saint chrême l'est aux 
paroles sacramentelles , quand on administre le 
sacrement de Confirmation. C'est-à-dire, que deux 
choses eoncouraient autrefois à la donation miracu- 
leuse de l'Esprit-Saint par le ministère des apôtres. 
L'une l'attirait sur les fidéles, c'était l'imposition phy- 
sique et réelle de leurs mains ; l'autre était un signe 
visible, qui manifestait sensiblement sa présence ; 
c'était les langues de feu. Maintenant deux parties 
composent le sacrement de Confirmation; les paroles 
sacramentelles, et l'onction du saint chréme. La vertu 
de l'imposition des mains des apótres est attachée aux 
paroles sacramentelles ; voilà pourquoi elles sont 
nommées par les Pères et les conciles impositions 


‘des niains : Zmposiliones manuum sunt verba mystica. 


L'onetion du saint chrême vemplace les langues de 
feu, et elle est, comme ces langues, le symbole de la 
présence du Saint-Esprit. Quid ergo significat ignis? Hoc 
est chrisma. Oleum etenim ignis nostri Spirits sancti 
est Sacramentum. In Actibus Apostolorum adverlite.... et 
videte quia Spiritus sanctus.... in linguis igneis se osten- 
dit (1). Jésus-Christ a ‘institué pour matière de ce 
sacrement l'onction du saint chrême, afin de repré- 


a) 7 


(1) S. Aug., serm, 227, alias 85, de Diversis. 
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Baptismi et Confirmationis; at de manüs mtpositione nihil 


le signe de la croix, communiquent aussi véritablement f (1). Cela n'empéche pas que le Père Morin, dans son 


le Saint-Esprit que lorsque les apôtres opéraient le 


miracle de la descente des langues de feu. Et il atta- 
cha à des paroles la vertu de joindre au symbole ex- 
térieur de l'onction l'effet intérieur de la plénitude 
du Saint-Esprit, comme il avait attaché à l'imposition 


des mains des apôtres la vertu de joindre au miracle ! 
des langues de feu visibles le méme effet intérieur de | 


la plénitude du Saint-Esprit. Telle est la doctrine de 
l'Église et des Pères grecs, de quatre Pontifes ro- 
mains, du concile de Florence dans le décret de l'u- 
nion des Arméniens, de S. Augustin. ll serait bien 
étrange qu'une tradition légitime parmi les Péres 
latins la contredit. Quelque lieu qu'on ait de se flatter 
d'avoir acquis par une lecture assidue la parfaite in- 


telligence des écrits des saints Péres, il faut s'en dé- | 
fier, quand il est question de détruire une sí forte 


preuve. 


CHAPITRE XXII. 


Les Pères de tous les siècles n'ont appelé ld Confirmation : 


Imposition des mains, qu'au sens qui convient à l'onc- ' 


tion en vertu des paroles. 


On trouvera quelques redites dans ce traité. Ce n’est | 


pas sans les remarquer qu'elles me sont échappées ; 
mais il me semble qu'elles tombent sur des points qui 
sont ineulqués utilement. Je demande done en grâce 
au lecteur de me les pardonner, et de croire que jene 
m'écarte point de mon but, en ne manqüant pas une 
seule occasion de remarquer ce qui appartient à l'onc- 
tion verticale: c'est pour mieux démontrer l'efficacité 
de l'onction sacramentelle indépendante de l'imposi- 
tion des maius, qui serait séparée et distinguée d'elle. 
PREMIER SIÈCLE. 

Les uns observent que S. Clément doit être compté 
parmi les Grecs, parce qu'il a écrit en leur langue, et 
que son ouvrage sur les Constitutions apostoliques 
était recu et révéré dans tout l'Orient ; et ceux-là di- 
sent que toutes les fois qu'il traite du sacrement de 
Confirmation, ce Pontife n'y fait jamais entrer pour 
rien l'imposition des mains. Pour ceux qui le mettent 
au nombre des Péres du rit latin, parce qu'il était 
Pape; ils l'ont rangé parmiles docteurs à qui ils attri- 
buent d'admettre l'imposition des mains, distinguée de 
l'onction du saint chréme, comme essentiellement re- 
quise au sacrement avec l'onction. Il y a de la varia- 


tion dans les idées du Père Morin à ce sujet. Quoiqu'il 


soit constant à faire ce souverain Pontife partisan du 
rit grec, et que, dans son petit traité du Sacrement de 
Confirmation, il prétende qu'aucun auteur grec n'ait 
jamais joint l'imposition des mains à la ehrismation, 
pour étre ensemble la matiére essentielle du sacrement 
(ce qu'il assure en partieulier de saint Clément), il tient 
ailleurs un autre langage (1) : Quod nullus auctor Græ- 
eus occurrat, dit-il, qui manüs impositionem. chrisma- 
tioni conjungat. Clemens, lib. 3, cap. 15, 16, 17, et 
lib. 7, cap. 99 , et 45 , fusè satis explicat ceremonias 


(4) Morin., de Confiru., cap. 6, 








| 





grand ouvrage de l'Administration de la pénitence, ne sou- 
üenne deux choses : 1° Que l'onction du saint chréme 
| administré aux hérétiques non apostats, pour les ré- 
concilier à l'Église, était le vrai sacrement de Confir- 
mation. 2° Que l'imposition des mains séparée etdis- 
linguée élait nécessaire à ce sacrement. Il se fonde sur 
les preuves que lui fournissent de ces deux points les 
vieux euchologes des Grecs, et sur l'autorité des con- 
ciles généraux tenus en Orient. On conclut qu'en quel- 
que circonstance que ce fût, l'onction du saint chréme 
devait done être, dans le rit grec, toujours accom pa- 
gnée de l'imposition des mains, soit que le sacrement 
füt administré aux néophytes catholique immédiate- 
ient aprés leur baptême; soit qu'il fàt employé pour 
la réconciliation des hérétiques. Le savant auteur a 
tiré lui-même cette conséquence (2) : Il semble, dit- 
il, que saint Clément Romain a employé dans le sa- 
crement de Confirmation la cérémonie de l'imposition 
des mains, et qu'il a. prescrit de l'employer : Videtur 
tamen Glemens eam usurpásse in sacramento Con(irma- 
lionis , et usurpandam præcepisse (2)... Le Père Morin 
a frayé ici la voie au sentiment de M. de Sainte-Deuve, 
en avouant que ce qu'il avait avancé de tous les De 
en général, et de saint Clément en particulier , lui 
semble faux. Car si saint Clément a prescrit, tant aux 
Grecs qu'aux Latins, d'employer en tout cas et en toute 
circonstance l'imposition des mains dans le sacrement 
de Confirmation, sans doute il a été obéi. Mais en quel 
sensle précepte et l'exécution doivent-ils se prendre ? 








Je ne vois point d'autre précepte dans l'endroit cité, 
sinon d'accompagner l'onction du saint chréme de 
l'invocation mystique ou des paroles sacramentelles, 
parce que celte invocation est la vertu de l'imposition 
des mains des Apôtres: Hæc est virtus manüs imposi- 
lionis ; d'où il arrive que cette vertu est communiquée 
à l'onction du chréme par le récit des paroles. Car de 
quelle imposition des mains saint Clément pourrait- 
il parler si ce n’est de celle dont les Grecs disent 
que le saint chréme en recoit la vertu, lors méme qu'il 
est porté aux extrémités de la terre? In orbis terre 
[inem missum impositionis manuum virtutem nanciscitur. 
Quel'on montre tant que l'on voudra d'impositions des 
mains avant ou aprés l'onction dans les sacramentai- 
res et les euchologes, ce ne sont que des cérémonies 
accidentelles, qui ont. été instituées de l'Église pour 
attester que le sacrement est substitué à l'imposition 
des mains des Apótres, qu'il en a la vertu, et qu'il en 
porte le nom. , 
Pour interpréter ce mot dans les plus anciens au- 
teurs d'une imposition des mains distinguée et sépa- 
rée de s’onction, les savants ont eu besoin de détruire 
l'antiquité de l'onction verticale , qui est sans contrc- 
|! dit reconnue pour être une simple cérémonie du Bap- 





1) Morin. , ibidem. 
2) Morin. ; lib. 9, de Ponit, cap. 9, pag. 657 


( 
(3 
($) Const. Apost., lib. 7, cap. 45. 
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téme ; et ils s'attachent à prouver que saint Clément wr l'exige. L'onction sacramentélle n'est pas un pur 


l'a ignorée. On prétend que ce Pontife ne connait 
qu'une seule onction dans la cérémonie totale du Bap- 


^ - 4 : j i 
téme et de la Confirmation, que l'on administrait au- 


trefois tout de suite et sans interruption : parce que 
lorsque saint Clément dit qu'il appartient à l’évêque 
d'user du saint chrénte pour oindre les néophytes, et 
quil marque la circonstance du temps oü il le doit 
faire, ce Pape ne déclare pas que cela se fait à deux 
fois ou par deux onctions. Tous les Péres grecs s'ex- 
priment comme saint Clément. Ce n'est pourtant pas 
à dire qu'ils ne fassent plusieurs onctions, comme tout 
le monde en convient : Episcopus in Baptismo caput 
unget , dit saint Clément (4). Il ne spécifie point que 
l'onction se fera au front, pour comprendre dans son 
discours les deux onctions, qu'il nous apprend ensuite 
évidemment à distinguer ; celle du haut de la téte 


qu'on administrait en premier lieu aux néophytes im- |! 
médiatement aprés le Baptême ; et celle du front qui || 
leur était conférée en dernier lieu , l'une et l'autre j 


par l'évêque au commencement du christianisme ; l'une 


accidentelle et purement cérémoniale, l'autre qui était |$ 


le saerement du saint chréme ou de la confirmation. 
'Saint Clément les distingue à 


est aisé de reconnaitre que la premiére est une sim- 
ple cérémonie, qui a été pour exprimer et représenter 
un des effets du Baptéme, digne de l'attention parti- 
culiére des néophytes. Le Baptême, en élevantl'hom- 
me à la qualité d'enfant adoptif de Dieu, le consacre 


par une onction spirituelle, qui imite celle que le Sei- À 
gneur a reçue dansl'incarnation, où il est devenu Fils À 


de Dieu par nature. Le Baptéme nous fait chrétiens , 


comme l'union hypostatique du Verbe avec l'huma- || 


nité l'a fait le Christ. Cette union divine et là qualité 
de Fils naturel de Dieu a consacré Jésus roi et chef, 


et grand-prétre du genre humain. C'est là l'onction | 


du Saint des saints, dont il est parlé aux Actes des 
Apôtres, chap. 4, 27; chap. 10, 38, et au chap. 2, 56, 


où il est dit: Que toute la maison d'Israël sache donc |f 
très-certainement que ce Jésus que vous aves crucifié, Dieu || 

l'a fait le Seigneur et le Christ. C'est là l'onction qui a | 
l'Homme-Dieu en entrant dans le monde || 


fait dire à 
en qualité de grand-prêtre : Vous n'avez point voulu 


de victimes et d'oblations ; mais vous m'avez donné un | 
corps. Voici que je viens, etc. L'Homme-Dieu, en nous i 
faisant ses membres et ses frères adoptifs dans le Ba- | 
ptéme, nous associa alors dans un sens véritable et | 


recu de l'Église catholique à sa royauté et à son sacer- 


doce, etl'onetion verticale est ajoutée au sacrement : 
comme le signe et le symbole de cet effet. Saint Clé- ! 
ment nous l'enseigne par ces paroles: Episcopus in || 
Baptismo caput ejus ungit, sicut priis ungebantur reges | 


el. sacerdotes : non quidem quód qui nunc. baptisantur , 
etian. sacerdotes ordinentur , 


téte, et non pas sur le front, comme la Confirmation 


(1) Const. Apost., lib. 5, cap. 5. 


l'esprit éclairé des fi- : 
déles par leurs fins et leurs destinations différentes. IL à 





sed quod fiant à Christo À 
christiani , gens sancta , etc. Car il est certain que les jj 
rois et prêtres recevaient l'onction sur le haut de la || 











signe, ainsi que l'onction verticale; mais celle-là 
produit dans ceux qui sont. devenus membres de ' 


| Jésus-Christ par le Baptême , une grâce de courage 


et de fermeté, dont le gage fut donné à tousles fidèles 
dans la descente visible du Saint-Esprit sur leur chef 
divin, lorsqu'il se disposait à combattre l'ennemi com- 
mun. Saint Clément caractérise cette onction sacra- 
mentelle par la fin qui lui est propre : c'est la cons- 
tance dans la foi, qui consiste non-seulement à com- 


battre généreusement pour Jésus-Christ, mais encore 


à vivre d'une maniére qui l'honore, sans jamais se dé- 
mentir dans aucun genre de vertu ni de sainteté : Chri- 
sma confirmatio confessionis est; ut unguentum hoc chris- 
matis in baptizato efficax efficiatur, ut bonus odor Chri- 
sti firmus , et omni parte sanctus in eo maneat (1). Le 
S. Pontife n'avait pas besoin d'exprimer qu'il enten- 
dait que l'évéque fit deux onctions, et que la seconde- 
fût appliquée au front. L'Écriture sainte, qui nous ap- 
prend que l'onction royale et la sacerdotale se faisaient 
en répandant l'huile sainte sur le haut de la téte , ne 
dit pas moins clairement que la marque des vigoureux 
athlétes et vaillants soldats de Jésus-Christ doit étre 
portée sur le front : Signemus servos Dei nostri in fron- 
tibus eorum (2). L'occasion se présente à l'instant de 
faire usage de cette doctrine. 


SECOND SIÈCLE. 

Tertullicn, dans le livre du Baptême, aprés avoir 
décrit ce qui regarde l'administration de ce premier 
sacrement etla cérémonie de l'onction verticale, vient 
à celle de la Confirmation. On fait, dit-il, l'imposition 
des mains, qui, en vertu de la bénédiction, e'est-à-.- 
dire, de la forme sacramentelle, appelle et A à 
Saint-Esprit : Dehinc manus imponitur per benedictio- 


? nem advocans et invitans Spiritum sanctum. Tertullien 
| ne veut exprimer par ces mots, manus imponitur , que 


l'onction du saint chréme au front, et par ces mots, 
per benedictionem, les paroles sacramentelles : Signo 
te signo crucis, etc. J'ai prouvé en général que le 
terme d'imposition des mains pouvait et devait signi- 
fier cette onction, puisqu'il signifiait méme les paroles 
sacramentelles : /mpositiones manuum sunt. verba my- 
stica. Mais, outre cela, des raisons particuliéresle font 
ici assez entendre; car ce Père ajoute que l'imposi- 
üon des mains dont il s'agit, fut figurée par l'action 
de Jacob, qui eroisa les mains en les imposant sur les 
tétes des deux enfants de Joseph : Sed et hoc quoque 
de veleri sacramento , quo nepoles suos Ephraim et Ma- 
nassem capitibus impositis et immutatis manibus bene- 
dixerit, et quidem ita traversim obliquatis in se, ut Chri- 
stum deformantes, jam tum portenderent benedictionem 
in Christum futuram. 

L'évéque, en confirmant les néophytes , forme une 
croix avec le pouce trempé dans le saint chréme sur 
le front de chacun; et-Jacob croisant les mains sur 
la téte de ses petits-fils , était la figure du Christ, en 


(1) Lib. 3 Const. Apost., cap. 17, et lib. T, cap. 4». 
( 


1 
2) Apoc: 7, 3. 


CE 
“ce qu'il représentait cette onction croisée, à laquelle 
est attachée en vertu des paroles sacrées la grâce du 
sacrement. C'est pour avoir lieu ae montrer ce rap- 
port du nouveau et de l'ancien Téstament, que ce Pére 
a désigné ici la Confirmation par le mot d'imposition 
, des mains, plutôt que par celui d'onction ou de mar- 
que au front, dont il use partout ailleurs. Entre les 
impositions des mains, qui sont rapportées dans l'an- 
cienne Écriture, Tertullien ne pense point à mettre 
“en parallèle avec le sacrement de Confirmation l'im- 
position des mains que Moise fit sur Josué, quoiqu'elle 
füt la figure la plus naturelle d'une imposition des 
mains pareille, qui ferait les soldats de Jésus-Christ, 
et leur donnerait la force de combattre les ennemis 
de la foi et du salut, comme l'imposition des mains de 
Moise remplit Josué de la sagesse et de la vertu du 
Saint-Esprit, selon l'Écriture, pour vaincre les enne- 
mis de Dieu. Mais Tertullien voulait spécifier par la 
bénédiction d'Éphraim et de Manassé l'imposition des 
mains, qui dans la nouvelle loi est au méme temps 
l'action d'imprimer avec le saint chréme la croix de 
Jésus-Christ sur le front des fidèles; et l'imposition 
des mains, qui est aussi peu distinguée de l'onction et 
de l'action de former une croix avec le saint chréme, 
que cette action et cette onction sont distinguées en- 
tre elles; et l'imposition des mains dont parle ce 
méme Pére, quand il dit : Caro ungitur, ut anima con- 


secretur : caro signatur, ut anima muniatur : caro manüs 


impositione adumbratur , ut anima Spiritu illuminetur. 
Certainement autant que les deux mots ungitur et si- 
gnatur signifient la méme action, autant ces termes 

 Tanüs impositione adumbratur, et ces mots ungitur et 
signatur signifient tous trois ensemble la méme onc- 
tion : ils comprennent tous trois indivisiblement le 
méme geste de la main, dont les différentes modifica- 
tions et les divers effets sont décrits. 

Cependant les critiques qui prétendent que Tertul- 
lien entendait une imposition des mains séparée et 
distinguée de l'onction, décident que ce Pére n'a 
connu et n'a admis qu'une seule onction des néophy- 
tes dans la pratique anciennement en usage d'admi- 
nistrer le Baptéme et la Confirmation ensemble et 
sans intervalle. D'oà on conclut qu'ayant décrit cette 
onction immédiatement avant ces mots , Dehinc 
wmanus imponitur, ses anciens interprètes (1) l'ont mal 
congu, quand ils ont cru voir comme moi dans son 
texte la cérémonie de deux onctions , dont l'une se 
faisait sur le haut de la téte, et l'autre au front; et 
que celle-ci avait encore deux noms, qu'elle s'appe- 
lait quelquefois simplement imposition des mains, ou 
sceau du Seigneur. C'est pourtant à cette interpréta- 
tion commune avant le siécle des critiques qu'il faut 
s'en tenir. Car certainement ce Pére ne pense qu'à 
l'onetion verticale, quand il dit qu'au sortir du bain 
sacré et avant l'imposition des mains , qui est le sa- 
crement de Confirmation, les néophytes sont oints du 
saint chréme selon l'ancienne discipline de l'onction 


(1) Vide notas Pamelii. 
TH. XX). 
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secerdotale, comme Aaron l'a reçu de Meise , ct pour 
les faire ressembler à Jésus-Christ qui est l'oint de 
Dieu : Exinde egressi de lavacro perungimur benedictà 
unctione de pristinà disciplinà , quà ungi oleo de cot«u 
in sacerdotium, solebant. Ex quo Aaron à Moyse unctus 
est. Unde Christus à chrismate, quod est unctio, ete. Vl 
ne s'agit nullement en cet endroit de l'onction de cou- 
rage ct de force qui est un nouveau sacrement, et qui 
des hommes régénérés fait des athlétes et des soldats 
de Jésus-Christ, capables d'entrer en lice avec les 
puissances liguées contre lui, et de repousser leurs 
assauts. C'est une onction purement symbolique , qoi 
déclare l'excellence du premier sacrement et la dignité 
du chrétien , en ce qu'il est devenu participant de la 
royaulé et du sacerdoce de l'Homme-Dieu. Ces deux 
fins de l'onction verticale et de l'onction sacramentelle 
sont bien différentes l'une de l'autre. A la vérité Ter- 
tullien compare au Baptême l’onction que nous esti- 
mons n'être qu'une cérémonie du Baptême ; mais il le 
fait seulement, pour prouver que nous tirons de cette 
cérémonie un profit spirituel, et qu'elle n'est pas plus 


| un acte purement charnel que l'infusion de l'eau par 


le Baptême : Sic et in nobis carnaliter currit unctio , 
sed spiritualiter proficit, quomodà et ipsius Baptismi 
carnalis actus. Il lui est assez ordinaire de comparer 
aux sacrements les simples cérémonies. ; 

Amalaire a jugé sur la foi d'un faux acte, que l'uni- 
que fin de l'onction verticale est de suppléer au défaut 
de Ia Confirmauon , si un chrétien venait à mourir , 
sans l'avoir reçue ; et il pense qu'en l'instituant on ne 
se proposa que cette fin. L'abbé Rupert et Hugues de 
Saint-Victor ont adopté ce sentiment, et les critiques 
modernes l'ont admis sans difficulté. Ils ne l'appuient 
d'aucune bonne raison ; il est méme assez difficile de 
voir de quelle utilité aurait pu étre ce prétendu sup- 
plément. On s'est persuadé trop légérement que l'u- 
sage de l'onction verticale a commencé dans le temps 
que les évéques ont cessé d'étre les ministres ordinai- 
res du Baptême , ou d'exiger que ce sacrement fût 
conféré en leur présence. Les prétres, dit-on , étant 


| alors chargés seuls de cette fonction, on administra 


séparément dans l'église latine le Baptéme et la Con- 
firmation : ce qui donna lieu aux souverains pontifes 
d'établir l'onetion verticale, et d'enjoindre aux prétres 
de l'ajouter au Baptéme, comme une ombre du sacre- 
ment de Confirmation. Le pére Syrmond prétend que 
saint Innocent dans sa décrétale à Décentius a concu 
et exécuté ce dessein. On a réfuté le docte jésuite, 
pour maintenir saint Sylvestre dans la possession oü 
l'avait mis Amalaire d'étre l'auteur de cette loi , quel- 
qu'incertains que soient les monuments de ce pontife 
et ceux de saint Damase, d’où ce fait est tiré. La vé- | 
rité est que l'onction verticale n'a été introduite ni 
par saint Sylvestre, ni par saint Innocent : ils l'ont 
trouvée dans la plus ancienne discipline de l'Église, 
comme il paraît parles textes de saint Clément Ro- 
main et de Tertullien, et par plusieurs autres monu- 
ments qui pourront encore se rencontrer. Quand les 
prêtres devinrentles ministres ordinaires du Baptême, ^ - 
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plusieurs prétres négligeaient l'onction v: erticale , ou fl 
comme superflue , ou comme appartenant à l'évêque, À 
l . . . A . * 

4 avait faits rois et prêtres. Il est vrai que le poète Pr:i- 


ainsi que la Confirmation, jusqu'à ce que les papes, 


non sculement permirent, mais ordonnérent aux Fe | 


À qui est.propre de l'onction verticale, avec ce qi 
À 


tres de joindre l'onction verticale au Baptême ; et ils 
furent obligés de réitérer plus d'une ‘is cette ordon- 


nance. En effet ce qu'on rapporte des décrets de saint | 


Sylvestre et de saint Innocent, a si peu l'air d'une 


première institution, que le Pére Morin n'a osé déci- à 


der (1) absolument, si avant saint Sylvestre méme les } 
évéques n'administraient pas les deux onctions. 


TROISIÈME SIÈCLE. 


On dit ordinairement que l'église grecque n'a point 3 


connu l'usage de l'onction verticale. Cela se prouve | 
bien par la pratique moderne, et par le témoignage 


premiére antiquité : 1o 
premiers siécles rendertau moinsle fait douteux. 


Car dire, comme &:n*, Denis et les autres anciens, ke 
que lenéophyte est oipt du saint chréme par l'évéque, | : ' 
À aun rapport nécessaire à ce qui a été avancé à l'oc- 
# casion de Tertullien. : 

dés qu'il n'est pas dit que le saint chréme est appliqué 1 


ce n'est pas nier que l'onction verticale. lui soit admi- 
nistrée avant l'onction sacr amentelle; E au contraire, 


au front, on peut supposer la pluralité des 


cale a été pratiquée dans les deux rits au commence- 


ment du Christianisme, ne contrediraient point ces ? 


témoignages. Or nous lisons dans Origene deux tex- 
tes qui ne sauraient être expliqués que de l'onction 


verticale, .et qui marquent que si on n'en voit plus.$ 
aucun vestige dans les livres d'église propres des | 
Orientaux , c'est qu'elle à été abolie parmi eux. Nous à 


avons été baptisés, dit ce Père dans ces eaux visibles | 
et dans le chréme visible : Omnes baptizati sumus in 
aquis istis visibilibus et in chrismate visibili. Cette ex- 


pression démontre l'onction verticale, qui est une par: | 
tie intégrante du Baptême, et qui ne sert qu'à signi- } 

urs j 
est raisonnable et vrai: mais il est faux, si Origéne | 


fier les effets du Baptême ; car en ce sens le di 


parle de l'onction sacramentelle de la. Confirmation ; j 
puisque si ôn peut dire que les fidèles fussent alors 


Jt | 
confirmés dans la cérémonie du Baptême, on ne peut | 
pas dire qu'ils fussent baptisés dans l'eau et dans le à 


chrême. On lit encore ces paroles dansOrigéne:« Tous | 


« ceux qui ont recu le saint chréme, ont Mix pré- | 


« tres, comme saint Pierre le déclare à toute l'Église 
«ences termes: Vous óles une race Sy bn une 


« assembiée de personnes i een z la royauté au | 


mnes enim quicumque | 


« sacerdoce,une nation sainte 
« oleo sacri chrismatis delibuti sunt, sacerdotes effecti sunt, 


« electum, regale sacerdotium, et gens sancta.» 
(el le sacerdoce mystique du Chrétien est 


^ 
* 


effet 


Baptême. L'onetion qui le désigne, ne doit point » 
confondue avec la Confirmation ;- “car ce an. Sa- | 


va, 


(1) Most; de Confirm., cap. 10. 
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236 
crement a été institué pour une fin toute différente : 
c'est pour faire des soldats de ceux que le Baptème 


dence semble confondre ces qualités, et joindre c^ 


appartient à l'onction sacramentelle de la Con(irma- 
tion : 
Parisot oleo fronti signacula, per quæ 
Unguentum regale datur et chrisma perenne. 
Mais Prudence appelle royal le saint chrême dont 


4 nous sommes marqués au front dans le sacrement ; 


non parce qu'il nous fait ou nous déciare rois, mais 
parce qu'il est le sceau de notre roi, qui nous engage 
à son seriice, et nous enróle sous ses étendards. 
Cependantil ne serait point extraordinaire que plu- 


Saiiit Cyprien enseigne en plusieurs endroits, que 


NS. j le ax Esprit est communiqué aux personnes bapti- 
etla verticale méme. C'est pourquoi les arg nents À 
qui prouveraient que la cérémonie de l'onction verti- & 


icipal texte 
., OÙ 







j avoir dit gi les "pati e e ipn mm 
quérent par la prière et l'imposition de 


Samaritains baptisés par le diacre Philippe le don A pd 

la plénitude du Saint-Esprit qui leur manquait, le 

saint martyr ajoute: La même Men fait parmi 

nous. On présente aux évêques ceux qui sont bapti- 

sés, afin qu'ils reçoivent le Saint-Esprit par la priète 
| et l'imposition des mains, et que le se 


quod deerat, id à Petro et Joanne factum est, 
lione pro eis habitd et manu eis imposità, invocaretur 
et infunderetur Spiritus sanctts.. Quod. nunc quoque 
apud nos geritur ; ut qui in Ecclesi baptizantur, pre- 
positis Ecclesi offerantur, ut per nostram orationem 
et manûs impositionem Spiritum sanctum consequantur, 
ac signaculo Dominico consummentur (1). Le sens de 
ces paroles est que la méme chose équivalemment et 
en quelque sorte se fait parmi nous, mais non pas en- 
tiérement et précisément la même. C'est la méme en 
général, mais non pas pourtant la méme dans l'es- 


j| péce de l'action physique. Car comme saint Cyprien 
j ne pense pas sans doute que l'effet soit absolument 


le méme, il ne prétend vas non plus que ce soit 
exactementet en rigueur la méme cérémonie. 1l éntend 


à que la même grâce qu'on obtenait miraculeusement 
« sieut Petrus ad omnem Ecclesiam dicit : Vos autem genus $ 
royauté | 


par le ministère des Apótres, est donnée maintenant 

dans le sacrement de Confirmation, mais nón pas 

avec les dons des langues, et la descente visible du 

Saint-Esprit : et il assigne des deux côtés limposi | 

tion des maiis pour causé de cet- effet; mais àve' 
AR 

(1 S. Cypr. in Epist. ad Fobaistrum. 


DA 
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cette différence que comme elle est décrite dans les 
Actes des Apótres, l'onction n'y entrait point, au lieu 
qu'à présent l'onction et l'imposition des mains sont | 
la méme action, et le sceau du Seigneur est imprimé | 
par elle sur le front avee le saint chréme : Ut per im- 
positionem manuum signaculo dominico consummentur. 
C'est en un mot une imposition des mains noncupa- 
tive, une imposition des mains représentative à l'é- 
‘gard de celle des Apôtres. 

) Parmi les canons de l'ancien concile d'Elvire, on 
en rapporte deux à cette matière, le trente-huitième 
et le trente-neuviéme, dont la vraie intelligence a 
beaucoup exercé les savants. Tel est le texte du 
premier: Peregrinè navigantes , si Ecclesia in proximo 
non fuerit , posse fidelem" qui lavacrum. suum integrum 





































habet, nec sit bigamus, baptizare in necessitate; ita ut Y 


| supervixerit, ad episcopum eum perducat, ul per ma- | 
s impositionem perfici possit. On se partage sur , 
"interprétation de ces mots, qui lavacrum suum in- 
um habet. Les uns disent que c'est un chrétien, qui 
blement est chrétien, c'est-à-dire, dont le Bap- | 
diea est valide: les autres , que c'est unthrétien qui | 
a été confirmé : les autres, que c'est un chrétien qui | 
a conservé la grâce du Baptême. On n'a point songé à 
l'explication la plus naturelle, qui est celle-ci: C'est. 
un chrétie | aregu non seulement ce qui est de 
l'essence, m ore ce qui appartient à l'intégrité 
du Baptéme. L'esprit du concile est de déclarer que 
dans M o de choisir entre plusieurs laiques 
quelqu'un qui administre le Baptême, celui-là doit | 
être préféré, qui l'a reçu lui méme avec l'onction ver- 
ticale. Car Jésus-Christ, en qualité de grand-prêtre 
de la loi i est seul en son nom et en sa per- 
sonne dispensateur des mystéres et ministre des Sa- 
- eremienis ; les évêques et les prêtres sont ses lieute- 
ooh 3 vicaires, selon qu'il convient à chaque 
sacrement. Les diaeres, les sousdiacres, et les mi- | 
. nistres des ordres inférieurs, eu égard au rang qui 
les approche le plus prés du sacerdoce, remplacent 
les évéques et les prétres dans l'administration du 
Baptéme. La nécessité de ce sacrement a fait éten- 
dre jusqu'aux laiques et à tous les hommes le pou- 
voir dele conférer. Mais en ce cas, à qui appartient- 
il plutôt de représenter la personne du Fils de Dieu 
dàns une fonction de son sacerdoee, sinon à un de 
ses membres, et à un fils adoptif de Dieu ; et parmi | 
les fidèles, à ceux dont le sacerdoce mystique a été 
publiquement reconnu de l'Église par l'onction ver- 


Né 
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ticale; et parmi ceux-là, aux monogames comme 
ayant le moins d'empéchement au sacerdoce réel et 
proprement dit ? 








QUATRIÈME SIÈCLE. — j| 
S. Pacien , évêque de Barcelone, dit que nous re- 


cevons le Saint-Esprit et lé sacrement de Confirma- 








tion, non pas quand l'évéque avant l'onetion impose 
les mains sur tous ceux qui se présentent pour étre 
confirmés , mais lorsqu'il impose la main sur le front 
pour l'oindre du saint chréme, en prononçant les sa- 
crées paroles : Litaero enim peccata purgantur , chri- 


w À 


Riiie 





, 
GN 


DES MAINS; 258 
| smale Spirilis sanctus infunditur. Utraqueverd ista i: 

| eL. ore Antistitis impetramus. L'imposition des mains 
que S. Pacien reconnait nécessaire dans la Coufir- 
mation, est semblable à l'imposition.des mains né- 
cessaire pour l'action de baptiser. 

S. Cyrille de Jérusalem déclare l'effet propre du 
sacrement de Confirmation, en disant que les Chrétiens 
par l'onetion du saint chréme sont armés de la force 
du Saint-Esprit pour résister aux assauts de leurs en- 
nemis : Ut enim Salvator post Baptismum et illum Spi- 
ritüs sancti adventum egressus in prælium, devicit ad - 
versarium; sic et vos post sacrum Baptismum et chrisma 
mysticum indutis armis Spirits: sancii , adversis vobis 
oppositam potestatem consistatis. Les diverses onctions 
que les Grecs ont ajoutées à celle du front, ce Père 
les rapporte toutes à la même:fin de l'institution du 
sacrement, qui est la fermeté dans Ja foi, et Ja cons- 
tance dans la piété. Mais le trait qui suit, fait penser 
à l'ouction verticale : « Ayant reçu le don de ce 
« chrême, c'est à juste titre que vous êtes appelés 
« chrétiens, et vous remplissez la vérité de*ce nom 
€ par votre régénération même, Hujus chrismatis dono 
( accepto, merit) appelilamini christiani, veram efficizn - 
€ tes appellationem in ipsà regeneratione. y Nous avons 
là un vestige de la doctrine qui a fait instituer l'onc- 
tior verticale. Cette onction ne.produit poini la vé- 


| rité de son objet, elle la suppose déjà produite par le 


Baptême, veram eficientes appeilationem in ipsá rege- 
-neralione. Elle signifie senlement la royauté ei le sacer- 
doce mystique qui est attaché à la dignité du chrétien : 
ce qui n'a rien de commun avec la fin du sacremerit 
de Confirmation. 

Deux textes de S. Ambroise ne regardent que 
l'onction verticale, dont on ne doute point qu'il nait 
reconnu l'usage. Dans l'un et dans l'autre il assure 
que tous les enfants de l'Église sont prêtres, et recoi- 
vent l'onction sacerdotale : Omnes filii Ecclesie: sut 
sacerdotes ; ungimur enim in sacerdotium sanctum, of- 
ferentes nosmetipsos in hostias spirituales (4). Et en- 
core : Omnes in regnum Dei et sacerdotivm ungimu: 
gratià spirituali. S. Ambroise dans son livre des Mys- 
tères, distingue évidemment celte onetion verticale 
de l'autre; et son texte rend incontestables les ré- 

flexions qui ont été faites sur celui de Tertullien, tiré 
de son livré du Baptême. lis parlent tous deux d'une 
onction pour le sacerdoce mystique; administrée avant 
que le néophyte soit revêtu de la robe blanche : Egressi 
de lavacro. perungimur , etc. dit Tertullien. Voici les 
paroles de 8. ,Ambroise (2): Ascendisti ad sacerdotem, 
considera quid secutum sit. Nonne illud quod ait David: 
Sicut unguentum quod descendit de capite in barban: , 
barbam Aaron; hoc est unguentum de quo et Salo- 
mon- ait : : Unguentum exinanilum est nomen tuum... 
Accepisti posthac vestimenta candida. Ce n'est poigt 
là par conséquent la Confirmation ; et Tertullien 
ne reconnaît » pas : “plus que le saint évêque de 
Milan , , Mie grâce attachée ex opere operato à cette 


(1) S. Ambr. in Luc. cap. 6. 
(2) Lib. de Myst., cap. 6. 
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onetion. Ce que dit le premier de l'imposition des 
4 ains qui appartient au sacrement de Confirmation , 
est exposé ensuite par le second en des termes qui 
sont nécessairement le commentaire du passage de 
\Tertullien : Accepisti signaculum spirituale, Spiritum 
sapientia et intellectás, Spiritum consilii atque virtutis, 
Spiritum cognitionis atque pietatis, Spiritum sancti. ti- 
moris; et serva quod accepisti. Signavit te Deus Pater, 
confirmavit te Ghristus Dominus, et dedit pignus S piritüs 
in corde tuo (1). Il n'y a là aucune autre imposition des 
mains que celle qui applique au front lesaint chréme. 

Les docteurs à qui il a plu de soutenir que l'imposi- 
tion des mains séparée et distinguée de l'onetion du 
saint chréme, est la matière de la Confirmation , se 
parent de l'autorité de S. Jéróme, sans prendre garde 
qu'il entend comme tous les autres Péres une imposi- 


tion des mains représentative et noncupative. Ils || 


ajoutent que S. Jérôme (2) n'exclut point l'onction , 
et qu'il en parle dans le méme endroit : mais certai- 
nement il ne désigne l'onction sacramentelle que par 


nomme le saint chréme, c'est par rapport à l'onction 
verticale que le prêtre ou le diacre doit administrer 
avec lé Baptême: Sine chrismate et episcopi jussione , 


neque presbyter , neque diaconus jus habent baptizandi. | 


CiNQUIEME SIÈCLE. 
Ces paroles de S. Augustin (3) : Orabant Apostoli , 


de la lettre de S. Cyprien à Jubajanus, serviront à 
confirmer qu'un texte peu différent du pape Inno- 


l'Église pour communiquer le Saint-Esprit, esten partie 


sant descendre visiblement sur les fidèles ; et qu'elle 
n'est pas néanmoins purement et simplement la méme. 
La multitude des témoignages qui montrent que S. 
Augustin faisait consister toute la matiére du sacre- 
ment de Confirmation dans l'onetion du saint chréme, 
ne permet pas d'attribuer à ce Père une autre pensée. 
Le sacrement du chréme est aussi saint, dit-il, que le 
Baptême (4) : Sacramentum chrismatis in genere visi- 
bilium. signaculorum sacrosanctum, sicut. Baptismus. 


— Le Saint-Esprit, dit-il encore , est l'onetion invisible, 


dont l'onction visible est le sacrement : Unctio spiri- 
tualis ipse Spiritus sanctus est, cujus sacramentum est 
in unctione visibili (5). | rend la méme pensée en 
d'autres paroles : Oleum visibile in signo est, oleum in- 
visibile in sacramenio est : oleum spirituale intüs est , 
oleum visibile exteris est (6). Il dit aïleurs : Vous avez 


1) Ambr., ibid. , cap. 7. 

9) S. Hier., in Dial. advers. Luciferianos. 
9) S. Aug: lib. 15 de Trin., cap. 26. 

4) Lib. 2 contra Litt. Petil., cap. 104. 

5) Tract. 9 in Joan. 
(6) lu Psalm. 44. 











été baptisé, vous êtes marqué du sacré Caractère de 
votre roi, vous avez commencé à recevoir votre sub- 


| sistance des mets de sa table : Baptizatus es, signa- 


tus es regio charactere, cœpisti consequi annonam de 
mensá regis tui (1). On lit ensuite que cette marqué 
royale est l'onction du saint. chréme : Baptizatus es ; 
mundatus, unctus oleo. S. Augustin compare en plu- 


| sieurs autres endroits le sacrement de Confirmation 


pris pour la seule onction, aux sacrements de Baptéme 
et de l'Eucharistie. Un chrétien, dit-il, doit être prêt 


|| de tout souffrir pour le Baptême de Jésus-Christ, pour 


l'Eucharistie de Jésus-Chrsit, pourlesigne ou le sceau 
de Jésus-Christ : Quanto magis nunc pro Baptismo 
Christi, pro Eucharistià Christi , pro signo Christi , ad 


l| omnia perferenda paratior debet esse christianus ? Parce 
| que S. Augustin a appelé quelquefois le sacrement 


de Confirmation imposition des mains, en est-il moins 
évident par tous ces textes, qu'il fait consister l'es- 


| sence de ce sacrement dans la seule onction du saint 
|| chrême au front, et dams les paroles qui l'accompa- 
le mot d'imposition des mains; car l'unique fois qu'il | 


gnent, lui qui enseigne ailleurs en termes formels que 


| l'onction représente les langues visibles de feu, et que 


les paroles sacramentelles tiennent lieu de l'imposi- 
tion des mains des Apótres. 
S. Cyrille d'Alexandrie dit que l'usage de l'huile 


|| sainte met la perfection et le comble à la grâce de 
‘| ceux qui ont été justifiés par le Baptême : Accessit 
at Spiritus. sanctus. veniret in eos quibus manum impo- |} 
nebant.... (uem morem in suis prapositis etiam nunc || 
servat. Ecclesia ; ces paroles, dis-je, semblables à celles |$ 


usus olei, qui per sacrum Baptisma in Christo justifi- 
calis confert ad consummationem. 

Le pape S. Léon I (2) dit que le signe de la croix 
fait rois tous ceux qui sont régénérés en Jésus-Christ, 


8| et que l'onction du Saint-Esprit les consacre prêtres : 
cent I rapporté dans le dernier chapitre , est la règle | 
d'interpréter les passages de méme sorte. Ce sens est |} 
que l'imposition des mains, employée maintenant par || 


Omnes in Christo regeneratos crucis signum efficit reges, — 
sancti verd Spiritüs unctio efficit sacerdotes. Ce passage 
est du méme genre que celui qui est tiré du livre du 


| Baptême de Tertullien , et celui qu'on lit au chap. 6 
la méme que celle dont usaient les Apótres, en le fai- 4 des mystères de S. Ambroise, où il s'agit de l'onction 
| verticale. Le saint pontife parle tout autrement de 


| l'onction sacramentelle : il exhorte les néophytes à 


demeurer stables dans la foi qu'ils ont confessée en 
présence de plusieurs témoins, et dans laquelle aprés 


|| avoir été baptisés, ils ont reçu le chréme du salut et 
| le sceau de la vie éternelle : Permanete stabiles in ed 


fide quam confessi estis coram multis testibus, et in quà 
renali per Spiritum sanctum accepistis chrisma salutis ct 


|| signaculum vite eterne (5). 


Le texte de Théodoret qui suit, représente l'onction 


i| sacramentelle comme le sceau de notre enrôlement 
| au service de Jésus-Christ, que nous avons choisi pour 
| roi. On ne peut décrire en termes plus propres et plus 
! exacts que le fait iei Théodoret, la matière d'un sacre- 
j ment, et la grâce qui y est attachée : Reminiscere sa- 


cre mystagogiæ, in quà qui initiantur post tyranni abne- 


| gationem. et regis confessionem, velut sigillum quoddam 
{| regium suscipiunt spiritualis unguenti chrisma, recipien- 


(1) In Serm. de Cataclysmo, cap. 12. 
(2) S. Leo, serm. Á in Anniversario. 
(9) S. Leo, 'serm. 4, in Nativit. Dom. 
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les gratiam invisibilem sanctissimi Spiritüs unguento tan- ! 

quàm in typo (1). | 
. SIXIÈME SIÈCLE. 

Dans la vie de S. Maternien, évêque de Reims, 

écrite en ce siécle, ce.fait est raconté (2). Le saint 

évêque, aprés avoir préché, devait administrer le sa- - 


crement de Confirmation par l'imposition des mains, ! 


dit l'historien ; et parmi ceux qui se présentaient 


lionem manuum administranda Confirmatio : et ecce in 


ordine confirmandorum sancti Spirits gratiam leprosus | 


exspectabat. Nous allons voir ce que c'est qu'adminis- 


Esprit. Aussitót le saint évéque ayant imprimé avec 


le saint chréme le signe de la croix sur son front, | 


toute la lèpre tomba en écaille du corps de ce mal- 
heureux : Hüc, eger, accede, et Spiritus sancti donum | 
gratulanter suscipe. Impresso itaque sígno crucis in 
fronte ejus cum sacro chrismatis ungwine , mox ab eo 
lepra in modum squama cecidit: Ces paroles font voir 
qu'imposer les mains n'est rien autre chose que faire 





. l'onction. 1 


Primase, évêque d'Afrique, dit que l'onction du saint 
chréme est divine, et que par elle on confére le Saint- | 
Esprit : Divina est, eáque confertur Spiritus sanctus (3). ! 

S. Grégoire de Tours dit que Clovis, aprés avoir 
été baptisé, reçut l'onction du saint chréme avec le 
sceau de la croix de Jésus-Christ. Baptizatus est..... 


l 


delibutusque sacro chrismate cum signaculo crucis Chri- | 


sti (4). 
 SEPTIEME SIÈCLE. 

S. Isidore de Séville (5) dit que la sanctification | 
-du Saint-Esprit est procurée par l'onction. Les con- 
ciles de Tolède IIl et IV, où il a présidé, appellent ' 
onction du saint chréme le second sacrement. ! 

S. Maxime Martyr (6), dans ses notes sur S. Denis, 


rapporte ces paroles des constitutions apostoliques: 8 
Est ergo Baptismus mortis Domini loco datus... oleum $ 
pro Spiritu sancto, unguentum Confessionis Confirma- à 
lio (7). | 


Il n'est pas possible que ces Pères et quantité d'au- 
tres, que j'ai cités, parlassent de la sorte, si une im- 


position des mains séparée et distinguée de l'onction | 


eüt été nécessaire au sacrement de Confirmation : et | 


il est évident par cette foule de témoignages, qu'on 1 


a regardé durant les sept premiers siécles de l'Église | 
l'onction du saint chréme appliquée au front comme 
la seule matière essentielle à la Confirmation. J'ai i 
conclu légitimement de ces textes, que quand les 


1) Theodoret. in Cant., lib. 4. 
o Acta Sanct. Bolland., aprili mense, tom, 3. 
5) Primas. in 2 Cor. 1, 91 
h S. Greg. Turon. in Hist. 

S. Isid. , lib. 6 Orig. , cap. ult. ! 
S. Maxim. in Hier. Eccl. , cap. 2, in fine 
Const, Apost. , lib. 9, cap. 47, 
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saints Pères assurent la méme chose de l'imposition 
des mains, ils entendent ou les paroles sacramen- 


| | telles ou l'imposition des mains, qui consiste à tou- 


cher le front pour appliquer l'onction ; de sorte que 
ce ne sont pas deux cérémonies différentes, mais une 
seule et méme action. J'ajoute que, suivant les prin- 
cipes solidement établis ci-dessus, on doit dire de 


À| chaque passage, où les Pères reconnaissent l'onction 
pour être confirmés, un lépreux attendait la grâce du | 
Saint-Esprit : Accidit post pradicationem per imposi- | 


du saint chrême appliquée au front, comme la véri- 
table et légitime matiére de la Confirmation, qu'il 
exclut la nécessité d'une imposition des mains sépa- 
rée et distinguée de l'onction. Car, puisqu'il a été dé- 


{| fendu durant plusieurs siècles de mettre par écrit les 
_trer la Confirmation par l'imposition des mains. l 
Comme les clercs voulaient chasser ce pauvre homme, 
S. Maternien l'appela en ces termes : Approchez, ma- 
lade, et recevez avec action de grâces le don du Saint- | 


paroles sacramentelles, il est démontré que les qua- 


I| lités requises pour être la forme sacramentelle de la 


Confirmation, conviennent à ces seules paroles, signo 
te signo crucis, etc., parmi les Latins; et à celles-ci, 
signaculum doni, etc., parmi les Grecs : d’où il s'en- 
suit que ces seules paroles sont la forme sacramen- 
telle. Or, si cela est, la seule action que ces paroies 
désignent et accompagnent, est la matiére du sacre- 
ment; et elles ne désignent, elles n'accompagnen& 
que l'imposition des mains qui est renfermée et con- 
tenue dans l'onetion : par conséquent l'imposition deg 
mains qui est renfermée et contenue dans l'onetion, 
est la seule et unique matiére de la Confirmation. Si 
cette vérité est appuyée sur tant de témoignages des 
sept premiers siècles, il faut avouer que les Pères des 
siècles suivants l'enseignent encore plus expressément 
et plus clairement ; et quoi qu'en disent les critiques, 
ils ne rendent que la pensée de leurs prédécesseurs. 
C'est donc évidemment une chimére que la distir.;tion 
de trois âges, où l'on se figure que l'usage de l'Église 


du sacrement de Confirmation. 
HUITIÈME SIÈCLE. 

Le concile Romain, tenu en 745, approuva les.ré- 
glements ou statuts de saint Boniface, archevêque de 
Mayence, où on lit que le saint chrême est un sacre- 
ment, chrisma genus sacramenti est. 

Un autre concile Romain, tenu en 768, ordonne 
que les Sacrements, conférés par l'antipape Constantin, 
soient réiterés, excepté le sacré Baptême et le saint 
chrême : Prater sacrum Baptismu et sanctum chrisma. ! 

Ce que Théodulphe d'Orléans (1), Aleuin, Magnus 


| de Sens appellent imposition des mains, le vénérable 


Béde (2) et Charlemagne dans ses capitulaires décla- 
rent que ce n'est autre chose que l'onction sacramen-' 
telle, qui imprime sur le front le saint chréme : Illa 
unctio, quæ per manüs impositionem ab episcopis sit, 
Confirmatio dicitur (3). Fideles omnes cum impositione 


| manûs sacerdotalis, quà Spiritus sanctus accipitur, hâc 
j| unctione signantur (4). Ne quis à chorepiscopis per 
d| manüs impositionem consignari vel confirmari usquàm 


velit. 

(1) ! 
Bapt.; Magnus, Epist. ad Car. M. 

2) Beda in Psalm. 26. 

5) Idem in 1 Cant. "TR 
(4) Lib. 7 Capitul. 


J| a varié par rapport à la matière ou la forme prochaine 


^ 





" 


Theodulphus, epist. ad Magn.; Alcuin., epist. da " 
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NEUVHEME SIÈCLE. 


marque au front le baptisé avec le saint chréme ; Epi- 


"scopus baptizatum. per manis impositionem cum. ipso 


chrismate consignat (A). 


pis solis. inungatur per manás impositionem , ab Apo- 
stolis assumptum est (2). 

Ratram. L'évéque donne la grâce du Saint-Esprit 
par l'imposition des mains; ce qu'il fait en appliquant 
au front du baptisé l'onction du saint chrême : 
sancti S piritüs- per impositionem. manuum. tribuitur. ab 
episcopis; quod tunc fit, quando frontes baptizatorum 
chrismate saero liniuntur (5). 

DixiÈME SIÈCLE. 
La vie de S. Ludger (4), premier évêque de Munster, 


a été écrite dans lé dixième siècle, ainsi que l'estiment : 
les bollandistes. On y lit que durant une persécution le | 


S. évêque baptisa dix-huit enfants, qui tous mouru- 


rent avant le temps prescrit pour quitter l'habit blanc, | 
exceptés deux qu'il confirma par l'onctiog du saint ; 


chrême et l'imposition des mains, aussitôt que la paix 
fut rendue à son église : Octodecim infantes baptizavit, 


qui omnes in albis: defuncti sunt, exceptis duobus quos 1 
sanctus sacerdos , pace reddità, sancti chrismatis unctione À 
et manüs impositione firmavit. Le terme imposition des 1 
mains signifie ou le geste nécessaire à l'onction, ou la i 


vertu que la forme sacramentelle. donne à l'onetion. 
Car certainiément dans le dixième siècle ce terme par 


rapport au sacrement de Confirmation était pris dans | 


le même sens qu'aux huitième et neuvième siècles pré- 
cédents et aux onzième et douzième suivants. 


et l'imposition des mains, n'ont jamais désigné deux 
actions différentes, comme il a été démontré, ils ne 


l'ont jamais désigné depuis les premiers temps de | 


l'Église. 
ONzikME SIÈCLE. 


Yves de Chartres dit que les néophytes Sont confir- 


més contre les esprits malins par l'onction du saint : 


chrême qu'on leur confère en leur imposant les mains: 


Per manüs impositionem sacro chrismate contra spiri- | 


tuales nequitias confirmantur (5). 


Siméon de Thessalonique dit que par l'imposition 
des maius et l'huile sacrée Jésus-Christ répand sur les 
néophytes une grâce vivifiante :Christus neophytis...per | 


manuum impositionem et divinum unguentum vivificam 


S yiritás gratiam impertitur (6). Les textes des Pères la- | 
Las, où l'imposition des mains et l'onction sont jointes À 


ensemble pour exprimer la matiére de la Confirma- 


gtamenti. 


pl: 


OLES ET LES FO 





Et si 
dans tous ces siècles ces deux termes-joints, Fonction | 





(4) Raban., lib. 4 de Inst. Cler., cap-28. M 

(2 Bu lib. 4 de div. Offic. , cap. 27. 

3) Ratramm. , lib. contra Græcos, cap. 7. 

4) Apud Surium. 

(B) Yvo, in opusc. de Convenientià nov. et vet. Te- À 


(6) Simeon Thessal, in Præf. lib. de divino Tem- f 
E E 
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* tion, n'ont pas un autre sens que dans ce passage de 
Raban dit que l'évéque. par l'imposition des mains j 


Siméon de Thessalonique. Or, de l'aveu du P. Mo- 
rin (1), cet évéque grec n'a jamais concu que l'impo- 


_sition des mains et l'onction fussent deux actions dis- 
À tinguées. Il en est donc de même des Péres latins. 

Amalaire; Le droit de faire par l'imposition des. f 
mains l'onétion du.saint ehréme aii front a été trans-. 
mis aux seuls évêques par les Apótres ; Ut ab episco. À 
j l'onction du chréme : Omnis Ecclesia unctione chrisma- 
| tis per impositionem manuum consecratur. 


DOUZIÈME SIÈCLE. 
L'abbé Rupert (2) enseigne que toute l'Église est 
consacrée par l'imposition des mains, qui applique 


Hugues de Saint-Victor écrit que l'imposition des 


À mains, qu'on appelle Confirmation, consiste en ce que 
Gratia À 


le chrétien est marqué au front avec le saint chréme, 


| par une imposition des mains : Mantis impositio, que 


usitato nomine Confirmatio vocatur, quà christianus un- 
clione chrismatis per impositionem manüs in fronte si- 


| gnatur (3). Il dit encore que l’évêque fait l'onction au 
| front, à ceux qui se présentent pour être confirmés, 


en imposant les mains : Pontifez per manüs impositio- 
nem. confirmandos ungit in. fronte (4). 
On voit qu'Innocent IH parle le langage de son temps 


| et des cinq siécles précédents dans le texte déjà cité. 


H le fait plus nettement encore dans celui-ci, où il dit 


| que les évêques , en faisant aux baptisés l'onction du 
| saint chréme, leur administrent le sacrement de Con- 


firmation par l'imposition des mains : Sacramentum 
Confirmationis, chrismando renatos soli debent episcopi 
per manûs impositionem conferre (5). 
TREIZIÈME SIÈCLE. 
Ce qui a été rapporté dé la Somme de S. Thomas, 
et de la lettre d'Innocent IV au cardinal Othon sur ce 
sujet, atteste quelle était, dans le treizième siècle, la 


| facon de penser et de s'exprimer en exposant la ma- 


tiére de la Confirmation. Il est seulement à propos de 
remarquer qu'Albert-le-Grand (6), au lieu de s'en tenir 


| à la eréanee commune, qui est que l'onction du saint 


chrême avait été substituée à l'imposition des mains 
des Apótres, aima mieux se persuader que cette im- 
position des mains, dont il est parlé dans les Actes, 


À était réellement l'onction du saint chréme, qui était 
| toujours employée par les Apôtres pour communiquer 
| aux fidèles la plénitude du Saint-Esprit ; tant il est vrai 


qu'on ne connaissait point alors d'autre imposition des 
mains, nécessaire à ce sacrement, que in qui est la 
méme chose que l'onction. 

QuATORZIEME SIECLE. 

Scot dit que l'imposition des mains, qui est propre 
du sacrement de Confirmation, se fait en forme de 
croix sur le front, en y appliquant le saint chrême : 
Impositio manûs fit ungendo in formá crucis in fronte (7). 

QUINZIÈME SIÈCLE. 

Thomas de Valden s'explique de la sorte : Quicon : 

que veut étre fidéle, se garde bien de dire que le sa- 


u Morin., de Confirm., c. 5. | 
2) Rupert., lib. 5 de div. Offle;, e. 46. 

n Hugo Victor., lib. 2 de Sacram., pag. 7, e. 2. 
4) Ibid., pag. 25, e. 4. | 
n Inn. Iii, lib. 1 Decret.. | 
7) Albert. in 4, dist. 7. 
(7) Scot. in 4, dist. 7, q. 4. | 
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crement de Confirmation était autrefois conféré par 


l'imposition des mains sans l'onction ; car l'imposition 


nus imponit, qui ungendo imponit (1). 
SEIZIÈME SIÈCLE. 

Pierre Aureole ayant avancé comme probable l'opi- 
nion de quelques canonistes qui estimaient que l'im- 
position des mains, par laquelle l'évêque touche cha- 
cun de ceux qu'il confirme, est la matière essen- 
tielle de la confirmation, et que l'onction du saint 
chrême est seulement une partie intégrante de la ma- 
tière, ou la matière accidentelle, Dominique Soto ne 
craignit point de censurer cette opinion et de la qua- 
lifier d'erronée et d'hérétique, en tant que l'on voudrait 
dire que le sacrement de Confirmation peut être ad- 
ministré sans l'onction ; ce qui est conforme à ce ca- 
non du concile de Sens approuvé par le Saint-Siége: 
Confirmationis sacramentum non fieri sine unctione apo- 
stolicà traditio est : La tradition apostoliqie enseigne 


que le sacrement de Confirmation ne se fait point |i 


sans l'onction ; et j'ai assez bien montré que, suivant 
cette méme tradition apostolique, ce sacrement se fait 
sans l'imposition des mains, qui serait une action dis- 
tinguée de l'onction. 

CHAPITRE XXIII. 


Pourquoi le sacrement de Pénitence s'appelle Imposition | 


des mains. 


Un sentiment assez commun et trés-probable est 


que toute l'essence du sacrement de Péniteuce con- 
siste dans l'absolution sacramentelle ; et que les actes 


du pénitent, quoiqu'essentiellement requis, n'entrent | 
1 dit être l'auteur du Commentaire attribué à S. Am- 
j| broise. I1. parlait done un langage connu et reçu de 

son temps, en disant que l'imposition des mains, en 
| quoi consiste le sacrement de Pénitence, n'était rien 
| autre chose que la prière ou l'absolution sacramen- 
8 telle qui se prononcait sur l'homme. Cette vérité de 
d fait étant aussi bien établie, et devant être confirmée 


point Gms l'essence intérieure et formelle du sacre- 
ment, wiais sont seulement la matière extérieure et 
nécessairement présupposée. En effet, le saint concile 
de Trente (2) a prononcé non pas simplement qu'ils 
sont la matière, mais qu'ils sont en quelque sorte la 
matière : Si quis negaverit requiri... tres actus in pœni- 
tente quasi materiam sacramenti Ponitentie... anathema 
sit. Quoi qu'il en soit, il doit au moins passer pour 
constant que, de la part du ministre, les paroles de 
l'absolution saeramentelle constituent l'essence du 


sacrement de Pénitence. Cela se prouve invincible- |! 
‘| peu de témoignages anciens dont on ne doive dire que 
cette expression, par rapport à la Pénitence, a été prise — — — 

| Li 


ment par les textes de l'Évangile, qui contiennent 


l'institution du sacrement, et par l'autorité du concile || 
de Trente et le décret d'Eugéne IV. Cependant M. Vi- | 


tasse ne craint; pas d'assurer qu'on a pu autrefois vrai- :£ 
| précisément absoudre les pénitents en prononçant les 


semblablement assigner l'imposition des mains pour 


la matière du sacrement de Pénitence. Il emprunte ses | 


preuves du P. Morin (2), qui cite tous les endroits des 
Péres et des conciles où le sacrement de Pénitence est 
appelé imposition des mains, et entre autres ces pa- 


ut Baptismus, repeti non potest. Le savant critique, 


(1) Thomas Vald., t. 2, c. 143. 
(2) Conc. Trid, sess. 14, can. 4. 
(5) Morin., lib. 8, c. 45. 


il. POURQUOI LA PÉNITENCE.S'APPELLE. IMPOSITION DES MAINS. 
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| en composant le chapitre 45 de son livre de la Péni- 
| tence, n'avait point prévu qu'il changerait de pensée, 
des mains n'est-elle pas nécessairement comprise et f£ 
ren'ermée dans l'onction? Nemo igitur. dicat, qui vult || 
esse fidelis, quod sacramentum Confirmationis fiebat sine s 
unctione per manûs impositionem : non enim minüs ma- || 
; l'usage qu'il en fait n'a pas un fondement solide. Il 


et qu'il ne se souviendrait point de l'avoir entendu du 
sacrement de Pénitence, lorsqu'il serait d'humeur de 
l'expliquer du sacrement de Confirmation (1). Il faut 
avouer que sa première idée était la meilleure, mais 


montre fort bien que l'ancien langage de l'Église était 
de nommer la Pénitence imposition des mains, et que 
l’action réelle d'imposer les mains était ordonnée et 
employée surtout dans les réconciliations publiques 


; des pénitents. On veut bien lui passer, quoique sans 


aucune preuve, que cette imposition des mains était 
aussi usitée dans les réconciliations particuliéres et 
secrétes ; sur quoi il demande : Pourquoi les anciens 


| diraient-ils qu'on impose les mains, et que par l'im- 


position des mains on sanclifie les fidéles, et qu'on 
les dispose à la participation des saints mystéres? Se- 


eux, à cet effet, les paroles de l'absolution? Qui, cer- 
tainement, et c’est là l'exacte vérité. 

ll a été démontré ci-dessus, que les formes mêmes 
et les paroles saeramentelles s'appelaient imposition 
des mains. Il est important de répéter sur quels té- 
moignages on l'a avancé. L'auteur du Commentaire 
attribué à S. Ambroise, le déclare expressément : Ma- 


| nits autem impositiones sunt verba mystica. Le second 


concile de Miléve assure que les impositions des mains 
sont des formules de paroles qui se récitent et sa 
prononcent, dicantur. D'où il s'ensuit qu'il faut expli- 
quer simplement et à la lettre ce texte de S. Augustin: 
Quid enim est aliud manüs impositio, nisi oratio super 
hominem? Le saint docteur avait assisté au second con- 
cile de Miléve, et il était contemporain d'Hilaire, qu'on 


de plus en plus dans la suite et dans ce chapitre 


| même, elle rend nulles toutes les preuves qu'on croit 
avoir, pour se figurer que l'imposition des mains fut 


autrefois la matiére de la Pénitence; car il y a trés- 


4| par l'auteur pour signifier les paroles de l'absolution, 


et que les termes, imposer les. mains ou la main, sont 


paroles sacrées. S'il y a quelque texte oü l'imposition 


j des mains soit décrite, de telle sorte que l'action sim- 
|| ple et réelle de l'imposition des mains soit évidem- 
j| ment marquée, c'est évidemment aussi une imposition 
roles de S. Augustin : Manüs autem impositio, non sic- {| des mains cérémoniale et arbitraire, qui à été intro- 
| duite, par la discipline de l'Église, dans les réconci- 
4 liations publiques des pénitents, et quelquefois prati. 





(4) Morin., lib. 9, e, 44, n. 20, 


rait-ce seulement pour signifier qu'on prononce sur. 


la 
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quée dans les réconciliations particulières, si on le 
veut ainsi. Le sens figuré et métaphorique d'imposi- 
tion des mains, qui convient à la forme du sacrement, 
a attiré cette action physique et ce geste dans la ce- 
rémone. Mi^ a pat 

Mais quel est ce sens figure et metaphorique? On le 
trouve énoncé dans l'antiquité la plus reeulée avec la 


souhaiter, non seulement par rapport à la Confirma- 
. ^ ^" Ce, M 

tion, mais encore par rapport à tous les sacrements 
qui sont appelés imposition des mains. S. Clément 


in unaquáque re est virtus manis impositionis. 1l nomme 
invocation la. forme sacramentelle, suivant le langage 
de l'antiquité; il déclare qu'elle est dans chaque sa- 
crement la vertu de l'imposition des mains. S. Clé- 
ment n'entend pas que cette forme ait nécessairement 


l'imposition des mains pour matière, mais que dans | 
les sacrements qui sont appelés Impositions des mains, 


la forme communique à la matière la vertu qu'on 


connait avoir été propre de quelque imposition des 
mains: par exemple, dans le sacrement de Confirma- 
tion la vertu de l'imposition des mains, qui, par le mi- 
nistére des Apótres, .conférait la plénitude du Saint- 
Esprit; et par conséquent dans la Pénitence et dans 
l'Ordre, la vertu de quelqu'autre imposition des mains 
semblable. 

Pour prononcer avec certitude quelle sorte d'im- 
position ‘des mains est représentée par l'absolution 
sacramentelle comme en ayant la vertu, il est à pro- 
pos de savoir que le Baptéme méme a été appelé par 
les anciens Imposition des mains. Nous en avons une 
preuve sans réplique dans cet endroit de S. Clément 
Romain. Car le saint pontife, pour joindre ici l'exem- 
ple du Baptéme à celui de la Confirmation , dit que 
si les paroles sacramentelles ne sont point proférées 
par le prêtre au même temps que la matière du sa- 
crement est mise , celui qui est baptisé, descend dans 
le bain sacré seulement comme un juif, en y laissant 
les souillures de son corps, et non pas celles de son 
àme : Nisi enim in unumquodque horum-invocatio fiat 
à pio sacerdote, in solam aquam descendit qui baptiza- 
tur, et deponit tantim sordes corporis , non anima (ay: | 
Cela est dit pour prouver que l'invocation ou la forme 
sacramentelle est la vertu de l'imposition des mains. 
De là il est clair que le saint Pontife attribue la vertu 
de l'imposition des mains à la forme du Baptême. On 
ne doit donc pas trouver étrange que parmi les an- | 
ciens monuments il se rencontre quelque témoignage 
où ces termes imposer les mains et bapliser signifient 





la méme chose. C'est pourquoi nous avancons sans 
hésiter, que par ce moyen nous avons la partaite in- 
velligence de deux canons qu'on a regardés comme 
inexplieables. L'un est le trente-neuviéme du concile 
d'Elvire, dont voici les termes : Gentiles si in infirmi- 
tate desideraverint sibi manus imponi , si fuerit eorum 
ex aliquâ parte honesta vita, placuit eis manus imponi , 


(4) S. Clemens , ut ejus verba Morinus ipse inter- 
pretatur, lib, 8, c. 8, n. 7, ex 1. 7 Const. Apost. , c. 45. 
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f et fieri Christianos, L'autre canon est le sixiéme du 
| premier concile d'Arles. Il rend les mots essentiels 
|| de celui d'Elvire : De his qui in infirmitate credere vo- 
lunt, placuit debere eis manum imvont. Les raisons que 
: les critiques alléguent pour maintenir qu'il s'agit de 
j| la confirmation que l'on recommanae d'administrer, 
| le Baptéme présupposé et sous-entendu, ne méritent 
plus grande clarté, et exprimé comme on le peut l| pas d'être écoutées. Or le Baptéme n'est appelé que 
i trés-rarement imposition des mains , parce que. ce 
j| nom ne lui convient qu'à un certain égard, et en ce 
| qu'il a de commun avec le sacrement de Pénitence; 
écrit, dans les constitutions apostoliques: Invocatio || 


c'est-à-dire, en tant qu'il est pris précisément pour la 


À rémission des péchés. L'un et l'autre sacrement dé- . 
| livrent les àmes des maladies et des plaies spiri- 
| tuelles ; et ils ont un rapport naturel à l'imposition 
| des mains P i Jésus-Christ et les Apótres se ser- 


vaient pour opérer les miracles de guérison. - 


Jésus étendant la main toucha le lépreus , et lui - 
| dit : Je le veux , soyez net. Et dans le moment il fut 

| net de sa lépre: Et extendens Jesus - 

j| eum, dicens : Volo, mundare. Et confestim mundata est 


, tetigit 


lepra ejus. Les Péres ont voulu en instituant leur lan- 


| gage, faire souvenir les Chrétiens que le Fils de Dieu 
| était venu pour guérir les âmes plutôt que les corps ; 
j et que par le ministère des prêtres il renouvelait, pour 
j communiquer la vie éternelle, cette multitude de mer- 
? veilles qu'il avait autrefois prodiguées pour rendre la 
! santé corporelle : Infirmos, impositis manibus, curavit. 
d Imposuit manus super oculos ejus, et cæpit videre. Im- 
| posuit illi manus , et confestim erecta est (A). Il était si 
| ordinaire à Jésus-Christ de délivrer des langueurs et 
| des infirmités par l'imposition des mains, que c'était 
| souvent la seule chose qu'on lui. demandait en faveur 
{| des personnes affligées de quelque incommodité , et 
j qu'on en espérait méme la résurrection des morts : 

Deprecabantur eum w Wd illi manum. Sed. veni, 
| impone manum hes et vivet (2). Le Sauveur at- 


| tacha la méme vertu à l'imposition des mains des 


Apôtres : Super egros manus imponent, et benè habe- 
bunt (5). C'est pourquoi suivant la pensée de S. Clé- 
ment, l'absolution sacramentelle à l'égard des taches 
et des miséres spirituelles tient lieu de l'imposition 
des mains, dont Jésus-Christ et les Apótres se ser- 


| valent pour remédier aux maladies corporelles. Si 


bien que l'Église a institué et multiplié les impositions 


| des mains dans les pénitences publiques , pour mar- 


quer en quel sens et pourquoi l'absolution sacramen- 
telle était appelée imposition des mains. La prière 
sur l'homme, c'est-à-dire, l'absolution sacramentelle 
ressemble à l'imposition des mains employée autre- 
fois par Jésus-Christ. Elle opére dans les consciences 
les mémes miracles de guérison, que l'autre produi- 
sait dans les membres affaiblis ou vitiés. Elle chasse 
les démons des cœurs qu'ils obsèdent, elle rend là 
santé et la vie de la grâce; elle óte l'aveuglement de 
l'esprit, la lèpre du péché, toutes les difformités que 


1) Marc. 5, 6; 8, 25. Luc. 15; 43, 
2) Marc. 7, 32; Matth. 9, 18. 
5) Marc. 16, 18. 
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causent les vices dans l'intérieur de l'homme. Au dé- 


aurait suffi pour éclaircir le point que nous discutons. 


prière mystiques il dit que l'imposition des mains 
n'est rien autre chose que celte priére qui se fait sur 
l'homme, oratio. super hominem. Cette expression de 
B. Augustin est faite pour rappeler à l'esprit ce texte 


de l'Evangile : Super. ægros manus imponent , et bené || 
. habebunt. On ne doit pas douter que le saint évêque | 
n'ait eu en vue d'exprimer que tante de Péni- | 


tence s s'appelait imposition des mains, par cette rai- 
Bon qu'il consistait dans des paroles qui se disent sur 


Thomme pour guérir les plaies et.les maladies de son 1 commis après le baptême : il le déclare avec toute la 


âme, avec autant d'efficace que l'imposition des mains 


‘se faisait sur les hommes par Jésus-Christ pour les | 
délivrer de toutes leurs infirmités corporelles. Comme | 


ce sont proprement et uniquement les paroles de l'ab- 
solution sacramentelle que les Pères les plus anciens 
ont entendu par ce terme imposition des mains en dé- 
signant ainsi le sacrement de Pénitence, personne 
ne peut raisonnablement attribuer cette dénomi- 
nation à l'action physique d'imposer les mains ; 
d'autant plus que l'Eglise n'a jamais eru ce geste ou 
celte action essentielle au sacrement, et qu'on ne 
saurait montrér qu'elle l'ait employée méme comme 


.une cérémonie accidentelle, par aucun témoignage | 


tiré des cinq premiers siècles. On sait d’ailleurs cer- 
tainement que les guérisons corporelles que le Fils 
de Dieu opérait par l'imposition des mains, étaient 
des figures de la guérison spirituelle des âmes. En 
faut-il davantage pour se convaincre que c'est là la 
vraie et seule raison qui a 


mains ? 


Ce nom était commun à DU les sacrements des 
morts ; et s'il arrivait dans quelques circonstances que | 


les sacrements des vivants remissent les péchés, on 
aurait pu les appeler imposition des mains. Ce nom 
élait utile au secret des mystères , en ce qu'il. ótait 


aux personnes profanes le moyen de discerner avec | 


facilité trois de nos sacrements, la Pénitence, la Con- 


firmation et l'Ordre; outre qu'il se rencontrait beau- | 


coup d'occasions où le Christianisme avait intérêt que 


les paiens confondissent la cérémonie qui donne la | 


premiére entrée dans l'Église avec celle qui réconcilie 


à l'Église. Aussi les saints docteurs ont-ils affecté en | 
plusieurs maniéres de répandre des ténébres sur les | 


traits capables d'en dévoiler la distinction à tous les 
yeux, hors le cas de nécessité. Par exemple, saint 
Fulgence appelle le Baptéme le sacrement de la Foi 


et de Ia Pénitence : Sacramentum fidei et pænitentiæ. À 


]l était bien sür que les fidéles ne lui imputeraient pas 


d'enseigner qu'il ne faut point admettre d'autre sa- | 
crement de Pénitence que le Baptême, mais seulement | 
de déclarer que la confession de la foi et le repentir : 


des péchés passés sont nécessaires aux adultes pour 


CHAP. XXIII. POURQUOI LA PÉNITENCE S'APPELLE IMPOSITION DES MAINS. 








fait donner aux paroles | 
de l'absolution sacramentelle ye nom d'imposition des 
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1 recevoir le baptême. Il ne s'embarrassait point que 
faut du passage de S. Clément, celui de S. Augustin | les infidèles, ou dans la suite des siècles les déser- 


| | teurs de la foi inférassent de son discours, que le 
Car ce saint docteur ne dit pas seulement que l'impo- 4 


sition des mains, ou le sacrement de Pénitence, n'est À 
rien autre chose que l'absolution sacramentelle ou la , 


Daptéme et la Pénitence sont la méme chose. La se- 
conde planche aprés le naufrage était trop bien distin- 
| guée de la première. dans l'esprit des vrais Chrétiens 
par plusieurs caractères différents. La promesse et 
l'institution particuliére de ce sacrement sont mar- 
quées dans l'Évangile avec des traits de lumiére si 
vive, qu'on voit bien queles Pères ont cherché à en 
tempérer l'éclat par des expressions obscures ou étran- 
gères, pour jeter dans la perplexité les ennemis de la 
foi. Rien n'est si sensible que cette vue dans un passage 
de saint Jérôme. Ce Père a manifestement reconnu le 
pouvoir que les prêtres ont de remettre les péchés 


clarté possible dans son commentaire sur les chapitres 
16 et 18 de.saint Matthieu, et sur le chapitre 3 de 
l'épitre à Tite: mais dans son commentaire sur le 
chapitre 14 d'Isaie, il semble donner atteinte à la ma-- 


| niére dont ils l'exercent. Au sujet de ces. paroles 


des Proverbes qu'il cite : Funibus peccatorum suorum 
constringitur, il rapporte ce texte de S. Matthieu : 
Quaecumque solveritis super terram , erunt. soluta et in 
colo ; et il dit que les Apótres délient les pécheurs par 
la parole de Dieu, par les témoignages de l'Écriture, 
et par les exhortations à pratiquer les vertus : Solvunt 
autem eos Apostoli sermone Dei, et testimoniis Scriptu- 
rarum, et exhortatione virtutum. Ce qui avait été éerit 
par S. Jérôme comme une énigme pour les paiens ; 
les calvinistes l'ont:saisi avec avidité ; et prenant cetta 
ombre mystérieuse pour une lumière, ils se sent ^on- 
firmés dans leur aveuglement. S. Jéróme veut pour- 
tant dire que les Apótres délient les pécheurs par 
l'absolution sacramentelle, et qu'ils y ajoutent les 
témoignages des livres sacrés et les exhortations à ia 
vertu comme des remèdes contre les rechutes. La 
saint docteur évite de nommer l'absclution sacramen- 
telle; mais en distinguant, comme il le fait, la parole 
de Dicu des témoignages de TÉcriture sainte , il dé- 
signe trés-ceriainement la forme du sacrement. Ce 
n'est pas le seulexemple que nous ayons rencontré dans 
les écrits des Péres, oü les formes sacramentelles sont 
nommécs simplement la parole de Dieu : en quoi ils 
montrent et leur dextérité à garderle secret des mys- 
téres, et l'institution divine des paroles sacrées. 

Par combien de traits n'estil pas visible que les 
saints docteurs ont affecté quelquefois en ce qui re- 
garde les Sacrements, de s'éloigner du sens propre 
de l'Écriture qui était connu des fidèles, pour leur ap- 


| prendre à le cacher, quand les circonstances l'exige- 


raient? S. Augustin déclare en beaucoup d'endroits 
le sens propre et véritable de ces mémes paroles (1). 
Quæcumque solveritis super terram, erunt soluta el in 
celo. On voudrait qu'il ne s'en fût jamais écarté, et 
qu'il l'eüt représenté partout exactement. Mais ce 


(4) S. Aug., lib. 1 contra Advers. Legis et Proph., 
cap. 17; lib. 20 de Civit. Dei ; Tract, in Joan., cap. 


5 92 et 49. 


Ey 
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Pérg trouvait souvent bon de s'arrêter à des sens gé- ' 
néraux ou impropres, pour déconcerter et dépayser 
un lecteur infidéle, et peur apprendre ? à ses auditeurs 
l'art de le faire. C'est pour cela qu'il applique aussi 
quelquefois ce passage à la correction fraternelle, et 
au pardon des injures (1) : Cepisti habere [ratrem tuum 
tanquàm publicanum, ligas illum in terrá... Cim autem 
correxeris el concordaveris cum fratre (uo, solvisti eum 
in terrá : cim autem solveris eum in lerrá, solutus. erit 
et in celo. Et ailleurs : Dim nos invicem peccala dimit- 
timus, ea in terrà solvimus, ut in. celo solvantur. Un 
écrivain qui avancerait aujourd'hui de pareilles pro- 


positions, nous paraitrait suspect ou peu sage. Aussi 4 


les temps sont changés, nous ne sommes plus sujets 


à la loi rigoureuse du secret des mystères; et les f 


nouveaux hérétiques ont abusé du langage qu'elle avait 
introduit. Le méme saint docteur interprétant les pa- 
roles de l'institution du sacrement de Pénitence : Quo- 
rum remiseritis peccata, Temiltuntur eis, eto. , 
plique de la charité de l'Éc'ise, qui remet les péchés 
de ses enfants, el retient les péchés de ceux qui 
sont hors de son sein. ll parle de la cause impétra- 
toire de la rémission des péchés, que le saint doc- 
teur attribue aux gémissements de la colombe , c'est- 


de la Pénitence, sans préjudice néanmoins de l'abso- 
lution ou de l'acte judiciaire que les prétres exercent 
en vertu de la puissance de remettre les péchés ac- 
cordée à eux seuls. ll est fort ordinaire au saint évé- 
que de parler de cette caüse impétratoire de la rémis- 
sion des péchés, sans faire mention de la cause effi- 
.ciente instrumentale, qui est le sacrement (2). Outre 
.Ja raison qu'il pouvait en avoir tirée de la matière 
qu'il traitait contre les Donatistes, le secret des mys- 
téres ne lui permettait pas de représenter si souvent 
et si ouvertement l'efficace de l'absolution sacramen- 
telle, Le méme égard pour celte loi lui a fait plusieurs 
fois omettrede considérer la cause instrumentale de la 
justification dans le Baptême, pour s'attacher à la cause 
impétratoire qui est la foi de l'Église. Ce goût d'écrire 


mystérieusemeat a toujours régné dans l'Église, tant . 
4 qui était le sacrement de l'Ordre, de l'imposition des 
: mains qui étaitle sacrementde Confirmation, ou celui de 
À la Pénitence, ou celui du Baptême. Les ennemis du 


qu'il n'a pas été permis de publier les formes des Sa- 
crements. Il. semble, que S. Cyrille. d'Alexandrie en- 
tende du Baptème ees mots : Quorum remiserilis ete., 
que S. Augustin explique de la charité de l'Église; 
et la vérité est qu'il les prend dans un sens général 


et étendu, qui comprend le Baptême et la Pénitence : 
tout ens-mble, comme deux manières dont les prêtres | 


remettent les péchés. Ille fait à cause de la ressem- 
blance-qu'il y a entre ces deux Sacrements envisagés 


du côté de leurs effets. Ils étaient distingués dans la. 
1 fortiliées par la fréquente participation des saints mys- 
| tères; mais par-là méme le grand intérêt du troupeau 
4 élait la conservation des pasteurs. Dans les endroits 
$ où il n'y avait que des prêtres, les fidèles veillaient 
j assidûment à les tenir cachés ou à les rendre incón- 
j nus autant qu'il était possible; et dans le lieu de la ré- 
sidence de l’évêque 


peusée.etla foi des fidèles; cela suffisait à ce saint 
. Patriarche. 
On ose dire qu'en faisant disparaître la loi du se- 


(4) S. Aug., Serm. 16, de Verbis Domini, de 14, 
quaest. 5, Tract. in Joan. 750, 59. 
(2) S. Aug. in Psalm. 61; 
cap. 17, lib. 18, cap. 5, 20, 91, 

hom. 23 inter 50. 


lib... $ contra Don. , 
22; lib. 6, cap. 4, 2; 
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& cret des mystères, de pareilles interprétations, quoi- 
{ que données par les saints Pères, auraient besoin 
, d'indulgenee et d'escuse ; au lieu qu'en la supposant, 
: : IPAE : 
| on ne peut qu'admirer leur sage fidélité à ne vouloir 








252 


| étre bien entendus que du peuple initié aux mystéres. ! 


| Je ne cesse point de faire remarquer que leur con- 
| duite ne doit point être prise pour une négligence et 


un défaut d'exactitude dans le style, ainsi que leur. 


À reprochent continuellement des controversistes de 
| mauvaise humeur, à cause de l'abus que les nou- 
| veaux hérétiques ont fait de tous ces passages. La loi 


, du secret des mystères aurait dû mettre ces grands 
hommes à couvert de tout blàme. Elle les engageait 
à mettre de temps en temps de pareilles obscurités 
dans leurs discours; supposant sans doute que les 
Chrétiens des siècles à venir imiteraient ceux de leur 


À temps, et que les enfants de l'Église liraient toujours 
1 leurs ouvrages, le flambeau de la foi à la main, tel 
il les ex- 1 


qu'ils le recevaient des enseignements de leurs pas- 


1 teurs. Ils ne se figuraient pas qu'on fit un jour moins 
! de cas des instructions vivantes de l'épouse de Jésus- 
À Christ, que d'une facon de parler qui aurait été au- 
À trefois employée pour mettre les infidéles hors d'état 
1 de pénétrer dans le sanctuaire de la religion. L'aveu- 
à-dire, aux prières des fidèles dans le tribunal méme À 


glement des infidéles a passé aux hérétiques de nos 
, jours : et parce qu'ils n'ont pas plus de foi que ces 


1 lommes profanes, les endroits oü les saints Péres 
3 enseignent le plus clairement nos dogmes ne leur 
4 désillent pas les yeux, pour leur donner l'intelligence 
3 des textes obscurs. 

| CHAPITRE XXIV. 

À On était soigneux , dans (à primitive Église, que les 


paiens ne discernassent point aisément parmi les chré- 
tiens ceux qui étaient prêtres. 

Un motif particulier engagea les premiers Chrétiens 
à appeler le sacrement de l'Ordre d'un nom qui lui fût 


1 commun avec la Confirmation , la Pénitence et quel- 
1 quefois aussi avec le Baptême. C'était afin que les in- 
1 fidéles eussent autant de peine à discerner dans le peu- 


| ple chrétien ceux qui étaient honorés du sacerdoce , 
. qu'à distinguer dans les écrits l'imposition des mains. 


christianisme en voulaient surtout aux évêques et aux 
prêtres. Le devoir de ces personnages vénérables, dans 
,un temps de persécutión, était de se sacrifier pour 

leur troupeau plutót que de l'abandonner ; de demeu- 
rer courageusement dans leurs églises, qui avaient be- 


{| soin plus que jamais d’être édifiées par leurs exemples, 


éclairées et consolées par leurs paroles, soutenues et 


es laïques et tout le clergé, 
méme les prêtres, conspiraient à le soustraire au pou 


| 
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ner le péril sur leurs propres personnes , si cela était 
nécessaire pour la süreté de leur pére commun. C'est 
principalement dans ces occasions que l'on a vu parmi 
les simples laïques d'illustres héros de la foi, à qui le 
Saint-Esprit inspira de se livrer volontairement aux 
satellites, de se présenter aux tribunaux des juges, 
de reprocher en face aux gouverneurs et aux préfets 
leur injustice et leur impiété, de provoquer leur fu- 
reur et leur barbarie, de chercher à devenir des ob- 
jets dignes d'occuper, de fixer et d'assouvir leur 
rage, heureux de faire oublier et négliger en ces mo- 
ments le soin de surprendre et d'arréter les chefs de 
la religion. Cependant les infidèles forçaient inopiné- 
ment les lieux d'assemblée et de prières , et, dans les 
dernières persécutions , les temples et les sanctuaires 
qu'on avait érigés ; ils saisissaient les exemplaires de 
l'Écriture-Sainte , les livres et les registres ecclésias- 
tiques. N'y trouvaientils pas les catalogues et les 
listes exacts de tous les enfants et des néophytes 
adultes qui avaient été baptisés , de tous les líérétiques 
et de tous les pécheurs publics qui avaient été récon- 
ciliés à l'Église , de tous les sujets qui avaient été con- 


sacrés et admis dans les divers ordres du clergé? 


L'histoire n'en fait pas mention. Pourquoi? Les mi- 
nistres les ont-ils toujours soustraits et retirés à pro- 
pos , ou n'étaient-ils pas soigneux de faire et de gar 

der ces catalogues et ces listes? Jamais un tel usage 
n'a été plus nécessaire et pratiqué plus réguliére- 
ment. Il y en a peu de si ancien dans l'Église que ce- 
lui de donner des lettres testimoniales et de recom- 
mandation à toutes les personnes qui faisaient profes- 
sion de croire en Jésus-Christ, soit catéchuménes , 
Soit fidéles, soit laiques, soit cleres, et l'état d'un 
Chacun y était marqué ; on en donnait méme de par- 
ticulières aux pécheurs publics qui s'étaient soumis 
à la pénitence, et à ceux qui récemment avaient été 
réconciliés. On exigeait qu'ils prissent ces lettres lors- 
qu'ils voyageaient ou qu'ils se retiraient dans des pays 
éloignés. Le douzième canon des Apótres, le cin- 
quante-huitiéme du concile d'Elvire et le septième du 


premier concile d'Arles en font foi. On doit donc ici | 
faire une grande attention à la nécessité où étaient : 


réduits les évêques-de pouvoir attester à leurs collé- 
gues des provinces étrangéres que les particuliers 
qui s'y transportaient ou pour fuir le feu d'une per- 
séeution trop violente, ou pour quelque cause que ce 
fût, étaient catéchuménes ou fidèles, pécheurs péni- 
tents, mais encore séparés de l'Église ou déjà récon- 
ciliés , laïques ou clercs , et dans quel ordre de la clé- 
ricature. Ils étaient obligés de rendre en cela un té- 
moignage certain et d'étre en état de le faire du mo- 


ment qu'ils étaient promus à l'épiseopat , et d'assurer. 


ce qui était du fait de leurs prédécesseurs. Cette né- 
cessité démontre celle des catalogues et des listes 
dont j'ai parlé. Les infidéles, entrés tumultuairement 
dans les temples et les sanctuaires des chrétiens, 
s'empressaient de mettre la main sur ces mémoires, et 
ils cherchaient avec une avide curiosité à y voir les 
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| noms des sujets dont le clergé était composé. Mais de 
| pareils accidents avaient été prévenus par la sagesse des 
scribes, et il leur avait été facile d'empêcher que les 
idolàtres n'en tirassent aucune lumière qui leur fit dis- 
tinguer le clergé du peuple. La liste qui comprenait 
le nombre des enfants et des néophytes adultes qu'on 
j avait confirmés aprés leur baptême était intitulée : 
Liste de ceux à qui on a imposé les mains ; celle des hé- 
rétiques et des pécheurs publics qu'on avaitréconciliés à 
l'Église était aussi intitulée : Liste de ceux à qui on a 
imposé les mains ; la troisiéme des sujets qu'on avait or- 
donnés était encore'intitulée : Liste de ceux à qui on 
a imposé les mains. Les termes qui servaient à distin- 
guer les divers ordres , étaient une énigme pour ces 
hommes profanes , aussi bien que les niots qui caracté- 
risaient les Sacrements. On conçoit que l'usage et la 
forme de ces listes fut répandue généralement par- 
tout, lorsque le Christianisme s'étant extraordinai- 
rement multiplié, et ayant néanmoins souffert de la 
perte d'une infinité de saints pasteurs, tant du pre- - 
mier que du second ordre , on eut redoublé les précau- 
tions pour les conserver. Alors s'excita la sanglante 
persécuticn de Dioclétien, dont le grand feu commença 
par l'incendie de ja belle église des chrétiens de Ni- 
comédie. Elle ne fut pas plus tót finie, que Licinius en- 
treprit d'en susciter une autre. Le premier concile 
d'Arles précéda la derniére , et le concile d'Elvire fut 
célébré vers la fin de la persécution de Dioclétien. Ces 
deux tyrans et leurs suppôts choisissaient et recher- 
chaïent pour principales victimes de leur cruauté les 
évêques et les prêtres. C'est pourquoi les Pères de ces 
deux conciles recoururent à l'usage, assez rare d'ail- 
leurs , d'employer le terme d'imposition des mains pour 
signifier le baptéme. Le concile d'Elvire, qui ne te- 
nait point la paix de l'Église bien assurée tandis que 
Maximin vivait encore, et le premier concile d'Arles, 
qui prévoyait qu'une nouvelle persécution contre les 
Chrétiens serait infailliblement la suite de la mésin- 
telligence qui se formait entre Licinius et Constantin, 
ces deux conciles, dis-je, appelérent le baptéme im- 
position des mains, pour rendre cette expression ap 
plicable-sans réserve à une cérémonie pratiquée gé- 
néralement à l'égard de tous les Chrétiens, et pour 
empêcher que les paiens ne pussent jamais deviner 
quand il s'agissait de la consécration des ministres de 
l'autel. M. Vitasse a soin d'averlir que, pour éviter 
l'équivoque et la méprise, on a nommé l'Ordre une 
imposition des mains ordinatoire , et l'auteur qu'il cite 
est Étienne de Tournai, qui écrivait sur la fin du. 
douziéme siécle. C'est-à-dire , qu'on a songé aussi tard 
à distinguer bien clairement les diverses impositious 
des mains, qui sont des sacrements différents, quà 
mettre par écrit avec exactitude et mot à mot les 
paroles sacramentelles. Non seulement ces termes dis- 
tinctifs d'imposition des mains ordinatoire , confirma- 
toire et réconciliatoire , n'ont été introduits que tant de 
siècles aprés les persécutions, mais il n’était pas 
méme permis d'user d'autres termes qui auraient été 








aussi intelligibles, si ce n'est lorsqu'on s'énoncait eg 


255 
liberté dans la compagnie des seuls initiés. 


Cette méme raison qui engagea la primitive Église à | 


appeler le sacrement de l'Ordre du nom simple d'im- 
position des mains, sert à résoudre ce qu'on objecte 
de plus apparent, contre l'antiquité de la loi du céli- 
bat des ministres sacrés. Car, si les chrétiens, que 


leur vertu et leur sagesse avaient fait juger dignes | 


qu'on leur confiàt les choses sacrées, et les simples 


laiques, avaient paru visiblement différer par quelque | 
trait particulier de leur conduite extérieure, et par | 


une maniére de vie qui marquàt deux états et deux 
conditions différents dans le Christianisme ; les mi- 
nistres de l'autel n'auraient pu aisément se cacher et 
se confondre dans le gros du troupeau des fidéles. 


Uhe singularité constamment affectée, n'aurait point |} 


manqué d'être observée, et les aurait trahis. A quoi 
eüt-il servi quela cérémonie qui leur avait imprimé 
le vénérable caractére de prétre ou d'évéque füt 


enveloppée dans les écrits, et couverte sous le méme |} 


terme qui signifiait aussi celle qui donne le caractére 
cemmun de soldat de Jésus-Christ, et celle qui ré- 
concilie les pécheurs à Dieu ct à l'Église, si la profes- 
sion du célibat publique et marquée eût dévoilé le 


secret des écrits? C'est pourquoi les apôtres jn'affec- 8 


tèrent point de choisir des hommes libres de tout 
engagement, plutót que ceux qui étaient actuellement 
mariés, pour les admettre aux plus saints ministéres : 


ils se contentérent d'exiger des uns et des autres, une | 
vie pure et angélique, en leur faisant faire le vœu de 8 


continence perpétuelle. À cette condition, ils leur 


permirent de vivre avec leur épouse sous un méme | 


toit, comme avec une sœur. Ainsi la loi du célibat, 

pour tous ceux qui concouraient à l'action du sacrifice 
de l'Agneau sans tache, était renfermée dans le se- 
cret des mystères : 
riage qu'ils pouvaient avoir contracté, et qui se ré- 


leurs enfants dans la soumission et dans une entière pu- 


relé de mœurs; ni qu'il semble parler des épouses des |] 


évêques et des diacres, quand il recommande que les 
femmes soient chastes, qu'elles ne soient point médisan- 
tes, quelles soient sobres et fidèles en toutes choses. 
Cela n'est nullement contraire à la pensée des inter- 
prétes catholiques des épitres de l'Apótre, qui pré- 


tendent que le précepte de la continence parfaite est : 
Oportet episcopum esse || 
sobrium, castum, continentem; et qui d'un autre pas- | 
S. Paul est d'avis | 
que les personnes mariées par un commun consente- || 


exprimé dans ces paroles (2) : 
sage tirent. ce raisonnement (3) : 


ment se privent de temps en temps de ce qu'ils se 


doivent, afin de vaquer à la prière : donc les hommes | 
consacrés par état à l'administration des saints mys- |} 


DA Tin. 5,41 
Tit. 4, 8. 
3)1 Cor. 1, 9. dis 
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l'usage du mariage, parce qu'ils sont obligés, par état, 
de prier continuellement. 

Durant le temps des persécutions, qui précédérent 
la paix de l'Église sous Constantin, on observait le 
cinquiéme canon des apótres, qui défend à un évéque, 
à un prétre, à un diacre, de renvoyer son épouse, 
sous prétexte de religion : Episcopus, vel presbyter, 
vel diaconus uxorem me ejiciat, religionis pretextu, 


|| Qu'est-ce à dire, sous prétexte de religion? si ce n'est 


sous prétexte du vœu réciproque de continence per- 
pétuelle, que le clerc marié et. son épouse ont dà 
faire au moment de l'ordination ; comme si la Religion 
eût exigé en ce temps-là qu'ils vécussent dans des 
lieux séparés. L'Église affligée et opprimée , n'avait 
puencore établir des asyles sürs pour les personnes 


! du sexe qui se consacraient à Dieu; et elle n'avait 


garde de souffrir que ses ministres qui étaient mariés 
rendissent ou confiassent leurs épouses à la famille 
dont elles étaient sorties : c'eüt été souvent mettre 
leur foi et leur honneur en péril, et de plus, manifes- 
ter le secret de cette continence , qu'il était impor- 





il ne restait que l'ombre du ma- À 


tant de cacher aux infidéles. Un clerc marié était dona 
obligé de vivre chez lui, en continence avec son 
épouse, et d'y être le gardien de sa chasteté, comme 
le titre du canon le porte : Quam debet. castè castam 


|| custodire. L'auteur du livre (1) de Singularitate cleri- 


corum, qu'on a attribué d'abord à S. Cyprien, et 
ensuite à Origéne et à Tertullien, atteste cette com- 
munauté de demeure : Si quis habet matrem , vel fi- 
liam , vel conjugem , vel cognatam , sic habeat, ut nulla 
ancilla. sit. On "ne lit point que Tertullien qui était 
prétre et marié, vécüt séparé de sa femme (2) : et 
Eusèbe raconte que S. Chæremon, évêque de Nilopolis, 
se retira avec la sienne sur une montagne d'Ara- 


| bie, durant la persécution de Déce. Mais lorsqu'aprés 
duisait aux devoirs d'une société très-sainte et trés- ji 
chaste et au soin de l'éducation des enfants nés | 
avant l'ordination. Comme ce cas était plus ordinaire , à 
il n'est pas étonnant que S. Paul (1) prescrive aux 
évêques de gouverner bien leur famille, et de tenir | 


la défaite de Licinius les chrétiens virent que Cons- 
tantin, qui faisait profession avec toute sa famille im- 
périale de détester les idoles et d'adorer Jésus-Christ , 
était devenu maitre absolu de de l'empire, ils firent 
encore à la vérité mystére , durant quelque temps, du 
parfait célibat de leur clergé; mais ils songérent à 
séparer les femmes des maris qui y étaient entrés, 
C'est pourquoi , les Péres assemblés à Nicée, firent ca 
canon (3) : Interdicit per omnia magna synodus, non 
episcopo, non presbytero, non diacono , nec álicui om- 


| ninà qui in clero est, licere subintroductam habere mu- 


lierem , nisi aut matrem, aut sororem, aut amitam, vel 
eas tantüm personas qua suspicionem e[fugiunt. Legrand 
concile défendant aux ministres du haut- clergé de 
loger dans leurs maisons aucune femme, et ne com- 
prenant point les épouses dans l'exception qu'il fait, 
il est censé ordonner leur séparation des maris éle- 
vés aux ordres sacrés : on entend assez qu'il les 
regarde comme étrangéres, à l'égard de leurs maris, 
connus pour s'être dévoués au service des autels. La 


: Inter opusc. S. eger 











2) Hist. Eccl., lib. 6, c. 42. Nee ns 
(9) Can. 3. 
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loi de la séparation est pourtant obscure et indirecte ; 


mais il convenait qu'elle fût telle dans les circons- ' 
lances du temps, où il était difficile que l'exécution 


en füt prompte, parce qu'on n'avait pas encore 


pourvu à l'établissement des lieux de retraite, pour 


les personnes du sexe qui se consacraient à Dieu (4). 
On ne tarda point à en voir aprés la mort de Julien, 


sous l'empire de Valentinien et de Valens. Alors les : 
ils excom- . 


conciles s'expliquérent plus clairement : 
muniérent les évêques, les prêtres, les diacres, qui 
garderaient chez eux une personne du sexe, méme 
leur propre épouse ; et ils n'exceptérent que les plus 


proches parentes; conformément au canon de Ni- | 
à diaconatüs gradu in solatio | 


cée : Si quis de clericis 
suo mulierem (preter aviam, matrem , sororem , filiam ) 


neptem, vel conversam secum uxorem habere prasum- | 


pserit, à communione alienus habeatur (1). 


Aprés avoir exposé ce qui concerne la commu- | 
nauté de demeure, que l'Eglise a d'abord été con- 


trainte de souffrir entre les clercs mariés et leurs 


épouses, sans préjudice de la loi ou du précepte d’une 
je dois rapporter quelques 
preuves choisies , qui fassent voir clairement l'anti- | 


continence perpétuelle , 


quité, l'universalité , et l'exacte observation de cette 


loi sacrée dés les premiers temps. il est vrai que les : 
Pères les plus anciens n'ont fait mention de cette an- ' 
cienne continence sévère et rigoureuse , que comme | 


d'une chose qui était de la décence et qui convenait. 
Videtur mihi, dit Origène , qudd illius solius est offerre 


sacrificium, qui indesinenti el perpetue se devoverit ca- : 


stilati (3). Pour concilier le devoir d'instruire avec la 
fidélité qui est due au secret des mystères, il ne fait 
qu'indiquer la matière de la loi, et représenter que la 
sainteté du sacrifice l'exige. Eusébe vivait dans un 


temps plus libre; mais la fureur des persécutions 
était à peine éteinte. Un grand nombre de confes- 


seurs, tant prétres qu'évéques, qui avaient survécu à 
leurs supplices, en portaient les marques. De là vient 
que cet écrivain parle de la continence des clercs avec 
- la méme réserve qu'Origéne : Verimtamen qui sa- 
crati sunt, atque in Dei ministerio occupati , continere 
seipsos à commercio uxoris decet (4). Le vingt-cinquième 
canon des Apótres ne découvre que la partie de la 


loi qu'il avait toujours été permis de faire connaitre. . 
En parlant des hommes libres qui sont reçus dans le 
clergé, et permettant aux clercs des moindres ordres 


de se marier, il excepte ceux des ordres majeurs ; 


mais il garde pourtant le secret des mystères. Il sup- , 
prime la loi de la continence pour les clercs des or- . 


dres majeurs qui se trouvaient déjà engagés dans le 
mariage au temps de leur ordination : In nuptis au- 
tem qui ad clerum provecti sunt, precipimus , ut si vo- 
luerint , uxores accipiant , sed lectores cantoresque tan- 


tummodd. Le concile grauis at cache point cette : 


(1) S. Basil., epist. 55 ad Pareg. 
ge one II Arelat., can. 3. 

(5 Orig., hom. 2 in Num. : 
i Euscb., lib. 4 Demonst. Evang. 
í Conc. Eliber., can. 33. 
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loi : Placuit in totum prohibere episcopis, presbyteris , 


; diaconis, ac subdiaconis abstinere se à conjugibus, et non 
, generare filios. Mais il semble qu'il porte une loi par- 


ticulière et nouvelle : il ne dit point que la loi était 
anciennement portée dans toute l'Église , et qu'elle a 
dà étre généralement observée depuis la naissance du 
Christianisme. Le second concile de Carthage (4) le 
déclare nettement ; il fut célébré par Géneclius, sous 
ut epi- 
$copi, presbyleri, diaconi , vel qui sacramenta contra- 
clant, pudiciliæ custodes, etiam. ab uxoribus se absli- 
neant., ut quod. Apostoli docuerunt, nos quoque custo - 
diamus. N'est-ce point là déclarer-que la loi de la 
continence perpétuelle des clercs qui sont dans les 
ordres sacrés, fut portée par les Apôtres ; ou ce qui 
est la méme chose, que l'usage qu'ils avaient intro- 
duit avait force de loi ? Son universalité qui s'étend 
à toute l'Église et à tous les pays qui se glorifient du 
nom de Chrétiens, est attestée par S. Épiphane (2) : 
Adhuc viventis et liberos gignentis unius uxoris virum 
Ecclesia non suscipit, sed eum qui se ab uná continuit , 
aut in viduitate vixit, diaconum , presbyterum , episco- 
pum, et hypodiaconum, maximè ubi sinceri sunt canones 
Ecclesiastici. At dices mihi in quibusdam adhuc locis li- 
beros gignere presbyteros, diaconos, el hypodiaconos ? 
At hoc non est juxta canonem, sed juxta hominum men- 
tem quæ per tempus elanguit. C'est un ancien docteur 
et un grand prélat de l'église grecque qui parle. S. Jé- 
róme (3), qui était de l'église latine, et qui connais- 
sait par lui-même la discipline de l'une et de l'autre, 
rend un témoignage sür de la pratique du monde 
chrétien : Quid facient Orientis ecclesie ? Quid Ægy- 
pti, aut Sedis Apostolice ? que aut virgines elericos ac- 
cipiunt, aut continentes, aut si uxores habuerint, marili 
esse desistunt. En ce temps-là les églises de Rome, 
d'Alexandrie et d'Antioche , partageaient la juridic- 
tion patriareale de tout le christianisme. Jérusalem 
n'était qu'un patriarcat honoraire dépendant de la 
métropole de Césarée en Palestine, et Constantinople 
était soumise à la métropole d'Ephése, toutes deux 
dans le patriarcat d'Antioche. S. Jérôme qui avait 
fait un long séjour dans les églises qui ressortissaient 
des grands patriarcats, atteste donc avec certitude , 
que toutes les églises de l'univers ne recevaient dns 
le haut-clergé que des vierges, ou des hommes mariés 
qui fissent vœu de continence. 

Il ne me reste plus qu'à fournir quelques anciens 
exemples de l'observation de cette même loi; exem- 
ples qui en confirment la vérité. Sainte Julienne de: 
Bologne ou plutót de Florence, apr?s la mort de son 
mari qui s'était fait prêtre, conseilla à son fils et à 
ses trois filles de demeurer vierges; et un des motifs 
dont elle se servit pour leur persuader de prendre ce 
parti, est l'heureuse liberté dont elle avait joui elle- 
méme, depuis que son époux était entré dans le saint * 
ministére : Integritas corporis vobis expetenda est, quam 

(4) Cone. Carthag. II, can. 2. 


2) S. Epiphan., hæres. 59. 
E S. Hieron., lib. in Vigil. a 
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ego pro consilio suadeo..... Sub bono conjuge , nec ta- 
men sub bono marito libera fui. Serviebam viro, et labo- 
rabam placere. Miserütus est Dominus , et ministrum 
fccit (1). Je ne dois pas omettre iei une insigne bévue 
d'un écrivain protestant, d'autant plus que le Père 
Erberman qui la rapporte, a négligé de la relever. Il 
est constant, dit ce fort adversaire de Bellarmin, par 
le témoignage de S. Ambroise, que S. Agricole, ce 
glorieux martyr, était ministre de l'autel, et le mari 
de sainte Julienne. Sanctum Agricolam martyrem glo- 
riosissimum altaris ministrum fuisse ex Ambrosio con- 
stat, itemque maritum piissime Juliane (2). Il y a tout 
au moins un siécle de distance entre la vie de ces 


prétendus époux; S. Agricole souffrit le martyre à | 


Bologne, durant la persécution de Dioclétien : sainte 
Julienne vivait du temps de S. Ambroise. Ce saint 
évéque, pour éviter la rencontre du tyran Eugéne, qui 


marchait à grandes journées en Italie , par Milan , se , 


réfugia à Bologne vers l'an 495, et il trouva dans cette 
ville les corps de S. Vital et de S. Agricole parmi les 
sépulcres des Juifs. 11 prit pour lui du bois de la croix 
et du sang de S. Agricole; et ayant ensuite été prié 


d'aller à Florence, il y laissa ces reliques pour être | 


mises dans l'autel. {1 n'avait pu, dit-il, refuser cette 


* E z H . à | 
grâce à une sainte veuve nommée Julienne, qui avait 


fait bâtir cette église : Hac sanctæ viduæ negare non 
potnimus postulanti..... Ea igitur vidua sancta est Ju- 


liana (3). Un autre exemple encore démontre la vé- | 


rilé de 3a loi qui exigeait le vœu de continence réci- 
proque d'ün-mari promu aux ordres sacrés, eL de son 
épouse ; c'est celui de sainte Théodébie, qui se trou- 
vait mariée à S. Grégoire de Nysse, quand il fut fait 
évêque. S. Grégoire de Nazianze , dit M. de Tille- 
mont (4), l'appelle une femme sacrée, sans doute parce 
qu’elle était diaconesse de l'Église. Car les lois de l'É- 
glise, ajoute cet écrivain, l'avaient obligée d'entrer dans 
la continence, en méme-temps que S. Grégoire de Nysse, 
son mari, avait été élevé à l'épiscopat ; d'où vient qu’elle 
était appelée sa sœur. La force de la vérité a fait par- 
ler ainsi M. de Tillemont, et une ombre de difficulté 
l'a fait tomber en contradiction. Ces lois ecclésiasti- 
ques sur la continence des clercs, ne sont-ce pas cel- 
les que S. Jérôme dit avoir été en vigueur dans Je 
patriarcat d'Orient ? La Cappadoce était du patriar- 
cal d'Orient, et Nysse était une ville de la Cappa- 
doce. De là, M. de Tillemont conclut fort bien, que 
sainte Théodébie était obligée d'entrer en continence, 
aussitót que S. Grégoire de Nysse, son mari, avait été 
élevé à l'épiscopat. Mais Nazianze était aussi une ville 
de la Cappadoce; pourquoi ce savant critique ne 
veut-il pas conclure que sainte Nonne, épouse de 
$. Grégoire de Nazianze le père, ait eu la méme obli- 
gation d'entrer en continence, lorsque son mari fut 
faitévéque. llinterpréte, à ce sujet, ces mots de 


(1) S. Ambros., Exhort. ad Virgin, 

(2) Bellarm., tom. 2, lib. 1, de Clericis, cap. 19, 
edit. Prag. in notis. 

3) S. Ambros. , ibidem. : 

(i Tillemont, Mémoires pour l'Hist, écclés., t. 3. 
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S. Jérôme (1) : Orientis ecclesiæ, c'est-à-dire , les 
églises de la Syrie et du comté d'Orient. Il soustrait 
la Cappadoce aux lois ordinaires de l'Église, et il l'y 
assujétit pour pouvoir en exempter Naziauze, et y 
soumettre Nysse. Ignorait-il outre cela que le langage 
ecclésiastique était tout-à-fait contraire à son inter- 
prétation, et que ces termes les Églises d'Orient , ont 
toujours constamment signifié les églises dépendantes 
du patriareat d'Antioche? 


CHAPITRE XXY. 
Pourquoi le sacerdoce est appelé Imposition des mains. 


Le sacerdoce est le pouvoir qu'un ministre des au- 
tels reçoit par l'ordination, ou le sacrement de l'Ordre, 
sur le corps de Jésus-Christ, pour le consacrer et 
l'offrir à Dieu en sacrifice. On distingue le corps na- 
turel et le corps mystique de Jésus-Christ, qui est 
l'Église; car les fidèles, devenus membres de Jésus- . 
Christ par le baptéme et sanctifiés par la gráce, sont 
unis à cette sainte vietime, et ils entrent spirituelle- 
ment dans son sacrifice. L'essence du sacerdoce est le 
pouvoir sur le corps naturel de Jésus-Christ. L'inté- 
grité du sacerdoce est le pouvoir au moins dépendant 
et subordonné sur le corps mystique de Jésus-Christ 
pour le sanctifier. La plénitude et la perfection du sa- 
cerdoce ajoute au pouveir sur le corps naturel de Jé- 
sus-Christ pour le consacrer et l'offrir à Dieu en sacri- 
fice, le pouvoir plein et parfait sur le corps mystique 
pour. le sanctifier, le fortifier, et le perpétuer ou 
l'augmenter. Le sacerdoce est un genre qui contient 
deux espèces, la prétrise et l'épiscopat. La prêtrise 
renferme l'essence du sacerdoce et son intégrité. L'é- 
piscopat est la plénitude et la perfection du sacerdoce. 
Celui-ci est le sacerdoce du premier ordre, l'autre est 
le sacerdoce du second ordre. Les Apótres recurent, 
le jour de la céne, le pouvoir de consacrer et d'offrir à 
Dieu en sacrifice le corps et le sang de Jésus-Christ, 
qui est l'essence du sacerdoce. Hs en reçurent l'inté- 
grité avec la plénitude et la perfection aprés ia résur- 
rection. Pour accélérer la propagation de l'Église, ils 
communiquérent tout le sacerdoce, l'essence, l'inté- 
grité, la plénitude et la perfection, sans aucun inter- 
valle de temps, à ceux de leurs premiers disciples, 
qui pour cela sont appelés, daus les actes et dans les 
épitres canoniques, prétres ou évéques. Toute la cé- 
rémonie qu'ils leur administrérent alors est désignée, 
dans l'Écriture sainte, par l'imposition des mains. 
S. Paul dit à Timothée : Ne négligez point la grâce 
qui vous a été donnée lorsque l'assemblée des prétres 
vous a imposé les mains : Cum impositione mantutm 
presbyterii (2). N'imposez pas aisément les mains à 
personne : Nemini cità manum imposueris (3). Je vous 
exhorte à ranimer la grâce qui vous a été donnée 
lorsque je vous ai imposé les mains : Qua est in te per 
impositionem manuum mearum. (4). Il s'agit de savoit 


(1) Ibidem, dans les notes. 
9) 4 Tim. 4, 14. 

3) 4 Tim. 5, 22. 

(4) 2 Tim. 4, 6. 
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si par l'autorité de ces textes on prouve également, ' 
et dans le méme sens, que la matière de Ia prétrise À l'absolution sacramentelle s'appelait imposition des” 
et de l'épiscopat est l'imposition des mains. L'autorité j 
du décret d'Eugène IV nous engage à croire qu'aus- 1 
sitôt que l'Église a pu être fournie des instruments À des mains faite par Jésus-Christ et ses Apôtres avaient 
convenables aux fonctions du diaconat et de la. pró- À 
trise, l'institution de Jésus-Christ demandait qu'elle | 
regardàt l'imposition des mains inséparable de la tra- 1 
' dition des instruments comme la matière du sacre- | 
ment de l'Ordre. Le langage ecclésiastique, que les 4 
Péres ont introduit pour rendre difficile aux paiens ] 
l'intelligence des ouvrages où il est traité de nos Sa- à 
crements, comprend sous le terme d'imposition des À 
mains, non seulement l'imposition des mains pure et 
simple, et l'imposition des mains qui est la tradition À 
des instruments, mais encore l'imposition des mains à 
noncupalive, qui n'est autre chose que les paroles sa- | 
cramentelles. C'est en interprétant un des.textes de 1 


l'Apótre touchant l'ordination de Timothée, que l'au- 
teur du Commentaire attribué à S. Ambroise assure 


que les impositions des mains sont les paroles mysti- $ 
| rits des églises latine et grecque, et d'en parler sépa- 
À rément. L'ordre de la prétrise consiste en deux puis- 
] sances : la premiére est sur le corps véritable de Jé- 
1 sus-Christ, et c'est le pouvoir de le consacrer; la 
j seconde sur le corps mystique de Jésus-Christ, et 
* c'est le pouvoir de sanctifier, par la rémission des 
| péchés, les fidèles qui sont les membres de Jésus- 


ques : Mantüs verd impositiones sunt verba mystica. 1a 
manifestement en vue ces paroles de la forme de la 
prétrise : Accipe potestatem offerre sacrificium | Deo, 
missasque celebrare tam pro vivis quàm pro defunctis in 
nomine Domini. N'est-il pas évident qu'il a cette for- 
mule de la promotion à la prétrise présente à l'esprit 
lorsqu'il dit: « Les impositions des mains sont les 


« paroles mystiques par lesquelles l'élu est confirmé 3 
« dans le choix qu'on a fait de lui pour exercer les À 
« fonctions du sacerdoce. Il reçoit, comme sa con- 4 
« science éclairée le lui atteste, l'autorité et le pouvoir : 
« de représenter la personne de Jésus-Christ, victime 
3 ment; elle le divise en deux actions et deux formes 


« commune du genre humain, et d'offrir en son nom 


« er en sa place le sacrifice à Dieu » : Manüs vero im- à 
positiones sunt verba mystica, quibus confirmatur ad hoc 
elecius, accipiens auctoritatem, Leste conscientià sud, ut 1 
audeat vice Domini sacrificium Deo offerre. ll est donné 3 


aux sacrificateurs de la loi nouvelle de représenter à 
l'autel Jésus-Christ, non seulement comme prétre, 


mais encore comme victime ; ils y sont revétus de la ! 


personne de l'Homme-Dieu qui se sacrifie lui-même. 
On doit donc se souvenir ici des anciennes victimes 


que l'on sacrifiait à Dieu dans la loi de Moïse. Il était : 
ordonné, lorsqu'on les destinait à être immolées, de 4 
faire sur elles l'imposition des mains ; et cette céré- 1 
monie par laquelle on les destinait à l'immolation, j 
| de la prétrise qu'il chante. Certainement le secret des 


était une espéce de consécration qui les constituait 


figures de Jésus-Christ. Les paroles de l'ordination À 
ont une vertu plus noble et plus puissante que cette À 
imposition des mains; elles rendent l'homme digne de À! 
| mystérieuse. Cette seconde imposition des mains n'est 


tenir la place du Sauveuf, et en qualité de victime, et 
en qualité de prêtre. Reprenons ce qui a été dit de la 
Confirmation et de la Pénitence. S. Clément Romain 
nous à appris pourquoi la forme de Ia Confirmation 


/phytes, de méme que l'imposition des mains faite par 
Jes Apótres produisit cet. effet avec le miracle des 


er 








f langues de feu. S. Augustin nous a appris pourquoi 


mains, c'est qu'elle a la vertu de guérir les âmes de 
leurs maladies spirituelles, de méme que l'imposition 


la vertu de' guérir les corps. Et l'auteur du Commen- 
taire attribué à S. Ambroise nous découvre la raison 
qui a fait nommer la forme de Ia prétrise imposition 
des mains, quand il dit : Impositiones mantüs verba 
sunt mystica, quibus confirmatur electus, ut audeat vice 
Domini sacrificium Deo offerre. C'est que la forme de 
la prétrise a la vertu de revétir l'homme de la per- 
sonne de Jésus-Christ, de méme que l'imposition des 
mains constituait les victimes, anciennes figures de 
Jésus-Christ. Il n'y a point d'autre raison qui ait pu 
faire nommer ces paroles imposition des mains. 

Ce n'est pas que l'action physique et réelle d'im- 
poser les mains n'entre dans la matiére essentielle en 


À quelque sorte à l'ordre de prétrise, c'est-à-dire, cs- 


| sentielle à l'intégrité de ce sacrement; mais, pour le 
bien expliquer, il est nécessaire de distinguer les deux 





Christ. Ces deux puissances furent conférées aux 
Apótres à deux fois et en divers temps : l'une le jour de 
la Céne et dans l'institution de l'Eucharistie, l'autre 
aprés la résurrection du Sauveur. L'église latine suit 
et imite cette maniére dans l'administration du sacre- 


sacramentelles. On institue d'abord les ordinands sa- 


À crificateurs de la nouvelle loi, et, avañt toute chose, 


l'évéque et les prétres qui l'assistent mettent les mains 
sur la tête de chacun, ensuite ils les tiennent éten- 
dues vers toute la troupe. Or voici ce que pensent 


1 de ces deux impositions des mains les partisans de 


nos doctes critiques. La premiére, si on la considére 


| séparée de la seconde, n'est pas essentielle, parce 
| qu'elle se fait eu silence et qu'aucune forme n'y est 
| jointe. Mais tandis que l'évêque et les prêtres tiennent 


les mains étendues vers les ordinands, le prélat pro- 
nonce trois oraisons, il chante la derniére sur le ton 
de la préface de là messe, et c'est, dit-on, la forme 


mystéres ne se chantait pas autrefois, et une formule 
confiée à la seule mémoire n'était pas si longue; elle 
n'était point déprécative, mais indicative, et à ce titre 









donc point essentielle au sacrement, elle n'est point 


| la matière de l'ordre de la prétrise. Quelle est donc 


l'utilité de ces impositions des mains? Dans quel esprit 


s'appelait imposition des mains, c'est qu'elle a la À l'Église les a-t-elles instituées? Pour marquer que les | 


rertu de faire descendre l'esprit de force sur les néo- ! 


ordinands vont être constitués par les paroles sacra. 
| mentelles de la prétrise, comme ayant droit de repré- 


| scnter Jésaë-Christ se sacrifiant. lui- méme, ainsi- 
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qu'autrefois, dans la loi de Moïse, les animaux deve- ! 


_naient, par l'imposition des mains, figures de Jésus- 4 
fut réglé qu'on serait fait prêtre à deux différentes fois. 


Christ immolé pour les péchés des hommes. 


L'évéque continue la cérémonie; et aprés avoir re- 
vêtu tous les ordinands de l'étole et de la chasuble, À 
aprés avoir fait l'onction de leurs mains, il présente 
à chacun le calice avec le vin et l'eau, et la paténe avec ! 
le pain, en disant : Accipe potestatem offerre sacrificium 1 


Doo, etc. Ces paroles sont la véritable imposition des 


mains, dont parlent les Pères, manüs impositiones ! 


sunt verba mystica. Elle peut en avoir communiqué le 


nom à la tradition des instruments du sacrifice; car 3 
cette tradition est la première et la principale matière 1 


de la prétrise, et.méme de tout le sacerdoce: la pre- 


miére et la principale action sacramentelle suivant le À 


décret du concile de Florence, qui déclare que la 


matiére est conférée par la tradition du calice avec le ! 
vin, et de la paténe avec le pain, Rien n'est plus con- ! 
forme à l'ordination des Apótres : car le Sauveur leur | 


présenta sous les espéces du pain et du vin son corps 


et son sang, et leur dit: Faites ceci en mémoire de | 


moi. Par cette seule action et par ces seules paroles 


illeur donna le pouvoir de consacrer et de sacrifier. | 
Ces deux impositions des mains qui précédent sont | 


accidentelles et de pure cérémonie; elles ne sont 


faites, comme je l'ai dit, que pour signifier et pour | 


indiquer la vertu des paroles de l'ordination qui doit 
suivre. La messe étant achevée, l'évêque impose les 
mains sur la téte de chacun des nouveaux prêtres, et 


dit : Accipe Spiritumsanctum: Quorum remiseris peccata, | 


remittuntur eis; et quorum relinueris, retenta. sunt. 
Cette imposition des mains réelle et physique faite 
sur les prétres pour leur conférer la puissance de re- 


chez les Orientaux, sans faire réflexion que le Fils de 
Dieu a pu vouloir que dans l'église grecque on con- 
feràt le sacerdoce indivisiblement par üne seule ac- 
tion et une seule forme sacramentelle, et que dans 


l'église latine on le conférât divisiblement par deux | 


actions et deux formes sacramentelles. Ils ajoutent 
plus vainement encore, que cette même cérémonie 
n'a été pratiquée en Occident que depuis le neuvième 
siècle; comme s'il n'y avait jamais eu de loi qui pres- 
crivit le secret des mystères. Lorsqu'il n'était pas 
permis de mettre par écrit les formes des Saerements, 
sans doute on observait cette loi; et il n'est pas 


étonnant que dans aucun concile, aucun rituel, aucun | 


traité des divins offices ou des ordinations, on ne 


trouve point ces paroles : Accipe Spiritum sanctum, etc. 


Ce qui est bien certain, c'est qu'il n'a jamais été dé- 
fendu d'instruire la postérité des changements con- 
sidérables qui se faisaient dans la pratique de l'É- 
glise. Nous saurions donc par.le décret de quelque 
concile, par le rescrit de quelque pape, ou du moins 
par le récit historique de quelque écrivain , qu'autre- 
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fois dans l'église latine on était fait prétre par une 
seule action sacramentelle, et qu'en tel ct tel temps il 


Venons au rit grec. Pour ordonner un prétre, on 
rassemble sur l'autel avec le pain le grand nombre 
de. vases sacrés qui sont en usage chez les Orientaux 
dans le sacrifice. Le-tróne où s'asseoit l'évêque, tou- 
che l'autel. Le diacre qui aspire à la prétrise, s'age- 
nouille à cóté de lui; et aprés quelque cérémonie le 
pontife se lève, met la main droite sur la tête de 
l'ordinand; et lui tenant le front appuyé et immé- 
diatement appliqué contre la sainte table, il prononce 
ces paroles : « La gràce divine, qui fortifie toujours 
« ce qui est faible, et qui perfectionne ce qui est dé- 
X fectueux , élève à la dignité de prêtre le trés-pieux 
« diacre N. » Divina gratia que semper anfirma curat, 
et ea que desunt. adimplet, vromovet N. devolissimum 
diaconum in presbyterum. Voilà un attouchement et : 
une tradition bien marquée de l'autel, et de tout ce 
qui est dessus, savoir le pain et le vin, et les vases 
qui servent au sacrifice. Par quelleraison pourrait-on 
prétendre que ce n'est point là la matiére de l'ordre 
de prétrise? Circumsyritus (1), qui l'a dit, est-il si bla- 
mable? Le Père Goar traite cet auteur avec le dernier 
mépris ; et il lui rend justice, à cause des contradic- 
lions, des mensonges et des fables, dont il le con- 
vainc. Mais ce qu'il en dit, ne prouve pas qu'en ce 
point sa censure soit raisonnable. Circumsyritus a ici 
par hasard fort bien entendu le sentiment des plus 
habiles Grecs. Gabriel, évéque de Philadelphie, dans 
un petit ouvrage qu'i! a fait sur les Sacrements, dit 
que la matiére de l'ordre sacerdotal est le pain sacré 


à et la quantité des vases sacrés : Sacerdotalis ordinis 
mettre les péchés, est essentielle à l'ordination pour | 
l'intégrité du sacrement dans le rit latin, aussi bien } 
que les paroles qui l'accompagnent. Les critiques ne | 
sont point d'accord que la chose ait toujours été ainsi. j 
Ils objectent que celte cérémonie n'est point en usage | 


materia est sacratissimus panis et sacrorum vasorum 
quantitas. Le pain dont Gabriel parle, et qu'il nomme 
Sacré n'est pas le pain consacré ou non consa- 
cré, que l'évéque met entre les mains du nouveau 
prétre à ces mols de l'eucologe (2) : Accedit ordina- 
tus ; et pontifex sanclum panem ei tradit. Ou bien : Ac- 
cipiens pontifex à disco sacrorum panum particulam, in 
manus ordinati eam tradit. Mais il parle des pains qui 
sont mis sur l'autel au commencement de la cérémo- 
nie. S'il ne fait pas mention du vin, c'est qu'il le sup- 


j| pose contenu dans les vases. .ll faut donc rapporter 


le texte de Gabriel de Philadelphie au commence- 
ment de la cérémonie décrite dans l'eucologe, où on 
lit ces mots (3) : Postquàm fuerint deportata, et in men- 
sû sacrá deposita sacra -dona.... ordinandus mense sa- 
cr applicatur, Gabriel ne sépare point la tradition 
du pain de la tradition des vases oü est contenu le 
vin. Il ne sépare point la matière du sacrement de la 
forme sacramentelle, qu'il reconnait être incontesta- 
blement celle-ci : Divina gratiu, etc. Comment le Pére 
Goar et Arcudius n'ont-ils pas compris que Siméon 
de Thessalonique pensait comme Gabriel de Philadel- 
(1) Arcudius, lib. 6, cap. 3; Euchol. Goar., pag. 

292, notà 22. i: 


E Apud Goar., pag. 295. 
$) Ibidem. 
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' phie, que l'attouchement de l'autel chargé: ‘de tous les 
instruments du sacrifice avec le pain et lé vin, est la 


raison que Siméon apporte de cet attouchement, est 
que le trésor des grâces réside dans l'autel : Ibi enim 
gratiarum residet thesaurus (1). Pouvait-il mieux ex- 
primer qu'il croyait que cet attouchement est es- 
sentiel à l'ordination, et qu'il concourt avec les paro- 
les sacramentelles à conférer la grâce du sacrement ? 

Il est visible, par la seule lecture des” eucologes, 
que le rit grec réunit la tradition des instruments du 
sacrifice et l'imposition réelle des mains dans l'action 
simple que fait l'évéque, lorsqu'il applique et qu'il ap- 
puie le front de l'ordinand contre la sainte table, en 
mettant la main droite sur sa tête. Ainsi la matière de 
Ja prétrise, chez les Grecs, équivaut aux deux matières 
qu'on emploie dans l'église latine, comme aussi la 
forme du rit grec rend le sens total et entier des deux 


matière de l'ordre de prétrise dans le rit grec? La | 


formes latines. Car, en énonçant que le diacre est fait 


prêt 
tion des instruments, lui donnent la puissance d'offrir 
à Dieu le sacrifice, et de célébrer des messes pour les 
vivants et pour les morts 
mains, elles lui donnentle Saint-Esprit et la puissance 
de remettre ou de retenir les péchés. L'idée de prêtre 


est remplie dans toute son étendue par cette double |i 


puissance, l'une sur le corps véritable, l'autre sur le 
corps mystique de Jésus-Christ. Pour ce qui est de 
l'épiscopat, on ne doute pas communément que l'im- 
position des mains réelle et physique, et qui est l'ac- 
tion simple d'imposer les mains, n'en soit la matière ; 
et que ces mots, accipe Spiritum sanctum, n'en soient 


de Dieu : Spiritus sanctus posuit episcopos regere Eccle- 


siam Dei (2). ll les remplit d'une grâce d'autorité et |} 


de pouvoir, qui est comparable à celle que Josué re- 
ent, lorsque Moïse lui imposa les mains (5). Josue verd 
filius Nun repletus gst Spiritu sancto, quia Moyses po- 
suit super eum manus suas. Grâce d'autant plus excel- 
lente dans les évéques, que le nouveau Testament est 
au-dessus de l'ancien. Il appartient à eux seuls, en 
vertu de cette grâce, 


donner des chefs subalternes à l'église militante, en 
ordonnant des prétres ; et communiquer à des prêtres 
leur propre caractère, en les faisant évêques. 


CHAPITRE XXVI. 

L'imposition des mains qui confére l'épiscopat, n'a point 
la vertu de faire un évêque d'un homme qui n’est pas 
prétre. - 

On a commencé de nos ‘jours à enseigner que l'im- 


position des mains pure et simple est également la |i 


matière de la prétrise et de l'épiscopat. Pour avoir 


'"HAP. XXVI. VERTU: DE L'IMPOSITION DES MAINS. 











; et jointes à l'imposition des. 


|| chevéque de Spalatro par ce raisonnement (4) 
-la forme. À ces paroles le Saint-Esprit constitue les |} 
évêques dans leur troupeau, pour gouverner l'Eglise if 





de faire des soldats de Jésus- ji 
Christ, en confirmant les fidèles. Ils peuvent seuls d 








embrassé ce sentiment, quelques savants ont été dis- 


(4) Apud Goar., pag. 298, notà 15. 
(2) Act.:20, 28. 
(3) Deut., 35,9. 
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posés à se persuader que l'ordination épiscopale est 


valide, quoique la réception de la prétrise ne l'ait pas 
précédée , et qu'un diacre peut être véritablement fait 


|| évêque sans avoir été fait prêtre auparavant. Il est fà- 
|j cheux que ce soit là une des propositions de Marc- 
j Antoine de Dominis, qui a été censurée par Ia faculté 
j de théologie de Paris en Sorbonne, le premier décem- 
{| bre 1617, comme hérétique et scandaleuse : Si quis 
j| ex laico, dit cet apostat (1), vel diacono, aliove gradu 


infra presbyteratum, immediate in episcopum ordinetur, 


is plenissimè erit episcopus, et ex tali ordinatione habet 


totam etiam. presbyteralem potestatem. Et telle est la 


j| censure de la Sorbonne (2) : H«c propositio est heretica 
j| et scandalosa, per saltum volens aliquos ad episcopatum 
|| promoveri posse. Les auteurs qui admettent le fonds 
| de la proposition de Marc-Antoine de Dominis, la dé- 


tachent, comme je n'en doute nullement, de son Sys- 


j| téme hérétique et schismatique; et ils tiennent leur 


] doctrine indépendante de ses principes. Ils sont bien 
s paroles sacramentelles jointes à la tradi- || 


éloignés de la regarder comme une suite de cette au- 


|| tre proposition de l'archevêque apostat: « L'Ordre 


« n'est point un vrai sacrement, mais une pure dépu- 
« tation au ministère, sans aucun caractère ni impres- 
« sion intérieure : Non est Ordo verum sacramentum, 
« sed mera ad ministerium deputatio, sine isiis caracte- 


« ribus et impressionibus (5). » Moyennant cette diffé- 


i rence, ils se sont eru dispensés de faire attention à la 
|| censure dela sacrée faculté. Ils auraient pu néanmoins 
j| prendre la peine de montrer qu'ils n'y sont pas enve- 
| loppés. 


On a prétendu réfuter cette fausse doctrine de l'ar- 
: € La 
« prétrise est le pouvoir de consacrer le corps de Jé- 
« sus-Christ, eton le recoit de l'évéque seul. Or, il est 
« absurde de se figurer un évéque qui n'ait pas ce 
« pouvoir, et qu'il lui appartienne de le conférer ; donc 
« l’évêque doit avoir recu la prétrise. » Ce n'est pas 


4| contredire la proposition qu'on veut réfuter, bien loin 
| de la détruire. Car quoi que Marc-Antoine de Dominis 


pensât de l'Eucharistie, il prétendait que l'ordination 


|| épiscopale fait en méme temps prêtre et évêque celui 


qui n’est pas prêtre. On attaque cette méme erreur 
par deux autres raisonnements. « L'épiscopat est, dit- 
« on, la plénitude et la perfection du sacerdoce : il 
« doit donc supposer la prétrise qui est l'essence du 
« sacerdoce ; et il ne la contient que parce qu’il la 
suppose nécessairement. Outre cela, la puissance 
« sur le corps mystique suppose la puissance sur le 
« corps naturel de Jésus-Christ, de même que le corps 
« mystique suppose le corps naturel. Comme donc le 
« corps naturel de Jésus-Christ a dà préexister à rÉ- 
« glise, la puissance de consacrer le corps de Jésus- 
« Christ devait précéder la puissance ou la jurisdiction 
« sur l'Église. » Ces deux raisonnements prouvent 
tout au plus la coexistence des deux pouvoirs. Car les 


L3 


(1) De Rep. Christ., lih. 2, cap. 4, num. 27. 
(2) Cens. facult. theol. Paris., pag. 19: 

(3) Ibid. num. 16. 

(4) Vitasse, de Ordine, tom. 1. 
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simples prétres avec le pouvoir sur le corps naturel 
de Jésus-Christ, qui est la plus noble et la principale 
partie du sacerdoce, reçoivent un pouvoir limité et 
subordonné sur le corps mystique, qui est Je pouvoir 
de remettre et de retenir les péchés. A la vérité, dans 
le rit latin, ces deux pouvoirs sont communiqués aux 
prétres successivement et à deux fois; mais, dans le 
rit grec, on communique aux prétres ces deux pouvoirs 
ensemble par une seule et unique cérémonie, qui est 
composée de la méme matiére et de la méme forme. 
La prétrise et l'épiscopat auraient donc pu étre com- 
muniqués ensemble à un diacre par une seule et uni- 


que cérémonie. Il faut convenir par conséquent que | 


ces raisons sont bonnes pour expliquer le dogme, 
mais point assez efficaces pour le défendre. Le point 
de la question est d'examiner si la consécration épis- 
copale, qui n'est point précédée de l'ordination parti- 
euliére pour la simple prétrise, a la vertu par elle- 
méme de faire prêtre et évêque celui qui la reçoit. Nos 
savants ont certainement abusé de la liberté qu'on a 
commencé à se donner dans le dernier siècle d'avan- 
cer que la tradition des instruments n'est que la ma- 
tière accidentelle de la prétrise, et que la simple im- 
position des mains sur la tête est la matière essen- 
tielle. Ils ont conçu, suivant cette opinion qui leur a 


paru véritable, que cette imposition simple des mains, 


qui est sûrement la matière de l'épiscopat, imprime- 


prétendu qu'il y eût des évêques qui ne fussent pas 
prêtres, et n'eussent pas le pouvoir de consacrer et 
d'offrir en sacrifice le corps et le sang de Jésus-Christ. 
Maisla nécessité dela seule imposition des mains, qui 
est inséparable de fa tradition des instruments du sa- 


crifice pour faire un prêtre, étant établie ; la nullité de i 
la consécration épiscopale pour faire immédiatement |& 
| donné par distinction le nom de prêtres plutôt que 
celui d'évéques aux personnes qui portérent la. déci- 
À sien conjointement avec les apôtres (2) : Ad Apostolos 
let presbyteros, Apostoli et seniores fratres. Les deux 
| puissances étant communes à tous, ils étaient plus 


un diacre évêque, est démontrée, Nos savants n'ont 
point été les premiers à objecter les traits historiques 
qu'ils ont recueillis pour affaiblir la vérité de la cen- 
sure de la faculté de Paris, qui est qu'on ne peut étre 
évéque, sans avoir été auparavant ordonné prétre. 


Pour défendre la proposition qu'elle condamne : Per f$ 


saltum aliquos ad episcopatum promoveri posse, ils n'ont 


fait que copier et grossir de quelques exemples le || 


nombre de ceux qui ont servi de titre à la prétendue 
érudition de Marc-Antoine de Dominis. Je vais les 
discuter tous, sans en omeitre, s'il se peut, aucun. 
Je joindrai des réflexions, des remarques, des faits 
incontestables qui dissiperont jusqu'à l'ombre de ces 
vaines difficultés. Je ferai comme une histoire suivie 
des sources où elles ont été puisées. 

Les Apótres, leurs disciples, et les premiers minis- 
tres qui gouvernérent l'Église aprés eux, observèrent et 


firent observer, durant tout le temps des persécutions, |f 
| prœvio presbyteratu, qualis fuit Timotheus , Titus, Bar- 
1 nabas, Sylas, et similes? J'aurais été curieux de savoir 
de nous avoir laissé assez de monuments que la tra- |f Ù 


un langage mystérieux sur toutes les choses qui con- 
cernaient la célébration des saints mystères. Contents 


dition et les anciens Pères nous ont conservés, pour 


prouver incontestablement que la religion chrétienne 
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possède un véritable sacrifice, ils avaient recommandé 


| que les mots de sacrifice et de sacerdoce fussent à Ja 


vérité quelquefois, mais rarement et avec réserve, em- 
ployés dans le sens propre qui distingue des prières 
communes à tous fidèles, les paroles sacrées et essen- 
tielles à l’action redoutable que font les prêtres et les 
évêques à l'autel. Nous ne lisons qu'en peu d'endroits 


| ces mots employés pour désigner la plus sainte et la 
! plus auguste de leurs fonctions, et seulement dans des 
| écrits secrets, et qui demeuraient entre les mains des 
jj initiés. Il est bien plus ordinaire aux écrivains ecclé- 
| siastiques de ces premiers temps d'appeler sacrifice 


et sacerdoce les mouvements d'une àme pénétrée d'a- 
mour et de zéle pour Dieu, ses voeux , ses priéres, 


! ses hommages, et tous les actes des vertus surnatu- 
| relles qu'elle pratiquait. Les marques de la différence 
| qu'on doit mettre entre le sacrifice proprement dit ou 
|| figurément, étaient connues du troupeau choisi, et ne 
j| Lranspiraient pas hors de son sein. Comme au lieu de 
| sacrifice on avait coutume de dire la céne du Sei- 
| gneur, la fraction du pain, la liturgie, la collecte; au 
|| lieu de sacrificateur et de pontifes, on disaitle plus 
jj communément les prêtres et les évêques. L'utilité de 

l'Église demanda au commencement quil n'y eût 


point ou presque point de simples prêtres, et que tous 


| fussent évêques : c’est pourquoi on les appela indif- 
; féremment prètres ou évêques, ei le titre de prêtre, 
rait tout à la fois les deux caractères dans un sujet | opposé à celui d'évéque , était censé plus honorable ; 
qui ne les aurait pas : car ces habiles gens n'ont point | 
j| du pouvoir de consacrer le corps et le sang de Jésus- 
y Christ, et celui d'évéque présentait plus immédiate- 
3j ment à l'esprit le pouvoir sur le corps mystique de 
i Jésus-Christ. De là vient que saint Jean semble avoir 
! pris le nom de prétre préférablement au nom d'évé- 


car le nom de prêtre révelllait plus directement l'idée 


que : Senior Gaio charissimo (1). Et saint Luc, aussi 
bien -que tout le concile de Jérusalem , semble avoir 


honorés de consaerer le corps véritable de Jésus- 
Christ que de régner sur le corps mystique. Cepen- 


|| dant, lorsqu'on jugea à propos de créer des sacrifica- 
; teurs du second ordre, qui n'avaient par leur carac- 
j tére que le pouvoir de consacrer avec une jurisdiction 
| liée et limitée par la puissance et les droits des sacri- 
| ficateurs du premier ordre, le nom d'évéques demeura 
! à ceux-ci, et le nom de prêtres à ceux-là dans le 
| langage ecclésiastique. 


59 5 £ t iv s 1 à 
Le premier argument que produit Marc-Antoine de 
Dominis, est fondé sur l'e&emple de ces évêques faits 


A par les Apótres (5) : Quis dubitet, dit-il, primos plures 


episcopos episcopatum habuisse totum immediatè absque 


(1) Epist. 5 Joan. 1, 4. - 
2) Act. 15, 2 et 23. 
(9) De Dominis, lib. 2, cap. 5. 
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n'ont pas jugé à propos d'en parler. M. Hallier (1) ré- 
pond que les apôtres mêmes furent ordonnés prêtres 
et évêques par deux consécrations ‘différentes qu'ils 
reçurent de Jésus-Christ successivement, l'une le 


apparence qu'ils en aient usé à l'égard de leurs disci- 
ples d'une autre manière? Ils ont promulgué dans 
leurs instructions, et-ils ont commencé l'établissement 
des pratiques que l'Homme-Dieu avait prescrit. Or, 
Jésus-Christ a instituó deux cérémonies particuliéres 
et distinctes pour communiquer le privilége de célé- 
brer les saints mystères , et le droit de gouverner l'É- 
glise : la première, qui est la tradition des instruments 
du sacrifice; la seconde, qui est l'imposition des mains 
sur la téte; l'une et l'autre accompagnée d'une formule 
de paroles différente et déterminée. Ainsi les Apótres 
réunirent ces deux cérémonies particuliéres dans une 
cérémonie totale, qu'ils appelèrent imposition des 
maius, et qu'ils administrérent à ceux de leurs disci- 
ples qu'ils firent prêtres et évêques tout ensemble. 
Par cette ordination , ils les constituèrent grands sa- 
crificateurs et pontifes ; ils leur | conférérént tout le 
sacerdoce, l'essence, la plénitude et la perfection. 
Ce ne fut que vers la fin des temps apostoliques qu'on 
vit de simples prétres ou des prétres du second ordre. 
On ne sait siles Apôtres en créèrent par eux-mêmes, 
ou s'ils en firent créer parles évêques qu'ils atta- 
chaient à des diocèses fixes et déterminés. Quoi qu'il 
en soit, ils exécutérent le commandement qu'ils 


sa part, que l'ordination leur füt conférée par un seul 
évéque, que leur dépendance des évéques füt mar- 
quée et exprimée, que le nom de prétrise et de prêtre 
signifiàt désormais, avec le pouvoir de consacrer le 
corps de Jésus-Christ, un pouvoir limité de remettre 
ou de retenir les péchés, et capable d'être lié par 
l'autorité de l'évéque. Ce dernier point est manifeste 
par la forme de la prétrise instituée pour le rit grec. 


presbyterum ; car cette forme n'est efficace, que sup- 
posé la signification connue et déterminée du mot 
presbyter. Le second point se prouve par tout le texte 
de la préface , et par la déclaration que fait le pontife 
aux ordinands, qu'ils ne sont élevés au sacerdoce que 
pour servir à l'évéque de ministres subalternes qui 
l'aident dans ses fonctions, ct par la promesse qu'ils 
font de lui obéir aprés avoir été ordonnés. Moyennant 
ces restrictions, qui sont essentiellement requises , on 


- voit eu quel sens il faut entendre ces paroles : Accipe || 
Spiritum sanctum. Quorum remiseris peccata, remittun- | 
ll méme cérémonie on l'a honoré des deux pouvoirs sur le 
i corps naturel et sur le corps mystique de Jésus-Christ, 
l pouvoirs aussi par faits, aussi pleins, et aussi étendus 


(ur eis; el quorum retinueris, retenta sunt. Le pontife 
qui les prononce dans les circonstances que j'ai dites, 
en faisant l'imposition des mains sur la téte de chacun 


des nouveaux sacrificateurs, ne leur donne qu'un pou- [i 
* est de méme à l'égard de S. Cécilien. Mais S. Optat 


voir limité et subordonné de remettre ou de retenir les 


péchés. Mais lorsque Jésus-Christ les adressa à ses Wf 
À Jui imposa les mains, et qu'il l'ordonna. évêque. Ne 


apôtres, il les fit évêques. 
(1) Hallier , de sacris Election. et Ordin. , p. 592. 
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Marc-Antoine de Dominis, aprés avoir objecté 


i| l'exemple des évêques faits par les apôtres, vientau troi- 
j| sième et au quatrième siècle. Il avance que S. Cyprien 
| et Cécilien, évêques de Carthage, n'étant que diacres, 
j ont été non seulement choisis pour remplir ce siége, 
jour de la céne , l'autre aprés la résurrection : quelle 


mais y sont monté sans milieu, ct sans s'être vu plu- 
tôt prêtres qu'évéques. L'archevéque de Spalatro a 


jj élé convaincu de faux au sujet de S. Cyprien : il avait 
|| cité Pontius qui a écrit la vie du saint martyr. Or voici 
|| les paroles de cet auteur: Ad officium sacerdotii et epi- 
l| scopatüs gradum adhuc neophytus, et ut putabatur. no- 
j| vellus, electus est... presbyterium et. sacerdotium. simul 
|| accepit. Ce qu'on faisait du temps de S. Cyprien, on 
| le faisait du temps de Cécilien. Pontius décrit l'usage 
lj des siècles voisins de celui de apôtres ; et le texte de 
| cet auteur doit servir de commentaire à un passage 
| de S. Opta, qui, 
| donatistes, parle de la sorte (1) : Tunc suffragio totius 
i| populi Cecilianus eligitur ; el manum imponente Felice, 
| Aptungitanus episcopus ordinatur. Lorsque le choix 
|| d'un évêque tombait sur un diacre, il était naturel qu'on 
| rappelàt la cérémonie totale dont usèrent les apó- 
|| tres pour faire leurs disciples prêtres et évêques en 
j| méme temps. Au commencement de la cérémonie, on 
{ donnait au diacre le pouvoir de consacrer le corps et 
j le sang de Jésus-Christ par la tradition des instru- 
|| ments du sacrifice accompagné de ces paroles : Accipe 
|| potestatem offerre sacrificium Deo, etc. Et à la fin, on 
|| ajoutait à l'essence du sacerdoce qu'il venait de rece- 
4 voir, la plénitude et la perfection : on le faisait évêque 
avaient reçu de Jésus-Christ, et ils prescrivirent, de E par l'imposition des mains de l’évêque consécrateur 
i et desévéques assistants qui prononcaient ces paroles: 
| Accipe Spiritum sanctum. "Quorum remiseris peccata, 


décrivant l'origine du schisme des 


remilluntur eis; et quorum relinueris, retenta sunt. 


jj Cette formule opérait dans cet homme devenu | sacri- 
|| ficateur de la nouvelle loi, de-diacre qu'il était, tout 
i| ce qu'elle avait opéré dans les apôtres, lorsque Jésus- 
& Christ la prononça sur eux. Car, comme dans toute la 
I cérémonie rien ne marquait que l'intention de l'Église 
Divina gratia. promovet N. devotissimum diaconum in |} 


(üt de mettre aucune restriction ni aucune réserve au 


|| pouvoir qui lui était communiqué, ni de l'assujétir 
! J 


à la dépendanced'un prélat particulier dans l'exercice 


À de ses fonctions, il recevait le caractère, les droits, 
4| les priviléges qui constituent l'épiscopat; et il les re- 
l| cevait dans la méme étendue dont ces mêmes et seu- 
|| les paroles en avaient revêtu les apôtres. Je u'ai fait 
[| que pénétrer le sens de ces mots de Pontius qui a 
I écrit la vie de S. Cyprien : Presbyterium et sacerdotium 
I simul accepit. Wi veut dire que le saint martyra été fait 


prêtre de tellesorte que la prétrise n'a point été dans lui 
dépendante et subordonnée ; parce que dans une 


l'un que l'autre dans son église de Carthage. llen 
dit seulement de celui-ci, que Félix d'Aptonge 


(1) &. Optat., lib. 2 contra Parmen. 
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devait-il pas s'exprimer, comme Pontius a fait au su- 
jet de S. Cyprien? Les auteurs ne sont redevables 
qu'à leur siécle et aux personnes pour qui ils écrivent. 


lis entreprendraient en vain de parler clairement et | 
à leurs contemporains et à toute la postérité. Il est P. 
vrai que S. Optat pouvait prendre letour qui estvenu 


à Pontius, pour empêcher qu'on ne crût que S. Cy- 
prien avait été prétre du second ordre ; mais il ny 
était pas obligé. On réfléchissait alors qu'un diacre 


fait évêque est un diacre fait prêtre du premier ordre, | 
en recevant comme un seul tout la base ct le fondement 3 
j| comme on les avait recus. Car le sens de cette 


de l'épiscopat, qui est la puissance de consacrer, et aus- 


sitôt le comble, le faite, la plénitude et la perfection du | 
sacerdoce, qui est la dignité de chefet de maitre de son LR 
église : etcela par une cérémonie plus simple quen'est || 
| jours vrai, selon ce que nous avons dit, que la ma- 


celle de l'ordination d'un prêtre dusecond ordre; puisque 


. . | 
la cérémonie de cette ordiuation, par le retranchement } 
* pat, ont été les mêmes. Ce qu'il y avait d'ailleurs de 


de tout ce qui marque la dépendance et la limitation du 


sacerdoce qui est conféré, aurait tout l'essentiel de j| 
la cérémonie qui fait un évêque. Les anglicans et les 3 
défenseurs de leurs ordinations doivent être embar- ji 
rassés d'une remarque qui est véritable et juste ; c’est | 
j| eüt le pouvoir de conférer à des diacres la plénitude 


que la forme de l'épiscopat : Accipe Spiritum sanctum, 


n'est suffisante que pour faire évêque quelqu'un qui 1 
est déjà prétre du second ordre, et sur qui on a pro- 1 
noncé les paroles qui suivent : Quorum remiseris pec- | 
cata, remittuntur eis; et quorum retinueris, retenta sunt, À 


pour lui donner un pouvoir limité et dépendant de 


remetfre ou de retenir les péchés. H n'est plus be- ; 
soin à son égard que d'óter cette dépendance et celle | 
limitation, par un caractère qui étende lé pouvoir qu'il ! 
a reçu à tout ce qui est contenu dans l'autorité des À 


clés épiscopales. Et c'est ce que fait une nouvelle 
imposition des mains avec ces seuls mots: Accipe 
Spiritum sanctum. Aucun pouvoir sur le.corps mys- 


tique de Jésus-Christ n'avait été accordé aux Apôtres À 


dans le temps qu'il leur donna celui de consacrer son 


corps naturel ; c'est pourquoi, en les faisant évêques, À 
il prononca toutes ces paroles : Accipite Spiritum san- | 
ctum. Quorum remiseritis peccata , remittuntur eis; et À 
quorum retinuerilis, relenta sunt. Un diacre, qui dans | 
une méme cérémonie reçoit tont de suite le pouvoir | 
de consacrer et le pouvoir des clés, est dans le méme 3 
cas que les Apótres ; et pour lui communiquer la plé- } 
nitude et la perfection du sacerdoce, après lui en | 
avoir donné l'essence, on doit prononcer toutes ces | 


paroles : Accipe Spiritum sanctum. Quorum. remiseris 


peccata, remittuntur eis; el quorum relinueris , retenta | 
sunt. La consécration serait nulle, si on disait seu- À 
Jement : Accipe Spiritum sanctum. On ferait un. évé- | 
que chimérique, à qui la puissance des clés manque- 
rait, comme elle manque aux prétendus évêques an- } 
glicans, à qui personne n'a jamais dit au nom de Jé- | 
sus- Christ : Quorum remiseris peccata, remittuntur eis; | 


ei quorum retinueris, retenta sunt. Entre tous les énor- 
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Apótres et à leurs successeurs, dans l'Évangile de 
saint Mathieu, v. 18, 18: Amen dico vobis: Quæcum- 


d que alligaveritis super terram, erunt ligata. et in celo, 


et quaecumque solveritis super terram , erunt soluta et 
in colo. (A 

Aut reste, cette manière de répondre à l'objection 
tirée de l'exemple de Cécilien et des autres sembla- 


| bles, me paraît la plus propre pour fermer la bouche 
| aux nouveaux critiques. Et je he crois pas que per- 


sonne se figure qu'elle donne atteinte à la maxime, 
qu'on x toujours conféré dans l'église les sacrements 


maxime est qu'un ministre a toujours usé, en conférant 
les sacrements, de la méme matière et de la même 
forme qu'on avait employée à son égard ; et il est tou- 


Liére et la forme, soit de la prétrise , soit de l'épisco- 


différence pour conférer à un diacre ou simplemerit 
l'essence du sacerdoce ou la plénitude du sacerdoce, 
était de l'institution de Jésus-Christ, qui voulait qu'il 
y eüt.de simples prêtres dans l'Église, et que l'Église 


du sacerdoce, pour s'en servir au commencement et 
tant qu'elle le jugerait à propos. 

Marc-Antoine de Dominis a hasardé sur le fait de 
Cécilien une instance digne d'une mauvaise eause, et 
qui ne méritait pas d'étre recueillic. Elle l'a pourtant 
été , et fort bien recue par M. l'abbé Fleury, par 
M. Dupin, par'dom Cellier. Le premier, aprés avoir 


raconté que les adversaires de Cécilien étaient moins 


vifs à l’accuser qu'à se déchainer contre Félix, son 
ordinateur, qu'ils disaient être la cause du schisme; 


| aprés avoir ajouté que Cécilien Tayant appris, leur 
| manda pour toute réponse : S'ils croient que Félix ne 


ma rien donné par l'imposition des mains, qu'ils nvor- 
donnent ewc-mémes, comme si j'étais encore diacre : 
aprés cet exposé, dis-je, M. l'abbé Fleury (1) conclut 
par cette remarque : Ce discours semble montrer que 
Cécilien avait été fait de diacre évêque, sans avoir jamais 
été prétre, comme il a. été pratiqué longtemps depuis, 
méme dans l'église romaine. Marc-Antoine de Dominis 
a donc fort bien prouvé que Cécilien, de diacre qu'il 
était, avait été immédiatement ordonné évéque; parce 
que de son propre aveu il serait demeuré diacre, et 
non pas prétre, si son ordination avait été nulle. On 
trouvait pourtant autrefois en Sorbonne le raisonne- 
ment de cet apostat ridicule. Il n'a pas laissé de faire 
illusion méme à M. Dupin. Ce discours, dit ce doc- 
teur (2), donne lieu de soupconner qu'en ce temps-là 
un diaere était ordonné évéque sans qu'auparavant on 
lui imposàt les mains pour le faire prêtre : Suspicioni 
dat locum diaconum episcopum tunc temporis ordinatum 
fuisse absque previà manits impositione in presbyterum. 


|| Dom Cellier (5) tire aussi la méme conséquence du 
mes défauts de leur ordination, celui-ci ne devait pas jj 
être omis: ear ces paroles, du consentement de tous | 
les saints Péres et de tous les interprétes de l'Éeriture, | 
sont l'effet de la promesse faite par Jésus-Christ aux À 


discours de Cécilien ; il écrit du méme style que 


(4) Fleury, Hist. Eccl., tom. 2, lib. 9. 
(2) Dupin., Præfat. in Optat. 
(5) Dom Cellier, sur S. Optat. 
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M. Fleury et M. Dupin. I semble que S. Optat, en par- | 


lant de l'ordination de Cécilien, le fasse passer du dia- 
conat à l'épiscopat, sans faire mention de la prétrise. En 
effet, il est arrivé souvent, méme dans l'église romaine, 
qu'un diacre était ordonné évêque sans avoir été prétre. 
Nous viendrons à l'examen des faits touchant l'église 
| Romaine : ne quittons pas, mais approfondissons ce- 
| lui de.Cécilien. Ces trois auteurs sont à mon avis ré- 
préhensibles, ou pour n'avoir pas vu, ou pour n'avoir 
pas daigné consulter ceux qui ont vu et démontré que 
Cécilien devait répondre aux donatistes, comme il a 
fit, soit que Félix lui eût administré l’épiscopat seul, 
soit qu'il lui eüt administré la prétrise et l'épiscopat : 
Si vous croyez que Félix ne m'ait rien donné par l'impo- 
sition des mains. Rien signifie rien partout, en tout 
temps. C'est donc à dire: Si vous croyez que Félix ne 
m'a donné ni la prétrise, ni l'épiscopat, par l'imposi- 
tion des mains, ordonnez-moi, comme si j'étais encore 
diacre. Les donatistes n'ont pu prétendre qu'un évé- 
que traditeur conférat plus légitimement le caractère 
de préwe que celui d'évéque. Du moins l'illustre pré- 
lat M. Coeffeteau, et M. Hallier, célébre professeur de 
Sorbonne , ont eu celte pensée. 

Allons plus loin, et faisons voir Cécilien, ou du 
moins Gratus, son successeur, à la tête de trente-six 
évêques d'Afrique, avec tous les prélats catholiques 
d'Orient et. d'Occident, condamner, comme la Sor- 
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bonne, cette proposition, qu'un diacre peut être or- 
donné évèque sans avoir reçu auparavant l'ordre de pré- 
trise. Cécilien avait assisté au concile de Nicée, où il 
avait mérité l'estime de S. Athanase. On trouve son 
nom parmi les prélats africains qui souscrivirent au 
concile de Sardique : et un habile homme croit que ce 
n'est pas un autre que l'évêque de Carthage, et son 
sentiment ne saurait étre refuté. Le rang que Cécilien 
occupe dans la liste des souscripteurs ne prouverait 
pas le contraire, comme on le montre par plusieurs 
exemples, oü les primats des provinces sont nommés 
aprés quelques-uns de leurs suffragants e! sans aucune 
distinction (1). On ne sait point quand il est mort; il 
pourrait bien avoir vécu jusqu'à Ja fin de l'année 547. 
Quoi qu'il en soit, trente-six évêques, amis ct défen- 
seurs de Cécilien, l'ayant à leur téte, ou Gratus, son 
successeur, déclarérent nul avec tout le concile de 
Sardique, l’épiscopat d'Ischyras, calomniateur de S. 
Athanase, dont voici en peu de mots l’histoire. Collu- 
the, curé d'Alexandrie sous le patriarche S. Alexan- 
dre, se couvrit d'une fausse apparence de ze contre 
l'arianisme naissant, pour s'élever au-dessus des bor- 
nes de la prétrise. Il se forma un épiscopat chiméri- 
que et schismatique, ordonna divers cleres et méme 
des prêtres. Osius, président au nom du saint siége à 
un concile d'Alexandrie, le fit rentrer en lui-méme et 
dans son état. Mais Ischyras, qui était un des faux 
prétres que Colluthe avait faits, ne renonca pas de 
bonne foi à son sacerdoce imaginaire, il le reprit bien- 
tôt ; ei pour le conserver malgré la sentence d'Osius, 





(1) Harduinus, in Indice coneil., verbo Cecilianus. 
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il se joignit aux Ariens. Ceux-ci le reconnaissant pour 
prêtre, lui administrèrent Ia consécration épiscopale, 
lorsqu'en récompense de ses calomnies contre S. Atha- 
nase, ils érigérent en sa faveur la Maréote en diocèse. 
Comme il s'était présenté à Sardique en cette qualité 
et en ce rang, les Péres du concile catholique décla- 
rérent dans leur lettre synodale à tous les évêques du 
monde, que les Ariens n'avaient pu donner à Ischyras 
que le vain titre d'évéque, parce qu'il n'était pss véri- 
tablement prêtre ; que ces hérétiques avaient promu 
à l'épiscopat un homme qui n'était pas prêtre, afin de 
frapper, par l'ombre et l'apparence de cette dignité, 
l'esprit de ceux qui prétaient l'oreille à leurs impostu- 
res. [sti calumniae mercedem dederunt nomen episcopi, 
qui tamen ne presbyter caidem erat.... Hunc quidem qui 
ne presbyter quidem est, episcopum nunc promoverunt ; 
ut hujus nominis titulo auditorum animos inter calum- 
niandum percellant (1). L'épiscopat de Cécilien ne pou- 
vait étre valide, s'il n'avait point été prétre aupara- 
vant que l'épiscopat d'Ischyras ne füt valide aussi. Et 
l'épiscopat d'Ischyras ne pouvait être nul, que l'épis- 
copat de Cécilien ne füt nul de méme. Quand donc les 
évéques d'Afrique avec tous les Péres du concile de 
Sardique prononcèrent que l'épiscopat d'Ischyras 
était nul, parce qu'il n'était pas prêtre, ils étaient bien 
assurés que le méme défaut ne se trouvait point dans 
l'épiscopat de Cécilien, et que cet évéque de Carthage 
avait recu véritablement l'ordre de prétrise avant ce- 
lui de l'épiscopat. Delàil s'en suit encore que la censure 
de Sorbonne est appuyée etsoutenue de tout le paids de 
l'autorité de l'Église universelle, de l'autorité de tousles 
évêques catholiques d'Orient et d' Occident assemblés 
dans le concile général de Sardique, autorité indivi- 
sible de celle du grand concile de Nicée. Un concile 
particulier de Jérusalem avait déjà prononcé aupara- 


vant que, selon l'ancienne tradition, il n'était pas per- 


mis de reconnaitre pour véritable évéque quelqu'un 
qui n'avait pas recu la dignité et le caractère de pré- 
tre avant l'épiscopat : Eum qui presbyter non esset, con- 
tra antiquam traditionem. episcopum. nominare. conati: 
sunt. C'est S.. Athanase qui rapporte ce trait (2). I 
avait vu Cécilien à Nicée avec d'autres évéques d'Afri- 
que, il n'ignorait rien du fait de son ordination, qui 
avait causé taut de bruit dans toute l'Église. Si la pré- 
tention de nos savants a lieu, il.a done dû regarder 
Cécilieh comme un faux évéque, qui en portaitle nom 
contre l’ancienne tradition. Il le met au contraire en- 
tre les prélats orthodoxes et les hommes apostoliques 
de son temps (3). Outre cela, les députés des dona- 


| tistes vinrent à Sardique durant la tenue du concile ; 


ils entendirent parler de la nullité que les catholiques 
trouvaient dans l'ordination d'Ischyras. Comment le 
méme défaut ne leur parut-il pas un défaut dans celle 
de Cécilien? Ils s'abouchérent avec les Ariens : et 
s'ils n'approuvérent point leur hérésie, ils communi- 
quérent au moins avec eux pour l'intérêt deleur cause, 
(1) Apud Theodoret., lib. 2 


(2) S. Athanasius, apol. 2. : 
(3) S, Athanasius, orat. 4. z 


2, cap. 8. 
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Comment la passion dont ils étaient animés ne suggé- 
ra-t-elle pas aux Eusébiens un moyen de défendre 
Ischyras aux dépens des cécilianistes? Je suis entré 
dans ce détail pour faire voir sur quel solide fondement 
la faculté de théologie de Paris a noté d'hérésie la 
proposition de Marc-Antoine de Dominis, et cela in- 
dépendamment des autres principes et du systéme 
particulier de cet Italien anglican sur l'Eglise et sur 
les ordinations. Cette censure n'a-t-elle point encore 
pour garants les défenseurs du concile de Calcédoine, 
c'est-à-dire, toutes les églises de l'univers, consultées 
par l'empereur Léon. La lettre des évêques d' Égy pte 


et du clergé catholique d'Alexandrie fut approuvée par |: 
le pape S. Léon et par tous les évéques dispersés |i 
dans le monde chrétien : on y taxe de nullité la con- À 
sécration de Timothée Élure, faux patriarche d'Ale- & 


xandrie, pour avoir été fait évéque sans imposition 


rendait qu'irréguliére l'ordination de Timothée : car 
deux évêques seulement lui avaient imposé les mains, 
Tanquàm manüs impositionem accepturus à duobus. 
Mais le second défaut était essentiel, et empéchait la 


validité de cette ordination. C'est ainsi que les évéques | 


de la métropole de Corinthe ont interprété les paroles 


des évêques d'Égypte et du clergé d'Alexandrie. Ti: ] 


motheum vero, sicut ex his que sunt scripta cognovinuts, 
nec regulariter nec consequenter sacerdotium. obtinere 
prospicimus (2). 


Ce ne sont point aprés tout les faits ou les exem- ji 


ples précédents qui ont donné lieu d’accréditer et de 


répandre dans tant de savants écrits une proposition | 
réprouvée par les coneiles de Sardique et de Calcé- i$ 


doine : car ces lettres de toutes les églises du monde 


chrétien écrites à l’empereur Léon, et dictées dans | 


autant de conciles particuliers, qui adoptent la requête 
ou la plainte des évêques d'Égypte contre Timothée 


Élure; ces lettres, dis-je, sont justement regardées ! 


comme la troisième partie du concile de Calcédoine. 


On oppose à une si grande autorité la pratique pré- | 


tendue ancienne de l’église romaine ; et on s’en tient 
si assuré que, par respect pour elle, on oublie les 
conciles, pour éviter de commettre ensemble l'église 
romaine et les conciles, comme s'il pouvait y avoir 


entre eux de la contradiction. Je me flatte de les || 


concilier fort aisément, et en cela, je suivrai l'ordre 
des temps plutót que celui de l'invention ou de la 
‘production de chaque preuve faite par les criti- 
ques. | 
Dom Martène, savant bénédictin, auteur d'un ou- 
vrage intitulé : De antiquis Ecclesie ritibus, a trouvé 
l'opinion de cet usage prétendu de l'ancienne église de 
Rome introduite sans contradiction par le plus célé- 
bre écrivain de ses confrères. ll a entrepris de l'é- 


(4) Epist. episc. Ægypti ad Leon. Imp., p. 3, conc. | 


Caleed. 
(2) Epist. episc. metrop. Corinth., ibidem. 
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tendre et de la confirmer; mais son premier dé- 


























but n'a pas été heureux. J'ose avancer qu'il a lu 
avec trop de précipitation la première décrétale du 
pape Zozime, et la seconde du pape Célestin I. 
ll a cru voir dans celle-là qu'il était ordinaire 
au clergé des églises de Gaule et d'Espagne d'a- 
voir un empressement présomptueux de parvenir à 
l'épiscopat, sans recevoir les ordres inférieurs, præ- 


i| termissis inferioribus ordinibus. Ni ces mots ni celte 
|| pensée ne se trouvent dans la lettre de Zozime. Le 


Pontife ne se plaint que de l'abus qui fait négliger les 


j| interstices par trop de háte et d'empressement de se 


voir élevé aux plus hautes dignités du sacerdoce. Il 
avertit que personne ne présume d'obtenir un évéché, 
non pas sans avoir passé parles ordres inférieurs ou 
les avoir recus, mais sans s'être suffisamment instruit 


3| de la discipline ecclésiastique par l'exercice de cha- , 
des mains légitime, et sans avoir auparavant été or- f 
donné prétre. Episcopus sine impositione manuum, sed | 
nec priorem habens presbyteratüs ordinem (1). Le pre- 
mier défaut, comme il est expliqué dans la suite, ne | 


cun des ordres inférieurs, sans s'étre fait et formé aux 
sacrés ministéres durant un espace de temps conve- 
nable. C'est pourquoi il dit que la pratique contraire 
est une transgression dés préceptes des Pères. S'il 
s'agissait de l'ordre de la prétrise omis, il déclarerait, 


i comme les conciles de Sardique et de Calcédoine, la 


Consécratiôu de l'épiscopat nulle : ce qu il ne fait 
point. Ne quis penitus , contra Patrün precepta , 

qui ecclesiasticis disciplinis imbutus per ordinem non 
fuisset, et temporis approbatione divinis stipendiis eru- 
ditus, nequaquàm ad summum Ecclesie sacerdotium 
aspirare præsumeret. (4) Depuis lepremier mot dela dé- 
crétale jusqu'au dernier, le pontife suppose la ré- 
ceplion de tous les autres ordres. Il prescrit seule- 
ment qu'on ne s'en tienne point à l'essai de chaque 
fonction, qu'on $ "éprouve dans tous les degrés, qu'on 
ne veuille point enseigner avant que d'avoir appris ; 
c'est là tout son but. Mais Dom Marténe s'est arrété 
au titre sommaire : Quód monachi vel laici, nisi. per 
gradus ecclesiasticos, non debent ad summum sacerdo- 
tium pervenire. Le pape Célestin I ne fait que renou- 
veler l'ordonnance de Zozime ; il suit ses pensées, et 


|ilrend la plupart de ses expressions. |l se plaint 


comme lui que, contre les décrets des Péres, on a 
ordonné quelques évéques qui ne s'étaient préparés à 
remplir les devoirs d'une si haute et difficile charge 
par l'exercice d'aucun ordre ecclésiastique, qui ne s'é- 
taient pas pourvus de l'instruétion et de l'expérience 
nécessaire. Ordinatos: quosdam. episcopos, qui nullis 
ecclesiasticis ordinibus ad tantæ dignitatis fastigium [ue- 
rint instituti, contra Patrum decreta (1). La décrétale 
de S. Zozime est de l'année 418, celle de S. Célestin 
est de 428. Comment donc le pape S. Léon, en 
457, a-t-il approuvé la lettre des évêques d'Égypte et 
du clergé d'Alexandrie à l'empereur Léon, où l'épisco- 
pat de Timothée Élure est déclaré nul, parce que cet 
intrus avait. été consacré sans avoir. reçu auparavant 
l'ordre de la. prétrise? Il ne l'a pu faire, si dom Maz- 
téne a raison, et s'il a bien compris de quel abus 


S.aZozime et S. Célestin se plaignent. 


1) S. Zozim., epist. ad Hesych, 
2)S. Coelest., epist. 2, ad episc. Vienn. et Narb. prov. 
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Allons à la source d’où nous est venu depuis peu le 
système singulier d'attribuer à la consécration épisco- 
pale la vertu d'imprimer un caractère qui supplée à 
Tordination presbytérale. Tant de savants font hon- 


; meur au célèbre père Mabillon de l'avoir trouvé dans 


. les monuments anciens de l’église romaine, que nous 


avons été curieux de le chercher dans ceux qu'il pro- 
duit. Nous nous sommes efforcés d'y apercevoir ce qu'il 
à vu, maisen vain. L'ancien ordre romain est le pre- 
mier fonds de ses conjectures sur ce sujet. Le goüt 
du père Mabillon (1) le rapporte au temps de S. Gré- 
goire-le-Grand : Gregorii etatem sapit, c’est-à-dire, à 
lafin dusixiéme siécle. J'avouerai franchement que 
ses conjectures me paraissent bien hasardées, et peu 
dignes d'avoir été adoptées comme des vérités et des 
oraeles par cette suite de savants, M. Fleury, M. Du- 
pin, dom Marténe, dom Cellier, les deux pères Pagi, 
et M. Baluse, qui, dans ses notes sur la première vie 
de Grégoire II, dit qu'il fut fait prêtre le quatrième 
jour de Janvier, et consacré le lendemain évéque 
contre l'ancien usage : car, sur la parole du père Ma- 


bilion, il assure qu'autrefois les diacres élus'papes né- | 


gligeaient de recevoir l'ordre de prétrise, et se fai- 
saient consacrer tout d'un coup évéques. Presbyter or- 


dinatus contra veterem morem. Olim enim is qui nondum | 


presbyter eligebatur pontifex romanus, non accipiebat 
ordinem presbyteri, sed ex diacono fiebat episcopus (2). 
Vide praefationem doctissimi Mabillonii (3), etc. Ne tar- 
dons point à exposer la preuve générale et fondamen- 
tale du pére Mabillon (4). On lit dans l'ancien ordre 
romain que le Pape est choisi d'entre les cardinaux 
diacres ou prêtres, et jamais du nombre des évêques ; 

et la méme consécration y est marquée, tant pour le 
diacre que pour le prêtre élu. Le savant bénédictin 
conclut de là, qu'effectivement la consécration était 


aussi véritablement que le prêtre par ces cérémonies 
communes, sans qu'il en. intervint aucune autre par- 
ticulière à l'égard du diacre élu, afin de lui conférer la 
prétrise. Mais de quel droit ce savant est-il dispensé 
de prouver que dans le texte de l'ordre romain on ne 
doit admettre aucune réticence? Un évêque, dit-il, 
s'approche du futur pontife; et après avoir prononcé 
sur lui une prière, il se retire. Un second évêque fait 
de même. Un troisième s'approche aussi, et il le con- 
sacre. Accedit episcopus unus, et dat orationem super 
eum, et recedit; et aller similiter. Accedit tertius, et 
consecrat illum. Le consécrateur ne fait-il rien, et ne 
dit-il rien pour le consacrer? Et si l'élu est un diacre, 
le consacre-t-il par une seule action et une seule for- 
mule saeramentelle? Je maintiens que si l'élu est un 
diacre, l'ordre romain suppose qu'on doit entendre 
que le consécrateur lui confère le sacerdoce par la 
tradition des instruments, et ces paroles : Accipe po- 

(1) Tom. 2 Musæi Italici, pag. 2. 

(2) Balus., in notis ad Vitas paparum Avenion., 
pag. 1059. 

(5) Tom. 2 Musæi Italici, pag. 108, in Comment. 


(4) Ibidem, pag. 92, in Ordine Rom. 9, in libello 2 
de Ordinat. 


TU DE L'IMPOSITION DES MAINS. 





| exemples dont 
à! grossi le nombre. Le père Antoine Pagi (1) a suggéré 
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| testatem offere sacrificium Deo, ete., et qu'ensuite il lui 


confère la plénitude du sacerdoce par l'imposition des 
mains, et par ces paroles : Accipe Spiritum sanctum, 
ete. Vous me demandez la preuve de ce que j'avance : 
la voiei. L'ordre romain suppose que l'on croit avec 


{ les conciles de Sardique et de Calcédoine que per- 
| sonne ne saurait étre véritablement évéque, sans 


avoir été prétre; et l'auteur était obligé en écrivant 
surles sacrements, de taire tout ce qne la connais- 


|| sance des dogmes faisait aisément sous-entendre aux 


fidèles instruits. Cette règle était prescrite par la 
loi du silence des mystères, qui était alors reli- 
gieusement observée par les écrivains ecclésiasti- 
ques. 

Le père Mabillon fortifie sa conjecture par des 
les sectateurs de son opinion ont 


celui qu'il regardait comme le plus ancien, qui est du 


J| pape Sabinien, successeur de saint Grégoire-le-Grand 


en l'année 604. Il est manifestement faux et mal 


| choisi. Car Sabinien, par une tradition très-courte de 


155 ans, aurait dà reconnaitre la nullité de son ponti- 


|| ficat, puisqu'il aurait su que saint Léon, du consente- 


ment de toutes les Églises catholiques, avait jugé nul 
l'épiscopat de Timothée Élure, pour n'avoir pas été 
dans l'ordre de prétrise au temps qu'il fut consacré 
évéque. Que dis-je? Le P. Pagi ignorait-il que saint 


|| Léon lui-même n'était que diacre, comme Sabinien, 
| quand il fut appelé au gouvernement de l'Eglise ? Il a 


donc annulé et condamné sa propre consécration, en 
approuvant authentiquement la lettre des évéques 


| d'Égypte, qui déclare nul, pour la raison que j'ai dite, 
| l'épiscopat de Timothée Élure. L'ordination à 
| trise d'un diacre élu pape était donc alors supprimée 
[| dans les écrits, parce qu'elle était conférée dans une 
tout à fait la méme, et que le diacre devenait évéque 1 


la pré. 


cérémonie totale avec l'épiscopat. 
Dom Marténe (1) augmente aussila liste du pére 


| Mabillon. Un des exemples quil rapporte, est celui 
] de l'antipape Constantin en 727. I1 était laic : on lui 
conféra là cléricature et tous les ordres jusqu'au dia- 
|| conat inclusivement , et ensuite on le fit évéque sans 
|| l'avoir fait prétre.Du moins le livre poutifical ne dit mot 
| de sa prétrise. Or, ajoute Dom Marténe, quoiqu'on ne 


puisse rien inférer, contre lajvéritable et pure docirine de 


! l'Église, de cette ordination [aite par violence et au mépris 
J| des canons; cependant il est vraisemblable que Constantin 
| qui avait reçu le sous-diaconal et lediaconat, n'aurait point 
J| négligé de recevoir la prétrise, si on eût jugé alors qwelle 
|| [üt nécessaire pour la validité de la consécration épisco- 
| pale. Dom Marténe, au lieu de s'occuper 
| suppose ne s'étre point fait, aurait dû 


de ce qu'il 
chercher la 
cause pourquoi tout ce qui s'est fait n'est point ex- 
primé par l'historien; pourquoi Constantin ayant véri- 
tablement reçu la prétrise et l'épiscopat en un méme 
jour, comme il avait reçu en un méme jour le sous-dia- 
conat et le d: xconat, Anastase néanmoins ne le dit 


1) Pagi, ad aunum 604. j 
2) Deantiquis Ecclesi: Ritibus, lib. 1, cap. 8, art. 5, 
a. 10, tom. 2. 
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qu'il s'agit des ordres inférieurs à l'épiscopat, il n'est 
necessaire à l'essence d'aucun d'en supposer un autre ; 


et il est nécessaire à l'essence de l'épiscopat de suppo- : 
ser la prêtrise, On conçoit donc qu'un évêque, qui l'est | 
véritablement, a été fait prêtre auparavant; mais on ne |} 
conçoit pas qu'un diacre, qui l'est véritablement, a été || 


fait sous-diacre auparavant. Il en est de méme du 


diaconat par rapport à la prétrise; l'intelligence des || 
lecteurs ne souffre donc point de voir la prétrise : 
omise dans le récit de l'invasion de Constantin. 2° Cette || 
mention expresse de la prétrise était inutile au but | 
d'Anastase. Il avait en vue de faire remarquer que l'a- |} 
bus, dont les papes Zozime et Célestin se plaignent || 
dans leurs déerétales, avait été porté au plus grand |j 
excès par Constantin. Les deux Pontifes, comme je |i 
l'ai fait voir, se proposent de recommander et de pre- | 
scrire l'observation des interstices, et que désormais || 


on ne consacre plus d'évéque, qui ne se soit préparé à 


remplir Jes devoirs de sa charge par l'exercice de cha- || 
cun des ordres ecclésiastiques durant un temps con- || 


venable. Les nouveaux prétres du clergé romain étaient 
exceptés de cette loi. On ne demandait d'eux que le 
caractère et non pas l'exercice de la prétrise, pour 
pouvoir étre consacrés souverains Pontifes. L'excep- 
lion est expressément déclarée dans l'ordre romain, 
par la permission qui est donnée d'élire pour souverain 


Pontife quelqu'un des cardinaux, de quelque-titre qu'il | 
soit, pourvu qu'il ait été ordonné ou prêtre ou diacre |] 
par un Pape précédent. Eligitur unus à cardinalibus, de |8 
quocumque titulo (uerit, tantimvut à predecessore sit Pon- |t 
tifice ordinatus aut presbyter aut diaconus (1). 1 ne nui- |j 
sait donc pas à la régularité de la consécration de Con- |] 
stantin d'avoir été en un seul jour promu à 1a prétrise 
et élevé à l'épiscopat ; ce n'était pas un reproche à lui || 
faire que cette circonstance de son attentat. Mais c'é- | 








taituneirrégularité énorme, qu'un laique eüt recu avec || 
tant de précipitation tous les autres ordres ; et le des- || 
sein d'Anastase était de la faire sentir : Son récit ne | 
prouve rien de plus. Cet argument est néanmoins || 


un. de ceux qui fait quitter le ton de conjecture à nos 


savants : Ex quibus constat verum esse Pontifices roma- || 


nos, ex diaconis assumptos, per saltum ordinatos esse (2). 


Dom Marténe ajoute encore à la liste commencée || 
par le père Mabillon, S. Paul en 757, et S. Adrien en |] 


772. Nous pouvons les opposer à S. Léon et à Sabi- 
nien, par une remarque qui n'est pas indifférente. 
L'histoire supprime également et l'ordination de la 
prétrise et la consécration épiscopale à l'égard des 


deux derniers ; au lieu qu'elle ne supprime que l'or- || 
l 


dination de la prétrise à l'égard de S. Paul et de S. 


Adrien. C'est pourquoi, selon la maniére de raisonner 


jntroduite par nos adversaires, S. Léon et Sabinien 
n'auront recu ni l'ordre de la prétrise, ni l’ordre de 


l'épiscopat; ou l'argument tiré du silence de l'histoire ! 
(4) In Ord. Rom., tom. 2 Musæi ftal., pag. 99. | 





(2) Ant. Pagi, in Breviario, tom. 1, 578, 
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pas. Si le savant bénédictin y avait pensé, il aurait | ne conclut rien contre le faitide lr liinaiion de la pré- 
compris que la mention expresse de la prétrise était | 


inutile 4° pour l'intelligence des lecteurs. Car, lors- | 


trise administrée généralement à tous. Car, si nos sa- 
vants disent que les écrivains ont omis de faire mention 
de l'épiscopat conféré à S. Léon et à Sabinien,parce que 
tout le monde savait assez qu'on ne peut donner la 
puissance papale à un homme qui n’est point auparavant 
évêque; je prétends que tout le monde savait aussi qu'un 
homme, qui n’est point auparavant ordonné prêtre, 
ne peut recevoir la puissance épiscopale. Si les angli- 
cans reconnaissaient un pape,ils voudraient que l'intvó- 
nisation pontificale tint lieu de toute consécration épis- 
copale, et ils"prouveraient cela par des exemples tirés 
d'Anastase. Un livre à faire est une bonne dialectique, 
oü l'on appréciàt la valeur des conséquences fondées 
sur le silence des auteurs. On y trouverait pour règle 
cette maxime qui est fort sûre : Les sages écrivains 
taisent et suppriment. ordinairement tout ce qu'un 
lecteur instruit de la créance et de la science com- 
mune peut aisément suppléer, et ce que le discours et 
la nature des choses exigent qu’il supplée. 

Les papes Valentin en 827, et Nicolas | en 858, 
ont mérité le choix du pére Mabillon (1), pour tenir 
lieu de tous les autres exemples des souverains ponti- 
fes qui ont ditla messe sans avoir jamais été faits pré- 
tres. J'ai dû m'en souvenir à cause de la liaison que peut 
| avoir avec un des reproches que Photius fait à l'Église 
romaine, Ja prétendue omission de la prétrise faite par 
deux Papes ses contemporains. J'ai réservé pour leur 
défense une preuve naturelle et simple, qui ruine abso- 
lument toutes les Conséquences que l'habile bénédictin 
s'est cru en droit d'inférer des paroles et du silence 
d'Anastase. Un diacre élu pape n'est pas aujourd'hui 
ordonné prêtre le méme jour et dans la méme céré- 
monie totale où il est consacré évêque : mais il y a des 
différences considérables'entre son ordination et celle 
des prétres ordinaires. Immédiatement aprés les lita- 
nies, on fait la première imposition des mains mar- 
quée dans le pontifical, qui n'est accompagnée d'au- 
cune formule de paroles : tout ce qui a coutume de 
précéder est retranché. Si on excepte quelques actions 
particulières, dont la fin est de marquer un plus grand 
respect pour l'ordinant, on se conforme de point en 
point au pontifical jusqu'à ces mots : Stolà innocentiæ 
induat te Dominus; aprés quoi on finit la messe, et le 
Pape bénit le peuple avec la eroix. C'est ainsi que le 
diacre élu Pape est fait diacre du second ordre : il ne 











la limitation et les bornes du ministère dont il vient 


| d'être revêtu, il ne fait vœu d'obéissance à personne. La 
|| préface et les oraisons, Oremus, fratres carissimi, Deum 


Patrem, etc.; Deus sanctificationum omnium auctor, etc. , 
ne lui laissent pas ignorer Ia subordination en général 
de l'ordre qui lui est conféré à l'épiscopat ; mais on 
ne lui dit pas, comme à d'autres, qu'il est personnel- 
lement soumis à un évéque. En un mot, le pape futur 
n'est, pour ainsi parler, que négativement prétre du 





(4) Loco cit., pag. 108, 


dépend pourtant d'aucun évêque. L'archidiacre ne l'a , 
point présenté, le consécrateur ne lui a point déclaré , 


h ud 
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second ordre : son sacerdoce est borné par le défant 


* 


du caractére qui lui manque, et non par l'autorité par- | 
ticulière d’aucun homme; son état n'est pas fixé, mais || 
L'Église romaine | 


suspendu jusqu'à sa consécration. 
conserva longtemps la coutume de consacrer un diacre 
élu Pape, comme les Apótres avaient consacré leurs 
premiers disciples. Il est vraisemblable que les an- 
ciennes églises patriarcales et primatiales s'attribué- 


Tent le méme droit. Dans la cérémonie dont on usait | 


alors, non seulement on retranchait les exhortations, 
les avis, la promesse d'obéissance et de dépendance, 


supprimait encore les oraisons, la préface, et toutes les 
formules qui désignent l'infériorité et la restriction po- 


sitive ou négative du pouvoir sacerdotal. De sorte que || interstices. Le pape Zozime ne s'écarte point de cette 
: méme idée dans sa décrétale : Nec vile sit illi exor- 
j| cistam , acolythum, subdiaconum , 


j| nem fieri ; nec hoc saltu , sed statutis majorum ordina- 


ces paroles, Accipe potestatem, etc., Accipe S piritum san- 
ctum, ete. , etaient déterminées par ces retranchements 
àsignifier les deux pouvoirs sur le corps naturelet sur 
le corps mystique de Jésus-Christ dans toute leur 
étendue. Ainsi le nouveau Pape avait été fait prétre, 


l'essence du sacerdoce ; mais il avait été fait prêtre du 


premier ordre, et non pas du second, parce que l'ac- || 


tion et les paroles, qui ne donnent aux simples prétres 
que l'intégrité du sacerdoce, lui en avaient conféré Ia 
plénitude et la perfection : au lieu d'un pouvoir limité 


pourquoi Anastase et les autres historiens devaient 
parler comme ils ont fait, et dire que le diacre élu 
avait été consacré évêque ; ils disaient de méme qu'un 


prêtre élu avait été consacré évêque ou pontife, Il ne 
j| aucun auteur un peu ancien, 
5 maires, les notes, et les tables composées par les édi- 


leur venait point dans l'esprit que les usages et les 
idées étant sujettes aux révolutions des temps, on 


confondrait ensemble ces deux consécrations diffé- | 
rentes; mais ils se persuadaient quc les mêmes dog- |} 
mes demeurant, les fidèles concevraient que la colla- jj 
tion du pouvoir d'offrir le sacrifice à Dieu faisait partie | 
|| lége, qui est accordé à tous les autres, de se choisir 


de la consécration qui élevait un diacre à l'épiscopat, 
et que celle du prétre se bornait à 
pouvoir nécessaire pour la propagation ct le bon gou- 
vernement de l'Église. 

Le fait de Nicolas I, élu parmi les diacres, et aussi- 


tôt consacré souverain Pontife, nous avertit de songer À 
à la difficulté que fondent nos adversaires sur le re- |! 
proche de Photius ; et nous la prévenons par une re- jj 


marque importante. La notion de ce qu'on appelle, 


ordinatio per saltum, était, parmi les anciens auteurs | 
ecclésiastiques, bien différente de celle qu'on en a À 
conçue dans ces derniers siècles. Nous entendons que 


c’est la réception d'un ordre supérieur, sans avoir 
recu l'inférieur. Les maitres du droit canonique ne la 


définissent point autrement. Mais les premiers et les À 
anciens auteurs ont voulu signifier la réception pré- | 


cipitée de plusieurs ordres, qui sont conférés coup 


sur coup, tout d'un temps, et sans intervalle. Au pre- || 


inier soupcon qui m'en est venu, j'ai fait les recher- 
€hes nécessaires, et je n'ai point tardó à m'aperce- 


CHAP. e VERTU DE L'IMPOSITION DES MAINS. 


| précipitée d'un ordre à un autre 


la collation du | 
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voir ( qu'on me permette Cette facon de m'exprimer ) 
que ce n 'est point sauter par-dessus l'ordre inférieur, 
pour atteindre et parvenir au supérieur; mais ne faire 
qu'un saut de l'ordre inférieur qu'on vient de recevoir, 
à l'ordre supérieur qu'on. recoit. Le Pape Sirice ne 


ij| 'emploie que dans ce sens. Il parle des moines qu'on 


élève à l'épiscopat ; et aprés avoir recommandé qu'on 
leur fasse garder de longs interstices entre chaque 
ordre, sans en omettre un seul , il ajoute : Nec saltu 
(post pr esbyteratum) ad episcopatüs culmen perveniant , 


: ie nisi in iis eadem que singulis dignitatibus superius pra - 
comme il se fait maintenant, quand on confère la pré- |! 


Vise à un diacre qui est élu souverain pontife, mais on || 


fivimus, tempora. sint custodita. Suivant ces paroles, 
le saut dans les ordres doit être défini : la promotion 
: ce n'est pas l'o- 
mission de quelque ordre, mais le retranchement des 


diaconum per ordi- 


tione temporibus. Voici un exemple et un témoignage 


j| sans réplique, et qui me fait entrer naturellement dans 
parce qu'il avait reçu le pouvoir de consaefer, qui est À 


la fameuse difficulté de l'objection de Photius. Le 
pape Nicolas I dit de lui que, de laïque qu'il était, 
ayant été subitement tonsuré et fait moine, il fut élevé 


j| à l'épiscopat , saltu, per saltum (1). Cependant Nicé- 
| tas raconte que ce faux patriarche , aprés sa nomina- 
j Lion ou son élection schismatique, fut fait le premier 
et subordonné de lier et de délier, il avait recu un | 
entier et plein pouvoir de gouverner l'Église. C'est j| 
J| tre, le sixième évêque. Voilà ce que tous ces Pontifes 
j| appellent ordinari per saltum ; 
1| méme sens de l'antipape Constantin. Je ne crois pas 


jour moine, le second jour lecteur, etc. , le troisième 
sous-diacre , le quatriéme diacre, le cinquiéme pré- 


et on l'a dit dans le 


qu'on rencontre ce mot entendu à notre maniére dans 
excepté dans les som- 


teurs. J'ai méme droit de croire qu'en 1512 le troi- 
siéme concile de Séville le prit selon la pensée des 
anciens. Pour punir un clerc qui se serait fait ordon- 
ner per saltum, on se contente de l'excepter du privi- 


un confesseur. Excepto tamen illo qui [uerit ordinatus 
per saltum (2). Cette peine regarde sans doute quel- 
qu'un qui n'aurait point gardé les interstices. On in- 
terdirait ou on excommunierait celui qui sans être 
diacre aurait recu la prétrise. 

Il ést certain que Photius n'a point accusé l'église 
latine de consacrer des évéques qui , avant l'imposi- 
tion des mains propre de l'épiscopat, n'eussent été que 
diacres. Le Pape Nicolas I, danssa lettre à Hinemare, 
a rassemblé toutes les erreurs de créance ou de pra- 
tique que ce faux patriarche et ses partisans attri- 
buaient aux Latins; et il distingue exactement ce qui 


ll est faux et calomnieux de ce qui est vrai et blàmé 


mal à propos, par les termes mentiuntur , reprehen- 
dere satagunt , et semblables. Or le Pontife ne dit pas 
que les Grecs mentent, mais qu'ils s'avisent de re- 
prendre l'usage des Latins dans l'ordination des évé- 


(4) Nic. I, epist. 70. 
(2) Vide concilia Hispani:. 





985 


ques : il lie ensemble cet usage et celui de se raser la 
barbe , commun parmi les ecclésiastiques d' Occident, 


comme deux chefs d'accusation de méme genre. fe | 
prehendere nihilominits satagunt , quia pens nos clerici | 


barbas radere suas non abnuunt ; et quia diaconus , non 


natur. On voit que Nicolas reconnait également l'un et 
l'autre fait, et qu'il n'y trouve rien à redire. N'est-ce 
point assez pour empêcher un lecteur sensé de se mé- 
prendre dans l'intelligence de ces mots : Non suscepto 
presbyteratäs officio, qui ne signifient point : sans avoir 
recu l'ordre de IX prétrise , mais : sans s'être jamais 
obligé aux fonctions ni aux devoirs propres d'un sim- 
ple prêtre, dépendant d'un évêque, lié par sa puis- 
sance et subordonné à à son autorité; en un mot, saus 
avoir été dans l'état et la condition de prétre du se- 
cond ordre, qui exerce le saint ministère ? Car il est 
visible que Photius, par cette accusation, attaquait 
personnellement le Pape Nicolas 1 (4). Ce Pape l'avait 
extrémement piqué par ces paroles de sa lettre à l'em- 


pereur Michel : « Vous avez fait monter un laique sur | 


« le trône du patriarche Ignace ; vous avez fait sacrer 
« évêque un soldat. Photium ex laicali agmine impro- 
« vidé in ejus loco subrogástis episcopum... ; ex mililià 
« subito ad tanti regiminis cultum - consecrüstis. » Le 
Grec irrité saisit uri sujct apparent de récrimination 
dans son adversaire, qui, ayant été élu diacre, s'était 
fait conférer dans une cérémonie commune la prétrise 
avec l'épiscopat. De laique je deviens évêque , dit-il ; 

c'est un cas extraordinaire et singulier qu ‘il faut per- 
mettre difficilement et rarement, et, qu'on n'a souffert 


avant moi que dans Nectaire, un de mes prédéces- | 
seurs, et dans saint Ambroise. Vous m'en accusez | 


comme d'un crime, vous qui, par un abus insupporta- 
ble, avez passé du diaconat 2 à l'épiscopat, puisque vous 
l'avez fait en vertu. d'un usage constant de violer et de 


mépriser les canons , introduit et établi par vos pré- | 


décesseurs. Il ne s "agissail pas plus du retranchement 
de l'ordination qui donne le caractère de prêtre dans 
le reproche de Photius aux Latins, que de l'omission 
de tous les ordres inférieurs à l'épiscopat dans la 
plainte de Nicolas I à l'empereur Michel. Ces termes : 
Diaconus, non suscepto presbyterali officio , apud. nos 
episcopus ordinatur, signifient le défaut d'exercice dans 
les fonetions de prétre, coinme ceux-ci : 
agmine subrogästis episcopum, signifient le défaut 
d’exeréice dans les fonctions A tous les ordres infé- 
rieurs à l'épiscopat. La réception réelle de la prétrise 
est supposée par le premier texte, comme par le der- 
nier, la réception réelle de tous les ordres. Énée, évé- 
que de Paris (2) , quoi qu'on en dise, est parfaitement 
entré dans la pensée de Nicolas I 'et de Photius. ll a 
conçu que le patriarche schismatique ne parlait pas 


üfes ronsains qui avaient été tirés de l'ordre des dia- 
cres. Queritur quare apud Romam plerumque diaconus 


(1) Nic. 4, epist. 5. 
(2) Æneas Paris. contra Græcos, obj. 7. 


APPEND. 1V. SUR LES PAROLES ET LES FÓRMES DES SACREMENTS. 


| du Pape Nicolas I (1), 
, etiam illum, quem ms cham suum nominant, ex laico 
| subito tonsuratum ac monachum factum , saltu ad pon- 
|| tificatüs apicem imperiali favore ac brachio provehere, ut 
| ipsi putant, minim formidaverint. Il faut aussi prendre 
| garde de se tromper dans l'intelligence de ces mots : 
|| Non perceptá presbyterali benedictione. Ce mot benedi- 
| clio désigne souvent une forme sacramentelle : mais : 





1 ^ 
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quodam saltu, non perceptà pr esbyterali benedictione, in 
episcopum subito consecretur. Le motsaltus est pris, dans 
le discours d'Énée, non pour la suppression de la cé- 
rémonie sacramentelle qui fait un prétre, mais pour le 


| retranchement des fonctions propres de cet ordre, 
suscepto presbyteratüs officio , apud nos episcopus ordi- | 


qui ne précèdent point, quand le caractère de l'épis- 


| copat est donné immédiatement après celui de la pré- 


trise. L'évéque de Paris ne changeait point la notior: 


| de ce mot; il l'employait telle qu'on l'avait en son sié- 


cle, et telle qu'il la voyait actuellement dans la lettre 
qui dit de Photius : Cum ipsi 


il se prend quelquefois dans le langage ecclésiastique 
| pour l'aceroissement de grâce qui revient aux minis- 
tres sacrés de l'exercice de leurs fonctions. Ici, par 








Ex laieali | 





j| faisait pas négliger l'attention à 
à le nom de consul et de patrice. De méme on peut 


exemple, il ne s’agit pas d'une bénédiction attachée 


aux paroles de l'ordination de la prétrise, mais d'une 


énédiction attachée à la célébration de la sainte 


] messe pour le prêtre qui la célèbre ; il ne s'agit pas 


d'une bénédiction qu'il ait reçue de l’évêque, mais 
| d'une bénédiction qu'il se procure en s'acquittant de 
ses fonctions : Quá ipse perfungitur. Cest pourquoi la 
| phrase , non perceptà presbyterali benedictione , ne doit 
point se traduire de la sorte : Sans avoir reçu l'ordre 
de prétrise; mais ainsi : Sans avoir dit une seule fois la 
| messe , qui est la fonction propre d'un prêtre. En effet , 
| Énée de Paris répond à la question prise dans le se- 
| cond sens, et nullement dans le premier. On demande 
pourquoi un diacre est consacré subitement évêque , 





| sans qu'il ait jamais fait la fonction de prêtre en disant 


la sainte messe? pourquoi, aprés avoir reçu le pouvoir 
| de la célébrer, qui est l'essence du. sacerdoce, il reçoit 
| tout de suite le caractère de pontife, qui est la pléni - 





tude et la perfection du sacerdoce, sans étre obligé 
|| auparavant à remplir l'office de simple prêtre? C'est, 
| répond Enée, parce que la bénédiction attachée à ia 


messe pontificale renferme la bénédiction attachée à 


; la messe d'un simple prêtre ; ou, si vous voulez, parce 
|| que dans la consécration du corps et du sang de Jé- 
j| sus-Christ, l'office d'un pontife n'est pas différent de 


celui d'un simple prêtre : ces qualités sontalors mysti- 


|| quement réunies. Quia qui benedictione pontificali per- 


[ungitur, reliquarum benedictionum honore decoratur ; 


j sive quia in. consecratione. corporis et sanguinis Christi 
j offictum præsulis ac presbyteri mysticè uniatur. Un 
|| diacre devenu évêque en recevant tout de suite et tout 
j d’un temps la prétrise et l'épiscopat, ajoute l'evéque. 
d'un usage reçu communément dans les églises lati- | 
nes, mais qu'il en voulait à la consécration des pon-- 


de Paris, ressemble à ces Princes, .qui du Consulat 


j| étaient parvenus à la dignité impériale. Le soin des 
| grandes affaires où la pourpre les engageait, ne leur 


* 


soutenir dignement 





(4) Nicol. I, epist, 70. 
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croire que l'honneur du sacerdoce inférieur n'est pas 
incompatible dàns une méme personne avec la sub- 
limité du pontife. Sicut enim. in terrarum rege di- 
versæ dignitates adscribuntur ; (nam imperatores ex 
consulibus creati, propter regale commercium non omit- 


tebant nec mutabant consulis et patricii nomen) ita credi | 


potest quód, in sublimitate majoris pontificis consistat 
eliam honor minoris sacerdotis (1). Énée fait voir par 
cette réponse quelle était Ia nature de l'objection de 
Photius. Il suppose que conime ces empereurs étaient 
créés d'entre les consuls, le diacre fait évéque était 
de ceux qui avaient le caräcière de prêtre avant 
l'épiscopat, quoiqu'ils n'en eussent pas exercé les 
fonctions. Cependant nos adversaires tireht avantage 


du doute et de l'incertitude où l'objeetion de Photius | 


semble jeter l’évêque de Paris, comme s'il n'y voyait 


pas de solution raisonnable. Dicendum simplicitatis | 


affectu, quia deperit rationalis responsio ; cm illa 
qua ignorat, depromere sermo veridicus pudicè, r aed 
Ils en concluent la vérité du fait de l'omissio 

prétrise dans ces consécrations des pontifes romains 
pris de l'ordre des diacres. Énée était modeste. Mais 
n'apercevait-il rien d'embarrassant dans la difficulté 
telle que nous la concevons? Photius trouvait mauvais 
que les Romains fissent tant de bruit sur l'irrégularité 
de sa consécration, parce qu'il ne s'était pas formé par 


une longue pratique à s'acquitter avec décence del'offi- f 


ce de diacre, de sous-diacre, d’acolythe, de lecteur, ete. 


tandis qu'à Rome, d'où est venue la loi rigoureuse de | 


dix ans d'interstices entre la prétrise et l'épiscopat: 
Exinde post decennium episcopalem catliedram poterit 
adipisci (2) ; il est maintenant d'un usage ordinaire de 
supprimer 
beaucoup plus utiles à un évéque futur que toute autre. 
La meilleureréponse qui se présenteà l'esprit d'Énée, 
est de donner à entendre qu'il était nécessaire à un 
évéque d'avoir passéet de s'être exercé dáns les mi- 
nistères des ordres inférieurs ; non, pour être plus ca- 
pable d'en pratiquer les devoirs qui ne regárdent plus 
un évéque, mais pour être plus propre à gouverner 
ceux qu’il doit obliger à les remplir : ce qui fonde avec 
justice en faveur des diacres élus évêques l'exemption 
du temps d'intervalle entre leur prétrise et leur épis- 
copat. Car, dit l'évêque de Paris, les fonctions presby- 
térales sont mélées avec les fonctions épiscopales ; el 


(4) Æneas Paris., ibidem. 
2) rs epist. 4. 
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dela | 





l'épreuve des fonctions presbytérales |f 
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y Par conséquent elles ne sont pas véritablement sup 

| primées, quand un diacre est fait évêque p r sa.umau 
| sens des anciens. Nos théologiens qui pensent le 
| mieux sur ce sujet, n'ont pas fait beaucoup d'honneur 
| à Enée sur la manière dont il traite la septième obje- 


ction des Grecs. Les critiques la rapportent, je pense, 


|| comme un galimathias où l'on n'entend rien , et qui 
| fait pitié. Le lecteur en jugera, et il conviendra, je 


pense, que l'évéque de Paris propose bien la question, 
qu'il ne s'en écarte jamais, qu'il ne perd pas de vue 


| non plus sa première et son unique réponse, et qu'il 
! l'appuie fort à propos de cet endroit de S. Jeróme (1), 


où le saint docteur montre combien le ministére pres- 
bytéral a de priviléges et, d'avantages communs avec 
le ministére épiscopal. Mais que dire de Ratram, moine 
de Corbie ? Il contredit la lettre du pape Nicolas I, 

| d'où ila tiré ce qu'il sait touchant les objections de 
Photius. Car ilest évident que ce pontife ne met point 
celle- ci au rang des impostures et des mensonges, 

mais parmi les xebroches faits mal-à-propos. Outre 
cela, Ratram change le texte du pape; et au lieu de 
non suscepto presbyterali officio, il écrit, non suscepto 


|| presbyterali gradu. 


N oublions point ce, qui concerne Benoît V. Il. était 
seulement diacre, lorsqu'il fut élu pape; et dans le 
récit de son ordination il n'est rien dit de sa prétrise. 
| I1 fut déposé en 964, et la Senteñce pronoiicée contre 
| lui porte qu'il est privé de la prétrise et de l’épiscopat : 
Benedictum sancte. et Apostolice Sedis invasorem omni 
| | Pontificalis et Presbyteratüs honore privamus (2). Cela 
n'est qu'une petite difficulté, dit le pére François Pagi, 
| pour empêcher qu'on ne croie qu "il a été sacré évéijue, 
sans avoir jamais été fait prétre (5). Le méme auteur 
|n 'iépargué aucune recherche pour trouver la fin d'un 
| usage qui n'a jamais commencé dans l'Église romaine : 
| c'est de se passer de l'ordté de prétrise pour faire uh 
| pape. Il se flatte de l'ayoir rencontrée en 1075 dans 
Grégoire IIT, qui était árchidiaere avant son élection : 
!il fut un jour fait prétre, etle jour suivant évéque. 
| N'est- ce point parce que l'on jugea l'ordination de la 
| prétrise nécessaire? Et si on la jugea nécessaire, ce 

n'est point par révélation ; car l'histoire en aurait 
| parlé. Si c'ést par une raison déjà connue, ce qui 
| commenea à se faire en deux jours, se faisait en un 
| jour auparavant. 

(1) S. Hieron., lib.4, in gp ad Titum. 


l5) d in Hist., lib. 6, cap. 2. 
9) Lib. 1 Breviar., pag. TT. 
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TonNELTUS (Honoratus), Sorbonicæ domüs ac societatis doctor , Antipoli obscuro genere, natus est anna 
1658. Sues, quemadmodüm olim Sixtus V, pascebat, cüm fortè prospectà rhedà quæ viam Parisios condu- 
centem decurrebat, incessit ipsi cupido avunculum invisendi, qui in ecclesià S. Germani Antissiodorensis exi: 
guo quodam munere fungebatur. Quo quidem curante benevolo sacerdote, egregié puer institutus est, ac mul- 
torum gratiam tam ob i ingenii sagacitatem , tum ob præclaras animi facultates sibi conciliavit. Sorbonici doc- 
toris infulà decoratus anno 1686, duobus abhinc annis theologiam Duaci professor edocuit , nec multó post in 
sacrá Parisiensi Capellà canonicus, abbatizque praepositus. posuenuoó professoris i in Sorboná cathedram conse- 
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cutus est. Hocce nobile munus per quatuor et viginti annos fausté admodüm implevit doctor eximius, nec nisi 
anno 1716 profitendi finem fecit. Adversus Jansenii discipulos magno religionis studio dimicavit, ac omnibus, 
quotquot Ecclesiæ decretis refragabantur, semper adversatus est. Hinc facilé concipi potest quàm infenso in 
eum animo debacchati sint, Yprensis episcopi asseclæ, quibus si fides adhibeatur, bàc tantàüm de causà in eos 
invectus est Turnelius, ut rem privatam augeret, adeó ut, neglectà proprià animi persuasione, sensus alienos 
scripto ut plurimüm mandaverit. Et hæc fuit omnium semper hæreticorum indoles : nemo gloriosum nomen 
adipisci potest, quin eorum partes ampleclatur; si quis vero ipsis obloquendi munus assumpserit, omnimodas 
accusaliones in se suscipiat necesse est. Apoplexià perculsus Turnelius, visum amisit, nec multó post vità 
defunctus est, anno 1729, setatis veró 71. Scripsit Latiné Cursum Theologie, 16 vol. in-8°, cui adjungitur Con- 
tinuatio Prælectionum theologicarum, H. Tournely, auct. collect. ; 17 vol. in-8°. Qux quidem Theologia, egregià 
admodüm methodo, necnon maximà luciditate confecta, Y enetiis denuó recusa est, 16 vol. in-4". 
. Porró ex his emnium theologorum ore necnon usu celebratis Prælectionibus tractatum Baptismi deprompsi- 
mus, in quo mirum in modum se prodit celeberrimi professoris ingenium, summa quoque eruditio necnon sin- 
 gularis scribendi facilitas. Cüm veró nonnullæ quæstiones ab auctore omninó prætermissæ aut leviter tantum 
libatie occurrerent, easdem à præstantissimis theologis mutuati sumus, ac per modum annotationum ad eal- 
ocn paginarum subjecimus, proprias aliquandó animadversiones, prout occasio ferebat , adjungentes. 
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DE BAPTISMO. 


a ^ — — | 
| Pretatio auctoris. 


cæterorum Sacramentorum janua idcircó nuncupatus. 
Primus militiæ christianæ gradus, Confirmatio : per 
Baptismum illustrati , fidem Christi. suscipimus ac 
| solemniter profitemur; per Confirmationem induti - 
virtute ex alto, strenué ac constanter eamdem defen- 
dimus. Per Baptismum ad novam vitam renascimur; 
per Con(irmationem armamur ad prælium. In Bapti- 
| smo filii Dei, et hæredes Christi ; in Confirmatione 
Christi milites, fideique vindices ac defensores con- 
j Slituimur. Æquo passu incedunt duo hzc infantiæ ac 
militiæ christianze priora Sacramenta : at non eodem 
necessitatis gradu. Quippe, ut in corporali vità prius 
est hominem nasci ac vivere; ita et in vità spirituali 
primum ae potissimum est , hominem interiüs renasci 
.ac regenerari. Factus est primus homo Adam in ani- 
mam viventem, ait Apostolus, 1. Cor. 45, v. 45, no- 
vissimus Adam in spiritum vivificantem..... Primus homo 
de terrà, terrenus; secundus homo de celo, celestis. Et 
sicut, pergit idem Apostolus, v. 22, in Adam omnes 
moriuntur, sic in Christo omnes vivificabuntur. Quà 
porró vià ad novam illam àc plané mirabilem vitam 
| pervenitur, nisi per Baptismum? Salvos nos fecit per 
lavacrum regenerationis et. renovationis Spiritüs sancti, 
Ep. ad Tit. 5, v. 5. Atque, ut Christus ipse pronuntiat , 
Joan. 3, v. 5 : Nisi quis renatus fuerit ex aquá et Spiritu 
sancto, non potest introire in regnum Dei. Quod natum 
est ex carne, caro est : quod natum est ex Spiritu, spi- 
ritus est. 
Ad rei novitatem obstupuit Nicodemus, ibid. , v. 4. 
| Quomodó, inquiebat, potest homo nasci, ciun sit senex? 
Numquid potest in ventrem matris suc iterato introire, 
et renasci ? Non mireris, reponit Christus, ibid., v. 7 
CLS, quia dixi tibi : Oportet nasci denuo. Spiritus ubi 


In his quæ de Sacramentis universim consideratis 

emisimus, quaecumque pertinent ad originem, causas, 
naturam, vim et efficaciam, affectiones et proprietates 
omnium Sacramentorum Christi, visum est quàm libe- 
rali ac munificà manu Deus optimus præsentissima 
nobis salutis remedia dispensaverit. Ünicuique ætati | 
'jdonea et quasi |propria. destinavit : Nam quia omnis 
«tas peccato est obnoxia, inquit S. Ambrosius, 1. 2, de 
Abrah. c. 41, n. 81, ideo omnis etas Sacramento ido- 
nea. Causam et rationem ab ipso fonte repetit S. Ire- 
næus, 1. 2, cap. 22, alias 59. Dominus, inquit, omnes 
venit per semetipsum salvare : omnes, inquam, qui per 
eum. renascuntur in Deum, infantes, et parvulos , et 
pueros, et juvenes el seniores. Ideù per ommem venil 
œlateh, et infantibus infans factus sanctificans infantes ; 
parvulis, parvulus, etc. 

Et veró varias human: vitæ parles sive periodos 
animo percurrite, nulla profectó vobis videbitur cœles- 
tibus auxiliis vacua, nulla divinæ providentize curà et 
spirituali Sacramentorum ope ac præsidio destituta. Per 
Baptismum enim, ait S.P.Eugenius, Armenos instruens, 
spiritualiter renascimur, per Confirmationem augemur in 
gratià, et roboramur in fide : renati autem et roborati, 
nutrimur divinà Eucharistiæ alimonià. Quod si per pec- 
catum ægritudinem incurrimus anime, per Ponitentiam 
spiritualiter sanamur; spiritualiter etiam et corporaliter, 
prout anime | expedit, per Extremam-Unctionem : per 
Ordinem verb Ecclesia. gubernatur et multiplicatur spi- 
ritualiter : per Matrimonium | corporaliter augetur. 
Septem ista sunt divinæ gratiæ nobis communicandæ 
organa et instrumenta, quæ vobis, Deo aspirante, si- 
gillatim exponere meditamur. 

Primus ad Religionem Christi aditus Baptismus est, 
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ras? Confidentem nimiüm legis doctorem hic Christus 


increpat simul et instruit. Non aliam quàm carnis || 
novam generationem ac nativitatem, ex verbis Chri- 


sti, animo sibi effingebat Judæus homo carnalis ; no- 
‘am autem spiritüs regenerationem docendo Christus 


proponit et astruit. Superbam doctoris legis ignoran- |i 
tiam sanando carpit, et ad humilitatem disponit, ut | 


animadvertit sanctus Augustinus, tract. 12, in Joan. 


Non ipsi tamen insultat ; aut si insultat, tanquàm in- || 


docto insultat, ut deponat superbiam. 


Quam Nicodemus ignorabat, vel non credebat, Chri- || 


sto annuntiante, paratam ac præsentem spiritüs re- 
novationem et regenerationem, 
modo ut possibilem, sed et aliquando futuram, Nico- 
demus, cüm esset in lege peritus, 
buerat. Nonne apud Ezechielem, c. 56, v. 25, 26, pro- 


phetico spiritu scriptum legerat : Effundam super vos 


aquam mundam, et mundabimini ab omnibus. inquina- 
mentis vestris..... Et dabo vobis cor novum, et spiritum 


novum ponam in medio vestri, et auferaïñ cor lapideum || 
de carne vestrà, et dabo vobis cor carneum ? Nonne Psal- 
1es Regius cecinerat, Psal. 405, v. 30 : Emities Spi- i 
ritum tuum, et creabuntur, et renovabis faciem. terree? || 
Quæ certé non de alià, quàm .de interiori spiritàs |} 
renovatione, per gratiam animis infundendam, intel- jj 
maximé cüm simile jj 
quoddam, quanquàm rade adhue, apud suos domesti- | 
cum ac familiare renovationis vestigium pr oculis #! 


ligere debuisset legis doctor ; 


haberet, in iis scilicet, qui à cultu faleorum deorum 


conversi, legi Mosaicæ nomen suum dabant ; tot enim 
illi præviis ritibus, ezeremoniis, lotionibus ac bapti- À 
smatibus mundabantur, præparabantur ac præforma- |i 
ut novi quasi bo- || 


bantur ad veram Dei Religionem, 
mines, et, ut loquitur sanctas Petrus, Epist. 4, c. 2, 
v. 9, sicut modà geniti infantes haberentur. 

Ex his, maximé veró ex decretorià istà et apertà 


Christi sententià, Joan. 5, v. 5 : Nisi quis renatus (uerit 'y 
ex aquá et Spiritu sancto, non potest introire in regnum |} 
intelligitur haud dubie, tantam esse Baptismatis || 


Dei, 
necessitatem, tam strictam et universalem illius perei- 
piendi legem omnibus impositam esse, ut sine illo , 
aut saltém, certis in casibus, sine ipsius voto ac desi- 


derio, nullus ad vitam æternam et regnum cœlorum | 


pervenire usquàm possit. 

Verüm, proh dolor! quó major et apertior tam 
salutaris remedii necessitas, eó major in eà impu- 
gnandà daemonis, salutis humanzx invidi obtrectatoris, 
furor et impetus; eó major et hæreticorum, quos vel 


à primis Ecclesie temporibus soscitavit, ad quidlibet 


audendum projecta temeritas. Nuper, inquiebat Ter- 
tullianus, lib. de Baptismo, c. 1, conversata istic quæ- 
dam de Caianá heresi vipera venenatissima , 
suû plerosque rapuit, inprimis Baptismum destruens.... 


nam ferè viperæ et aspides, ipsique reguli serpentes arida | 


el inaquosa sectantur. 
In eodem luto hzsisse. fanaticam quamdam femi- 
pam , Quintillam nomine, observat ibidem Tertullia- 


E 


PRAEFATIO. 
vult spirat, et vocem ejus audis ; sed nescis unde veniat, | 
aut quà vadat..... Tu es magister in Israel, et hec igno- | 


hane nihilominüs non || 


ignorare non de- | 





doctriná | 
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j nus, ibid. Quintilla, inquit, monstrosissima, cui nec 
integré quidem. docendi jus erat, optime nórat pisciculos 
necare, de aquá auferens. Quanta vis est perversiatis , 
addit ibidem, ad fidem labefactandam, vel in totum non 
recipiendam, ut ex his eam impugnet, ex quibus constat. 
Quod veró fuerit antiquissimi hujus erroris fundamen- 
ium qui nôsse voluerint, eumdem audiant Tertullia- 
num, jam tum, seculo nempe secundo , novatorum 
nostrorum errorem circa fidem justificantem , in ve- 
teribus hæreticis confodientem : Sic ergo, ait Tertul- 
lianus, eodem lib., 


nisi fidei. Sacramento Deo placuit. En erroris funda 
mentum. Sed, reponit Tertullianus, in omnibus poste- — 
riora concludunt, et sequentia antesülfintibds prevalent. 
Fuerit salus retró per fidem nudam ante Domini passio - 
nem et resurrectionem : at ubi fides aucta est credendi in 


est ampliatio Sacramento, obsignatio Baptismi, vesti- 
mentum quodammodo fi idei, qua gro erat nuda, nec 
potest jam sine suá lege. Lex tinguendi imposita 
est, et forma prescripta : Ite, jp omnes naliones , 
tinguentes eas in nomine bius. et Filii, et Sosa 
sancti. Huic legi collata definitio est : Nisi quis renatus 
fuerit ex aquà et Spiritu, non intrabit in regnum cœlo- 
rum. Obstrinxit fidem ad Baptismi necessitatem. 

Totum porro illud antiquissimarum viperarum mor- 
tiferum ac lethale virus haustum in se transfuderunt 
posteriorum temporum perditissimi Sociniani. Docent 
illi 4° Christum Apostolis verum non dedisse bapti- 
zandi mandatum; atque verba ista, euntes docete, 
baptizantes, ete., exponenda esse , non de aqux Bap- 
tismo, sed de solà instructione.ae doctrinà, quz instar 
aqu:e sordes animx mundat et abstergit. 2° Apostolos 
nihilominus, etsi non jussos, ritum baptizandi convenien- 
ter usurpásse, tum quia populus judeus ceremoniisvaldé 
delectabatur, utpote in illis quasi enutritus et educatus ; 
tiim quia Baptismi ceremonia à magni nominis ma- 
gnaque auctoritatis viro, nempe Joanne , jam antea in- 
troducta, magnoque applausu ab omnibus recepta fuerat ; 
tum. denique quia aptissima | erat. ad adumbrandum 
christianorum | officium ac statum : unde conveniens fuit 
viros hujus etatis per Baptismi ceremoniam christiane 
Religioni adscribi. Verba sunt Volkelii, l. 6, de verà 
Religione, cap. 14. 3° Docent baptizandi præceptum 
(si tamen præceptum vocant) universale non fuisse , 
ab omnibus in perpetuum observandum ; sed certis 
duntaxat personis ac pro certo quodam tempore ad- 
dictum ; illis nempe, qui Ecelesiz initio, à paganismo 
vel judaismo ad Christum convertebantur, quos per 
nudum illud ac sterile symbolum exteriüs distingui ab 
invicem oportuit. 

Sociniani à calvinianis , ex quibus nati ae propagati 
, sunt, arma mutuantur, quibus absolutam et medii, ut 
vocant, in Baptismate necessitatem totis viribus impe- 
tunt. Perspicuum. est, ait Calvimus, Inst. l. 4, cap. 45, 


j| n. 10, quàm falsum sit quod docuerunt pridem nonnulli, 
Jin quo alii persistunt, per Dapt: inum solvi nos et exind 





cap. 15, scelestissimi illi provocant. 
quastiones. Adeo dicunt, Baptismus non est necessarius ———— 
quibus fides satis. est : nam et Abraham nullius aque — —— 


nativitatem, passionem, resurrectionemque. ejus, addita — 


Eo 


ce 
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ab originali peccato, et à corruptione que ab Adam in 
universam posteritatem propagata est. Kt n. 22, ex- 
pressé ait, non arceri à regno ealorum infantes quos à 
presenti vitá migrare continget , äntequäm aquá mergi 


datum fuerit. Atqui jam visum est, pergit ille, fieri non | 


levem. injuriam Dei [ederi , nisi in eo ácquiéscimus, ae 
si per se infirmum esset, ciun ejus effectus neque à Ba- 
plismo neque üb ullis accessionibus pendeat. 

Atqui tamen his imbuti documentis calviniani, 
anabaptistis et socinianis toto animo hic repugnare 
ae contradicere videri volunt, ad scenam magis, et 
ludicram, ut puto, disputationem, quàm ad sériam 
demonstrationem veritatis. Quà etenim fronte, quà 
ingenii præfidentià, sibi hoc assumere calvinistze pos- 

sunt, ut convincant anabaptis(as, non debere infantes 
à Baptismo excludi; cüm vel ipsimet contendant, in- 
fantes sine Baptismo ex presenti vità raptos, à regno 
cœlorum non arceri, sed unà præsentis foederis virtute 
salvos fieri; et, quod amplius quidquam est, cim, si- 
cut et ipsimet anabaptistæ et sociniani, celebrem 
istam Christi sententiam : JNisi quis renatus [ueril, etc., 
ad figuratum. et meiaphoricum sensum detorqueant, 
nee de vero aquæ, sed Spiritüs Baptismo, instar aqux 
lavantis ac mundantis, interpretentur ? Dicant illi no- 
bis quid juris habeant ad hanc Christi sententiam à 
litterali et obvio sensu ad metaphoricum inflectendam,; 
quod sibi pariter arrogare non possint sociniani, quos 
illi tamen duriüs insectantur, eüm verba hæc Christi 
plans certè et aperta : Euntes docele omnes gentes , ba- 
plizantes éos, etc., non de vero aquæ, sed instructionis 
duntaxat ac doctrinæ Baptismo, dicta esse arbitrantur. 
O homo , in quo judicas alterum , te ipsum condemnas. 
Rom. 2, v. 1. 

Una est simplex, sibi semper cohærens ae uni- 
formis catholic: fidei doctrina de Baptismi præstantià, 
virtute, et omnimodà ad salutem consequendam ne- 
cessitate, Felix Sacramentum aque nostre , exclama- 
bat Tertullianus, lib. de Baptismo, cap. 4, quà abluti 
delictis pristine cæcitatis, in vitam eternam liberamur.... 
De sancto Spiritu sanctificata nalura aquarum et ipsa 
sanctificare cepit... Supervenit statim S piritus de colis, 
et aquis superest, sanclificans eas de semelipso, el ita 
sencüificat@, vim sanctificandi combibunt. 

Bellè omninó Irenzus , 1. 5, c. 17, aliàs 19 : Sicut, 


nquit, de arido tritico massa una fieri non potest sine |} 


linmore, neque unus panis, ita nec nos multi unum fieri 
in Christo Jesu poteramus, sine aquá, qua de cœlo est. 
Et sicut arida terra, si non percipiat humorem, non [ru- 
cüficat: sic et nos, lignum ariduim existentes primi, 
nuiquam fructificaremus vitam, sine superná voluntarià 
pluvià : corpora enim nostra per lavacrum, illam, qua || 
est ad incorruptionem, unitatem acceperunt ; anima au- 
tem per Spiritum. Unde et utraque necessaria, cium utra- 
que proficiant in vitam Dei, miserante Domino nostro. 
Pressius S. Augustinus, 1. 5 de Origine animæ, 
cap. 9, dicebat : Noli credere, noli dicere, nec docere 
infantes , antequàm baptizentur morte prœventos, perve- 
nire posse ad originalium indulgentiam peccatorum , si 
vis esse catholicus. 


DE BAPTISMO. 











] introire in regnum. colorum. & Nullum làc excipit , 


|| sententia : 


| sione gratie , c. 2 
| jam. de[unctis nihil Lm è contra nihil obesse no- 
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Rata igitur lex est ac fixa Christi sententia : Nisi 
quis renatus fuerit éx aquá et Spiritu sancto, non potest 
ait 
S. Ambr., 1. 2 dé Abrah., e. 44, n. 84, non infantem, 
non aliquà preventum necessitate. » 

Procul ergo putidum istud Pelagianorum figmen- 
tum , infantés sine Baptismo arceri quidem à regno 
eclorum, propter Christi sententiam : JVisi quis, elc., 
æternà tamen vità donari , propter vitæ eorüm inno- 
cenfiam : quasi in Adamo et ipsi non peccaverint, i 
quo omnes peccaverunt, Rom. 5, v. 42; quasi non 
nascantur filii iræ ac indignationis. Sicut ergo in Adam 
omnes moriuntur, ita necesse ést omnes in Christo 
renasci. Quisquis dixerit, ait S. Aug., epist. 166, aliàs 

8, ad Hieronymum, qudd in Christo vivificabuntur 


|| etiam parvuli, qui sine Sacramenti ejus participatione de 


vil exeunt, hic perfect et contra apostolicam prædica- 
tionem venit, et totam condemnat Ecclesiam, ubi propte- 


j rea cum baptizandis parvulis: festinatur et. curritur, quia 
| sine dubio creditur aliter eos in Christo omnino vivificari 


non posse. 
Novimus equidem esse aliquos ex nostris, qui plüs 


j| æquo de misericordià Dei præsumentes, ac nescio quo 
|| tenerioris clementiz affectu commoti erga tot infantium 
| millia, qui absque Baptismo migrant ex hàc vità, et 
| clernum pereunt, 


naturalem quamdam felicitatem 
illis liberaliter assignant. Veràm immota stat Christi 
Nisi quis, etc. Sapienter omninó ac gravi- 
ter monet eam in rém Bellarminus, l. 6, de Amis- 
: Misericordiam nostram parvulis 
stre sententie severitatem : multium autem , 


pergit , no- 


]| bis obest, si ob inutilem misericordiam erga defunctos , 
Ill pertinaciter aliquid contra Scripturas aut Ecclesiam de- 
d fendamus; idcirco non affectum quemdam humanum , 
à quo plerique moveri-solent , sed Scripture , conciliorum 
f| et Patrum sententiam consulere ac sequi debemus. 


Novimus etiam novatores nostros eximias Baptismi 


i| prxrogativas et effectus aut restringere parciüs , aut 
|| latius diffundere. Hinc vim à labe ori 


ginali mundandi, 
et sanetificantem infundendi gratiam ipsi detrahunt ; 


j inde veró liberam ab omni humanà servitute , omni- 
|| busque votis observandis (eo excepto quod fit in Ba- 


ptismo de observandà Dei lege ) immunitatem conce- 
dere videntur. Utrobique error est: inter extrema 





| media veritas incedit. 


, Baptismus et interiüs ab omni peccato mundat, 
1 Cor. 6, v. 11 : Abluti estis , sanctificati estis , justifi- 


| cati eslis, el ab human servitute non eximit, Rom. 15, 
d v. 1: Omnis anima potestatibus sublimioribus subdita 


| sit: non 6st enim potestas nisi à Deo. Et vursiun, Heb. 15, 
| V. 17 : Obedite prepositis, et subjacete illis. 

Infiniti essemus , si omnes, quas SS. Patres tantà 
facundià exponunt piod dotes, effectus, ac prxe- 
rogativas enumerare hie aggrederemur. Unus suffi- 


| ciat S. Chrysostomus , qui has omnes dotes , quibus 


baptizati exornantur mirà eloquentià prosequitur. 
Ecce, inquit Homil. ad neophytos, libertatis sereni- 
tate — perfruuntur , qui tenebantur paul ante Cap. 
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livi : el cives Ecclesiæ sunt, qui fuerunt in pere- 
grinationis érrore; et justitiæ in sorte versantur, qui fue- 
runt in confusione peccati. Non enim tantim sunt liberi, 
sed et sancti ; non lantüm sancti, sed el justi; nec solum 
justi , sed et filii ; nec. solium fi T sed et heredes ; nec 
solium. heredes, sed et fratres Chr a" nec tantüm fratres 
Christi , sed et coheredes ; non En coheredes , sed et 
membra; non tantum membra, sed et templum ; non 
tantiun iid , sed él organa Spirits. Vides quot 
. sint. Baptismatis largitates ? Sed multis quidem. vide- 
tur. celestem gratiam in peccatorum. tantum re- 
missione consistere : nos aulem honores computa- 
vimus decem. Et hom. 1 ad illuminandos , ait. Bapti- 
simum appellari lavacrum regenerationis, quia non solium 
nobis peccata remittit, neque. solim delicta purgat , sed 
ita prestat ac si denud generati essemus : quasi modo 
geniti infantes. 

Sed quorsüm tota illa de Baptismo, ac potissimüm 
de illius necessitate in hàc præfatione disputatio ? Ni- 
mirüm ut intelligatur quantam hæc theologiæ pars at- 
que tractatus intentionem studiumque exigat , ab iis 


maximé, qui ministerio ecclesiastico destinati , alio- |f; 
1| ita nna Spiritus sanctus ? Eaigis ubi scriptum sit ? 
| In Actibus Apostolorum. Etiam si Scripture auctoritas 
| non subesse , totius orbis in hanc partem consensus in- 
| star precepli obtineret. Itane verd pollutum. ac inter 
: exitiales Satana prestigias recensenduni , 
| Ecclesie doctores communi suffragio tot exornant 
| laudibus, Cujus virtutem et efficaciam ita. magnifice 


rum saluti procurandæ omui curà toti ificumbere te- 
nentur; qui non sine suo et aliorum damno , ea vel 
ignorare penitüs vel negligenter tractare possunt, que 
sunt ad salutem animarum necessaria. Si quis autem 
diligentius Apostolum legerit, ait Catechismus roma- 
nus, art. 2, de Baptismi sacramento , hum. 4, sine du- 
bitatione ita Sialuel, perfectam Baptismi cognitionem à 
fidelibus magnoperà requiri : adeb non solium frequenter, 
sed gravibus verbis , et Spiritu Dei plenis, ejus mysterii 
memoriam renovat , divinitatem commendat, atque. in eo 
Ftedeniptoris nostri inortem , sepulluram | et resurrectio- 
nem nobis ante oculos , tum ad contemplandum, tum ad 
imitandum constituit. 

Quo ergo major est Baptismi ad salutem necessitas, 
eo aecuraliüs omnia, qux» ad illum pertinent, animo 
comprehendenda et percipienda : quæ ejus natura ; 
qui materia vera et legitima; quæ forma ipsius præ- 
Scripta; quis in quàque occasione minister; quod il- 
lius percipiendi capax subjectum ; quis conferendi 
modus et ratio, qui ritus, quis usus ; quæ de his omni- 
bus pontificum et Ecclesix decisiones : h;ee, inquam , 
diligentissimé perfectèque percipienda , ne quid in iis 
peccetur, non à vobis tantüm, sed etiam ab illis quos 
à vobis edoceri oportebit, quid ab illis, ubi res et tem - 
pus feret, præstari oporteat. Quare , concludit Cate- 


chismus romanus, pastores nunquüm se satis multam | 
| post sacrum. Baptismum el chrisma mysticum, induti 
| armis sancli Spiritüs adversis oppositam vobis po- 


operam et studium in hujus Sacramenti tractatione. col- 
locásse arbitrentur. i 

Jam verd quid dicam. de sacramento Confirmatio- 
nis, divino illo signaculo , unde baptizato tantæ vires 
accrescunt ad fidem Christi corani. tyrannis intrepidé 
profitendam ? Quid de illo novatores nostri? Pudet 
referre quanta hie sit Calvini, instit. , l. 4. €. 49, 
p. 558, protervia et impietas. Oleum Confirmationis 
pollitum appellat diaboli mendacio ; abortivam Sacra- 


menti larvam , atque. inter exiliules Satanæ preestigias | 
impietas ! Itane | 


recensendum | essse. O blasphemia! Ô 


PRÆFATIO 











|| sum in eo qui me confortat , 
l| est, ac inter. exitiales Satana prætigias vecensendum , 
| quod in fronte positum dæmonibus terrori , nobis au- 
|| tem ad omnes eorum propulsandos impetus , summo 
|| esse presidio debet atque adjumento? Adversarius 
!| enim vester diabolus, ait sanctus Petrus, 1 Ep. 5, v. 5, 
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veró pollutum est , ac inter exitiales Satanæ præstigias 


| recensendum Sacrameiilüm 5 quod Apostoli à Christo 
|| edocti , 


vel ab initio primis fidelibus contulerunt? 
| Or E pro ipsis... Et imponebant inanus super illos, 


| et accipiebant Spiritum. sanctum, Act. 8, v. 14 et seq. 
| Quod universa Ecclesia constanti usu ac nusquàm in- 
| terrupto semper observavit. Egressi de lavacro , ait 
| Tertullianus , 1. de Baptismo, €. 7 , perungimur bene- 


dictà unctione de pristinà discipliná... in nobis carna- 


| liter currit unctio , sed spiritualiter proficit. Et Cy- 


prianus, epist. ad Januar. 70 : Ungi Quoque necesse 


| est eum qui baptizatus sit , ut aécepto chrismate , id est, 


unctione, esse unctus Dei, et habere i in se gratiam Chri- 


| sti possit. Et rursüs in epistolà ad Jubaian. 73 : Quod 
| nunc quoque, inquit , apud nos geritur, ut qui in Eccle- 
|| sià baplisantur , præposiis Ecclesie. offerantur , ut per 
|| nostram orationem ac manüs impositionem Spiritum 


sanctum consequantur , et signaculo Dominico. consum- 


| mentur. Hieronymus denique, Dial. adversüs lucife- 


rianos, aut potius. Luciferianus apud ipsum (ut alios 


innumeros hic taceam): An nescis Ecclesiarum hunc 


esse morem , ut baptizatis postea manus imponatur , et 


quod SS. 


extolluat ac przedicant? Unus instar omnium suffra- 


| giuin dicat S. Cyrillus Hierosolymitanus, catechesi 3 
j mystagogicà, ubi exponens ritum quo. aetate. suà un- 
A clio confirmatória per omnes feré corporis partes cf- 
j fusa ministrabatur , 


sic scribit : Frons et alii sensus 
corporis tui symbolic inunguntur ; e£. corpus equidem 


j| isto visibili unguento perungitur , anima verd sanclo vi- 
8| vificoque Spiritu. sanctificatur. Ac primum quidem 
i fronti illinitur , 
j| quem primus homo transgressor perpetuo circum[erebat z 
| simulque efficiat, ut possitis vultu non velato gloriam 


uL eum. abstergat à vobis pudorem, 


Domini intueri. Deinde verd aures unguntur, ut ad au- 


j| diendum divina mysteria aures accipiatis.... Postea na- 
| res, ut divinum recipientes. unguentum. dicalis : 
|| sti gratus est odor Deo in his qui salvantur. Tur verd 
| el pectus inungitur, ut induti thoracem juslitie , forüter 
| adversis insultus. diaboli consistatis. Ut. enim Salvator 
| post Baptismum , et illum Spiritüs sancti. adventum, 


Chri- 


egressus in prelium , devicit adversarium ; sic et vos 


testatem consistitis et preeliamini dicentes : Omnia pos- 
Christo. Itane pollutunr 


tanquàm leo rugiens circuit querens quem devoret : cui 


| resistite fortes in fide. Induite vos armaturam Da , ut 
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possitis. stare adversis insidias diaboli, inquit sanctus 
Paulus Ephes. 6, v. 11. Unde porró armatura hæc, 
nisi ex sacramento Confirmationis? ut nempe signo 
crueis in fronte muniti , crucis ignominiam non erube- 
scamus. (Quia in fronte erubescitur , ait egregié S. Au- 
gustinus in Psalm. 141, n. 9, ille qui dixit: Qui me 


arubuerit coram-hominibus erubescam eum coram Patre |i 


meo quiin colis est; ipsam crucis ignominiam quodam- 


modà quam pagani derident, in loco pudoris nostri || 
constituit. Quod. signum crucis, ait idem sanctus do- jj 
sive in| 


ctor tract. 418 in Joan., misi adhibeatur 


frontibus credentium, sive ipsi aque ex quz regenerantur, || 
sive oleo quo chrismate unguntur, sive sacrificio quo || 
aluntur, nihil eorum ritè perficitur. Hxccive, quaeso , || 
ritum pollutum referunt, ac inter exitiales Satana |} 


præstigias recensendum ? 


Pauló quidem modestiüs, quanquàm nec veriüs, no- |f 
strum istud Sacramentum impetit non ignobilis Cal- || 
vini sectator Dallæus, qui non alium impositionis ma- il 
nuum Apostolorum fructum agnocit, quàm lingua- yj 
rum ac miraculorum dona, quie cüm jamdiü extincta | 
et abrogata fuisse constet, et ipsum quoque Confirma- || 
tionis ritum cum illis omninó extinctum periisse arbi- |* 
tratur. Verüm non satis attendisse videtur Dallæus ad || 
infantiam, ut ita dicam, nascentis heligionis, quam | 
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conspicuis ac splendidis prodigiis adolescere ac con- |i 


firmari oportuit. Quibus, adulta et confirmata, non | 
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indiguit ampliüs. Neque enim, ut observat sanctus Au- 
gustinus, lib. 3 de Baptismo, c. 16, temporalibus et 
sensibilibus miraculis attestantibus, per manüs imposi- 
tionem modo datur Spiritus sanctus, sicut antea dabatur 
ad commendationem rudis fidei, et Ecclesiæ primordia 
dilatanda. (Quis enim nunc hoc expectat, ut ii quibus 
manus ad accipiendum Spiritum sanctum imponitur, 
repenté incipiant linguis loqui? Sed invisibiliter et laten- 
ter intelligitur, propter vinculum pacis eorum cordibus 
divina charitas inspirari. Rem eleganti comparatione 
illustrat S. Gregorius Magnus, homil. 29 in Evange- 
lia. Hcc, inquit, miracula necessaria in exordio Eccle- 
sie fuerunt. Ut enim ad fidem cresceret, miraculis fuerat 
nutrienda, quia et nos cum arbusta plantamus, tamdià 
eis aquam infundimus, quousque ea in terrà jam coaluisse 
videamus, et si semel radicem fixerint, irrigatio cessabit. 

Ilic dicendi finem facimus, hoc unum enixé flagitan- 
tes, ut in memoriam revocentur hæc Apostoli verba : 
Quicumque baptizati sumus in Christo Jesu, in murte 
ipsius baptizati sumus. Consepulti enim sumus cum illo 
per Baptismum ín mortem ; ut quomodo Christus surre- 
zit à mortuis per gloriam Patris, ita et nos in novitate 
vite ambulemus. Solliciti servare unitatem Spiritüs in 
vinculo pacis. Unum corpus et unus. Spiritus; sicut vo- 
cali. estis in unà spe vocationis vestre. Unus Dominus, 
una fides, unum Baptisma, Unus Deus et pater omnium. 
Rom. 6, 5, 4 ; Ephes. 4, 3. 
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PRÆLECTIONES THEOLOGICJE 
DE SAGRAMENTO BAPTISMI. 
«xa ERR» 


Totam de Baptismo disputationem quinque absol- jy 


vemus quæstionibus. 

Prima: de nomine et naturà Baptismi : ubi de 
materià, formà et discrimine illius à Baptismo S. 
Joannis. j 

Secunda, de necessitate seu existentià Baptismi. 

Tertia, de causis Baptismi: ubi de auctore, ministro 
et subjecto illius. 

Quarta, de effectibus. 

Quinta, de cæremoniis , sive quæ antecedunt, sive 
quie comitantur , sive quæ sequuntur Baptismum. 

Priusquàm veró ad rem nostram propiüs accedamus, 
statim, in fronte hujus tractatûs, Tridentini de Daptismo 
canones, velut doctrin:e catholicæ fundamentum, præ- 
mittendi sunt. 

Canones concilii Tridentini de Baptismo, sess. 7. 

Can. 4.: Si quis dixerit Baptismum. Joaunis ha- 
buisse eamdem vim. cum Baplismo Christi , anathe- 
ma sit. 

Can. 2 : Si quis dixerit aquam veram et naturalem non 


esse de necessitate Baptismi, atque ideo verba illa Domini j$ 
nostri Jesu Chrisli : Nisi quis renatus fuerit ex aquá et | 
Spiritu sancto, ad metaphoram aliquam detorserit, ana- |g 


thema sit. . 











Can. 5: Si quis dixerit, in Ecclesià romaná , quæ 
omnium ecclesiarum mater est et magistra , non esse 
veram de Baptismi sacramente doctrinam , anathe- 
ma sit. 

Can. 4 : Si quis dixerit Baptismum , qui etiam datur 
ab hereticis in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs 
sancti, cum intentione faciendi quod facit Ecclesia, non 
esse verum Baptismum, anathema sit. 

Can. 5 : Si quis dixerit Baptismum liberum esse, hoc 
est, non necessarium ad salutem, anathema sit. 

Can. 6 : Si quis dixerit baptizatum non posse , etiam 
si velit , gratiam amittere , quantumcumque peccet , nisi 
nolit credere, anathema sit. 

Can. 7 : Si quis diverit baptizatos per Baptismum 
ipsum solius tantium fidei debitores fieri, non autem uni- 
vers& legis Ghristi servande , anathema sit. 

Can. 8 : Si quis dixerit baptizatos liberos esse ab om- 


| nibus sancte Ecclesice preceptis... ita ut ea observare non 


Leneantur ,. nisi se suû sponte illis submittere voluerint , 
anathema sit, 

Can. 9 : Si quis dixerit ita revocandos esse homines 
ad, Baptismi suscepti memoriam, ut vota omnia que post 
Baptismum fiunt , vi promissionis in Baptismo ipso jam 
[acte , irrita. esse intelligant , quasi per ea, et fidei, 


- 
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quam professi sunt, detrahatur, et ipsi Baptismo, 
anathema sit. ; 

Can. 10 : Si quis dixerit peccata omnia , que post 
Baptismum fiunt , solà recordatione et fide suscepti 
Baptismi vel dimitti , vel venialia fieri, anathema sit. 

Can. 11 : Si quis dixerit verum et ritè collatum 
Baptismum iterandum esse illi qui apud infideles fidem 
Christi negaverit , cum ad pœnitentiam convertitur , 
anathema sit. 


Can. 12 : Si quis dixerit neminem esse baptizandum , . 


nisi eà etate , quà Christus baptizatus est, vel in ipso 
mortis articulo, anathema sit. 

Can. 45: Si quis dixerit parvulos, ed quód actum cre- 
dendi non habent , suscepto Baptismo, inter fideles com- 
pulandos non esse; ac propterea , cum ad, annos discre- 
tionis pervenerint , esse rebaptizandos; aut præstare omitti 
eorum Baptisma , quàm eos non actu proprio credentes 
baptizari in solà fide Ecclesie, anathema sit. 

Can. 14 : Si quis dixerit hujusmodi parvulos baptizatos, 
ciun adoleverint , interrogandos esse , an ratum habere 

' velint, quod patrini eorum nomine , dim baptizarentur, 
polliciti sunt ; et ubi se nolle responderint , suo esse ar- 
 bitrio relinquendos ; nec alià interim pœnû ad christianam 
vitam cogendos , nisi ut ab Euchuristiæ aliorumque sa- 
cramentorum perceplione arceantur , donec resipiscant , 


anathema sit (1). 





QUAESTIO PRIMA. > 
DE NOMINE ET NATURA BAPTISMI. 


Ut plenè innotescat quæ sit Baptismi natura, nomen 
ejus, definitionem, materiam, sive remotam, sive pro- 
ximam, formam, ac discrimen à Baptisino Joannis ex- 
pendere necesse est. 


(1) Decretum concilii Florentini pro instructione 
Armenorum. 

Primum omnium sacramentorum locum 
sanctum Baptisma, quod vitæ spiritualis janua est ; 
per ipsum enim membra Christi , ac de corpore elli- 
cimur Ecclesiæ. Et cüm per primum hominem mors 


introierit in universos; nisi ex aquà et Spiritu re- , 


nascimur, non possumus, ut inquit Verilas, in regnum 
coelorum introire. Materia hujus sacramenti est aqua 
vera et naturalis : nec refert frigida sit an calida. 
Forma autem est : Ego te baptizo iu nomine Patris, et 
Filii, et Spiritüs sancti. Non tamen negamus quin et 
per illa verba, baptizetur talis servus Christi in no- 
mine Patris, et Filii, et Spiritüs saneti: vel, baptiza- 
tur manibus meis talis , in nomine Patris, et Filii et 
Spiritüs sancti, verum perficiatur Baptisma; quoniam 
cüm principalis causa, ex quà Baptismus virtutem 
habet, sit saneta Trinitas; instrumentalis autem sit 


minister qui tradit exteriüs sacramentum , si expri- 


mitur actus, qui per ipsum exercetur minisuum, cum 


sanct:e Trinitatis invocatione, perfieitur sacramentum. | 


Minister hujus sacramenti est sacerdos, cui ex officio 
competit baptizare. In causà autem necessitatis non 
solüm sacerdos vel diaconus, sed etiam laieus vel mu- 
lier, imó etiam paganus et hæreticus baptizare potest, 
dummodó formam servet Ecclesiæ, et facere intendat 
quod facit Ecclesia. Hujus sacrámenti effectus est re- 
inissio omnis culpæ originalis et actualis; omnis quo- 


que pœnæ, quæ pro ipsà culpà debetur. Propterea | 


baptizatis nula pro peccatis præteritis injungenda est 
satisfactio : sed morientes, antequàm culpam aliquam 
committant , statim ad regnum coelorum et Dei visio- 
nem perveniunt. 


TH, XX), 


QUAEST. I. ART. I. DE NOMINE ET DEFINITIONE BAPTISMI. 


tenet | 


———— 
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ARTICULUS PRIMUS. 
DE NOMINE ET DEFINITIONE BAPTISMI. 


Baptismi nomen origine grecum est, à verbo 
B&xcw Yel Burrio, id est, mergo, tingo; hine &«x- 
rise , immersio , tinctio : quia scilicet , qui olim 
baptizabantur, toti aquis immergebantur seu tin- 
gebantur. 

Nomen Baptismi considerari potest vel secundüm 
siguificationem grammaticalem, vel secundüm signi- 
ficationem ecclesiasticam et sacramentalem. 





Varia nominis Baptismi significatio apud. auctores 

sacros. 

Quadruplex distingui potest nominis Baptismi signi- 
ficatio apud auctores sacros. Prima, litteralis et com- 
munis ; secunda, cæremonialis seu legalis ; tertia, ac: 
commodatitia seu metaphorica et figurata ; quarta, 
sacramentalis et ecclesiastica. 

4° Juxta litteralem vim nominis, Baptismus, ut mox 
dixi, idem est, ac immersio et intinctio : cüm verd 
quod lavatur totum soleat aquis immergi , Græci eo- 
dem utuntur nomine ut immersionem, tinctionem , e£ 
lotionem seu ablutionem vulgarem significent. Lib. 4 
Regum, c. 5, v. 14, de Naaman dicitur : Descendit, et 
lavit in Jordane septies. Græcè , &«nztseco. De Judith, 
libro cui nomen dedit, capite 12, v. 7 : Exibat noctibus 
in vallem Bethuliæ, et baptizabat se in fronte aqua, id est, 
lavabat se, lotione communi et vulgari. 

2* Nomen Baptismi usurpatur in Scripturis ad 
significandas lotiones illas legales et cæremoniales 
| quibus tam frequenter uti solebant Judei : unde 
Baptiste appellantur à S. Justino, dialogo cum Try- 
phone; hineque nata secta Hemerobaptistarum , seu 
eorum, ut loquitur S. Epiph. hæresi 17, qui tum vere, 
dulumno,, quàm estate atque eliam. hieme quotidiè la- 
vant. De his frequentissimis Judæorum baptismatibus 
| seu: lotionibus S. Marcus, cap. 7, v. 3 et 4, ait: 
Pharisæi et omnes Judai , nisi crebró lavärint manus , 
non manducant ; et à foro nisi baptizentur , non come- 
| dunt , et alia multa. sunt qug tradita sunt illis servare , 
| baptismata calicum , et urceorum , et eramentorum et 
lectorum. Observat etiam S. Paulus, Hebr. 9, v. 10, 
Jud:xorum hostias solummodd in cibis et in potibus , et 
variis baptismatibus fuisse positas. Baptismus quoque 
S. Joannis cæremonialis quidem fuit, sed é ccelo ve- 
niens , et ad Baptismum Christi per peenitentiam , ad 
quam hortabatur, viam sternens ac præparans. 

3° Sensu accommodatitio seu metaphorico et figu- i 
rato nomen Baptismi usurpatur in Scripturis, ad | 
significandam primó afflictionem qux» hominem instar : 
aque vehementis mergit et absorbet, Quo sensu 
Christus apud S. Lucam , cap. 12, v. 50, dicebat : 
Baptismo autem habeo baptizari; hoc est, pati debeo et 
affligi : aquæ enim frequenter in Scripturis signi- 
ficant afflietionem et dolorem. Psal. 68, v. 4, David 
ad exprimendam afflictionis suæ vehementiam, dice- 
bat: Intraverunt aque usque ad animam meam. Et 
v. 45 et 16, Deum ita deprecatur : Eripe me de luto , 
ut non infigar : libera me... de profundis aquarum. 

10 
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Non me demergat ieupestas aqui, meque absorbeat | 


me profundum. 


D 

Hinc propter dolorem annexum , nomen Baptismi 1 
pævitentiæ et martyrio adaptatur. | 
Pœnitentiæ quidem et perfectæ contritioni ; unde | 
dietus Baptismus flaminis. Marci 1, v. 4, et Lucæ 5, | 
v. 5, Joannes dicitur predicans Baptismum pœnitentiæ. || 
Ratio est quia qui pœnitentià compunguntur, ii corde | 
- eontrito ac laerymis perfusi veniam peccatorum sup- 
pliciter. deprecautur : unde à SS. Patribus poenitentia .| 
sæpits Baptismus laboriosus, seu lacrymarum ap- : 
pellatur. Hoc sensu Sedulius de muliere peccatrice | 
rigante lacrymis pedes Christi apud S. Lucam, cap. 7, | 


sic canit : 
Purgata recesssit 
Per gemitum , propriique lavans in gurgite fletus, 
Munda suis lacrymis redit , et detersa capillis. 


Non desunt qui eodem sensu interpretantur etiam | 
istud Apostoli , 4 Corinth. 45, v. 29 : Quid facient qui 8| planè et inusitatam invehit, contendens nomine Bapti- 


baptizantur pro mortuis? id est, affliguntur et mace- |} 


rantur. 


Martyrio quoque Baptismi nomen accommodatur , | 
unde dietus Baptismus sanguinis. Quo sensu Marci 10, 
v. 58, Christus filiis Zebedæi ait : Nescitis quid petatis, | 
Potestis bibere calicem quem ego bibo , aut baptismo quo : 
ego baptizor baptizari? id est, supplicia et mortem | 
susünere. Sic S. Basilius, hom. de 40 Martyribus , ji 
loquens dello qui triginta novem se adjunxit: Baptiza- | 
tus est in ipsum (Jesum Christum), ait, non ab alio, sed | 
à proprià fide ; non in aquà, sed in proprio sanguine; É 
Et S. Chrysostomus , homilià in S. Lucianum marty - 


rem : Neque miremini , iuquit , quód baptisnrum mar- 
tyrium vocaverim : nam et hic Spiritus cum multá ad- 
volat ubertate, ac peccatorum abolitio, et anima fit 
purgatio quedam mirabilis ac stupenda : et quemadmo- 
düm ii qui baptizantur aquis, ila qui martyrium patiun- 
tur, proprio sanguine abluuntur. : 
Usurpatur prictérea sensu figurato Baptismus, ad 
designandam abundantem et copiosam gratis Dei 
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diffusionem. Act. 1, v. 5, de Apostolis dicitur : Vos. 
autem baptizabimini Spiritu sancto non post multos hos 
dies. Et Matth. 5, v. 11,8. Joannes de Christo ait : 


lpse vos baplizabit Spiritu sancto et igni. Per ignem | 


autem nonnulli sensu spiritali ac mystico intelligunt 
uberem Spiritûs sancti gratiam, quz instar ignis om- 


nes peccatorum sordes absumit, nec ab effectu potest | 


retardari, adeà vehemens est et activa. Ita S. Chry- 


sostomus, hom. 11, in Matth., et S. Gregorius Thau- ||] 


maturgus, serm. in sanctà Theophanià , ad hæc 
verba : Ipse baptizabit vos in Spiritu sancto et igne. 
Aquá, inquit, (baptizabit) ut, que peccatorum. sordes 
abluere polest ; Spiritu, ut qui terrenos, spirituales red- | 


dere potest igne, ut qui solet iniquitatum. spinas com- 


— burere. 

Alii verum ignem sensu litterali intelligunt, aiunt- 
que sanctum Joannem alludere ad species illas 
linguarum ignearum qux in die Pentecostes visæ 
sunt dispertit:e supra capita Apostolorum, cüm Spi- 
ritu sancto ejusque donis repleti sunt, Ja S, Joannes 
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Damascenus, libro 4 orthodoxe Fidei, cap. 9. 
Usurpatur denique sensu figurato Baptismus, ad 
significandum tüm diluvium universale quo submersus 
est universus orbis, et vocatur à Tertulliano, lib. de 
Baptismo, Baptismus mundi, qui juxta S. Petrum epi- 
stole 1, cap. 3, v. 21, fuit imago et figura Sacramenti 
Daptismatis : tüm maris Rubri transitum, quando nem- 
pe Israelitæ sicco pede divisis aquis incedentes, Ægy- 
ptios insequentes evitàrunt, el dictus est Baptisinus 
Mosis, quia duce Mose Israelitæ ex /Egypto egressi 
sunt, de quo Apostolus, 1 Corinth. 10, v. 2 : Omnes, 
inquit, in Moyse baptizati sunt in nube el in mari. 
Omnes porró illæ figuratæ ac metaphoricæ baptismi 
significationes, desumuntur ex analogià, seu similitu- 
dine quam habent vel cum materià, vel cum effectu 


{| nostri Baptismi. 


Non est ver audiendus Socinus, qui præter addu- 
etas figuratas nominis Baptismi siguificationes, novam 


smi doctrinam evangelicam aliquando designari in 
Scripturis. Verüm, ut ex dicendis inferiüis constabit, 
merum istud est cerebri Sociniani figmentum, cujus 
ne tenuissimum quidem extat in Seripturis fundamen- 
tum. 

4" Denique, usu ecclesiastico et sacramentali Bapti- 
smi nomen significat lotionem illam sacram, mysli- 
cam et religiosam , quà quis aquà tingitur seu bapti- - 
zatur in corpore, ut spiritu interiàs renascatur, et 
dicitur vulgó Baptismus fluminis, quo Christiani fimus : 
de quo Matth. 98, v. 49, Christus Apostolis et disci- 
pulis dixit : Euntes docete omnes gentes, baptixantes eos 
in nomine. Patris ct Filii et Spirits sancti ; et Joan, 5, 
v. 5 : Nisi quis renatus fuerit ex aqua et Spivitu sancto, 
non potest introire in regnum. Dei. Proprié et ad litte- 
ram ritus ille Daplismus dictus e&t, quia, nt jam ob- 
servatum fuit , qui baptizabantar olim , toti aquis im- 
mergebantur. | 

De Baptismo secundün banc. postremam significa- 
lionem, prout nempe Saeramentum est novæ logis, 
hoe in traetatu loquimur. Variis autem. nominibus 


| solet tum iu Scripturà, tum apud. SS. Patres desi- 
| gnari. 


"Varia nomina: Sacrament Bapiismalis. 

Varia hoe nomina desumuntur partim. à materià, 
partim à formó, partim ab effectibus, partim denique 
à cæremoniis Baptismi. 

A materià appellatur lavacrum aque, Ephes. 5, 
v. 26. Sacramentum aque , à "Tertulliano, lib. de Ba- 


| pismo, cap. 1. Unda genitalis, fluvius aque vitalis , à 


S. Cypriano, epistolà 2, et à S. Gregorio Nagianzeno, 


| oratione in sanctum Baptisma. 


À formà appellatur sigillum , signaculum, ebaigüatio 
fidei, Sacramentum Trinitatis, Sacramentum fidei : tüm 
quia per Baptismum. homo inter fideles adscribitur ; 


- üm quia solemnem- fidei sux professionem, vel per 


se si aduKus sit, vel per susceptores, si infans, emit- 


tit; tüm quia expressa ineo fit SS. Trinitatis invo- 


calio. 
Ab effectibus vocatur lavacrum regenerationis et rengs 


$01 
Lord 


cum Christa $m mortem, Bom. 6 , 


cramentup illuminationis, Hebr. 6, v. 4. Nomina hæc 
passim afferunt et confirmant SS. Patres. Tertullia- 


zienzenus, orat. 40 : Sigillum est, inquit, quia conser- 


illuminationis : unde $. Cyrillus 


luminatorum 3 


abjeclio, spirits assectalio, Verbi participatio, figmexti 


brarum oppressio. Baptismus vehiculum ad Deum, pe- 


rum solutio... omnium Dei beneficiorum, præclarissimum 


lun, eie. 


Denique à cæremoniis Baptismus dicitur vestinen- À 
dum gandidum, à S, Cyrillo Hierosolymitano ; uucuo | 


à S. Gregorio Nazianzeno, etc. 
Definitio Baptismi. - 


Varie defnitiones Bapüsmi profer gay iüm ab 


Japreticis, tiun ab ortiodoxis theologis, cum eo diseri- 
mine, quód primi naturam Baptismi adulterando 
fidem violants postremi , salvà fide, magis aut mi- 
püs accuratam et evolutam definitionem proponunt. 
Defnitiones Baplismi ab hœreticis confictæ. 


Juter hæreticos Philippus Melancton in Locis suis j 


eommunibus , definit Baptismum , signum quo Deus 
nobiscum agit, et recipit nos in gratiam. ^ 
Verim, definitio hæe eonvenit omni Sacramen- 


to, imè et verbo prædieationis ; ae supponit Bapti- | 


Bmum esse nudum EU, pite sanclificantis non 
productivum. 


Calvinus, lib. 4 Institutionis, eap. 15 : Baptismus, i 
inquit, est signum initiationis, quo in Ecclesie coo- À 


plamur socielalem , ut Christo insit inter filios Dei 
£enseamur. 


Verüm definitio hs peceat, 1° quód explicet tan- : 
B runt; unde si quis nulla peccata (quod. varum) perpes 


du Baptismum per finem secundarium , nempé €00- 


| profiteri ; 
regrinalio cum Ghristo, fidei adminiculum , ments per- | 
fectio, coelestis regni clavis, servitulis depulsio, vinculo- 8 
j-cap. 44 : 
el praestantissimum. EX postea : Donum vocamus, gra- f 
tien, Baptismum , unciionem , illuminationem , ancor- 8 
'ruptionis indumentum , regenerationis laver um , sigil- | 


{ responsione ad 64 questiones, tom. 
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vationis, ab Apostolo ad Titum 5, v. 5. Ablutio pecca- | 
torum, Act. 22, y. 40. Vitar novitas, Rom. 6, v. 4. | 
Sangtifiealio , 4 Corin, 6, v. 44. Sepultura hominis $ 
v. À. Circumcisio 
agn manu[aeta, Coloss, 2., v. 4. IHlupinatio, seu Sa- À 2* Quia innuit Baptismum esse nudum signum ; nón 
À vero efficax gratie sanetificantis. 5* Quia convenit ex 
| equo circumcisioni ; 
nus, lib. de Poenit., cap. 6, appellat Baptismum, fidei À longé aptits quamnostro Baptismo : tüm quia secuh- 
obsignationem; S. Basilius , hom, 13 , dicit esse sigil- À 
. lum quod conatu nullo frangi potest. S. Gregorius Na- À 


! ptationem inter filios Dei, et protestationem fidelitatis 
, quam Deo et Ecelesie debemus; nen verd per pri- 
, marium et præcipuum effectüm; regenerationem sei- 
licet interiorem hominis, et à peceatis mundatiohem. 


imó, juxtà Calvinistas, etiam 


düm illos filit fidelium, quamvis non baptizati, ir 
societatem" Ecelesiæ sunt .eooptati , Christo insi 


$ Dei filii : tüm quia cireumeisio longé -meliüs distin- 
entio est , a dominationis significatio. 5. Augustinus , À 
epistolà 485, eljas 90, cap. 6: Signaculum appellat 1 
Bedempioris ; et cone, Trid., sess. (, c. 7 : Sacramen- | 
Iun. Fide, Grai praesertim appellant Sacramentum À 
Hierosolymitanus (| 
Catecheses suas de Boptismo inscripsit:.Catecheses il- À! ptisimo, tom. 4, pag. 350, et Epistolà ad Mattheeum 
et B. Gregorius Nazianzenus oratio- À 
nem suam 39, quie est panegyrica Baptismi Christi, 8 
inscripsit : Orationem in sancta lumina. Multa alia con- À 
gerunt nomina, quibus vis et energia Baptismi expri- À 
mitur: unum sufficiat. testimonium $. Gregorii Na- À 
giauzeni , oratione 40. jn B. Baptisma, ubi sie loqui- 1 
Jur : Baptismus est splendor animarum , vite in meiius | 
commutatio, conscientiæ ad Deuminterrogatio.Baptismus À 
dnfirmitatis nostrg adjumentum. Baptismus carnis est 8 
à smo, cap. 5, quàm publicó. Christo nomen dare, ejus- 
carreclig, peecati diluvium , lucis communicatio, tene- | 


guebat Jud:eos à cœteris gentibus , eümi ipsi corpori 
" r CA t2 4 *. 
impressa adhæreret tenaciüs, noster veró Baptismus 


|| in actione positus fluot et transéat exteriüs, solo su- 


perstite interiori et invisibili charaetere. 
Sociniani post Soeinum de Ecclesiá, titulo de Ba- 


Radecium, ibid., pag. 884, et passim disputatione de 
Baptismo, ibid., pag. 709, definiunt Baptismum , ad- 
aunbrationem remissionis peccatorum in nomine Christi, 
ejusque nominis apertam professionem, ét in ipsius Reli- 
gionem quamdam initiationem , per quem nihil reverà 
dalur, sed tantümmodd eorum, queæ vel jam data esse, 
vel. datum iri certissimum est, externa quedam agni- 
lio significetur. Aquá enim baplizari in nomine Chri- 
sti, nihil aliud. est, iuquit. Socinus, disput, de Bapti- 





que fidem, quce in eorde lateat ,- palam testari ac 
ita ut non christianum ullà ex parte Ba- 
plismus efficiat, sed indicet atque declaret. 

Breviüs Wolchelius , lib. 6, de verà Religione , 
Baptismus , inquit , nihil aliud est. quàm 
publicum christianæ professionis symbolum , quo per 
intinctionem in aquam, homines | illius veligionis ini- 
tiantur. ; 

Multiplex eà in deserjptione Baptismi vitium est, 
nec unus latet error : nempe, Baptismum nudam 
esse et oliosam emremoniam; necessarium non esse 
sed indifferentem ; nullum extare :llius percipiendi 


| fixum ac permanens mandatam : qua) omnia , quàm 


sint à fide catholicà -aliena, ostendemus inferiüs, 
ubi de necessitate et eftieaeià Baptismi. 

A Socinianis non multüm recedit Episcopius , in 
4, pag. 87, 
ubi duplicem affert Baptismi definitionem : unam 
quàjBaptismus dieitur esse tanlüm (essera, nota, si- 
gnum vel sigillum , quale diplomatis suis reges affi- 
gere. solent, professionis publice, quo Christiani reli- 
gione sumus, cujusmodi signum in populo lsraelis 
erat circumcisio. Atque juxta. hane Baptismi ideam , 
ait mandatum Baptismi eos omnes. obstringere tanti, 
| qui professione sunt. Christiani. Altera definitio est, 


À quà Baptismus dieitur signum resipiscentiæ, et sigil- 





[in remissionis peccatorum anle eum susceplum per- 
petralorum. Atque juxta hanc definitionem , addit 
Episcopius Baptismi mandatum ad eos pertinere, qui 
| vel à paganismo ad Religionem christianam transeunt, 
vel in christianà Religione nati, peccatis se obstrinxe- 
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non auderem dicere, sed Christi illud. dictum refer- 
rem Matth, 9, v. 12: Non est opus valentibus me- 


dico. 


roribus, constabit ex dicendis tùm de necessitate, 
tüm de efficacià et effectibus Baptismi. 
Orthodoxæ Baptismi definitiones. 


Hugo à S. Victore, lib. 2, de Sacramenus, parte ! 


6, c. 2 : Baptismus , inquit , estaqua abluendis crimini- 


bus sünctificata. Magister Sententiarum, lib. 4, dist. 5: À 
Baptismus est-ablutio corporis exterior factà. sub forma | 


verborum prescriptá. Eamdem cum magistro defini- 
üonem adducit S. Th., parte, 5 q. 66, art. 1. Cate- 
chismus concilii Trid., parte 2, n. 5, definit Bapti- 
smum : Sacramentum regenerationis per aquam in verbo. 


Alii pauló explieatiüs exponunt illud, in verbo, et | 
aiunt Baptismum esse sacramentum regenerationis per | 
aquam, cum expressà SS. Trinitatis invocatione. Pos- | 
tm quia verbis } 
Scripturæ exprimitur, partim ex cap. 5, S. Joan., | 


terior hæc definitio accurata videtur : 


v.5, partim ex S. Paulo ad Titum 5, v. 5, et ad 


Ephesios 5, v. 26, partim ex S. Matth., c. 28, v. 19. | 
| 


Tüm quia omnes Baptismi partes explicat. 
1? Dicitur sacramentum, quod est genus. 2? Additur 


regenerationis, quae vox differentiam exprimit contra- À 


hentem genus, et distinguentem Baptismum tüm à Sa- 


eramentis veieribus, tüm etiam ab aliis novæ legis : | 
solus quippe Baptismus inter Sacramenta evangelica | 


proprié regenerat. Non solüm , inquit Chrysostomus , 
catechesi 1, ad illuminandos, nobis peccata remittit , 


neque solim delicta purgat ; sed. ita id præstat ac si } 
denuo generati essemus. Etenim nos denuo creat, et for- | 
mat, non ex terrà rursim  effüngens, sed ex alio ele- | 
mento, aquarum scilicet naturá creans. 3° Additur , per À 
aquam, quæ est alia. differentia magis contrahens, et | 
distinguens ab aliis Sacramentis novæ legis, ipsamque | 
Baptismi designat materiam. 4 Denique dicitur, cum | 


expressá SS. Trinitatis invocatione , gr verbis | 


forma Baptismi exprimitur. | 
Ex hàc definitione colliges 1° sacramentum Bap- 


tismi non esse ipsam aquam, prout est res perma- 
nens ; sed esse ablutionem exteriorem , seu usum et, 
applicationem aquæ. Colliges 2 post S. Th. hic, q. 


66, art. 1, in corpore, tria distingui posse.in Baptismo, | 


scilicet, id quod est sacramentum tantüm, quod est res 
sacramenti tantüm, et quod est sacramentum simul 
et res sacramenti. | 
Sacramentum tantüm dicitur , id quod significat et 
non significatur : 


aqua , 
verborum form. 


Res sacramenti tantüm dicitur, id quod significatur | 
eLest ipsa interior animae ablutio j 


at non significat ; 
quoe fit per gratiam sancüificantem. 


Sacramentum et res sacramenti simul dicitur , id 
| 


guod significat. et significatur, et est character ba- À 


nempe quod exteriüs sensibus sub- | 
jicitur , et est signum interioris effects ; qualis est À 
seu ejus usus et applicatio cum præscriplà À 


n 





DE BAPTISMO 


trásset, ad eum, inquit, mandatum. Baptismi. pertinere | 








|, vel quæ sit, vel quæ esse debeat; 


B ficatur autem, 
Verüm definitionem hane Baptismi, quæ cum soci- À! 
nianà cohæret, falsam esse multisque implicatam er- | 


| lerunt, 
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ptismalis qui significat tàm interiorem justificationem, 
tüm jus quod est 
in baptizato ad percipienda alia Sacramenta : signi- 
quià est effectus ablutionis exte- 
rioris ; omnis autem causa significat suum effectum. 


ARTICULUS II. 


' DE MATERIA REMOTA. BAPTISMI. 


Duplex distinguitur materia in Sacramentis qux in 
actione et usu consistunt, una remota, altera proxima. 
Remota, est res qux. assumitur ad conficiendum Sa- 
cramentum ; v. g., in Baptismo aqua, in Confirma- 
tione oleum. Proxima, est ipsa applicatio seu usus 
materi: remotæ ; v. g., in Baptismo ablutio , in Con- 


À firmatione unctio. 


De materià duntaxat remotà Baptismi hic agimus, 

circa quam olim errores nonnulli insurrexerunt. 
Errores: circa materiam remotam Baptismi. 

Duplex generatim statui potest ordo hæreticorum 
qui errärunt circa materiam Baptismi. 

Primus, eorum qui aquam aut penitüs sustulerunt, 
aut saltem in necessitate, valere in alioliquore Ba- 
ptismum existimârunt. 

Secundus, eorum qui illam adulteràrunt, 
rerum aliarum mixtione. 

Primi ordinis hæretici qui aquam penitüs sustu- 
fuére 

4° Omnes illi qui Sacramenta omnia sive signa 
sensibilia rejeceruut ; quales fuére nonnulli Gnostici, 


adjectà 


| de quibus S. Irenæus, lib. 2, cap. 18, et S. Epipha- 
|i nius, hæresi 54. Ascodrut et Archontici, de quibus 


"Theodoretus, lib. 4 hæreticarum fabularum, cap. 10 
et 11. Beguin: et Beguardi, de quibus Joannes XXH 
in Extravaganti , Sancta Romana Ecclesia. De reli- 
giosis domibus, in Sexto. 

2° Caiani, de-quibus Tertullianus, lib. de Baptismo, 
cap. 4. Nuper, inquit , conversata istic : quedam de 
Caianá heresi vipera venenatissima, . doctriná suá ple- 
rosque rapuit, inprimis Baptismum destruens : nam ferè 
viperæ et aspides, ipsique reguli serpentes arida ct in- 


| aquosa sectantur. 


9^ Quintiliani à Quintillà feminà sic dicti, qui et 
Pepuziani nonnunquàm appellantur, à vico Pepusæ, 
ubi conventus suos habebant, et virus suum diffun- 
debant liberiüs, eidem errori adhæserunt, teste 
eodem Tertulliano, citato mox cap. 1 lib. de Ba- 
ptismo : Quintilla , inquit , monstrosissima, cui nec in- 
tegrè quidem docendi jus erat, optime nórat pisciculos 
necare, de aquà auferens. Eodem l., c. 2, refert Ter- 
tullianus , errori causam ae przetextum dedisse aquæ 
simplicitatem et vilem conditionem. Hunc porró erro- 
rem secuta est Quintilla, antequàm ad partes Montani 
accederet; Montano enim addicta, aquam se cnl 
cum ipso retinuit. 
4° Manichæi rati aquam esse à malo Pridie Ba- 
tismum in aquà collatum ut planè inutilem rejicie- 
ant. Ita S. Augustinus, lib. de Hæresibus, hæresi 46, 
circa finem. Baptismum in aquá, inquit, niliil cuiquam 


| P 
b 
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perhibent salutis afferre. Nec quemquam eorum quos 
decipiunt, baptizant. 

5° Seleuciani et.Hermiani ab auctoribus sic dicti , 
ac eodem cum Manichæis principio nixi , ; ME 
in aquá non recipiunt , inquit S. Augustinus, 1. de Hæ- 
resibus, hæresi 59; et ante ipsum Philastrius in Ca- 
, talogo hiereseon quæ sub Apostolis extiterunt, ait eos 
illo aque Baptismo non uti , propter verbum hoc quod 
dixit Joannes Baptista : Ipse vos baptizabit in spiritu et 
igne : quibus verbis constat quidem eos in aquà non 
baptizàsse; sed an in igne, et quomodó baptizaverint 
incertum est. 

Sané antiquissimum esse morem in Baptismo ignem 
seu ustionem usurpandi, constat ex Heracleone apud 
Clementem Afexandrinum in libro de Prophetià : Qui- 
dam, inquit , obsignatorum aures igni notabant. Et de 
Valentino Tertullianus ait : 


Bis docuit tingi traducto corpore flamma. 


Jacobitæ etiam à Jacobo Zanzalo Syro propagati, loco 
Baptismatis aquæ, ferro candente imprimunt in fron- 
tibus figuram crucis. Ita Bernardus Lutzemburgensis 
in Catalogo hæreticorum , lib. 2, verbo, J'acobita. 
Ignem quoque adhibere perhibentur ZEthiopes. 
Quidam etiam Manichæi dicti Cathari , duodecimo 


seculo, dicebant non esse in aquà baptizandum , sed | 


in igne, cim Baptismus aqu: nihil proficiat. Ita re- 
fert Eckbertus presbyter, qui floruit an. 1160, ser- 
mone octavo adversüs quintam illorum Manich:eorum 
heresim, quæ est de Baptismo aquæ. Fundamentum 
erroris desumebant ex his verbis S. Joannis apud S. 
Matth. , c. 5 : Ille baptizabit vos in Spiritu sancto et 
igne : qu» non ita interpretabantur, quasi vellent 
ignem et ustionem adhiberi debere in Baptismo; sed 
Baptismus in igne dicilur, ait ibidem Eckbertus , pro- 
pter ignem luminum qua in circuitu ardent. Narrat sci- 
licet eos in hunc modum baptizässe : Locantur, inquit, 
luminaria copiosè in circuitu cum reverentià magná..... 


Statuitur in medio infelix ille qui baptizandus seu ca- 


tharizandus est, et assistit ei archicatharus , tenens in 
manu libellum deputatum ad officium hoc , quem impo- 
nens verlici ejus dicit benedictiones.... orantibus ceteris 
qui circumstant... et sic perficitur ille Baptismus. 

6° Bellarminus, l. 1, de Baptismo, cap. 2, et post 
eum multi alii recensent inter hæreticos qui penitüs 
aquam é Baptismo eliminàrunt, Paulicianos é sectà 
Manichæorum, qui, teste Euthymio Panopliæ, part. 2, 
tit. 21, videntur pro elemento aqu: ea tantüm verba 
inter baptizandum substituisse : Ego sum aqua viva. 
Verüm ex Euthymio non videtur illud posse colligi : 
neque enim ille ait Paulicianos existimâsse Baptismum 
in his verbis positum esse, sed tantüm eos finxisse se 
suscipere Baptismum , eó quód admitterent Evange- 
lium; Baptismum autem esse Evangelii verba , quia 
Dominus dixit : Ego sum aqua viva. Unde colligi qui- 
dem potest, ejusmodi hæreticos circa vim et efficaciam 
Baptismi errásse, non circa materiam , presertim 
cùm, ut ibidem observat Euthymius, i/li infantes suos 
presbyteris baptizandos offerrent, ed quód. Baptismum 
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| confessionem sacramentalem et Pœnitentiam , 
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| corpori prodesse putabant , quamvis anima nullam af- 
ferret utilitatem. 

7^ Quidam Valdenses, ex Manichæorum secíà , re- 
| ferente Ebrardo , c. 6 operis adversüs eos conscripti , 
aquam à Baptismo auferebant : Hæretici, inquit, duo 
| testimonia extinguunt, sanguinem in sacrificio, aquam 


bos * 
in Baptismo non credunt. 


8^ Flagellantes decimo tertio seculo exorti, per 
Italiam, Hungariam, Poloniam, Galliam et Germaniam 
diffusi, dicebant, unumquemque baptizari debere propria 
! sanguine per flagella de corpore excusso. Ia refertur in 
vità Gregorii papæ X, tom. 41 Conc. , part. 4, p. 928. 
An verà illi rejecerint Baptismum aquæ, non affir- 


! mant auctores qui de illis scripserunt ; et Gerso, qui 


contra illos tractatum edidit, tom. 1, part. 1, p. 636, 
edit. Parisiensis, an. 1606, ait quidem illos negligere 
imó et 
flagellorum dignitatem ac meritum ipsi martyrio an- 
teponere; sed de rejecto ab illis aquæ Baptismo si:et. 
Constat, inquit, per experientiam, quàd taliter se flagel- 
lantes non curant de Sacramento confessionis vel Pæni- 
tentiæ sacramentalis , dicentes quód hec flagellatio po- 
lior est ad delendum peccata, quam quaecumque confessio 
imd eam æquiparant nonnulli vel preponunt martyrio , 
quoniam facimus, inquiunt, ultro fundendo sanguinem 
proprium, quod ab aliis martyres pati cogebantur. 
Castigandus hic obiter Socinus, qui disputatione de 
Baptismo, cap. 15, ut ostendat perpetuum non fuisse 
jn Ecclesià usum Baptismi aquæ , asserit , teste Dio- 
nysio Alexandrino apud Eusebium, à Novato abroga- 
tum fuisse Baptismum. Verüm, aut mentem Dionysii 
non est assecutus Socinus, aut insigniter aberrat. Cer- 
: tum enim est Novatum non tantüm suos baptizàsse , 
sed et baptizatos à Catholicis iterüm baptizásse, cüm 
ad suas transibant partes. Eo igitur duntaxat sensu 
| dixit apud Euseb., 1. 7 Hist., cap. 8, Dionysius No- 
vatum abrogàsse Baptismum, quód : à Catholicis bapti- 
| zatos ad se venientes iterüm baptizans, hoe facto, 
le quantüm in se erat, Baptismum Catholicorum, utpote 
nullum, abrogaret. 
Hactenüs de hæreticis primi ordinis qui visi sunt 
aquam ex Baptismo penitüs rejecisse. 
Extitére veró qui .hanc quidem retinendam essa 
voluerunt usu communi et ordinario, sed in casu ne- 
foa posse Baptismum alio in liquore conferri 
censuerunt. Ita ille qui, referente Joanne Moscho, 
f 176, Judæum quemdam in eremo deficientem 
baptizavit in arenà. 
| Presbyter ille de quo interrogatus fuit Stephanus n, 
S. Pontifex : qui, aquà deficiente, periclitantem infan- 
tem vino abluerat. ; 
In Norvegià fuére etiam qui propter aquæ penuriam 
infantes baptizabant in cervisià : de quo Baptismo 
consultus Gregorius IX, S. Pontifex, à Nidrosiensi in 
Norvegià archiepiscopo, respondit secundüm doctri- 
nam evangelicam baptizandum esse in aquà. 
Armeni quoque, referente Thomà Valdensi, lib. 2, 
c. 414, in necessitate varié baptizant, quidam in vino, 
quidam in lacte, 








, 
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Ligherus étiam ii Colloquis Syftiposiáets, o. 17, in: | 
lerrogatus num deficiente aquà liceret "baptizare in 
lacte, réspondit : Quidquid balnél loco esse potest, illud 
aptum esse ad báptizandium. Ai 
idem sentit Theodorus Beza in su secundá ad 
'fillium eptstolà. Si desit aqua, inquit, et tamen Bap- 
tismus alicujus differri amplius cum œdificütione non 
possit tiéc debeat, ego cert? quovis liguore, non minis rit? s 
quàm aguá baptizarem. Addit ibidem, (quod apertuti 
est mendaeiani ) not aliter seitlire scholasticos nostros. | 
Palavicinus, lib. 9 Historic: concilit Tridentini, || 
cup. 1, iitér varias propositlonés ex recentioribts || 
faretitis Luiheranis et Calvinistis excerpta, hane | 
cirea faptismum refért: Agua vera et naluralis non | 
est de hecessitate Baylismi; itque ideó verba illa Do- | 
inini nosti Jesu Christi : Ii quis renatus fuerit. ex |} 
üjuá et Spiriti saeto, ad metaphoram detorqueri de- |} 
beni: quem erroretri proserípsit synodus Tridentina, 
sessione 7, éànone 9. Reipsà énim Calvinus, fib. 4 
Tüstit. Cap. 45, per aquam Chrisii sanguinem: vult 
intelligi, propter mundundi abluéndique similitudinent. 
Dallæus quoque, lib. 9, de Confessionc, cap. 5, cæ- || 





leriqué vulgó Calvinisté eamdeémi interpretationem || 
dmplectuntür. ! 

Secundi ordinis hæretiei, qui aquam Baptissi adul- 
terárubt. injeetà rerum aliarum mixtioné, fure. : 
Quid Marci discipuli dicti Marcosti à Gaósticorum | 
sect :ii nempe, teste $. Epiphianio, hzerest 54, post || 
S. Irerianim, oléum aquá Lemperatum in Bapüsmo | 
adhibebant. Non deswit iuter iilos, ait S. Epiptianius, | 
qui ad cquam perducere supervacanewim arbitrantur; | 
sed oleum aquá temperatum cum sólemitlbus carminibus | 
initialorum capila insperguiil, idque deii redemplio- 
nem noininant. 

Antiquissimus auctor anonymus if tractitu quem 
scripsit adversüs S. Cyprianum éætérosque rebapti- | 
zantes, versüs finem, certos refellit lieretieos , qui | 
ignem aqux adjüngendüm esse in Baptistiio conten- | 
debant, tüm propter hzc verba S. Joarinis : Hle (Chri- 
ptus) baptizabit vos in Spiritu sancto el igii; ttim quia 
in libro qui Pauli pradicatio inscribitur, (supposititius 
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ille est et nugis plenus) legebant, igüein super aquam 

visum fuisse, quando Chrisuis fuit à Joanne baptizatus. 

Mine est quód ili fingebant, stati ac in aquam de- 

gcendissent ut baptizarentur, ignem super aquam ap- 

parere, Putidum hoe figmeritum refellit ànonymus, 
eujus tractatus editus est ad caleém Operum S. Cy- 
priani, et tom. 4 Conc., pag. 783. ; 

Égbertus, Eboracensis archiepiscopus, in Excerptis, 
cap. 42, narrat suo tenipore quosdam fuissé qui mi- 
 gcchant vinum cum aquà Baptismatis ; et hoc non rect?, 
inquit, quia Christus non jussit baptizari vino, sed aquà. 

© His præmissis, dogma callióliedir sequenti conelu- 
gione démonsträbimus. 

CoéLUsió: — Omnis éL 86 naitralis Seü elementa- 
ris aqua é&t rémnót& Baptismi niateriá, edqii6 neces- 
sária: 
"Tai expresse dogma istud Ifi Scripttiris continetur, 

et eclesie totius praxi ae. traditione cónfirmatur , üt 














mirüm sit potuisse iñ dubium revocari. - 

Probatur igitur 4° ex Scripturá tripliét afguménto. 
A proplietiá, seu promissione aquæ baptismalis; à 
priecepto, et ab exemplo séu facto tàm Christi, tüm 
Apostolorum qui in aquà baptizàrunt. 

4° Deus. per Ezechielem, cap. 56, v. 25, promisit, et 
prædixit se per aquam omnes iniquitates nostras ex- 
purgatürum : Effundam, inquit, super vos aquam mun- 
dam, et mundabimini ab-omhibus iniquitatibus. vestris, 
Quem locum haud dubié respicit S. Paulus, Hebr. 10, 
v. 99, clim ait: Aspersi corda à conscientià malá, et 
abluti aquá mundá. 

2" Mandavit Christus Apostolis, ut in aquà baptiza- 
rentommes gentes. Matth. 28, v. 19 : Euntes ergo do- 
cele omnes gentes, baptizantes eos in nomine Patris, et 
Filii, et Spirits sancti. Baptismum: autem illum in 
aquà fieri debere, declaravit Christus apud S. Joan. 


j| cap. 5, v. 5, his verbis : Nisl. quis rendtüs fuerit ex 
4) aquá et Spiritu sancto, non polest introire in regnum 


Dei. Unde Apostolus, Ephes. 5, v. 95 : Christus, inquit; 


j| dilexit Ecclesiant, et tradidit seipsum pro eà, mundans 
1 eam lavacro aqua. Nomine autem aquis, veram, natus 


ralem et elementarem sensu proprio et litterali , nom 


{| figurato et metaphorico esse intelligendam, manifesté 
?| demonstrat exemplum Christi et. Apostolorum. 


5° Postquàm Christus in suo cum Nicodemo collo= 
quio, Joan. 3, dixisset neminem posse introire int 


i| regnum Dei, nisi renatus fuerit ex aquá et Spiritu sancto ; 


ut verba facto comprobaret, v. 22, ejusdem capitis ita 


4| refertur : Post hec venit Jesus et discipuli ejus in terram 
8 Judæam, et ilc demorabatur cum eis, et baptizabat: 
l| Erat autem et Joannes baptizans in Ænnon juata Salim, 
j| quia aque multe erant illic. Ex quibus perspicuum est, 
j Christum cum discipulis suis baptizàsse baptismo 
j aqu» vers et naturalis, sicut ipse Joannes Baptista : 
| unde orta quæstio discipulorum Joannis : Rabbi, ins 
j| quiunt, v. 26, qui erat tecum trans Jordanem, cui tu 


testimonium perhibuisti, ecce hic baptisat, et omnes vez 


À niunt ad. eum. Quin ipse Christus in aquà baptizatus 
j| est à Joanne : Matth. 5, v. 6: Baptizatus autem. Jesus 


confestim ascendit de aquá. Idem refertur à S. Marco, 


| eap. À, v. 9, ubi in. Jordane Christus à Joanne bapti- 


zotus dicitur. 
Apostoli et discipuli Christi mandato obsequentes , 
in aquà quoque baptizàrunt. Act. 8, v. 56, de Philippo 


j et eunucho Candacis regine ita narratur : Düm irent 
|| per viain , venerunt ad quamdam. aquam ; et ait eunus 
| chus : Ecce aqua, quid prohibet me baptizari 2... Et 
|| descenderunt uterque in aquam , Philippus et eunuchus; 
| ot baptizavit eum. Ubi certé non figuràto et metapho. 
| rico, sed proprio sensu vera et natüralis aqua debet 
| intelligi, qualis iter facientibus occurrit. 


Probatur 2* constanti ae perpetuà Ecelesiæ totius 









| prati et traditione, quà constat semper rejectum ot 
j improbatum fuisse Baptismum alio in liquore, quàm 


' in aquà, collatum. | 
Stephanus IE, S. Pontifex ( si tamen genuina est 
illiué constitutio, de quá inlra inter objectiones), in- 


| téProgalus de presbytero, qui cüm déesset aqua, 


] 


309 


periclitantem infantem vino abluerat, respondit : Quod 
si aqua ad[uit presens, ille presbyter excommunicetur , 
et penitentie submittatur, quia contra canonum senten- 
liam agere praesumpsit. 

Gregorius IX, interrogatus an valeret Baptismus 
datus in cervisià; respondit : Cim secundüm doctrinam 
evangelicam oporteat ex aquá et Spiritu sancto renasci , 
non debent reputari ritè baptizali, qui in cervisiâ bapti- 
zantur. Apud Raynaldum, ad an. 1241, n. 42. 

! Innocentius IlL, interrogatus de Baptismo cum 
salivæ conspersione facto, respondet, cap. Non ut 
apponeres, de Baptismo et ejus éffectu, 1. 5 Decreta 
lium, titulo 42, quàüd cim in Baptismo duo necessario 
requirantur, scilicet verbum et elementum, dubitari non 


debet, illos verum non habere Baptismum, in quibus non | 


solium utrumque prædictorum, sed eorum. alterum omis- 
sum est. 

Baptismum quoque in vino improbavit Ecclesia, 
ut colligitur ex decreto Yvonis, parte 1, de Baptismo, 
cap. 54. 

Improbavit quoque Baptismum in árenà collatum, 
ut constat ex Dionysio Alexandrino apud Nicephoruin, 
lib. 3 Hist., cap. 57. Cüm enim ille interrogatus fuis- 
set de Judæo in arenà baptizato : Ecclesiam eà de.re, 
inquit historicus, consuluit; cui visum est aquá insuper, 
juxta Ecclesia traditionem , abluendum esse talem Ju- 
dawn; 

lumumera bic adduci possent in confirmationem 
conclusionis nostr; SS. Patrum utriusque Ecclesiæ 
lestimionià : verüm in re obvià et facili unum aut al- 
lerum sufficiet ex veteribus testimonium. 

S. Justinus, Apol. 2, de iis qui ad religionem 
nostram præformabantur, ait 
iur à nobis ubi aqua est..... nam in momine rerum 
cunctarum parentis et Domini Dei et Servatoris no- 
siri Jesu Ghrisli et Spiritüs sancti in aquá. tiun lavan- 
tur. 

Tertullianus, lib. de Baptismo ; quem ab his verbis 
&üspicatur ? Felix Sacramentum | aque nostre, quá 
abluti delictis pristina cœcitatis in vilam elernam libe- 
rüniur! Dogma nostrum corifirmat. cap. 4, aquas ab 
ipso Spiritu saneto Sanctificatas fuisse, et sanctifican- 
üi vim éombibisse ostendit : De sancto, inquit, sancli- 
ficata hatura aquarum , et ipsa sänclificare concepit. Et 
pauló post: Oinnes aqu& de pristinà originis preroga- 
tivà sacramentum sanctificationis consequuntur, invocato 
Deo. Süpervenit enim | statim. Spiritus de colis, et aquis 
superest, sanétificans eas de semetipso, et ita sanctificata, 
sim sanciifiéatidi combibunt. 

Capite verd secundo ex- professo refellit Caianitas, 
qui ex Baptismo aquam eo prietextu rejiciebant, quód 
vilis«esset ét corfimtinis ; ostenditque eà ipsà de causà 
à Cliristo éléétam füisse at uricuique promptum fa- 
cile et obviuin foret ad — Wo nime obtinendam 
ps go 

S. Aügdalifitis, to, #5 iñ Joan, "et aquam, in- 


“quit, sion est Baptismus. 


Hâc constanti et^ üfitversali feádiiiauó nixi Patres 
"Tridentini, sess. 7, can. 2, sic definiunt : Si quis dixe- 
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rit, aquam veram et naturälem non esse de necessitate 
Baptisiii , atque ided verba illa Domini Jesu Christi : 
isi quis renatus [uerit ex aquá el Spiriti sancto , ad 
metaphoram aliquam detorserit, anathema sit. 

Dixi in conclusione. 1° omnem aquam natüralem 
idoneam esse Baptismi materiam. Nulla. distinctio est, 
ait Tertull., 1. de Baptismo, €. 4, mari quis an stagno; 
flumine an fonte , lacu an alveo diluatur, nec quidquain 
refert inter eos quos Joannes in Jordane, et quos Petrus 
in Tiberi tinxit, 

Dixi 2° solam aquam naturalem materiai ésse az 
plismi, ut excludantur tüm alii omnes liquorés , vi- 
num, cervisia, et aqui& quæ ex floribus, herbis, fru- 
Ctibus, aliisve id generis exprimuntur ; nec sunt vera 
et elementaris aqua : tümi omnis mittio et compost 
lio quie aquæ elementaris substantiam immutare Ceh= 
setur ; alia enim mixtio cum quà salva et integra re- 
marét àquié natüra et substantia , nec Baptismi intes 
gritati nocet, née rejicienda, quális e$t , Y. g., mixtió 
chrismatis, quod in solemni consecratione fontis 
baptismalis, 4qué& infünditur. Pariter aécideritalis aque 
mutatio Sacramento non officit : sit, v. g., &qua calida 
vel frigida, munda vel immunda ; dulcis aut salsa, ni: 
liil interest ad substantiam Sacranienti : unde nix, 
grando, glacies, cüri sit vera aqua, idótied Quoque est 
Baptismi materia; quando nempe resoluta est et liqua- 
tà, non veró quarido ita est concfetà et congélata, ut . 
fluere non possit nec lavare, siéüt obServat Ritumé" 
Romanum Pauli. V. Cavere autémi debért diligenter 
pastores, ut aqua baptismalis munda sit et pura, quc 
sacramenti dignitali magis consentañea est, inquit 8. 
Carolus Borromæus in lustructione Baplismi, mist 
forté urgeat necessitas ; quo casu quicumque àquà 
natüralis obviáà, etsi lutuléñia, potest usürpari. 

Dixi 5° aquam ésse solam materiam néééssariam, 
quía nee ehrisma quod. aqu: infunditur in solénitif 
fontis consecralione, nec benediclio aqua est de necessi- 
taté Baptismi, quit S. Thomas, 5 part. q. 66, art: 5; 
ad 5, sed pertinet. duntaxat ad quamdam solemnitatem, 
per quim excitalur devotio fidelium, et impeditur astutia 
démônis, ne impediat Baptismi effectui. 

Aquá tamen benedictà (quantüm fieri potest) uti dés 
bent ministri inter baptizandum : tàm quia ita expres- 
sé ferunt libri ritüales, inprimis Romanus Paüli V, 
tüm quia antiquissima ést illa aquie baptismalis béne: 
dictio, de quà Tertullianus , lib. de Baptismo, cap. 4; 
ubi aquas propter haine benediciionem seu eonsecra- 
tionem medicatás appellat. EtS. Cyprianüus, epistotà 
70 ad Januariüm : Oportet , inquit, mundart ét sdhcli- 
fied agwami prius à sacerdote , ut possit Baptismo suo, 
peccata hominis qui baptizatur , abluere. Et S. Ambro- 
sius; lib. 4, de Sacramentis , cap. 5 , ait formant Ba: 
ptismatis et usum hoc habere, ut ante fons consecretur, 
et tunc descendat qui baptisanidus et. E& 1; 2; cap, 5 : 
Venit, inquit, sacerdos, précem dicit ad [onteni, invocat 
Pütris nomen  e&c; 8: quoque Augustinus illius conse- 
crationis mentiotiéin facit, lib. 6 de Baptismo eontra 
Donatistas, et I. 9 contra Julianum, esp. 8: ldem con- 
firmat Victor Vitensis, lib. 2 de Persecutione Vanda- 
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licà. Inter Græcos idem quoque testantur S. Basilius, 
lib. de Spiritu sancto, cap. 27, et in Psalm. 48; S. 
. Gregorius Nyssenus, oratione de Baptismo ; S. Cyril- 
lus Hierosolymitanus , catechesi 5; S. Chrysostomus, 
hom. 435 in Mareum, et auctor tàm Constitutionum 
Apostolicarum , lib. 7, e. 45, in quo describitur 
fontium benedictio; tüm operis de coelesti Hierar- 
chià, cap. 2, quod Dionysio Arcopagitæ à nonnullis 
tribuitur. (4). 

Quieres quare Christus aquam pro materià Daptismi 
assumpserit. 

Resp. 4° in ejusmodi factis voluntatem facientis esse 
supremam regulam et rationem. 

(f) « Qui domi in necessitate baptizant, inquit Col- 
let, curare debent ut aquà benedictà utantur, quia est 
id decentius , magisque accedit ad praxim Ecclesi:e. 
In Baptismo solemni aqua esse debet chrismate per- 


mixta, eodemque anno in privilegio Paschæ ant Pen- 
tecostes benedicta. Hæc nimirüm est antiqua Eeclesi:e 


praxis , juxta id S. Basilii, lib. de Spir. S.: Benedici- | 


mus aquam Baplismatis , et oleum unctionis. Et licèt in 
hoc à Latinis differant Græci, quód illi bis in anno 
tantüm , hi veró quoties ministrandum est Baptisma 
aquam consecrent, haud tamen recens est apud Græ- 
cos consecratio hzc, sed ut videtur, jam ab initio 
usurpata. Hane.certé indicant Dionysius, lib de Ec- 
cles. Hierarchià, Gregorius Nyssen., Orat. de Bapt. et 
euchologium quo ab annis amplius mille utuntur 
Greci. — 

« Non convenit: an gravis sit obligatio præfatam 
aquam in solemni Baptismo adhibendi. Sunt qui in 
ejus omissione levem solüm culpam inesse putent ; 
quia, inquiunt, benedictio hzc nec ad essentiam aut 
integritatem Sacramenti confert, nec grave quidpiam 
mysterium significat. Alii grave hic peccatum admit- 
tunt:ità vel ipse Diana, et meliüs: 4° Quia aqua 
chrismate delibata expressiüs significat unctionem Spi- 
ritüs sancti; 2° quia Ecclesiæ solemnitas in conse- 
crando chrismate, ejusque in eodem asservando cura, 
non levis obligationis indicia esse videntur; 3° quia 
graviter reus judicari solet, seu episcopus qui non per 
singulos annos in cœnû Domini chrisma conficit, seu pa- 
rochus qui non recenti, sed anni præcedentis chris- 
mate, quod post Pascha comburere debuerat , utitur , 


ut ex veteri canone colligit Pontas, v. Baptême, cas. 6; | 


quanto igitur delinquet graviüs qui nec novo nee an- 
tiquo chrismate uti voluerit? — — 
—— « Animadvertat ergo parochus, ait S. Carolus Borrom. 
jn Instructionibus suis, wt aqua, qua materia. sacra- 
menti Baptismi est, non solüm vera naturalisque sit, sed 
iam co ipso anno... benedicta in sabbato sancto , aut 


- sabbato Pentecostes. 


- « Et quoniam. interdum accidit. ut in. summá hieme | 


baptismalis aqua vi frigoris conglaciet , aut gelida nimis 
fiat, tunc ut aliquo calore liquefacta aut. calejacta, usui 
ad baptizandum infantem esse possit, aliam aquam vase 
mundo calefactam immisceri licet , quæ aqua calefacta 
longè paucior erit, quàm illa quæ benedicta est. Quá in 
re eliam cavebit sacerdos, ne quid aliud commisceat quàm 
aquam puram et naturalem, quamvis calidam, — 
« Ne verd temeraria manus abutatur aquà baptismali 
ad superstitionem et perniciem, sacerdos fontem ex pre- 
scripto benè communitum, será etiam clavique claudet, 
quam ne clerico quidem. committens , apud se custodiet 
perpetuo. » : 
Nota etiam verba sequentia Rit. Rom. : Si aqua 
benedicta Lam imminuta sit, ut minis sufficere videatur, 


alia non benedicta admisceri potest, in minori tamen | 
quantitate ; si verd corrupta fuerit aut efftuxerit, aut quo- 


vis modo defecerit, parochus in fontem. bené mundum 


ac nitidum recentem aquam infundat , eamque di) 
(Edit. 
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Resp. 2° SS. Patres hujus facti has congruas ratio- 
nes afferre : 1° Quia ad Sacramentum absolutè omni- 
bus et singulis necessarium voluit Christus commune 
et omnibus obvium seligere elementum. Ita Tertullia- 
nus, lib. de Baptismo, c.-2; 9* quia in Baptismo da- 
tur Spiritus sanctus , qui, in ipso rerum exordio, in 
aquis sedem suam præcipuè constituit, quibus incu- 
babat ut feecunditatem ipsis imprimeret. Gratior enim 
tunc sedes erat celeris elementis, ait Tertullianus, c. 5, 
lib. de Baptismo; 3° quia aquà usus est Deus ut 
mundo decorem et ordinem daret; ut terram à coelo 
divideret, aquis interjectis; ut hominem de limo for- - 
maret : aquis denique primüm fœcunditatem indidit. 
Primus liquor, inquit ibidem Tertullianus , quod vive- 
ret edidit. Nihil igitur mirum, si in Baptismo quo homo 
renovatur, atque novus veluti creatur, quo animæ suus 
splendor ac vita redditur, aquas Christus adhiberi vo- 
luerit. Non mirum sit, ait ibidem Tertullianus, si ir 
Baptismo aque animare noverunt. Non igitur dubitan- 
dum, concludit ille, quin materiam, quam in omnibus 
rebus et operibus suis Deus disposuit, etiam in Sacramen- 
tis proprüs parere fecit ; 4 quia similitudo quædam 
est analogia inter effectum aquæ in corpore, et effe- 
ctum Baptismi in animà. Sicut enim aqua sordes cor- 
poris extergit et mundat, ita Baptismus sordes anime, 
id est, peccata, ait S. Ambrosius, aut quisquis auctor 
est apud ipsum commentarii in Epistolam ad Ro- 
manos, c. 6: Sicut. aqua refrigerat ardorem corporis, 
ita Baptismus ardorem concupiscenhæ, ait S. Hierony- 
mus, epist. 8 ad Oceanum. Et sicut aqua extinguit 
ignem elementarem, inquit S. Anselmus, ita Baptismus 


exstinguit. ignem gehennæ. Sicut denique aqua sedat 


corporalem sitim, ita fons Baptismi sanctorum desi- 


deriorum sitim explet spiritualem. 


Solvuntur objectiones. 


Objicies 4° : Præcipua dogmatis catholici probatio 
desumitur ex citatis Christi verbis apud S. Joan., cap. 
3, v. 5: Nisi quis renatus fuerit ex aquá et Spiritu san- 
clo, non potest introire in regnüm Dei. Atqui eó loci 
aqua non debet proprio sensu pro naturali et elemen- 


tari usurpari, sed metaphorico, nempe vel pro inte- 


riori afflictione et poenitentià, vel (quod verisimilius) 
pro ipso Spiritu interius lavante et mundante instar 
aquæ ; ita ut particula et, non conjunctivæ, sed ex- 
positivæ vim habeat et significet id est. 

Minor probatur. : 

1? Quia in textu greco non legitur ex aquà et Spi- 
ritu sancto, sed tantüm ex aquà et Spiritu &£ 02aco; 
x«l mosdmaros, quod idem est ac spiritu aqueo, id est, 


| Spiritu mundante et lavante instar aquae : solet quippe 


Scriptura ad unum quid significandum duos terminos 
per copulativam et conjungere, v. [g., Act. 17, v. 25, 
dicitur, vita et inspiralio, quod idem est ac inspiratio 
vite. Et Coloss. 2, v. 8: Videte ne quis vos decipiat 
per philosophiam et inanem fallaciam, id est, per inanes 
fallacias philosophie. Unde S. Chrysostomus, hom. 


| 91, observat, à Seripturà sancti Spiritüs gratiam ; 


modà ignem, modó aquam appellari, 
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2° Nomine aquæ in citato loco non magis debet 
intelligi materia Baptismi, quàm nomine Spirits : 
atqui certum est Spiritum non esse Ba plismi1 materiam ; 
ergo, ete. 

$' Christus eó loci exprobrat Nicodemo quód igno- 
raret posse hominem denuó nasci : Quomodo, inquie- 
bat, potest homo nasci cum sit senex ? Numquid potest 
in ventrem matris suc iterato introire et renasci? Cui 
Christus : Tu es magister in Israel, et htec. ignoras? 
Porró si Christus de verà aquà ad renascendum ne- 


cessarià locutus fuisset, immeritó Nicodemo objecis- 
set quód hoc ignoraret; quomodó enim id vel suspi- |} 


cari. potuisset? Si veró locutus supponatur sensu 


metaphorico, de aquà spirituali , id est, de gratià Spi- || 
| minis per copulativam et aliquando exprimentis : 
| namque elsi id concedamus, immeritó tamen ad citata 


ritûs sancti mundante velut aquà, quà renovandi et 
quasi de novo creandi sunt homines, istud intelligere 
facilé potuisset et debuisset Nicodemus, ac meritó re- 
prehenditur, quód hoc ignoraret : cüm enim versatus 
esset in Scripturis, meminisse poterat à Jeremià et 
Ezechiele scriptum esse, fore tempus quo Deus no- 
vum homini cor daturus esset, ac missurus Spiritum 
à quo omnia erant renovanda, et ad meliorem sortem 
immutanda. 

4° Non magis per aquam apud S. Joan. debet in- 
telligi vera et naturalis.aqua, quæ sit Baptismi mate- 
ria, quàm per ignem apud S. Matth., c. 3, v. 10, 
debeat intelligi verus et elementaris ignis quo bapti- 
zandi sunt Christiani : Qui post me venturus est, ait 
S. Joannes Baptista, fortior me est; ipse vos baptiza- 
bit in Spiritu sancto et igni. Atqui certum est ignem eù 
loci sensu metaphorico usurpari pro Spiritu, qui in- 
star ignis pectora inflammat, et omnes peccatorum 
spinas comburit; ergo, etc. 

5° Denique, S. Joannes, loco mox citato, Matth. 5, 
manifesté declarat suum Baptismum discrepare maxi- 
mé à Baptismo Christi, quód ipse in aquà in pœni- 
tentiam baptizaret , Christus veró in Spiritu sancto. 
— Resp. Nego min. interpretatio quippe hæc à recen- 

























tiore conficta, tam est absona, tam loci circumstan- 


tiis, facto et exemplo tüm Christi tüm Apostolorum | 


adversa, ut veteribus hæreticis, quanquàm aliunde 


Baptismo nostro infensis, nusquàm in mentem vene- f 
| tum est apud theologos, Spiritum sanctum esse mate- 


rit. Imó tam clara et expressa visa est Pelagianis 
. Christi sententia, Joan. 5, 
convicti , coacti fuerint distinguere, regnum coelorum , 
à vità ætcrna, ut faterentur infantes sine Baptismo 


morientes excludi quidem à regno celorum, propter | 


verba Christi: Nisi quis renatus fuerit, etc., vilà ta- 


ren æternà donari, propter innocentem eorum natu- | 


ram ab omni labe originali liberam. Ita S. Aug., 1.4, 


de Peccatorum meritis et remissione, cap. 20, et 1.5, . 
B in Israel, 


cap. 15. 

Ad primam probationem : falsum est apud S. Joan. 
idem esse aquam et Spiritum ; aut Spiritum per aquam . 
analogicé:tantüm significari : duo enim sunt distincta, 
quorum unum est elementum exterius , nempe aqua 
qu» symbolum est Spiritüs, e alterum interius, nempe 


gratia Spiritüs sancti. ' | | 
| 


Nec obstat 1° quód in Græco non legatur, ex Spi- 


v. D, ut illius evidentià 3 
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| ritu sancto, sed simpliciter ex Spiritu. Quis enim vel 


tantisper in Scripturis versatus ignorat, nomine spi- 


[E ritûs per excellentiam designari Spiritum sanctum? 


Il 


Sic Marci 4, v. 4, dicitur : Cum baptizatus est Christus, 


| vidit (Jota) doas apertos, et Spiritum tanquàm co« 
| lumbam descendentem. Spiritum autem illum esse ter- 


tiam SS. Trinitatis personam , quam S. Matth. c. 3; 


| v. 6, appellat Spiritum sanctum , nemo dubitat. De: 
| bet igitur attributum illud, Sanctus suppleri apud S; 
à Joan. cap. 5, v. 5, ex aliis locis, præsertim ex cap. 4 


S. Marci, v. 8, ubi Joannes Baptista de suo et Chri- 
sti Baptismate ait: Ego baptizavi vos aquà , ille vero 
baptizabit vos in Spiritu sancto. 

Nec obstat 2° mos Scripturæ eamdem duobus ter- 


verba Christi, Joan. 5, v. 5, observatio hæc aceom- 


P modatur, quasi idem psu significetur per aquam et 
j Spiritum. Pari quippe jure contendere posset Socinia- 
| nus aliquis, per ista nomina, Patris, et Filii, et Spiri- 
|. tüs sancti, significari tantüm unam et eamdem perso- 
JE nam trinominem. An ferrent Lutherani et Calvinistze? 
E non puto. Loci ergo circumstantiæ, subjecta materia, 
| Ecclesiæ totius praxis et traditio expendi debent, ut 
| legilimus sensus verborum Christi, et particulæ co- 
É pulativæ, et, vis ac significatio cognoscatur. Explica- 
| tivæ quidem particule vim aliquando habere partieu- 
| lam, et, 
; eaptus, affirmare constantem esse ac perpetuum hunc 
| illius usum in Scripturis? nemo profectó. V. g., cüm, 
| Matth. 5, v. 10, S. Joannes de Christo ait : Ipse ba- 
| plizabit vos in Spiritu sancto et igne : particula et, eù 
à loci non significat id est, nemo quippe dixerit per Spi- 
| rium sanctum ignem significari, cüm ex adverso 
| ignis conflagrans sit symbolum Spiritûs sancti pec- 
| cata consumentis. 


nemo negat; sed quis ausit nisi mente 


Nec obstat 3° auctoritas S. Chrysostomi : ait enim 


apud Scripturam Spiritüs sancti gratiam aliquando 
! designari per ignem vel per aquam; sed nusquàm ait, 
| citato cap. 3, 
! et per Spiritum sanctum. 


S. Joan., v. 5, idem significari per aquam 
Ad secundam probationem nego ant. Plané inaudi- 


riam alicujus Sacramenti : apposité igitur ad rem sub- 
jectam , apud S. Joannem aqua supponit pro materià 
Baptismi, Spiritus veró vel pro causà efficiente pri- 
marià gratie, vel pro ipsà gratià quæ est effectus Ba- 
ptismi. 

Ad tertiam, dico 1^ Christum non arguendo neque 


| exprobrando, sed docendo potiüs , et hominis super- 
| biam sanando, Nicodemo dixisse : Tu es magister 


et hec ignoras? hominem nempe posse 
denuó spiritaliter renasci. Homini non insultat , 
inquit S. Augustinus, tract. 12 in Joan., sed ejus su- 
perbiam sanando ad humilitatem disponit : aut si 


insultat, tanquàm indocto insultat, ut superbiam de- 


| ponat. 


Dico 2* non immeritó potuisse Christum huic legis 
doctori exprobrare, quód ignoraret hominem posse 
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denuó nasci per aquam, non quidem corpore, sed spi- 
ritu : quia scilicet eüm esset in lege peritus, ignorare 
non debuit scriptum esse apud Ezechielem, cap. $56; 
v. 25 : Effundam super vos aquam mundam, et munda- 
bimini ab omnibus inquinamentis vestris, elc., et dabo 
vobis cor novum, Et apud Psalmistam , Psal. 105 , 
v. 90 : Emittes Spiritum tuum et. creabuntur , et reno- 
vabis faciem terre , et alia hujusmodi quæ de reno- 
vatione e& creatione interiori ac spiritali per gra- 
tiam animis infundendam, intelligi tantüm possunt; 
nec iamen intelligebat Nicodemus, quamvis le- 
gis doctor, adeó nempe defixus erat illis pharisaicis 
mundationibus, ut nihil sublimius animo coneipe- 
ret ; quanquàm vel ex ipsis judaieis ritibus et munda- 
tionibus domesticum .ac familiare quoddam exent- 
pium et symbolum habere poterat nova cujusdam 
nativitatis. 

Qui enim apud Judæos à cultu falsorum deorum 
conversi Moysis Religioni nomen dabant, tot ritibus , 
tot lotionibus præparabantur et praeformabantur ; ut 
novi veluti homines haberentur; 1^ quippe cii eamcide- 
bänt eum ; 2? in coetu publico præsentibus ad minus 
tribus Judæis, baptizabant ; tüm vitæ prætéritæ de- 
testationem ab eo exigebant; Tenebatur coram profi- 
leri, $6 neque ambitione, neque avaritià moveri ad 
anipleetendàni Judæorum religionein : in fide instrue- 
batur ; promittebat se verum Deum adoraturum, ét 
universam legem observaturum, His omnibas ritibus 
initiatus proselytus; àJudæis tanquàni novus homo lià- 
bebatur; et ut loquitur S. Petrus primæ Epistole cap.2, 
V. 2, sicut inodó geniti infantes ; ad quæ profectó, si at- 
teridisset Nicodemus; et supra res corporeas pauló, ut 
debebat, mentem erexisset, facilè intellexisset, posse | 
homitiem in Baptismo Christi interiüs per gratiam re- 
novari et renasci. 

Ad quartam; nego ant. Nullus enim nisi hereticus, 
üunquäñ conténdit ignem esse in Baptismo Christi usur- 
pandum; Utriusque ergo loei, tum S. Joannis, tüm 
S. Matthæi, explicatio et Interpretatio tutior haberi 
non potest, quàm ex praxi tàm Christi et Apostolorum 
éjus, tài utiiversce: per orbém sparsæ Ecclesiæ : at 
cerium est nusquàm Cliristum, aut discipulos ejus, 
aut quemcumque fidelem baptizàsse in igne; è contra 
certissimum, in aqu& Christum ejusque discipulos , 
éorumqué é&emplo totam subinde Eeclesiam bapti-. 
zàsse : igitur apud S. Joannem, aqua materiæ Baptismi 
locum tenet; et apud S. Matth. ignis, non materiam, 

{ 
| 







SS, Patres aliquos esse qui per ignem sensu spiritali 
| intelligant proprietatem Spiritüs saneti, alios veró ad 
litteram intelligere species illas linguarum ignearurn 
qui supra capita Apostolorum dispertitæ vise sunt 
in die Pentecostes; et quz» sensu accommodatitio Ba- 
| ptismus dict:e sunt, propter abundantem et copiosam 
Spiritüs saneli gratiam : de quo intelligitur istud, 
L Act, 1, v 5 : Vos autem. baptizabimini Spiritu. sancto 
non post multos dies. 

Ad quintam : S. Joannes discrimen quidem ma- 
ximum assignat inter suum et Christi Baptismum, 
non ratione materiz ; uterque enim erat in aquá, et 
inde exorta contentio discipulorum Joannis : sed ra- 
tione effectüs seu gratiæ, cujus expers erat Baptismus 
Joannis, utpote in aquà solà; sed quam conferebat 
Baptismus Christi; qui erat in aquà et in Spiritu 
sancto. : : 

Objicies 9^ : Aquà deficiente in càsu necessitatis 
baptizatus fuit Judæus in arenà, et Baplismus ille di- 
vino miraculo confirmatus est ac comprobatus. Factum 
narrat Joannes Moschus in Prato spirituali, cap. 116, 
et post eum Nicephorus, lib. 5. Historiz ecclesiastico, 
| cap: 97 : Cum Judaeus, inquit, per loca arida iter fuce- 
| ret, ac subit deficientibus viribus moriturus crederetur, 
ter super(usá in eum urená, baptizatus est, ac per hanc, 
inquit historicus, Lam insolitam et admirandam $ancto- 
rum mysteriorum initiationem, imbecillitate omni tan- 
! quàm vinculo quodam. solutus, va^diis quàm alii iter 
| fecit. ; 

Resp. : Nego ant. : Hæc quippe tam subita virium 
reparatio divinitüs concessa, non  Baptisn in arenà 
dato referenda esi, sed fidei et pietati singulari illius 
| Judaei. ' 

Ex ipsà siquidem historicá narratione, tm à Joanne 
Moscho primüm, tüm à Nicephoro scriptà, patet Ba- 
| ptismum hujusmodi nullum et irritum declaratum 
fuisse ecclesiastieo judicio, atque Judæum aquà fuisse 
subinde baptizatum. Postquàm autem pergit Nicepho- 
rus, domui sunt reversi, rem illam ad Dionysium 
Alexandrie episcopum retulerunt. Ille vero admiratione 
stupens , Ecclesiam eà de re consuluit; cui visum est 

aquá insuper , juxta Ecclesie traditionem , esse abluen- 
| dum. Idem narrat Joannes Moschus. 

. Quis reipsà fuerit Dionysius ille ; an Alexandrinus, 

ut ait Nicephorus ; an Corinthius, ut placet Baronio ; an 
| Ascalonita , qui florebat circa annum 630, ut insinuat 
| Joannes Moschus, litigant auctores; Longè verisimi- 
lius est fuisse Ascalonitam : tüm quia Joannes Mo- 
$chus, qui omhium primus historiam iliam scripsit, 
, la suggerit: tüm quia Nicepliorus narrat. historiam 
illam contigisse tempore Marci Aurelii Antonini impe- 
ratóris ; sed Dionysius Alexandrinus vixit non Aurelio 
Antonino imperante, sed anmis sexaginta post Lem- 
pora Philippi imperatoris. 

Objicies 3° auctoritatem duorum $$. Pontificum , 
Sirieii et Stephani M, 
|. Siricius creatus Pontifex an. 585, in responso quod 
extat in duobus Codicibus maruscriptis optimze not», 
sic loquitur : Presbyter qui in vino baptizat pro maximd 








scd effectum Baptismi symbolicé sigtlificat. Atque in- 
ter istas dua$ Evangelistarum sebtentids non leve 
discrimen esse observat Estius in 4, dist; 3, paragr: 7: 
dn priori enim, inquit ille, ignis postponitur Spiritui 
smicto, in posteriori aqua preponitur. Ex quo datur in- 
telligi ibi quidem ignis bücabulum adjunctw, tanquam 
ejus quod. antecedit deteriinationem, quá nimirim certa 
proprietas. Spiritüs sanctè designaretur ; he vero aquam 
priori loco nominatam, ne per eam proprietas aliqua S pi- 
riti sante adjuricla intelligerétür; sed in significatione 
suá proprià acciperetur, Ka Estius. Supra, varias Ba- 
ptismi significationes exponendo observavimus, inter 
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necessitate, ul eger non périélitélur, pro tali ré nüllá à , 
culpa adscribätur ; in[di verb ille, sin sanctissima Tri 
nitate baptizatus esl, in eo Baptisnto permaneat. 
Stephanus If, creatus Pontifex 4n. 752, eüm apud 
Gallos versaretur in villà Carisiaco, Brittäniaco mo: 
nasterio, ad varia con$ulta réspondens, quie Sirmon- 
dus repræscntat, tom. 9 Cone. Gallis , ét extant i. 6 
Conc. Labbæi, p. 1652, n. 11, de Baptistio in vitio 


+ 





hæc habet: Si in vino quis, propterea quod aquam non 
inveniebat, omnino periclitantem infantem baptizavit , 
nulla ei inde adscribitur culpa. ( Infantes sic permaneant 
in eo Baptismo. ) Nam si aqua ad[uit presens, ille pré- 
Sbyter excommunicetur, et pænitentiæ submittatur ; quia 
contra canonum sententiam agere praesumpsit. — Resp. 
4° si vera et genuina essent illa Siricii et Stephani de- 
Creta, vim et auctoritatem non liabere, qua? nusquiimn 
ab Ecclesià probata et recepta fuére : unde rei eatho- 
lice nullum damnum ac periculum accederet. Resp. 
2? verisimile prorsüs videri, falsó et mendaciter de- 
cretum istud Siricio vel Stephano imputari. 4° Quis 
faeilé crediderit summos illos Pontifices ignorâsse, 
quod neminem ne tenuiter quidem de rebus tlieolo- 
gicis imbutum latet ? 2° EX tribus codicibus manu- 
Scriptis qui responsa illa continent, duo ea adscribunt 
Stephano II, tertius veró Siricio. 3° Non consentiunt 
ili codices in historicà narratione. 4° Respondendi 
modus alienus prorsüs videtur à stylo Stephani, qui 
responsa sua confirmare solet auctoritate Leonis, 
vel Innocentii : hic veró nullum sui responsi vadeimi 
appellat. 5^ Presbyter qui, aquà non deficiente, in vino 
baptizàsse refertur, hoc responso Stephani excommu- 
nicatur, et poenitentize subjicitur, quia contra canonum 
sentenliam agere præsumpsit. Frigida profectó ratio 
quasi potior non esset institutio Christi, ac Ecclesiae 
totius praxis ac traditio. 6° Additeratum esse codicem 
illum Laudunensem inde conjiciunt auctores notae 
marginalis tomi 6 Conc., pag. 1652, quód cüm de 
uno infante quæstio proposita fuisset , in plurali nihi- 
lominüs numero dicatur : Infantes sic permanéant in 
eo Baptismo : à margine iu textum adulterà manu in- 
trusa hæe verba fuisse iidem auctores suspicantur. 
7° Nullus ex summis Pontificibus, post Siricium et 
Stephanum , illius responsi mentionem facit; iió et 
Gregorius IX et Innocentius IlÍ, et alii omnes unà- 
nimi suffragio rejecerunt et improbárunt Baptismum 
alio in liquore, quàm iu aquà naturali et elementari 
collatum. ^ H 
Conjiciunt nonnulli, Stephanum, de quo hic quæstio 
est, Tornacensem esse hujus nominis episcopum, non 
Romanum pontificem. Conjecturæ istud est funda- 
mentum , nempe ad ealcem codicis S. Mari: Laudu- 
nensis hæc legi: Finis definitionum Stephani pape 
. Tornacensis. Codicem hunc non vidimus : at certé il- 
| lum vidit Sirmondus qui eum repræsentat. Sirmondus 
autem sic legit: Expliciunt quæ domnus papa Ste- 
phanus in Garisiaco villà, Brittaniaco monasterio ad in- 
terrogata dedit responsa. À 
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Certum. est materiam. proximam alicujus Sacra- 
menti consistere in usu seu applicatione maíeria ré- 
mole ; ac consequenter in Baptismo abluitoném eséé 
hujus Saeramenti materiam proximam. Cüm veró 
ablutio tribus modis perfléi possit, nimirüm immer- 
sione, infusione, vel aspersione, de triplici illo bapti- 
zandi modo, an validus ef licitus sit hic queritur. 


An valeat Baplisinuá per immersionem , infusionem, vel 
aspersionem dalud, 


Circa immersionem in Baptismo lorigó seculorim 
tractu observatam , tria quæruntur : ejus antiquitas , 
tum in se, tum ratione numeri , trinæ vel unius , ét 


_ritûs iu eà observari soliti, 


Antiquitas immersionis , ei quidem (ring , in Baptismo, 


CowéLusió — Ritüs immersionis tris in solemhi 
Baptismi administratione ab Apostolis üsürpatus , 
àb ecelesiá , tum Graeca tum Latínt, constanter re- 
tentus fuit usque ad deeitium tertium Ecclesie $e- 
éulum, quo primit à Latinis immutari cœpit. 


Probatur prima pars conclusionis veterum monu- 
mentis. 

4° Ex ipsà significatione litterali Baptismi ; Bapti- 
smus quippe idem est ac tinctio, immersio, lotio. 

2° Ex facto Christi et Apostolorum qui in äquà ba- 
ptizabant, sicut ipse Joannes, c. 5, v. 25. At iste ba- 
ptizabat immergendo : hine dieitur baptizàsse i Æn- 
non juxta Salim ; quia aque multe illic erant. Et Chri- 
stus ipse non alio modo baptizatus est à Joanne ; unde 
apud S. Matth. , cap. 5, v. 16, dicitur, postquàm ba- 
plizatus fuit, ascendisse de aquá ; quia nempe iis totus 
primüm immersus, ab iis subinde emersit seu ascen- 
dit. 

3° Probatur ex longo et antiquo usu ecclésix tum 
Græcæ ; tum Latins. 

Pro ecclesià Græcà testes sunt 

S. Justinus, Apologià 2: Deinde, inquit, loquens 
de iis qui ad Baptismum informabantur , có adducun- 
tur à nobis ubi aqua est.... Nam in nomine rerum cun- 
ctarum parentis Domini Dei, et Servatoris N ostri Jesu 
Ghristi , et Spiritüs sancti , in aquá tum lavantur. 

S. Cyrillus Hierosolymitanus, Catechesi myslago- 
gicà secundà ad baptizatos, ubi mjsticam rituum 
Baptismi significationem exponit , aitque baptizandos 
primó toto eorpore nüdari , deinde oleo exorcisato à 
summis capillis ad plantam usque pedis ungi, tüm 
ad sanctum lavacrum duéi,, ac ter iri aquá mergi. 

&. Basilius , lib. de Spiritü sancto , eap. 97 : Jan, 
inquit , ter immergi hominem , unde éx Scriphürd hau. 
stum? Reliqua item que fiunt in Baptismo, veluti renun- 
tiare Satana et angelis ejus , ex quà Scriptürà habe- 
mus? Nonne ex minimè publicalá et arcaná hác tradi 
tione ? 

S. Chrysostomus , hom, 6 in Epist. ad Colosserises, 
ait nos depositis vestimentis nudos in aquis Baptismi 
descendere. Hic nuditas , inquit , et ilfie nüditas. Ses 
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illic quidem cim peccásset nudatus [uit , quoniam. pecca- 
vit : lc autem nudatur , ut liberetur. 

"Theodoretus , lib. 4 hæreticarum Fabularum , cap. 
5 observat Eunomium hæreticum omnium primum ab 
usu apostolico et recepto recessisse ; ac unam , 
triplicis, immersionem usurpàsse, cæterosque Ba- 
ptismi ritus immutàsse : quippe qui 1° semel immer- 
gebat; 2 non stantes , sed in solio sedentes , aut ja- 
centes mergebat , nec totos, sed à solo capite usque 
ad pectus , et quidem inverso capite ; quia nempe in- 
feriores partes execrandas esse, et sacro lavaero in- 
dignas contendebat ; 3° consuetam Baptismi formam 
non retinebat , sed in mortem Christi baptizabat. Idem 
Eunomio tribuit concilium primum Constantinopoli- 
tanum , can. 7, et Quinisextum , can. 95. Sozomenus 
tamen ,lib. 6 Hist., cap. 26 , ait, Alios ( quos arbitra- 
tur veriora dicere) asserere T heophronium Cappadocem, 
et Eutychium hœreseos Eunomii acerrimos defensores, 
cum se ab illo abrupissent , ea que ad Baptismum. per- 
linent primos innovâsse. 

Illos haud dubié perstringit canon 50, eorum qui 
Apostolici dicüntur , qui etsi reipsà Apostolorum non 
sint, ex antiquissimis conciliis expressi sunt. Sie habet 
canon ille : Si quis episcopus aut presbyter non trinam 
immersionem unius mysterii celebret , sed semel mergat 
in Daptismate, quod. dari videtur in Domini morte, 
deponatur. 

Denique omnes rituales libri quibus utuntur Græci, 
mentionem faciunt illius trinæ immersionis baptisma- 
lis, ut legere est apud Goarium in euchologio Græ- 
corum, pag. 355 et 365. Unde Arcudius, L. 40, de 
Sacramentis , cap. 7: Cum Graci , inquit , soleant in- 
f«ntes totos in aquam. mergere , causa potissima est cur 
aquam calefaciant. 

Observat tamen Goarius , loco mox citato, p. 565 , 
Grecos nune infusione uti. Quoad enim licuit observare, 


[undo , ter superinfusä aquà calidà purificant : vel certè 
ne aque copià obruatur, et fortè nimiam epotel, pronum 
positum , et sinistrà in ventre sustentatum , sacerdos ca- 
pite et toto corpore aquis salutaribus abluit et lustrat ; 


hasque infusiones non dubitant Greci immersiones ap- . 


pellare. 

Pro ccclesià Latinà sunt 

Tertullianus, libro adversüs Praxeam, cap. 26 : 
Novissimè, inquit, mandans (Christus) ut tingerent in 
Patrem et Filium et. Spiritum sanctum, non in unum ; 
nam nec semel, sed ter, ad singula nomina in personas 
singulas tingimur, Et libro de Coronà militis, cap. 5 : 
Dehinc ter mergitamur amplius aliquid respondentes, 
quàm Dominus in Evangelio determinavit. 

S. Cyprianus, epist. 76, quærenti Magno an valeret 
Baptismus per aspersionem vel infusionem datus, re- 
spondet valere necessitate premente : quo certé insi- 
nuat, in usu et praxi communi per immersionem s0- 
litum fuisse conferri Baptismum; qui usus adeó con- 
stans.et universalis fuit, ut Magno dederit occasionem 
sciscitandi an alio modo datus Baptismus ratus esset. 

S. Ambrosius, lib. 2, de Sacramentis, cap. 6, ait 
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jj inventum esse quomodo homo vivus moreretur, et vivus 
(| resurgerel. Quid est vivus? Hoc est, vità corporis vivens - 
| cium. veniret ad fontem, et mergeretur in fontem. Et 
| cap. 7. Interrogatus es, inquit, credis in Deum Patrem 
loco À 


omnipotentem ? Dixisti : Credo, et mersisti, hoc est, se- 


| pultus es. Ilerum interrogatus es; credis in Dominum. 














| scribit 
l| eorum, baptizant eos sub trinü mersione, tantim san- 
|| clam Trinitatem. semel invocantes ita dicendo 
|| baptizo te in nomine Patris, et mergit semel ; et Filii, 
| et mergit iterum : et Spiritüs sancti, et mergit tertio. 








| nostrum. Jesum Christum, et in crucem ejus? Dixisli : 
Ü * * 

; Credo, et mersisti. Tertio interrogatus es, credis et in 
! Spiritum sanctum? Dixisti : Credo; tertio mersisti. —. 


S. Hieronymus, dial. adversüs Luciferianos : Multa, 


j inquit, que per traditionem in Ecclesiá observantur, 
À auctoritatem sibi scripte legis usurpaverunt, 
| lavacro ter caput mergitare. 


velut. in 


S. Gregorius Magnus consultus à Leandro episcopo 
, Hispalensi, de ritu. baptizandi per trinam immersio- 
nem, quem nonnulli Hispani primüm immutaverant, 


| semel tantàm mergendo, in odium scilicet et detesta- 
| tionem Arianorum qui trinà immersione abutebantur 
ll in erroris sui 
| S. Ponüfex, ratum quidem habet Baptismum unicà 
(| immersione collatum, sed trinam apud Romanos usur- 
| pari immersionem declarat, lib. 1, epist. 45, aliàs 41 : 
| In unà fide, inquit, non officit sancte Ecclesie consue- 
l| fudo diversa : 


confirmationem ; consultus, inquit, 


nos autem quod tertio mergimus, triduanæ 
sepulture sacramenta signamus, ul düm tertio ab aquis 


À infans educitur, resurrectio triduani temporis expri- 
B matur. : 


Ordo Romanus, cap. de Sabbato sancto sic præ- 
: Acceptis infantibus à parentibus vel patrinis 


: Ego 


Synodus Gelychitensis in Anglià, an. 816, cap. 11: 
Sciant, inquit, presbyteri quando sacrum Baptismum 


|| ministrant, ut non effundant aquam super capita infan- 
inquit , puerum sedentem vase vel pelvi ad cubitum pro- || 


tium, sed semper merganiur in iavecro, sicul exemplum 


| prebuit per semetipsum Dei Filius omni credenti, quando 
| esset ter mersus in undis Jordanis. lta necesse est se- 
| cundiun ordinem servari et liaberi. 


Idem plané testantur qui de divinis Of(ieiis scri- 


|| psére apud Latinos, Aleuinus , Amalarius, Walafridus 
| Strabo, qui nono floruére Ecclesi: seculo. Imó non- 
| nullis tam severé et constanter retinendus visus est 


ritus trinæ immersionis, ut oppositum Hispanorum 


| morem veluti errorem. damnare non timuerint, ut 
| Alcuinus, epist. 81, ad Paulinum, et 69 ad Fratres 


Lugdunenses ; ubi cert& pauló severiüs et ultra mo- 


| dum damnat ritum à Gregorio Magno ct Toletanà 
| synodo IV non improbatum. 


Idem Auxilius in præfatione secundi libri de vali- 


|| ditate Ordinum quos dederat Formosus papa. 


Idem et Fulbertus Carnotensis, qui floruit unde- 
cimo seculo, epist. 1 ad Adeodeatum; et Petrus 
Damianus, lib. 6, epist. 55, ad sus congregatioriis 
monachos. 

Idem duodecimo seculo, S. Bernardus, 
| Goenà Domini. 

Apud Magistrum Sententiarum, eui an. 1164 ex- 


serm. in 





" 


a 


vs 
ol 


rià loquitur, altum est silentium de aspersione vel 


infusione. Pauló ante ipsum Hugo Victorinus ait, ho- 


mines nudos baptizari. 


Denique S. Thomas, qui obiit die 7 martii, an. 1274, À 
o parte, q. 66, art. 7, ait, tutius esse baptizare per mo- | 


dium immersionis, quia hoc habet usus communior. Et 
art. 8, in corpore ait, ministrum graviter peccare qui 


aliter quàm immergendo baptizat, quia ritum Ecclesie 


* non observat. 


S. quoque Bonaventura qui eodem anno obiit, idem 


lestatur in 4, dist. 3, q. 1. Igitur usque ad seculum 
decimum tertium obtinuit apud Latinos ritus trinæ 
immersionis in Baptismo. 


Unde falsó Michael Cærularius undecimo seculo | 
Latinos calumniabatur, quód per trinam 'immersio- | 


nem non baptizarent. 
Dixi in conclusione, immersionem fuisse constan- 
ter observatam in solemni administratione Baptismi : 


namque in Baptismo privato qui clinicis et aliis ur- À 
gente necessitate conferebatur, aspersio vel infusio | 
aqu», tanquàm sufficiens ad veritatem Sacramenti, | 


usurpabatur, ut constabit ex dicendis pauló post. 


Secunda pars conclusionis , nempe immersionis ri- | 
tum paulatim à Latinis fuisse immutatum, circa deci- } 


mum tertium Ecclesix seculum, 
Probatur ex SS. Thomà et Bonaventurà mox cita- 


lis. Prior enim asserit, Baptismum aspersione vel in- j 
fusione posse conferri, licét tutius sit immersionem ; 
usurpare, propter communiorem usum Ecclesiæ : al- À 
ter affirmat, morem baptizandi per aspersionem, in i 


multis ecclesiis, Gallicanà pr:esertim , observari. Et 


anno 1311, in concilio Ravennensi fI, sub Clemente V, | 
immersionis vel ! 
aspersionis, permittitur. Et in Rituali Romano pro £ 
diversà locorum consuetudine, trina vel immersio vel À 


titulo undecimo, alteruter ritus, 


infusio aqux Pastoribus usurpanda præscribitur. 


Loquimur autem de immersione secundüm $e, non 1 
ratione numeri : certum est enim jam sexto seculo | 
aliquas Hispaniæ Ecclesias, in odium Arianorum, uni- 
'cam non trinam usurpàsse immersionem; ut nihil 3 
dicam de Eunomianis, de quibus Theodoretus; de 
Bonosiacis, de quibus Pelagius II, in suo ad Gauden- | 
tium rescripto. Hi quippe unicà immersione baptiza- À 


bant, ut unicam in Deo personam esse innuerent, 


propter oppositum errorem : Ariani enim, ut tres esse | 
in tribus personis naturas significarent, trinam usur- ? 
pabant immersionem; quos ne viderentur imitari j 
Hispani nonnulli, ab antiquo usu ter mergendi re-. j 


cesserunt. 


Denique vel ipsi Grxci, qui ritum effundendi aquam | 
supra caput baptizati in nobis Latinis reprehendunt, À 
aliquando observant, et à suo ritu antiquo recedunt. j 
Constat ex responso Gregorii Protosincelli ad Marcum f 
Ephesinum. Sed et nos, inquit, haudquaquàm immer- À 
gimus infantes usque ad summum verticem ; nec enim. | 
possumus illis precipere ut respirationem ac expiratio- À 
nem. per nares cohibeant, ne etiam per aures sacra per- | 
meet aqua; sed neque os infantis obturare possumus. À 


M 
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L'emum diem obiit, cüm de proximà Baptismi mate- ; 
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| trinæ illius mersionis, et aliquorum aliorum rituum 
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Verim eos in sacrum inumittimus fontem, ul ne quid 


| valdé necessarium ex traditione pretermittamus , quasi 
| uteri imaginem referente lavacro , et regenerationem per 


hoc indicante. Et ne caput, in quo est sedes omnium 
sensuum et vehiculum anime , sacramenti Baptismatis 
fiat expers, cavà manu aquam è sacro. fonte haurientes, 


| illud perfundimus. 


Gregorio Protosincello consonat in suà vernaculà 
synopsi Neophytus Rhodinus : Ter aquam , inquit, su- 
per eum qui baptizatur, infundimus, ut SS. Trinitatem, 


in cujus nomine baptizatur , declaremus. Hodiernam 
| . * * "i . 
Grocorum praxim exponit Joannes Goarius, in suis 


ad euchologium Grxcorum notis. 

Quieres 1° ande fluxerit consuetudo. trinx immer- 
sionis in Baptismo. 

Resp. ex traditione apostolicà; sic enim insinuat 
Tertull., lib. de Coronà militis, c. 4, ubi postquam 


mentionem fecit : Harum, inquit, et aliarum ejusmodi 
disciplinarum Scripturam | nullam. invenies : Traditio 
tibi prætendetur auctriz, consuetudo confirmatrix, et 
fides observatrix. 

Ita quoque S. Basilius, lib. de Spiritu saricto, c. 27, 
citato. Et S. Hieronymus, dial. adversüs Luciferianos 
eliam citato. Porró juxta regulam S. Augustini, 
epist. 54, aliàs 118 : Illa que non scripta, sed tradita 
custodimus, qua quidem toto terrarum orbe observantur, 
datur intelligi vel ab ipsis Apostolis, vel plenariis conci- 
liis, quorum est in Ecclesià saluberrima auctoritas, com- 
mendata atque statuta retineri. Et ut loquitur libro 4 
contra Donatistas, cap. 24 : Juod universa tenet Eccle- 


| sia, nec conciliis institutum, sed semper retentum est, 


nonnisi auctoritate apostolicà traaium rectissime credi- 
tur. Hinc est quód adeo religrosé observare voluerint 
veteres trinam illam irumersiovem in solemni admi- 
nistratione Bapusmi , eumque gravioris peccati reum 
habuerint qui secüs lecisset. 

Quieres 2? quas ob causas ritus immersionis fuerit 
mutatus ?— Resp. has afferri posse, 4° baptizandorum, 
presertim veró infantium, commodum, quibus ob te- 
nellæ ætalis infirmitatem immersio nocere poterat; 
2° periculum ne infans. é manibus ministri forté de- 
lapsus, in profundum baptisterii demersus aquis extin- 
gueretur, quod nonnunquàm contigisse legimus; 3° 
propter mulierum pudicitiam, cui parcere et consulere 
tutiüs voluit Ecclesia, sicut et ministrorum oculis, 
quibus sine multorum periculo nud: mulieres objici 
vix possunt, presertim postquàm desiit in Ecclesià 
diaconissarum ministerium ; 4° propter numerum ba- 
ptizandorum ; quibus mergendis ac sustinendis pares 
vix esse poterant ministri. 

NECESSITAS TRINÆ IMMERSIONIS. . 

An valeat Baptismus aspersione vel infusione datus. 

Necessitas alia est Sacramenti et. juris divini, alia 
veró præcepit ecclesiastici. Necessitas immersionis 
trinæ in Baptismo ex mandato Ecclesi, manifesté 
ostenditur ex longo et constanti illius usu, de quo 
mox dictum est. 

Questio igitur hic tantim movetur de vecessitate 


se 


. Aspersionem in Baptismo yidelur alludere cium ait: | 
Neque ego renuo divinum beneficium, id est, ablutionem 
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Sacramenti seu juris divini, an scilicet veteres in eà js 


fucrint opinione, trinam jmmersionem omninó perti - 
pure ad substantialem Baptismi verilatem. 

Inter veteres eà de re dubitàsse videntur, tum Cor- 
pelius R. Pontifex, tum Magnus qui sanctum. Cypria- 
»um eonsuluit, 

Quin inier Grecos recentiores schismaticos nonnulli 


banc suie à Latinis separationis causam ex parte 05- | 
tendunt, quód hi trinam immersionem ex apostolicà | 


waditione necessariam omitterent. Hine est quód 
Gregorius Hieromonachus Alexandring ecclesi: Pri- 
micerius ac Philothæi Patyiarchæ ad Synodum Flo- 
rentinam vicarius atque legatus, asserebat nos Latinos 
malé baplizatos esse, nec nobiseum tentandain esse 


unionem. Inde factum haud dubiè, quód aliqui. Græci | 


à Latinis baptizatos iterüm baptizare ausi fuerint, si- 


cut colligimus ex concilio Lateranensi IY, c. 4. Eam- | 


dem aceusationem adyersüs Latinos moverunt Mar- | 


eus Ephesinus im epistolà enoyclicà, eL Jeremias 


Constantinopolitanus in secundo responso ad Confes- À 
j| aut aspersionem datum Baptismum ratum ac yalidum 


$ionem Angusianam, 
Inter nostros quoque Latinos nonnulli, ut Alcuinus, 


panló duriüs aique severis necessitalem tripæ im- à 


mersionis urgebant et contrariam praxim velut erro- 


rem nolabant. Walafridus quoque, quamyis modesliüs, | 
improbavit unicam immersionem ab Hispanis sexio | 

lj in synodo Romanà mox cilalà, veré tamen. baptizati 
Coxciusso, — Trina immersio ad substantiam Sacra- | 


seculo primüm usurpatam, laque sit 


menti non pertinet, ncc aliter veteribus visum fuit, | 


qui ratum perinde habuêre Baptismum, siye per im- | 
mersionem, sive per infusionem aut aspersiongm 


trinam yel unicam collatum, 


Probaiur 1* quia nullum extat in Seripturà espres- | 
sum mandatum ter in aquà immergendi eos qui bapli- | 


zandi sunt. Usum quidem hunc exemplo suo compro- 


bàsse Christum et Aposiolos, communis fert opinio ; | 


sed multa fecerunt Christus et Apostoli jn Sacramen- 
iorum dispensalione , qu ad eorum substantialem 
yérilatem. pertinere nemo dixeri: quod in copse- 


crandà et dispensandà Eucharistià mawifestum esse | 


ostendemus, . 


Probatur 2° quia, quod ad disciplinam duntaxat sen | 
solemnem sacramenti Baplismalis administrationem 
j| morem antiquum, suborta est eà de re contentio, de 


perünere censuére yeleres, jp quo pro Lemporum, lo- 
corum, ac personarum varietate mulalio potest admitti, 


iilud profecti necessarium non est necessitate Sacra- | 


menli, ac juris ei pracepli divini : aiqui talem esse ip- 
mersionem baptismalem censuére yeleres ; ergo, etc. 


Minor probatur testimoniis yelerum qui immersio- | 
nem yel infusionem aut aspersionem jndifferentem |} 
J| Pulluræ sacramenta signamus, ut dign terdid ánjans «b 


judicârunt ad veritatem Sagramenti, | 
1° Tertullianus, J. de Pœnit,,cap. 6, ad hanc aquæ 


sleliclorum inituris aquam, omnimodo salvum esse; sed ut 








e pervenire contingat, elaborandum est. Quis. enim tibi | 
tom infidg poenitentia viro asperginem uan cujuslibet 


aque commodabit ? 
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sentiendum de Baptismo clinicorum, id est, eorum qui 
jn lecto præ infirmitate decumbentes baptizantur, an 
nempe habendi sint legitimi Christiani, ed quod aquá sa= 
lutari non loti sint, sed per fusi, respondet per epistolam 
apud Pamelium 76, in ultimà editiong Anglicanà 69 : 
Nos, quantàm concipit mediocritas nostra , e'stimamus 
in nullo mutilari et debilitari posse beneficia divina... 
Nec quemquam movere debet, quod aspergi vel perfundi 
quando Scriptura sancta. per Exechielem prophetam lo- 
quatur, el dicat : Et aspergam super vos aquam mun- 
dam... Et post adducta nopnulla.alia Scripturæ loca 
in quibus aspersionis mentjo fit, sic concludit ; Unde 
apparet aspersionem quoque aque instar salutaris lavacri 
obtinere; et quando hec in Ecclesià fiunt, ubi sif et dan- 
tis, et accipientis fides integra , stare omnia et consum- 
Nihil potest in rem nostram disertjus afferri hoe S. 
doctoris testimonio, 

Hune clinicorum seu grabatariorum per infusionera 


habuére yaria concilia. Romanum sub Cornelio, in 
quo Noyatianus in lecto baptizatus ilerüm non bapti- 
zatus legitur post recuparatam sanitatem, Neocæsa- 
riense, an. 214, can. 12, quo sic bapiizali à sacris 
quidem ordinibus velut irregulares arceniur, sicul et 


agnoseuntur, Autissiodorense, an. 578 , can. 18; Ma- 
tisconense IJ, an. 385, can, 5; Parisiense Yl, an. 829, 
cap. 7, ubi decretum Neocæsariensis synodi inpoyatur 
et confirmatur, ; : 

5° S. Augustinus , tract. 89, ip Joan, circa finem : 
Hoc, inquit, verbum fidei (id est, inyocalio tium per- 
sonarym SS. Trinilalis ) tanfum valet in Ecclesià Dei, 
ul per ipsum credentem, oferentem, benedicentem , tjn- 


| gentem eliam tantillàm, mundet infaptem. Si sufficit ex 


S. Augustino lanüllàm Hngere, sufficit abluio per 
infusionem ye] aspersionem, 

4 Cüm Ariani trinà baptismali immersione apute- 
rentur ad significandum tres esse distinelas nalras in 
tribus personis Trinitatis , alque nonoulli in Hispanià 
Lapin immersionem usurpandam decrevissent contra 


quà Leander episcopus Hispalensis consuluit sanctum 
Gregorium Magnum $- pontificem qui lib, 1, epistolà 
45, alias 41 , sic respondet ; De trinà mersione Daptis- 
malis nilill responderi méliüs polest, quim ipsi seusistis ; 
quia in unà fide nihilofficit sance Ecelesig: consuetudo 
diversa. Nos autem qudd terti mergimus , triduanæ se- 


aquis educitur, resurrectio triduani temporis exprimatur. 
Quod si quis forie etiam pro summæ Trinitatis venera- 
lione æslimet fieri, neque ad hoc aliquid obsislit , bapti- 
&aandum semel in aquis mergere ; quia. dum in tribus 
subsistentiis una substantia est, reprehensibile esse nulla- 


A lents potest, infantem in Baplismate vel ter, vel semel. 
Bin. | M mergere, quaudo et in tribus mersionibus persosuarum 
2" Sanctus Cyprianus consylus à Magno quid esset ' 


trinitas , el in und potest. divinitatis singularitas dosis 5 
UR » " ^ 


zv 
à 


. letanus archiepiscopus in suo catalogo; Lucinianus [. 
. Carthaginensis episcopus in suà ad ipsum Gregorium 1 
Magnam epistolà per Lucam Daeherium publici juris E solium mergendo, sed etiam desuper fundendo muitos 


factà, in quà ait : Scripsisti Leundro episcopo. de triná | baptizatos fuisse, et adhue posse baptizari... 


E Z 
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gnari. Sed quia. nunc hucusque ab hereticis infans in w illius auctoris, hoc unum certum colligimus ex dictis, 


Baptismate tertio mergebatur, fiendum apud vos esse 
non censeo ; ne düm mersiones mumerant , divinitatem | 


nostrum vicisse glorientur. 


factam approbaverit. 
Istud S, Pontificis judicium probavit ac suum fecit 


ecclesia Hispanica in quarto concilio Toletano sub 


Honorio, an. 633, cap. 6, ubi postquàm verba S. Gre- 


gorii mox citata transcripsit, ita pergit : Quapropter $i 
quia de utroque sacramento quod. fit in sancto Baptismo d 
conciliare maturabis : quo certè responso significat $. 


à Lanio viro reddita. est ratio, quód utrumque rectum, 









E 





utrumque irreprehensibile in sanctá Dei Ecclesià habea- À 
tur, propter vitandum autem schismatis scandalum , vel f 


hiretici dogmatis usum, simplam teneamus Baptismi 
mersionem; ne videantur apud. nos qui tertió mergunt , 


hereticorum approbare assertionem , dium sequuntur et E 
E, ii 


morem, 


Aleuinus in suà presertim ad clerum Lugdunensem f 
epistolà, n. 69, pauló acerbiüs ac duriüs invehitur ad- | 
versus banc Hispanorum immutationem , quam yelut f 
i sionem, sed per aspersionem aque collatum Bapli- 


errorem traducere non pertimescit ; quia veró intelli- | 


gebat multos commoveri auctoritate S. Gregorii in suà ' 
ad Leandrum epistolà , eam falsitatis et suppositionis E 
acousat, Quia, inquit epistolà 70, eam in epistolari suo À 
| infirmitatem, sive propter insfantem persecutionem, 


libro, qui de Bomá nobis allatus est, non invenimus. 


Yerüm hung immoderatum zelum pro retinendà i 
triplici immersione, repressit conc, Wormatiense, an. f 
£ sed infusio aut aspersio usurpabatur. 


808 , can, 5, ubi de verbo ad verbum transcribit et. 
suum facit judicium S. Gregorii, cujus Epistola in 
suspicionem falsitatis et suppositionis yenire nullate- 
nùs polest, cim ipsius mentionem faciant synodus. 


Toletana JV, et Wormatiensis mox citata ; S, Isidorus | 


in catalogo virorum illustrium ; ; 8. Hildelphonsus To- 


, inctione; Joannes Diaconus in vilà S. Gregorii, etc. 


Panló clementior fuit in Hispanos Walafridus Strabo, | 
lib. de Rebus ecelesiasticis, cap. 26, ubi agnoscit le- | 
 gitimam esse epistojam S. Gregorii ad Leandrum ; et | 
postquàm. expendit £ausas et raliones quibus inducti f 
sunt Hispani nf trinam mersionem in unam commu- [ 
tarent, significat sibi non satis graves videri causas à 
illas , ee morem antiquum resumendüm esse, | 4 


quanquàm immutationem factam erroris insimulare $ Lauræ 8. Sabbæ præpositum describant tollentenm sa- 


non audeat. Videtur auctor ille hanc secutus regulam À 
8. Aug uslini ; Qves non debent pelles suas deponere, si ' 1 litatis ei lavacrum in nomine sanctæ et consubstanticlis 
L gliquando lupi eis se contegant, Et verd hæretici ad er- | | 
. fores suos confirmandos, aliquando unam, ut Euno- f 
| miani ; aliquando triplicem i immersionem usurpârunt, 
.ül Ariani : neque propter jllorum hæreticorum homi- 
- gum abusum debent orthodoxi , judice Walafrido, à À 


| moribus anliquis recedere. Sed quidquid sit de mente À 
1 


Men 








| posse Ecclesiam pro su sapienti et prudentià , pro 
J| locorum, temporum, et personarum warià necessitate, 
dividant , diunque quod faciebant , faciunt, se morem | 


modó unam, modó triplieem mersionem adhibere, 


j| salvà semper et integrà remanente sacramenti Ba- 
Patet ex hoc responso, S. Pontificem censuisse tri- Î 
nam immersionem ad substantiam Baptismi non per- f 
| tinere, quandoquidem eam propter Arianos mutandam I 
esse decreverit, aut saltem mutationem ab Hispanis À 


ptismatis substanti. 

B" Ante S. Gregorium Pelagius II, 8. Pontifex, qui 
obiit an. 590 , in rescripto ad Gaudentium, episcopum 
apud Ivonem in decreto, título De Baptismo, eap. 461, 


| interrogatus de Baptismo sub unâ mersione ab hære- 


ticis Bonosiacis eollato, respondet, juxta praeceptum 
Domini in nomine Trinitatis trinà etiam mersione ba« 
plizandum : Si tamen , inquit, manifestà confessione 
claruerit , quod Trinitatis nomine fueriut illi baptizali , 
solà reconciliationis gratiá àmpensá catholica fidei re- 


| Pontifex , ad substantiam Baptismi satis esse quod in 


nomine Trinitatis conferatur, sive per unam sive per 
triplicem immersionem. 

Probatur 2* exemplie Baptismi Het ye] asper- 
sione nonnullis in occasionibus concessi, 

Primó, ubi magna erat baptizahdorum multitudo ; 
v. g., eüm uno die tria vel quinque bominum millia 


| baptizare oportuit, ut Aet. 2, v. 41, et eap. 4, v, 4, 


contigisse legimus, perverisimile est non per immer- 


smum. Ha S. Th. in 4, dist. 5, q. 4, aet. 4, quasüiun- 
culà 4, | 
Secundó , eüm in privatis domibus sive propier 


sive propter opportunam et inopinatam occasionem 
Baptismus conferebatur, proeul dubio non immersio 


Sie baptizabantur infirmi jn lecto : sie S. Petrus jn 
carcere detentus, Act. 16, y. 55, eustodem careeris 
cum omni domo suá baptizavit : sie S. Laurentius nium 
militem Romanum nomine, aquà ex ureeo effusà op- 
portunitatem eaptans baptizavit, sicut legitur in ejus 
vità. Ad qued faetum respiciens Walafridus, 1, de 
Rebus ecclesiasticis, eap. 96 : Notandum, inquit, iion 


sicut. in 
passione beati Laurentii quemdam: urceo allato legimus 
baptizatum. Hoc etiam, pergit ille, solet evenire cium 
provectiorum granditas corporum jn minoribus vagis ho- 
minem tingi non patitur. 

In Actis quoque manuscriptis S.. Gratiliani : Felicis- 
sima ab ipso Christiang Religionis majsteriis imbuta , 
urceum cum aqué, ut baptizaretur, ei obtulisse legitur . 

Acta etiam S. Bacchi junioris edita à Combefisio, 


nibus vivificam urnam super caput ejus, atque immorta- 


Trinitatis effundentem. His adde acta S. Lindgeri epi- 
scopi, qui im expulsione servorum Dei à Frisià, jussit 


pexsuasis matronis morituros baptizare illorum infan- 
tulos, benedictà simpliciter aquá in nomine Domini in« 
tinctos vel suverfusos cum invocatione S, Trinitatis, 


* 


CAD 


! Berulenum hominem laicum. per domos discurrere, et — 
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Probatur denique, quia ablutio per aquam est de na- 
turà et substantià Baptismi, non veró modus abluendi: 


porro æquè abluitur baptizandus per infusionem aut | 


aspersionem, quàm per immersionem ; et quamvis im- 


mersio expressiüs significet nos per Baptismum con- | 
Sepultos esse cum Christo, expressior tamen illa signi- ! 
1 nusquàm judicásse nullum fuisse et irritum quoad 


ficatio ad substantiam Sacramenti non pertinet, ad 


quam satis est significatio praetica et efficax. munda- $i 
tionis internæ per gratiam Spiritüs sancti diffusam in 1 
cordibus : at talem mundationem tam rect significat } 
et efficit.ablutio per infusionem vel aspersiorem, quàm À 


per immersionem. Nec significatio litteralis vocis Ba- 


plismi urgeri debet : quamvis enim immersionem ut ! 
plurimüm designet, simplicem tamen aqux infusio- | 
nem significat aliquando, ut apud S. Marcum, cap. 7, 


v. 4, S. Lucam, c. 11, v. 58. 
Solvuntur objectiones. 


Objicies 1° : Cornelius S. pontifex et cum eo Ro- | 
mana synodus improbavit Baptismum per infusio- | 
nem datum Novatiano in lecto decumbenti. Sic de eo | 
scribit ipse Cornelius ad Fabium Antiochenum apud | 
Eusebium, 1. 6 Hist., c. 45 : Càm ab exorcistis fove- | 
retur, in. morbum | gravissimum collapsus, dim jam | 
jamque moriturus creditur, in ipso in quo jacebat lectulo | 
perfusus, Baptismum suscepit ; si tamen, inquit, hujus- | 


cemodi Baptismum suscepisse dicendus cst. Et postea 
loquens de Ordinatione ejusdem Novatiani in presby- 
terum, ait universum clerum multosque ex populo 


-refragatos fuisse, ed qudd non liceret quemquam ez iis | 
qui urgente vi morbi in leclulo perinde ac ille, perfusi | 


fuissent, in clerum assumi. 


Ex quo duo colligi possunt : primum, dubitàsse- 


Cornelium an verus esset et legitimus baptismus 


quem Novatianus in lecto per infusionem accepe- | 
rat; alterum, irregulares fuisse seu ad suscipiendos À 
sacros ordines inhabiles, qui in lecto fuerant baptizati. à 


2^ De eodem baptismo dubitavit Magnus cum aliis 


nonnullis apud S. Cyprianum, epistolà 76, an nempe | 
habendi sint. legitimi Christiani, qui aquá salutari non | 
sunt loli, sed per[usi. Ratio dubitandi ipsis erat, quód | 
sie baptizati plenum non assequerentur Baptismi effe- ! 
ctum, euin eorum multi immundis adhue torquerentur 


spiritibus. 


Quin ipse S. Cyprianus, quanquàm valere talem 
Baptismum respondeat, rem tamen apud omnes cer- 
tam non esse minimé dissimulat, et unicuique per- | 


mittit et facere et sentire quod vellet : Quà in parte, 
inquiL, nemini verecundia et modestia nostra præjudicat, 


quoininits unusquisque quod. putet, sentiat, et quod sen- À 
serit faciat. Unde postea permillit iis, qui nullum ju- 1 
dicant talem Baptismum, sic baptizatos iterüm bapii- | 
zare. Quantum fide concipere, inquil, et sentire nobis | 
datur, mea sententia hiec est, ut Christianus judicetur | 


. legitimus, quisquis fuerit in Ecclesiä, lege et jure fidei, 


divinam gratiam conseculus. Aut si aliquis existimat eos ! 
nihil consecutos, ed quod aquà salutari tantium. perfusi | 
sint, sed inanes el vacui sunt ; non decipiantur, ut si À 
incommodum languoris evaserint el. convaluerint, bapti- i 


zentur, Et rursus in fine Epistolæ : Rescripsi, inquit, 
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fili charissime, ad litteras tuas, quantum parva nostra. — 


mediocritas valuit, et ostendi quid nos quantm in nobis. E 
est sentiamus, nemini prascribentes, quominus statiat 
quod pulal unusquisque prepositus, actüs ü rationem 
Domino redditurus. . " : 
Resp. ad primum, Cornelium et synodum Romanam. 


substantiam Baptismum Novatiano decumbenti per. 
infusionem aquæ concessum : nusquàm enim in quæ- - 
stionem ab ipsis adductum fuit, an rebaptizandus 
esset ille Novatianus ; quod certé prætermissum ab 
illis non fuisset, si nullum et irritum judicàssent 
talem Baptismum. 

Duplici ergo de causà Baptismum illum improbavit 
Cornelius et synodus Romana : primó, propter irre- 
gularitatem annexam quà tamen non obstante Nova- 
tianus ad sacrum presbyteratüs ordinem promotus 
fuerat, contra canones et disciplinam Ecclesiæ. Se- 
cundó, propter defectum Confirmationis et Euchari- 
sliæ, quas pro more consueto simul cum Baptismo non 
receperat ; unde plenum et integrum, quoad effectus 
cæterosque Ecclesi: ritus, Baptismum non suscepisse 
dicitur Novatianus : atque hinc adversüs illum que- 
rele et expostulationes. ' 

Duplicenr illam causam seu rationem omninó fuisse 
cur improbatus fuerit Baptismus ille Novatiano datus, 
significat ipse S. Pontifex Cornelius in citatà ad Fa- 
bium Antiochenum epistolà. 

Primó quidem, quód irregularis ex tali Bapiismo 
factus, ad ordines tamen sacros fuisset promotus, ex 
solà, inquit Cornelius, episcopi gratià, renitentibus 
cæteris, tum cleri tum populi. Cim egregius ille vir, 
inquit ironicé Cornelius, Ecclesiam Dei reliquisset, in 
quà post susceptum Baptisma presbyteri gradum. fucrat 
conseculus, idque per gratiam episcopi, qui manus illi 
imponens, eum ad presbyterorum ordinem evexit. Cui 
cium universus clerus, muliique ex populo refragarentur, 
ed qud non liceret quemquam ex iis, qui urgente vi morbi 
in lectulo. perinde ac ille, perfusi fuissent, in clerum 
assumi, postulavit ab iis episcopus, ut hunc solum um 
nari à se paterentur. Quibus certé verbis duo constant $ 
primum, irregulares fuisse et inhabiles ad ordines. 
sacros percipiendos, qui in lecto baptizabantur, sicut 
baptizatus fuerat Novatianus : alterum, episcopum ^£ 
ordinatorem Novatiani, haud dubié falsà et ementità £ 
pietate illius deceptum, cum eo dispensàásse ab illà 
irregularitate , cxteris de clero et populo reniten- 
tibus. Ejusdem irregularitatis annexæ Baptismo sic 
in lecto concesso mentionem faciunt veteres ca- 
nones. 

Si veró quieras causam et rationem illius irregula- - 
ritatis, respondebit synodus Neocæsar., can. 12, hanc 
esse, quia non ex proposito fidei illorum, sed ex necós- 
sitate descendit, id est, quia non proprio motu, sed 
metu mortis compulsi Daptismum susceperunt. Aliam — 
causam adducit iilustrissimus et doctissimus Abuse 
nius hune canonem exponens : Quia, inquit, ejus - 
modi baptizati docere, fidei arcana tradere, exponere, — 
et cetera sacerdoli officia implere non posse viderentur, 
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"quas valetudo prima fidei elementa non permisisset edi- 
-. scere, et rerum omnium ignaros et rudes baptizari coe- 
M gisset. Addi. et posset alia causa, quia scilicet bapti- 

zati illi non erant cum omni ritu et solemnitate per 
Ecclesiam præscriptà, quod satis erat ut tanquàm irre- 
gulares arcerentur à sacris ordinibus. 

.. Seeundó, improbatus fuit à synodo Romanà et 

Cornelio Baptismus Novatiano decumbenti datus, pro- 


Sacramenta pro more recepto cüm non percepisset, 
non plenum Baptismum dieitur habuisse. Sed, pergit 
Cornelius in eàdem epistolà, neque postquam liberatus 
est morbo, reliqua percepit que juxta ecclesiasticam re- 
gulam percipi debent ; neque ab episcopo consignatus 
est. Hoc autem signaculo minim? percepto, quo tandem 
modo Spiritum sanctum potuit accipere? 

Ad secundum : Non satis liquidó constat de quo 


dubius et anxius fuerit Magnus qui Cyprianum consu- | 


luit; an de veritate substantiali Baptismi, an tantüm 
de plenitudine effectüs illius, cæterisque prærogativis 
quibus rité et eatholicé baptizati gaudere solent. Insi- 
nuat enim S. Cyprianus in epistolà citatà, sic in lecto 
baptizatos haberi quidem pro baptizatis ét Christia- 
nis, sed qui cæteris non sint adæquandi. An consecuti 
sunt, inquit, quidem gratiam. Dominicam, sed breviore 
et minore mensurá muneris divini ac Spiritüs sancti, ut 
habeantur. quidem Christiani, non sint tamen ceteris 
adæquandi : unde molesté fert, sic baptizatos invi- 
dioso nomine clinieos appellari ; quibus verbis innuere 
videtur sanctus doctor, quæstionem non fuisse de 


veritate substantiali Sacramenti Baptismatis, sed de | 
plenitudine duntaxat effectôs illius, quem plenum et |i 


integrum non percipere eos qui in lecto baptizantur, 
nonnulli arbitrabantur, quos ibidem refellit S. Cy- 
prianus. Verüm, esto dubitaverit Magnus cum aliis 
nonnullis, an ratus et verus esset Baptismus in lecto 
perceptus, certé non dubitavit Cyprianus; et ratio- 
nem quà nitebantur alii, nempe sie baptizatos immun- 
dis adhuc torqueri spiritibus, sie refellit : Hoc rebus 
ipsis, inquit, experimur, ul necessitate urgente in ægri- 
€ | tudine baptizati et gratiam consecuti, careant immundo 
fn spiritu, quo antea movebantur ; et laudabiles ac proba- 
biles in Ecclesià vivant... E contra sæpè nonnulli de 
illis qui sani baptizantur, si postmodüm peccare. cœpe- 
rint, spiritu. immundo redeunte quatiuntur ; ut manife- 
stum sit, diabolum in Baptismo fide credentis excludi ; 

si fides postmodüm defecerit, regredi. 

Nec obstat 1* quód S. Cyprianus unicuique liberum 
reliquerit sentiendi et faciendi quod vellet : in hoc 
enini laudanda ipsius moderatio ac prudentia singula- 
ris, quà rem nondüm solemni Ecclesiæ totius judicio 
eliquatam et definitam uniuscujusque arbitrio per- 


misit. 2° Non obstat quód idem sanctus doctor volue- || 


rit in leeto baptizatos rebaptizari, ab iis scilicet. qui 
mullum putant ejusmodi Baptismum ; istud enim se- 
ka quebatur ex licentià quam concesserat unicuique opi- 
- "mandi et faciendi quod vellet : qui enim nullum judi- 
— eant hunc Baptismum , debent iterüm eum conferre, 


"$t cohærenter agant et sentiant. Imd in opinione et 1 
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principiis S. Cypriani, eo ipso quo putabat quis Ba- 


| ptismum suum non consequi plenum effectum , debe- 
j bat illum iterare; quia, juxta S. doctoris mentem, 
| nullus est quoad substantiam Baptismus, qui suo 
j caret effectu, nempe gratià Spiritàs sancti : unde in- 
|| ferebat. (in quo errabat), Baptismum ab hæreticis 
|| collatum ideircó nullum esse et iterandum, quia Spi- 

ritüs saneti gratià destitutus est; hæretici enim eam 
pter defeetum Confirmationis et Eucharistiæ : quz || 


gratiam dare non possunt, inquiebat, quam non ha- 
bent. Sed de hàc S. doctoris sententià jam abundé 


|| diximus in tractatu de Sacramentis in genere. 


Objicies 2° : Veteres reprobant ac tanquàm omnind 


| nullum rejiciunt Baptisma aliter quàm per trinam im- 
j| mersionem collatum ; ministrum secüs facientem se- 
| veré puniunt ; ac pro hæreticis habuére Eunomianos, 
| Bonosianos, qui unicà mersione baptizabant. 


Sie canon 50 eorum qui dicuntur apostolici , pœnâ 
depositionis plectil episcopum aut presbyterum , qui 





| non trinam. immersionem observat : canonem supra 
| laudavimus. 


Concilium Constantinopolitanum I, an. 581, can. us 


|| jubet rebaptizari Eunomianos , non aliam ob causam 


quàm quód trinam non adhiberent in Baptismo im- 


mersionem. Eunomianos, inquiunt Patres, qui in unam 


demersionem  baplizantur...... primo quidem die chris 


|| stianos [acimus...... el tunc eos baptiramus. 


Et Pelagius II, in suo ad Gaudentium rescripto, 
quosdam Bonosiacos damnat, quód unicà mersione 


| baptizarent : Contra, inquit, evangelicum preceptum. — 
| Resp.: Nego ant.: Ad primam probationem dico1°, de- 
| positionis poenam meritó decerni posse in ministros qui 


in solemni Sacramentorum administratione , vel ex 
negligentià, vel, qc 4 pejus essel, ex contemptu, 


| ritus consuetos et Ect lesi:e totius usu ae praxi receptos 
| non observant, quaiis longo seculorum tractu fuit 


trina immersio baptismalis. Unde Zonaras in citatum 


j canonem quinquagesimum apostolicum , ait scelestum 
] ac nefarium esse unicam duntaxat. celebrare. immer- 
sionem. 





Dico 2°, in predicto canone depositionis poenam 


| non tam imponi propter defectum trinæ mersionis, 
| quàm propter violatam Baptismi formam : qui enim 


eo canone perstringuntur, Eunomiani scilicet, bapti- 


| zabant in Christi mortem, non veró in invocatione 


expressà Trinitatis , ut ex ipso canone fit mani- 
festum. 

Ad secundam dico, Eunomium in duobus potissi- 
müm adulteràsse Baptismi ritum : 1° Quód in odium 


i| SS. Trinitatis, ejus invocationem inter baptizandum 
| omitteret ,et baptizaret tantüm in mortem Christi. 
| 2^ Quód eodem perverso consilio semel tantüm, uon 
| ter mergeret , ne trinà mersione videretur trinitatem 


personarum in Deo comprobare. 
Utrumque erroris caput commemorat Theodoretus, 


j| lib. 4 h:reticarum Fabularum, cap. 5 : Idem (Euno- 
| mius) inquit, sancti etiam. Baptismatis legem olim à 
|| Domino et Apostolis traditam: evertit, et contrariam 
| apertè sanzit , non oportere dicens ter illum immergere 








oni baptizatur, nec invocare Trinitatem, sed semel bapti: 
il 
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aure in Christi mortem. dem legere est apud. Sozome- 


num, lib. 6 Hist. , cap. 26. Et S. Epiphanius, hæresi 


76, in fine, refert Eunomianos baptizásse in nomine Dei | 
increati, et in nomine Fi creati , et in nomine Spirits | 
à Filio procreati. Igitur propter |l 
violatam Baptismi formam , et tam nefando consilio | 


sanctificantis, alque à 


prætermissam trinam immersionem , nullum judica- 


tum fuit Baptisma ab Eunomianis datum ; ac meritó | 
non przcisé | 
ex defectu trinæ mersionis, sed invocationis SS. Tri- | 
nitatis , in quà consistit legitima Baptismatis forma, | 


jussi sunt. rebaptizari ab illis baptizati : 


sine quà nullum est etirritum. 


Ad tertiam : Eà ipsà de causà Pelagius Il coercet | 


temeritatem Bonosiacorum, eorumque Baptisma re- 
probat propter violatam ab illis ipsius formam. Bapti- 


zabant enim, ait ibid S. Pontifex , solummodó- in mor- | 
tem Christi uná immersione. Unde in eodem rescripto } 
monet , sicut antea observavimus, quód si in nomine } 
Trinitatis deprehendantur illi baptizati, catholicæ fidei 3 


sint reconciliandi. 
Objicies 3° 


immersionis 


necessarium est ad Sacramenti substantiam. Quà enim 
alià vià probare possumus parvulorum Baptisma, suf- 
fragia pro mortuis , et alia ejus generis bené mulla , 


qui non ex Scripturis, sed ex solà traditione aposte- À 
licà derivata habemus , juris esse divini? — Resp. 4° } 


ad maj., verum quidem esse veteres existimásse 
ritum trinæ immersionis ex apostolicà traditione 


descendisse, sed nullus dixit eam ex Christi præcepto ji 
sic necessariam, ut sine illà nullus sit Baptismus. | 


Quandà igitur mandatum Christi commemorant Ter- 
tullianus , Chrysostomus , Theodoretus , Pelagius II, 


vel istud referunt simpliciter ad necessitatem bapti- f 
zandi sub invocatione SS. Trinitatis, non ad modum ; 
baptizandi per immersionem sive triplicem sive uni- À 
cam; vel tantüm attendunt ad usum communem suo ji 
tempore in Ecciesià receptum, ab Apostolis transmis- j| 
sum , quem violare nemini licitum esse poterat , nisi } 


urgeret necessitas. 


Reipsà censent iidem veteres, processisse exem- | 
plum Christi , qui et bapiizavit, et baptizatus est per | 
: verüm constat apud omnes orthodo- jj 
I] — Resp., dist. maj. 


immersionem 
xos , exemplum Christi, nisi accesserit. praeceptum , 
necessitatis legem non imponere 


esse ad Sacramenti veritatem quisquam contendet or- 


thodoxus ? non puto. Similiter baptizatus est, et ba- | 
puzavit in aquis Jordanis : an illæ solæ sunt materia | 
necessaria Baptismi? lgitur non sequitur necessariam À 
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: Docent veteres ritum baptizandi tri- } 
plici immersione originem ducere à præcepto Christi À 
et traditione Apostolorum. Ita Tertullianus , S; Hie- j 
ronymus, S. Basilius, S. Chrysostomus , Theodore- i 
ius, Pelagius II, supra citati, ubi de antiquitate trinæ j| 
: at quod ex præcepto Christi et tradi- ij 
tione apostolicà descendit, haud dubiè jure divino À 


: multa quippe in | 
conficiendis et dispensandis Sacramentis Christus usur- | 
pavit, quæ tamen ad substantiam el naturam Sacra- j 
mentorum non pertinent. V. g., consecravit Eucha- | 
ristim in azymo pane, seró post ccnam, distribuit } 
discipulis sub duplici specie, etc. An illa necessaria 1! 





esse jure ac præcepto divino trinam immersionem ba- 
ptismalem, eó quód Christus exemplo suo et facto eam. 
comprobaverit. > 

Resp. 2° ad minorem : Nego 1° aliquod extare præ- 
ceptum Christi de immersione vel triplici vel unicà 
usurpandà. Nego 2^ id omne quod ex traditione apo- 
stolicà originem ducit, propterea juris esse divini, ac 
necessario et constanter retinendum. Scilicet inter ea 
quie ab Apostolis ad nos derivàrunt, alia spectant fi- 
dem, mores, et substantiam Sacramentorum; alia 
disciplinam, Ecclesise regimen, Sacramentorum ritus 
et ceremonias : inter quæ istud discriminis occurrit, 
quód in primis nulla unquàm admitti possit et debeat 
mutatio; fides enim eadem semper est, nec tempori, 
autloco, aut personis subjacet : in posterioribus veró, 
mutatio contingere possit, cüm varia sit disciplina pro 
temporum et locorum varietate. Multa veró fuisse ab 
Apostolis tradita hujusce posterioris conditionis cer- 
tissimum est. Talia fuére, v. g., quie præscribit Apo- 
stolus de ebrioso, bigamo, neophyto ad ordines sacros 
non promovendo : pariter quod ab Apostolis accepi- 
mus, non jejunare, non fleetere genua in orationibus 
inter Pascha et Pentecosten ; orare versà facie ad 
orientem ; quosdam dies festos celebrare; abstinere à 
sanguine et suffocaio; ad Eucharistiam jejunos acce- 
dere, et alia id genus bené multa, qux Ecclesia pro 
suà sapientià vel retinuit, vel mutavit. Porró ritus im- 
mergendi ter vel semel hujusce ordinis est; neque ad 
substantiam , sed ad ritum duntaxat et solemnitatem 
Baptismi pertinet. 

Si veró quieras certam et fixam quamdam regulam, 
quà secerni possit quænam ab Apostolis tradita ne- 
cessaria sunt ad substantiam Sacramenti, vel tantüm 
ad ejus solemnitatem seu administrationis discipli- 
nam : respondeo regulam illam esse judicium Eccle- 
siæ infallibilis. verborum Christi. et iraditionum apo- 
stolicarum interpretis, quae est firmamentum et columna 
veritatis, adversüs quant porte inferi nunquàm prævale- 
bunt, À Tim. 5, v. 13; Matth. 16, v. 18. Cüm igitur 
constet ex momentis adductis , Ecclesiam semper ra- 
tum habuisse Baptismum sive immersione unà vel 
triplici, sive infusione aut aspersione collatum, mani- 
festé sequitur omnes illos modos baptizandi indiffe- 
rentes esse ad veritatem Baptismi, nec ullum per ex- 
clusionem alterius absolutà n arium esse. 

Objicies 4° : Ad veritatem Baptismi necesse esse 
exprimi SS. Trinitatem : atqui per unicam mersio- 
nem nonexprimitur, reeté vero per triplicem; ergo, etc. 
: Necesse est. exprimi SS. Trini- 
tatem, per verba formæ, concedo ; per usum materiæ, 









nego. Cum enim , inquit. S. Th. hic ad 4., Trinitas sit 


agens principale in Baptismo , similitudo autem agentis 
perveniat. ad effectum. secundium. formam et mon secun- 
dium materiam , ided significatio Trinitatis in Baptismo 
fit per verba. forme, nec est de necessitate ut significetur 
Trinitas per usum materie ; sed hoc fit tuntium ad ma- 


jorem expressionem. Major autem illa expressio essen- 


tialis non est Baptismo, sed ea tantüm quie practicè 
significat et eflicit interiorem animæ ablutionem, qua« 


# 
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lis est simplex ablutio aut per infusionem, aut per 
aspersionem aqux. Quanquàm unicæ mersioni sua non 
deest congrua significatio, quà nempe unitas essentiz 
divinæ, unitas mortis et resurrectionis Christi significa- 
tur. Itaconcilium Toletanum IV, can .5, suprà citato(1). 

(4) Quaritur 1°, quomodó aqua debeat tangere 
corpus. — Respondeo cum Billuart, «quód debeat 


tangere successivé mediante actione ministri, sive 
successio oriatur ex motu locali aquæ ad corpus, sive 


corporis ad aquam ; quia si aquæ contactus non sit | 


Suecessivus, puta si gutta aqui immoté maneat in 
fronte, non potest dici homo moraliter ablutus : talis 


autem requiritur ablutio ex institutione Sacramenti , | 


quà homo dicatur moraliter ablutus : non est tamen 


necesse quód reverà abstergat sordes ; hoc enim non | 
obstante est vera ablutio corporis. Addidi hune motum | 


successivum debere fieri à ministro seu mediante ejus 


actione, alioquin non posset veré dicere, Ego te ba- | 
plizo. » Unde cum Collet, colliges 1° invalidum esse | 
Baptisma, cüm quis unà tantum aut alterà guttà non | 


defluente aspergitur. Debet enim homo ab actione 


Baptismi dici lotus, tinctus, ablutus : porró juxta com- | 
munem sapientum aestimationem non dieitur quis tin- | 
" etus, ablutus et lotus ex eontactu guttulæ aquæ sedex | 
successivo aquæ defluentis motu. Unde, ait Habert, ex- | 


pressé monet rituale Catalaunense, an. 1649, eam aquæ 
copiam fundendam esse, quie in scapulas et pectus 
defluat : et rituale Argentinense , an 4742, p. 8 : In 
eû quantitate infundatur aqua, qua ad veram ablutionem 


sufficere videatur. Unde, quidquid post Henriquem di- | 
cat Alloza, v. Baptismus, n. 11, nou satis certum est | 
an verum fecerit Daptisma mulier quie digito aquà | 


madefacto crucem puero in fronte impressit. 


« Colliges 2 curandum esse ut perfundatur una ex | 


præcipuis corporis partibus , maximé veró capüt in 


quo vigent sensus omnes, ut aitS. Thomas, ibid., art. | 


7 ad 5. Non desunt. quidem viri graves, qui valere 
putent Baptismum in quàlibet ctiam minimà corporis 


parte datum ; tum quia tam. possit homo ab eà parte | 


diei ablutus, quàm simpliciter dici possit unctus, 
etsi minima frontis ejus pars digito chrismate in- 
tincto uncta fuerit, vel vulneratus, etiamsi uno solüm 
digito læsus sit : tum quia anima tota est in toto , tota 
et in quálibet parte, etsi præcipuè magis in capite se- 
dere dicatur , quia eó confluunt nervi omnes : neque 
ab hàc opinione recedit Gibert, tom. 2 Consult, 
pag. 557. j 

— «Sed quia in re tanti momenti tutiora semper se- 
quenda sunt, quisquis alibi quàm in capite baptizatus 
fuerit, ut urgente periculo baptizari debet ubicumque 
. potest, denuo rebaptizandus est sub conditione. Hinc 
rituale Remense, anni 1505 : Debet, inquit, fieri trina 
mersio super caput pueri. Hine et S. Carolus Borrom., 


4 p. Àct. Eccles. Mediolan. : Si vero, inquit, fœtus ex | 


utero matris, quc periculos? laborat , vel manu, vel pe- 
de, vel alià parte extans, ob necessitatem in eá ipsû parte 
ab obstetrice baptizatus est ; cim superstes erit, sub 
conditione baptizetur. Si vero in capite, quod primum ex 
utero prodiit, baptizatus est forma rectè servatà, quando 
supervixerit ad Ecclesiam deferatur, cui tantiun reliquie 
ceremonig adhibeantur, quæ ad solemnitatem Baptismi 
attinent. Concinit S. Thomas hic, q. 68, art. 41, ad 4, 
his verbis : Si tamen primo caput egrediatur , in quo 
fundantur omnes sensus, debet baptizari periculo immi- 
nente, et non est postea rebaplizandus , si eum perfectè 
nasci contigerit. Secüs., propter dubium, ait S. do- 
cior , si in quàcumque alià corporis parte ablutus puer 
fuerit. 

«Nec nocet quód homo à minimà parte dicatur un- 
ctus vel vulneratus : quia, ut bené Grandin, vox, ablu- 


(us, est de eorum coneretorum genere , qux» suppo-- 


nunt vel totum vel partem notabilem passam esse ; 
sicut terminus vestitum esse, non unt tantüm digito 
digitale, vel pedi caleeum indutum esse supponit : at 
neque vox vulneratus, neque vox unctus, prout in 
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Ritus olim observati in trinà Baptismi mersione. 
Præsentis non est instituti exponere ritus omnes 


Confirmatione sumitur, necessarió supponit vel vulnus 
in parte notabili, vel unctionem alibi factam, quàm in 
capite. | 

« Quin et censent Sambovius, tom. 9, cas. 9, et Pon- 
las, v. Baptême, cas. 17, semper rebaptizandum sub 
conditione infantem qui etiam in capite baptizatus 
fuerit, priusquàm ex utero matris perfecté exiisset ; 
tum. quia ex Augustino, epist. 187, n. 31 : Nec rena- 
SC? quisquam potest, antequäm nalus sit, nec natus vi- 
detur qui solum caput extra matrem extulit ; tum quia 
opinio quivis, quamdiù opinio est, dubium includit ; 
in dubio autem tenenda est. pars tutior. ——— 

« Mihi quidem postremum hoc Papia certum et 
validum videtur : nec multüm movet ratio objecta : 
1" quia, ut bené S. Thomas, in 4, dist. 12, q. À, ad 2: 
Duplex est carnalis nativitas ; prima in utero: … Secunda 
extra uterum. Prior, vera est nativitas, juxta id Matth. 
1: Quod in eá natum est, de Spiritu sancto" est , cui 
consonat id Innocentii HI, c. 4, de Bapt. : In carnali 
generatione, quá proles ex viro et [eminà nascitur , etc. ; 
porró nullibi requirit Scriptura vel traditio nativita- 
tem extra uterum ; 2° quia objectus Augustini textus 
intelligi potest de nativitate inchoatà per uteri aper- 
Uonem,. qui aqua viam aperiat ad infantem. Absit 
lamen ut eos arguam, qui ut securiüs æternæ infantis 
saluti consulant, tale Baptisma iterandum rati, illud 
de facto iteraverint. 

-« Colliges 3° curandum, et maximé curandum Bapti- 
smi ministro, ut tangat aqua. pellem capitis : unde si 
capillatus sit qui baptizatur, digitis sinistre manus cæ- 
sariem ejus discriminet sacerdos, dum dexterá aquam in- 
fundit. Etsi enim multi cum Soto, Valentià, Vasque , 
etc., capillos pro eorporis parte habentes, infusionem 
in iis (actam ad Baptismum satis esse credant ;. quia 
tamen oppositum tenent alii plures, nec sine funda- 
mento, idcircó datum in solis capillis Baptisma ite- 
randum esset. Certé nee constat crines esse corpus 
animatum ; nec à solà eorum ablutione denominabitur 
quis physicé ablutus. c 

« Eàdem de causà repetendum credo Baptisma siin- 
fans in secundinis ablutus fuerit ; multóque magis , si 
solüm in vestibus. Si tamen, ait Henricus à S. lgnat., 
n. 55, aperto jam ostio uteri, (qu apertio quædam 
est inchoatio nativitatis extra uterum) caro,infantis , 
vel saltem secundina infantem adhuc. cireumdans , 
possit seu tubi ope, seu madefactà ubertim manu ablui, 
non erit id omittendum ; quia scilicet satiüs est dubia 
lentare remedia, quàm nulla. Jam dixi supra quid ju- 
ris, cüm caput infantis, qui necdüm. extra uterum 
prodierit, veré ablutum est. Unum addam, ei, qui 
tubo aquam ad infantem necdüm egressum immittere 
satageret, cavendum ut calidam immittat ; quia frigidae 
immissio mortem inferret matri. 

« Colliges 4” valere Baptismum , si, inquam, aqua» à 
tecto defluenti supponatur : quia sicut. verè maculat 
vestem et qui eam aspergit luto, et qui eam luto appli- 
cat; sic veré abluit corpus, qui vel ipsum perfundit 
aquà, vel ipsum applicat aqui. lta accuratiores theo- 
logi, qui tamen id nonnisi in necessitatis casu permit- 
tunt. Quód si aquæ ad corpus accessio non fieret ab 
ipso ministro, non staret Baptismus : quia non verifi- 
caretur forma : Ego te baptizo, quæ ablutionem ab 
ipso baptizante factam requirit. Atqui hinc denuó in- 
fertur resolutionem nivis in solo baptizati corpore fa- 
ctam haud sufficere ad vaiorem Baptismi : quia tune 
motus aqu: circa corpus, potiüs oritur à personà ba- 
ptizati, médiante calore ipsius, quàm à personà bapti- 
zantis : unde si ad hominem in fluvio positum aquam 
non immittas seu manu, seu aliter, non proderunt quæ 
in ipsum recitaveris verba forme. Idem est si illa pro- 
feras in puerum qui vel à se labitur, vel ab alio proji- 
citur in lumen : neutro enim in casu stat. veritas bu 


| jusce verbi : Ego te baptizo. Aliud est si quis homi- 


» 


‘ 
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qui vel antecedebant, vel comitabantur, vel sequeban- ; 
tur Baptismum , quod ad quiestionem hujus tractatüs 


nem cum funiculo dimittat in fluvium : is enim veré 
ait se baptizare. » Hiec Collet, AN 4 

Quæritur 2° an ad Baptismum sufficiat ablutio occi- 
siva ; seu, ut cum Grandino loquuntur alii, immersio 
sine emersione. 3 

Huic quæstioni sic respondet Billuart : « Duplex dis- 
tingui debet ablutio occisiva : una occisiva ratione 
materie, puta si baptizaretur infans aquà ferventi aut 
venenaláà : altera ex se occisiva , ut si quis infantem 
morientem projiciat in altum puteum cum prolatione 
form: et intentione baptizandi. 3: 

« De primo.casu non est difficultas : Omnes enim, i 
conveniunt validum esse Baptisma, quia calor aut ve- 8 
nenum non impedit quin maneat vera species aquæ 
et fiat vera ablutio etiam moraliter, sicut panis vene - 
patus non desinit esse verus panis el veré manducari. 
Neque obstat quód Christus non instituerit pro mate- 
rià Sacramenti, actionem malam : h:ec enim, licét ut 
9ccisiva sit mala, attamen ut ablutio præcisè non est 
mala, et sub hàc ratione Deus, illam instituit pro ma- Js 
terià Sacramenti, ad eamque sub cádem ratione con- | 
eurrit, sicut concurreret ad sacrilegam consecrationem, 
non ut est sacrilega, sed ut est actio à Christo instituta. 

« De secundo ergo casu est difficultas. Scotus cum |} 
suis, S. Antoninus, Sylvester, Soto et plures alii ne- 4 
gant in eo casu validum esse Sacramentum : Quia 
Christus pro materià proximà Baptismi instituit non ji 
quamcumque ablutionem, sed ablutionem usualem et || 
moralem, seu quæ sit et dicatur ablutio secundüm hu- || 
manum et communem sensum ; sicut pro materià Eu- 
charistiæ instituit panem usualem, non farinam aquà 
subactam, vulgà pâte, licét à pane physicé non distin- 
guatur : Atqui, inquiunt, qui projicit infantem 1n pu- 
teum, ex quo non potest emergi, secundüm commu- 
nem et humanum. sensum non dicitur velle ablaere , 
sed occidere : Non quidem quèd emersio sit necessarió 
requisita ad ablutionem, potest enim, quis sub aquis 
detentus veré et moraliter ablui, etiamsi suffocetur, 
sed emergibilitas. Dim enim, addunt, quis é ponte 
projicit in fluvium canem mortuum sordidum, non 
dicitur velle ipsum abluere, quia non estemergibilis ; 
diceretur autem velle abluere, si canis esset vivus, 
quia esset emergibilis ; licét fort& per accidens suflo- 
cetur. = 3 : 

« Ad id quod reponit contraria sententia hanc pro- 
jectionem in casu determinari ex circumstantiis, ut 
sit et dicatur moraliter ablutio, quia nempé puer vel 
sic est baptizandus, vel damnandus : Undé videntes 
piam matrem projicientem in puteum prolem morien- 
iem, quam sciunt non esse baptizatum deleetu aque, 
sensebunt et dicent illam projicere prolem suam ut 
lavet et baptizet ; ad hane, inquam, solotionem respon- 
dent Christum pro materià proximà Baptismi instituisse ji 
ablutionem, quae sil humana et moralis, non per} 
circumstantias ipsius Daptismi, sed quæ communiter | 
et moraliter dicebatur ablutio ante. Baptismi institu- 
ionem, et cüm hzc projectio non sit ablutio morali- 
ier seclusà institutione Baptismi, non est instituta à 
Christo pro materià Baptismi. — " 

« Aliam. viam init recens scriptor Gislenus Dael- 
man; censet hune Baptismum esse invalidum , quia , 
inquit, minister debet habere vel aquam vel bapti- 
zandum in suá potestate, alioquin forma: Ego te bapti- 
20, esset fàlsa : in casu autem minister nec aquau, 
nec baptizandum habet in snà potestate. Haee pro pri- 
mà sententià. Re 

« Altera sententia, quie est Panor., Gabrielis, Nu- 
eno, Ledesma, Suares, Layman, Bonac.; ex recen- 
tioribus, Gonet, Boudart, Berti; ete., tenet Baptismum 
11 casu esse validum ; quia adsunt omnia requisita ad Jt 
ejus , valorem, materia, forma et intentio ministri : | 
contendunt enim per hanc projectionem infantem | 





verè ablui, et quia reverà abluitur, projiciens dicitur 
eiiam secundüm humanum sensum velle abluere, 81- 
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quintam , Deo dante, exequemur; sed eos duntaxat , 


qui ipsam immersionem propiüs spectant. 


Primó itaque baptizandi ad eam Ecclesiæ partem 
accedebant ( loquimur de tempore quo christianis li- 
cebat templa publica frequentare) in quà erant bap- 
tisteria, quæ vocantur à veteribus , concha, fous, 
balneum , piscina ;erantque loca quzdam vel intra 
basilicam, vel ad ejus fores constituta ad baptizandum 
consecrata. Eorum formam describit S, Cyrillus Hie- 
rosolymitanus, catechesi 4 mystagogicà : Primi, ait, 
ingressi estis ad porticum domüs baptisterii ; et cate- 
chesi 2 : Ea mysteria , inquit alloquens recens bapti- 
zatos, à vobis in interiori. domo peragebantur. Ex quo 
intelligimus suas aptas officinas, porticus, et inte- 
riores aditus habuisse baptisteria; et de novo S. Joan- 
nis apud Alexandriam baptisterio scribit martyr Theo- 
phanes: loc anno S. Joannis nomine quadrá fiqurá 


|| constructum est opus Alexandrie, et Baptismo lustran- 


dis adjunctum ædificium. Erant baptisteria h:ec ad mo- 


1 dum balnei et piscinæ , in quà multi erant gradus : 


unde S. Isidorus Hispalensis, de Officiis Ecclesiasticis, 
l. 2, c. 24, sic ait: Fons autem origo. omnium gloria- 


eut quia occiditur, dieitur velle occidere; utrumque 
enim vult, quia utrumque facit, cüm nemo sponté ali- 


j| quid faciat, quod non vult facere. 


« Ad exemplum canis mortui projecti in aquas, 
etiam volunt quód veré lavetur, et ideó posse dici de 


j| projiciente quód velit lavare, quia de facto lavat. Insu- 


per discrimen est quód projectio infantis censeatur 
ulterius moralis ex circumstantiis, ut dictum est ; ne- 
que concedunt Christum requisivisse ablutionem, quae 
ante Baptismi institutionem esset moralis, sed qux 
tunc erat, ant postea foret moralis. 

« Ad fundamentum doctoris Daelmau, respondetur 


|| videri falsum : quia si minister super infantem, primó 


fune suspensum ut possit in puteo mergi et emergi, 
sed fracto fune immersum, formam eum iatentione 


baptizandi proferat infans est ablutus ct. baptizatus, . 


lieét tune nec baptizandus nec aqua sit in potestate 
baptizantis. Similiter qui de ponte projieit canem vi- 
vum in aquas, ipsum lavat, et lavare moraliter dici- 
tur; quamvis tamen tunc nec canis nee aqua sini in 
ejus potestate : Sufficere ergo videtur, at quis abluere 
dicatur, quód penés ipsum [uerit projicere vel non 
projicere inaquas. .. 

« Quamvis prima sententia, propter primam ralio- 
nem, videatur mihi tantillüm. probabilior, censeo ta- 
men casum valdè dubium. Sed quidquid sit de vali- 
tate hujus Daptismi, certum est nunquàm iicere sic 
baptizare infantem, etiamsi sine Baptismo moriturum: 
quia hoe esset occidere innocentem, nunquàm autem 
licet facere mala ut eveniant bona. » 

Queritur 3° : Düm Baptismus sub trinà immersione 
aut effusione confertur, quandonam habeatur essen- 
tia Sacramenti ? — Resp. cum Billuart: Quando mi- 
nister baptizat secundum intentionem Ecclesiæ, tunc 
habetur essentia Baptismi, quandó posità aliquà im- 
mersione aut effusione finitur forma ; quia tune haben- 
tur omnia essentialiter requisita. Unde si infans mo- 
riatur post primam ablutionem et integré pnronuntia- 
tam formam, est veré baptizatus. Si autem baptizans 
non intenderet facere Sacramentum, nisi finitis tribus 
ablutionibus, nounisi tune esset Sacramentum ratione 
intentionis. 1 

« Cieterüm pro praxi et ad vitandum omnem scru- 
pulum, observandum est quod przescribit Rituale Rom. 
scilicet, ut ad primam ablutionem dicatur :n nomtne 
Patris, ad secundam et Filii, ad terüam et Spirits 
sancli. » (Edit.) 
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vum est, cujus septem. gradus sunt, tres in descensu , 
propter tria quibus renuntiamus ; tres in ascensu, propter 
tria que confitemur : septimus vero is est, qui et quartus, 
similis filio hominis, exstingueus fornacem ignis, stabili- 
mentum pedum, fundamentum aquæ , etc. Eamdem 
baptisterii formam apud Latinos laudant apud Alcui- 
num auctor libri de ecclesiasticis Officiis, etin Gemmà 


anims Honorius Augustodunensis. Profunda erant | 
. hæc baptisteria et ampla, pluribus simul continendis || 


capacia. Canonibus autem cautum. erat , ne quis alibi 
quàm in publicis baptisteriis ( nisi urgeret necessitas) 
baptizaretur : qui secüs fecisset sacerdos depositionis 
poená castigabatur, ut colligimus ex concilio in Trullo, 
can. 31, et ex Meldensi , cap. 48. 

2° Antequàm sacro fonte immergerentur baptizandi, 
in ipsà porticu existentes et versüs occidentem con- 
versi, protensà manu Satan renuntiabant, ut refert 
S. Cyrillus Hierosolymitanus, catech. 1 mystagogicà. 


Tüm omnibus depositis vestibus toto corpore nuda- || 
bantur, ac nuditatem illam veteres comparant cum cà [À 
in quà creatus est Adam, cum quà quisque nascitur ac |} 


resurget, cum quà Christus est cruci affivus. Lex au- 


necessitatis casu , adultos , infantes , mulieres ipsas, 
quarum tamen pudori consulebatur ; et tamdiü in usu 


Facundus l. 4, c. 4,) non solà voce, verüm etiam totius 


habitw corporis profiteamur exuisse nos veterem homi- l| quem in aquà. Ita factitatum legimus à sancto Othone, 


| Bambergensi episcopo , erga Pomeranos ad Christi 


De adultis testatrr S. Cyrillus Hierosol. , cotech. À fidem conversos, ut vefert Andreas, &. Michaelis Bam- 


mystagogicà 2 : Siatim ut ingressi estis , inquit, vestem '& bergensis abbas, in cjus vità , L. 2, c. 15, apud Surium 


exuistis, quod quidem exuti hominis antiqui cum operibus | 


suis imago fuit ; atque ita exuti , eratis nudi, imitantes et sima forent. suosque haberent recessus, ac de nocte 


in hoc eum, qui in cruce nudatus fuerat , Christum : quá || ut plurimüm soleret Baptismus solemniter admini- 


nem. 


ille nuditate principatus et potestates hujus seculi. spo- 
liavit , et magná confidentià in ligno deillis triumphavit. 


plasti Adam ferebatis exemplum , qui nudus in paradiso 
fuit, et tamen nullo afficiebatur pudore. Ejusdem nu- 
ditatis mentionem faciunt S. Chrysostomus in epistolà 
ad Innocentium S. pontificem ; S. Ambrosius, serm. 


10; S. Epiphanius in Anchorato , cap. 117; S. Ansel- ; 


mus in Matthzeum , cap. 5; S. Bernardus, serm. 46, 
de Paupertate, 
De infantibus patet ex sacramentario S. Gregorii , 


cum vestiti fuerint infantes , confirmet eos. At si infan- 
tem vestibus indui oportet priusquàm confirmetur, 
necesse est priüs exutus iis fuerit, quàm baptizetur. 


Similiter Ordo Romanus, cap. de Die sabbati sanct; || 


Paschæ , ait : Pontifex: egreditur. à fonte in sacrarium , 
habens ibi compositam sedem., vel in Ecclesià, ubi vo- 


luerit , et sedeat. in eû, ut cim vestiti fuerint infantes | 


confirmet eos... Et mox : Sic vestiuntur, induti vero 
ordinantur. ldem testatur Alcuinus, lib. de Divinis 
Officiis, c. 19. 
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De feminis testatur S. Chrysostomus in epistolà ad 
Innocentium S. pontificem , ubi recensens mala quae. 


| Constantiropoli contigére cùm 6é sede suà armatà 


manu iterüm dejectus est, inter alia ait : Mulieres 


] quoque sacrarum «dium, quæ per illud tempus se 
|j euerant , ut baptizarentur, metu gravis istius incursûs 
j nude aufugerunt. Neque enim concedebatur ut se vela- 
| rent, sicut mulieres honestas decet. 


Interea. verd mulierum pudori multis modis con- 
sulebatur ab Ecclesià. 4° Multis in locis erant diaco- 


nissæ pie mulieres, quæ eas ad Baptismum venientes 


honesté nudabant et exuebant, ne quid baptizantis 
oculis inverecundé objiceretur, ut indicat S. Epiph., 
hæresi 79. Ejusdem honestatis - eausà sacerdos bapti- 
zat: quidem frontem sacro oleo ungebat; at diaco- 
nissa ungebat corpus , juxta morem ecclesiæ græcæ. 


j| 2" Viri separatim à feminis baptizabantur : unde S. Cy- 


rillus Hierosolymitanus , præfatione in Catechescs : 
Roverentiam , inquit, adhibe , cum fit exorcismus , quo 
usque alii exorcisati aderunt, viri cum viris , et mülieres - 
cum mulieribus. 3° Alià horà viri , et alià mulieres 


4| bapüizabantur, sicut indicat Ordo Romanus, cap. de 
tem illa perfectæ nuditatis omnes obstringebat, secluso {À 


Sabbato sancto. 4° Non promiscué, sed viri ad dexte- 


| ram, mulieres ad sinistram, ut ait sacramentarium 


|| S. Gregorii. 5° Nonnullis in locis velum extendebatur 
fnit, quamdiù ipse immergendi ritus : Ut nempe ( ait lÉ 


circa baptisteria, unde ad mergendum accedebat sa- 
cerdos cüm audiebat, potis quàm videbat esse ali- 


secundà Julii. Denique cüm antiqua baptisteria amplis- 


strari, multiplici modo mulierum pudori consuleban: 


|| et providebant Ecclesiarum praepositi. 
Et mox : O rem admirandam ! nudi fuistis in conspectu |: 
omnium , et non vos pudebat. Revera enim in hoc proto- || 


5° Baptizandi, omnibus depositis vestibus perfecté 
nudi, apud Græcos toto corpore oleo sancto inunge- 


j| bantur, ut refert S. Cyrill. Hierosol. , Catech. mysta- 
i| gogicà 2. Apud Latinos in vertice tantüm , tum aquis 
ter immergebantur , et quidem toti. Qui mergitur in 


aquas, ait S. Cyrill. Hieros., Catech. 17, et. baptizatur, 
undique ab aquis circumdatur. Et S. Epiphanius in 
Anchorato, cap. 148: Aque inquit, cum invocatione 
sanctá non unum duntaxat. hominis membrum occupant, 


| sed integrum. prorsis repurgant, circumcidunt, ac malis 
ubi describitur ordo Baptismi infantium : nam eùm | 
dictum esset : Et baptizantur ( infantes), mox subjun- | 
git : Pontifex. verd -redit in sacrarium. expectans , ut |], 


omnibus exsolvunt. Græci recentiores morem iilum 
;mmergendi totum corpus pro infantibus immutàrunt, 
quibus, ob tenellam ætatem, aquæ per nares et aures 
subintroduclio nocere posset. Ita colligimus ex tes- 
Gregorii Protosynecelli antea — laudoto. 
Quin et aquam eum in finem calefaciunt, teste 
Arcudio ; quem morem etiani undecimo seculo ob- 
servabat S. Ottho, episcopus Bambergensis, teste 
Scriptore ipsius vitæ. 

"EE Ad unam quamque immersionem non integram 
Baptismi formam pronuntiabant, sed unius tantüm 
person: nomen appellabant, ut colligitur ex Tertull., 
l. adversüs Praxeam, c. 26 , jam citato; ex S. Am- 
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brosio, l. 2, de Sacramentis, c. 7, etiam citato , et 
ex rituali romano, ubi ita praescribitur : Puerum ba- 
ptizet dicendo : Ego te baptizo in nomine Patris, et semel 
immergat; et Filii, et secundo immergat; et Spiritüs 
sancti , amen, et tertio immergat. 

b^ Baptizandi stabant erecti in fonte. Hinc S. Gre- 
gorius Nazianzenus testatur patrem suum , düm bap- 
lizandus genua flexisset ex simplicitate , videntibus 
dedisse futuri sui episcopatüs præsagium : utroque 
enim genu flexo consecrantur episcopi. Ministri in 
fontem descendebant , sicut observat Amphilochius 
de sancto Basilio : tum adultos baptizandos vel appo- 
sità supra caput, vel supra humeros depressà manu, 
vel infra $capulas tenendo, vel de pondere sublatos 
immergebant ; quo in ministerio, cüm grandiora erant 
et graviora baptizandorum corpora , juvabantur ab 
eorum patrinis. Infantes veró manibus totosimmerge- 
bant, et ex fonte levabant. Hinc intellige Benedictum 
presbyterum in vità S. Damasi sic enarrantem : Sab- 
bato “pascalis festivitatis , inquit, cim turbæ se com- 
primerent ad Báptismum , puerulus de manu sacerdotis 
delapsus est, atque in fonte demersus. Et post spatium 
ferè unius hore, dim sperarent omnes jam mortuum , 
quidam mansionarius ipsius Ecclesie in fiduciam S. 
Damasi projiciens se in fontem, sanum et illesum secum 
reduxit. Ex quà narratione intelliges quod suprà ob- 
servavimus, fontes baptismales profundos fuisse. 

S. Bonaventura, in 4, dist. 5, q. 1, talem bapti- 
zandi ritum suo tempore receptum narrat : Sacerdos, 
inquit, debet puerum tenere per latera, et vérsá [acie 
ad aquam debet mergere , ita quód habeat caput primo 
versits orientem, secundo versis aquilonem , tertio versis 
meridiem. 

6^ Denique, post trinam immersionem ac SS. Tri- 
nitatis invocationem baptizatus é sacro fonte exibat et 
suscipiebatur : si mulier, à diaconissis; si vir, ali- 
quandó à susceptoribus seu patrino et matrinà, ali- 
quandó à diaconis qui é sacro fonte nudos egredientes 
grandiori quodam velamine, quod sabanum dicebatur, 
obvolvebant. De illo velamine mentionem faciunt 
Victor Vitensis, l. 3, de Persecutione Vandalicà , et 
S. Gregorius Magnus , epistolà ad Januarium Calari- 
tanum, }. 7, indictione 2, epist. 5. Tüm veste can- 
didà quisque donabatur, ut colligimus ex S. Cyrillo , 
catech. 4. Veteribus , inquit, exulis vestibus et iis. quc 
sunt secundüm spiritum alba indultis, perpetud jam in 
albis incedere oportet. Et ex S. Ambrosio, 1. de Ini- 
tiandis, cap. 7 : Accepisti post hac vestimenta candida, 
inquit , ul esset indicium qudd exueris involucrum pec- 
catorum. En ritus præcipui qui immersionem: bapti- 


smalem propiüs spectant, de quibus mentio apud ve- | 


teres occurrit. 


ARTICULUS IV. 
DE FORMA BAPTISMI. 

Forma Baptismi constat verbis quæ inter baptizan- 
dum ex divino præceplo ac traditione apostolicà pro- 
nuntiari debent. Cüm veró aliis Græci, et aliis Latini 
utantur, utriusque formo apud illos usurpat: antiqui- 
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{as et veritas hic à nobis est inquirenda, ac varii circa 
formam Baptismi errores recensendi. Quod ut distin- 


| ctiüs exequamur, præsentem articulum in varias ve- 


luti sectiones dividemus, in quibus: 

1° De variis erroribus circa formam Baptismi. 

2° An Christus aliquam Baptismi formam præscrip- 
serit. ; ! à; 

3° De formà à Græcis usurpatà , an antiqua sit et 
valida. | 

4" De formà apud Latinos, an antiqua et conve- 
niens. | 

9' An hee verba; Ego te baptizo, quibus actus 
baptizantis exprimitur, necessaria sint ab substantiam 
Sacramenti. 

6° An distincta trium personarum SS. Trinitatis in- 
vocatio sit absoluté necessaria ; et num valuerit olim, 
aut etiam valere jam possit Baptismus in solo Christi 





| nomine collatus. 


De variis circa formam Baptismi erroribus. 
Formain Baptismi adulterärunt, inter veteres hære- 


J 
ticos, Gnostici Marcitæ, Montanistæ , . Sabelliani-, 
| Paulianistæ, Photiniani, Eunomiani, Elcesæi, Me- 


nandriani, Bonosiacorum, Arianorum et Afrorum non- 
"nulli : denique ii quos canon 49, eorum qui Apostolici 
dicuntur, perstringit. 

1" De Gnosticis Marcitis, à quodam Marco præsti- 
giatore é sectà Gnosticorum sic nuncupatis, constat ex 
S. Irenzo, 1. 4, c. 24, aliàs 18, et ex S. Epiphanio, 
bæresi 37 : Baptizantes , ita dicunt, (ait S. Irenæus), 
in nomine ignoti Patris universorum , in veritate maíre 
omnium , in eo qui in Jesum descendit , in unione et re- 


| demptione et communione virtutum. Idem ferè refert 


Theodoretus, |. 4 hæreticarum fabularum, cap. 9. 

2 Apud Eusebium , l. 7 Hist. , c. 9, S. Dionysius 
Alexandrinus su ad Sixtum S. Pontificem. epistolà , 
narrat suo tempore virum aliquem senem extitisse , 
qui cüm interfuisset Baptismo eorum qui in Ecclesià 
baptizabantur, ac interrogationes responsaque eorum 
audivisset, flens, et vicem suam ingemiscens , con- 
fessus est Baptismum, quo apud hæreticos initiatus 
ipse fuerat, non esse hujusmodi, nec cum Ecclesi: 
Baptismo quidquam habere commune, sed plenum 
blasphemiæ et impietatis , scelestis verbis ac. caeremoniis 
esse administratum. Quinam veró fuerint illi hæretici, 
non exponit Dionysius. 

3 De Montanistis, qui Cataphrygæ dicebantur 
quód in Phrygià præsertim suos haberent conventus , 
constat |? ex can. 8, concilii Laodiceni, an. 364: 
Eos, ait canon , qui ab eorum heresi , qui Phryges di- 
cuntur, convertuntur, sive. sint in clero qui apud illos 
existimatur , sive maximi dicantur ; eos omnes cum oni 
studio catechizari, seu initiari , et baptizari ab Ecclesie 
episcopis et presbyteris. Constat 2° ex concilio primo ge- ” 
nerali Constantinopolitano, an. 581 , can. 7, ubi Mon- 
tanistæ iis accensentur hæreticis, qui ad Ecclesiam 
venientes, tanquàm pagani recipiendi sunt. per Bap- 
tismum. Non alia porró fingi, potest causa cur ejusmodi 
hæretici jubeantur rebaptizari, quàm quód in legitimà : 
Ecclesie formá baptizati non fuissent. Ita testatur 


SM 


S. Basil., epistolà primà ad Amphilochium, can. 1, 
ubi de Montanistis ait: Quamnam-ergo habet. rationem 
verum eorum Baptisma judicari , qui in Patrem. et Fi- 
lium, et Montanum Priscillamque baptizant? Idem 
quoque innuunt S. Gregorius Nazianzenus , Oratio- 
ne 3, de Pace, et S. Gregorius Magnus, L. 9, epist. 61, 
nunc lib. 11, epist. 67, ad Quiricum vel Quirinum , 
aliosque in Hiberià episcopos: Hi heretici , inquit , 
qui in Trinitatis nomine minim? baptizantur, sicut. sunt 
Bonosiaci et Cataphrygæ, quia et illi Christum Dominum 
non credunt, et isti Spiritum. sanctum perverso sensu 
esse pravum quemdam hominem Montanum credunt..... | 
cum ad sanctam. Ecclesiam veniunt, baptizantur. Hàc ' 
de causà S. Hieronymus cos non adjungit illis quos 
in dialogo adversüs Luciferianos testatur à Romanà 
Ecclesià non rebaptizari. 

4 De Sabellianis , constat ex canone 7 concilii 
primi generalis Constantinopolitani jam citato, in 
quo jubentur ad Ecclesiam redeuntes , baptizari. 

5° De Paulianistis, à Paulo Samosateno ita dictis , 
constat ex canone 49, concilii primi generalis Nicæ- 
ni, an. 325, quo jubentur iterüm baptizari. De Pau- 
lianistis , inquit , ad Ecclesiam catholicam confugienti- 
bus definitio prolata est, ut iterum baptizentur omnimo- 
dis. Idem statuit concilium Arelatense secundum, an. 
452, can. 16 et 17 , quod testatur etiam S. Ilierony- 
mus, dialogo adversüs Luciferianos , ubi asserit syno- 
dum Nicænam omnes hœreticos suscepisse, exceptis 
Pauli Samosateni discipulis. Ratio autem cur iterüm 
datus illis fuerit Baptismus, non alia esse potest, quàm 
quód in legitimà formá collatus primüm non fuerat. 
Credendum, inquit S. Augustinus, 1. de Hxresibus, 
hæresi 44, eos regulam Baptismatis non tenere. Idcm 
testatur. Innocentius primus , epist. 22, ad episcopos 
Macedonis, cap. 5. 

6° De Photinianis qui eumdem cum Sabellio erro- 
rem tuebantur, patet ex canone 16, concilii secundi 
Arelatensis. Photinianos, inquit, sive Paulianistas, se- || 
cundüm Patrum statuta baptizari oportet. Undc corri- 
genda videtur lectio canonis septimi concilii Laodi- 
ceni, an. 364, in quo Photiniani non jubentur re- 
baptizari. Probabile igitur est verha illa in canonem 
irrepsisse, et consequenter delenda, cùm Nicænus 
canon expressé jusserit rebaptizari Paulianistas , qui 
iidem erant cum Photinianis. 

7° De Eunomianis, patet tum ex canone 7 concilii 
primi generalis Constantinopolitani , tum ex Theodo- 
reto, lib. 4 hæreticarum Fabularum, cap. 5, tum ex 
S, Epiphanio, hæresi 76, in fine, et Sozomeno, lib. 6 
Hist. , c. 28. Theodoreti et S. Epiphanii verba pauló 
supra retulimus, agendo de necessitate trinze mer- 
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8° De Elcesæis, ab Elcesai quodam hæresis su: 
auctore sic nuncupatis , constat ex Theodoreto, lib. 2 
hæretic. Fabul., cap. 7, ubi asserit eos usos fuisse 
baptismatibus in elementorum confessione. : 

9° De Menandro testis est Theodoretus, lib. 4, |! 
cap. 2 , ubi ait ipsum asseruisse baptizatos in suo no- 
mine salvos esse. 
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10° De aliquibus Bonosiacis constat, tum ex S. Gre - 
gorio Magno jam citato, n. 5, tum ex Pelagio II, in suo 
ad Gaudentium episcopum responso, ubi innuit e0s 
baptizásse in mortem Christi. Quód veró omnes Bono- 
siaci non adulteraverint formam Baptismi, colligitur 
manifesté, ex can. 17, concilii Il Arelatensis, 
an. 452, ubi dicitur: Bonosiacos autem ex eodem errore 
venientes , quos sicut et Arianos baptizari in Trinitate 
manifestum est, si interrogati, etc. 

11° De aliquibus etiam Arianis idem testatur Theo- 
dorus Lector, Collectaneorum I. 2, ubi refert à Deu- 
terio Ariano, episcopo, aliquem nomine Barbam, Con- 
stantinopoli baptizatam sub hâc formà : Baptizatur 
Barbas in nomine Patris, per Filium , in Spiritu , ac 
statim aquam evanuisse. Idem legitur apud Nicepho- 
rum , l. 15, c. 55. Constat præterea ex antiquo Gre- 
gorii Turonensis supplemento, et Joanne Biclarensi in 
ehronico, nonnullos in Hispanià Gothos Arianos for- 
mam Baptismi non servâsse ; qui idcircó à S. Leandro 


| Hispalensi episcopo rebaptizati sunt: atque eam ob 


causam reginaui Brunichildim, düm in Gallias veuit , 
rebaptizatam fuisse affirmat Aimonius, monachus Flo- 


A riacensis, 1. 5 Hist. Francorum , cap. 4, apud Du- 


chesne , t. 5. Non omnes porró Arianos peccasse in 
formam Baptismi certó colligitur, tum ex concilio ge- 
nerali primo Nicæno, in quo soli Paulianistæ jubentur 
rebaptizari; tum ex can. 7, concilii primi generalis 
Constantinopolitani ; tum ex can. 16, concilii secundi 
Arelatensis mox citato, n. 10, tum ex S. Gregorio 


l| Magno, epistolà jam citatà 67, lib. 11, ubi ait : 
|| Arianos per impositionem manüs Occidens, per unctionem 
| verb sancti chrismatis Oriens reformat. Unde quando 


S. Athanasius, orat. 3, contra Arianos , et S. Hiero- 


f| nymus, dial. adversus Luciferianos innuere videntur, 
4 Arianos baptizasse in nomine Creatoris et creatura, 


sensus eorum non est, quód inter baptizandum verba 
hzec pronuntiaverint ; sed eüm verba ex animo dicen- 
tis soleant exponi , in nomine creatur baptizàsse di- 
cuntur, quia Filium Dei, in cujus nomine eonfertur 
Baptismus, creaturam esse existimabant. 

12° De aliquibus Afris supponunt Patres concilii 
primi Arelatensis , an. 314, can. 8, ubi aiunt: De 


| Afris, quod proprià suû lege utuntur , ut rebaptizent, 


placuit ut si ad Ecclesiam aliquis de hàc heresi venerit, 


l| interrogent eum. Symbolum ; et si perviderint in Patre et 
{| Filio et Spiritu sancto eum esse baptizatum, manus ei 
J| tantiim. imponatur ut accipiat Spiritum sanctum. Quod 


si interrogatus non responderit hanc Trinitatem baptize- 


1 tur. Supponit igitur concilium, aliquos fuisse in Africà 


qui non baptizabant in formà consuetà. Ubi castiganda 
obiter videtur lectio Binnii, qui loco de Afris , legit 
de Arianis : nondüm quippe exorta tunc erat hæresis 
Ariana. 

Per Afros autem intelligit concilium, tum eos qui 


À Cypriano et Firmiliano adhærentes, quoslibet hæreti- 
A cos in hæresi baptizatos indiscriminatim rebaptiza- 


bant; tum Sabellianos , Novatianos, Donatistas, Cæ- 


| terasque pestes quæ in Africà prasertim grassabantur, 
]| quique baptizatos à catholicis, cüm ad suas transibant 
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partes, iterüm baptizabant. Jubet igitur concilium 
discrimen esse observandum inter hzeretieos qui for- 
mam Baptismi integram servabant , et eos qui illam 
adulterabant; idque dignoscendum ex interrogatione 
eorum qui ab ejusmodi hæreticis ad Ecclesiam redi- 
bant : qui, si deprehendantur baptizati in formà con- 
suctà, non sunt baptizandi ; secüs, si forma consueta 
non fuisset observata. 

Denique , can. 49, eorum qui apostolici falsó nun- 
cupantur, suppresso nomine notantur qui baptizabant 
in. tribus sine initio principiis , aul in tribus filiis , aut in 
tribus paracletis. Eumdem errorem nondüm extinctum 
seculo sexto perstringit Vigilius S. pontifex, epistolà 2, 
cap. 6, ubi ait; Si quis episcopus aut presbyter , juxta 
vreceptum Domini, non baptizaverit in nomine Patris et 
Filii, et Spiritüs sancti, sed in unà personá Trinitatis , 
aut in duabus, aut in tribus Patribus, aut Filiis , aut in 
tribus Paracletis, projiciatur de Ecclesià Dei. S. Au- 
gustinus , lib. 6, de Baptismo, c. 25 , observat , suo 
tempore facilius inveniri hæreticos qui omninó non 
baptizant, quàm qui illis verbis , in nomine Patris, et 
Filii, et Spiritüs sancti, non baptizant. 

An Christus aliquam. Baptismi [ormam prascripserit. 

Sociniani post Socinum, tractatu de Baptismo, 
cap. 2, docent baptizari in nomine Patris , et Filii , et 
Spiritás sancti, apud S. Matth., cap. 28, v. 19, 
non esse baptizari in invocatione seu expressione 
personarum Trinitatis ; sed idem esse ae doceri, 
instrui , iniiari in fide Patris, Filii et Spiritüs 
sancti. 

Episcopius quoque in responsione ad trigésimam 
septimam quæstionem inter sexaginta quatuor, ubi, 
etsi putet formam Baptismi consuetam, propter anti- 
quum Ecclesiarum. omnium usum , retinendam esse, 
contendit tamen eam nullo pacto colligi posse ex ver- 
bis Christi apud S. Matth., c. 28; unde ibidem putat 
hzc Christi : In nomine Patris, et Filii, et Spiritüs 
sancti, connecti posse cum istis : Docete, seu, discipu- 
los facite; atque ista verba , baptizantes eos, csse intra 
parenthesim collocanda , ita ut sensus sit : Daptizantes, 
docete quis sit Pater, quis Filius, quis Spiritus sanctus; 
et in hác doctrinà discipulos facite : quà certè admissà 
expositione clarum est ista verba , baplizantes in no- 
mine Patris, et Filii, et Spiritüs sancii, non esse 
à Christo praescripta tanquam formam Baptismi. 

Gerardus etiam Vossius, disputatione secundà de 
Baptismo thesi quintà, contendit nullam esse in Seri- 
pturis formam verborum in quibus baptizare debea- 
mus præscriptam. Adversüs eos sit, 

LoxcLusio. — Christus certam verborum formam in 
Baptismo usurpandam præscripsit. 

Probatur 4° ex cap. 28, S. Matth., v. 19, ubi Chri- 
us discipulis ait : Euntes, docete omnes gentes , bapti- 
xantes eos in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti : 
quo loco etsi conceptis verbis Christus non dixerit , 
verba ista inter baptizandum esse pronuntianda, uni- 


versa tamen Ecclesia verborum Christi custos ac fi- | 


delis interpres ex eo semper intellexit, et usu suo 
confirmavit, verba ista exprimenda esse. Ubi obser- | 


Tp vabis obiter, lutheranos et calvinistas, qui eamdem 
j| Baptismi formam nobiscum retinent ac præscribunt, 
nec traditionis et Ecclesi; auctoritatem infallibilem" 
agnoscunt, vix posse contumaces socinianos refellere, 
| et probare adversüs illos sensum verborum Christi 
| esse, ut inter baptizandum exprimantur nomina per- 
l| sonarum SS. Trinitatis. 

Actorurh 19, v. 2, cüm S. Paulus interrogâsset disci- 
pulos, an Spiritum sanctum accepissent, ct isti respon- 
dissent : Neque si Spiritus sanctus est, audivimus ; sta- 
tim subjicit Paulus : 1n quo ergo baptizati estis? Quæ 
sanéinterrogatio videtur supponere solitum exprimi in 
administratione Baptismi Christi nomen Spiritûs san- 
eti, de quo discipuliilli, solo Joannis Baptismo tiucli, 
nihil audiverant. 

Confirmatur : Quia ibidem Baptismum Christi vide- 
| tur Apostolus conferre cum Baptismo Joannis, et nio- 
dum quo uterque ministrabatur, con:parare. Joannes, 
inquit, baptizavit Baptismo pœnitentiæ, dicens : In eum 
qui venturus esset post ipsum , nempe Christum ; ergo 
jin Baptismo Christi aliquid etiam dicebatur : Quid ? 
verba ista evangelica: Im nomine Patris, et rel et 


j| Spiritüs sancti. 
Pariter primæ Corinth. 1, nm» Apostolus de 


i schismate quod inter Corinthios exortum fuerat, quo- 
rum aliqui dicebant se esse Pauli, alii Apollo, alii 
Cephæ : Numquid , ait Paulus , in nomine Pauli bapti- 
ati estis? quasi diceret : Nonne tenetis memorià 
verba quibus datus vobis est Baptismus? An baptizan- 
tem audivistis dicentem : Ego te baptizo in nomine 
Pauli? non certé ; sed in nomine Patris, et Filü, et 
Spirits sancti. 

Probatur 2° ex constanti et perpetuà Ecclesiæ to- 
lius traditione ct praxi, cujus tot certissima proferri 
|| possunt argumenta, quot supersunt SS. Patrum mo- 
numenta. Ex infinitis hæc pauca seligimus. 

? Ex S. Justino, apolog. 2, pro christianis : Zn no- 
| mine rerum cunctarum parentis, inquit, et Domini 
|| Dei, et Servatoris nostri Jesu Christi, et Spiritüs sancti 
| in aquá tunc lavantur... Super eo qui renascendum sibi 
| esse slatuerit..... parentis rerum omnium, et Domini 
| Dei nomen nominatur...... In nomine autem etiam 
1 Jesu. Christi crucifixi sub Pontio Pilato, atque in no- 
| mine Spiritüs- sancti abluitur is qui illuminatur. lgitur, 
| teste S. Justino, nomen Patris, Filii, et Spiritès sancti 
| exprimebatur in administrando Baptismo. 
b Tertulliano, l. de Baptismo, c. 15 : Lex tingen- 
i, inquit, imposita est, et forma prescripta : Ite , in- 
Xt docete nationes, tingentes eos in nomine Patris, et 
Filii, et Spiritüs sancti. Quid hoc testimonio T ex- 
| pressius. ac disertius proferri? Et cap. 2, dixerat : 
Sine sumptu homo in aquà demissus , et inter pauca. 
verba tinctus. Pauca autem illa verba alia non sunt ab 
iis quæ Christus præscripsit Matth. 28. Denique lib. 
adversüs Praxeam, cap. 26 : Novissim , inquit, man- 
davit ul tingerent in. Patrem , Filium , et Spiritum san- 
ctum : non in unum, nam nec semel, sed ter, ad sinqula 
| nomina in personas singulas tingimur. 
Ex 5. Cypriano, epist. 75, ad Jubaianum, ubi sic 
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legitur : Post resurrectionem , à Domino Apostoli ad 
gentes mittuntur, in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs 
sancti, baptizare gentiles jubentur«. Quomodo ergo qui- 
dam dicunt foris extra Ecclesiam, imd et contra Eccle- 
siam , modè in nomine Jesu Christi , ubicumque et quo- 
modocumque gentilem baptizatum remissionem. peccato- 
rum consequi posse, quando ipse Christus gentes baptizari 
jubeat. in plená et adunatà Trinitate ? 

Ex S. Basilio, l. de Spiritu sancto, cap. 12 : Opor- 


tet, inquit, inviolabilem manere traditionem que in vi- 


vificâ gratià data est. Et postea : Fides perficitur per 
Baptismum , Baptismus verd fundamento fidei. nititur, 
el utraque res per has voces impletur. Sicut enim credi- 
mus in Patrem , et Filium, et Spiritum sanctum , sic 
et baptizamur in nomine Patris , et Filii, et Spiritüs 
sancti. 

Ex S. Ambrosio, lib. de Mysteriis, c. 4 : Credit, 
inquit, Catechumenusin crucem DominiJ esu, quá et ipse 
signatur : sed nisi baptizatus fuerit in nomine Patris, 
et Filii, et Spiritüs sancti , remissionem non potest ac- 
cipere peccatorum , nec spiritualis gratie. munus hau- 
rire... Tu autem baptizatus es in nomine Trinitatis, con- 
fessus es Patrem ; recordare quid feceris; confessus es 
Filium, confessus es Spiritum sanctum. 

Ex S. Hieronymo, lib. 4, commentariorum in 
Matth. : Baptizantur, inquit, in nomine Patris, et Fi- 
lii, et Spiritüs sancti; ut quorum una est divinitas , 
una sit largitio ; nomenque Trinitatis unus Deus est. 

Ex S. Augustino, lib. 6, de Baptismo, c. 25 : Certa 
sunt, inquit, evangelica verba , sine quibus non potest 
consecrari Baptismus. Quæ autem sint ista verba de- 
clarat, 1. 5, c. 45: Si, inquit, evangelicis verbis : In 
nomine Patris, et Filii, et Spirits sancti Marcion Ba- 
plismum consecrabal, integrum erat Sacramentum. 

His adde non aliam fuisse unquàm Ecclesi: regu- 
Jam in approbando vel damnando hæreticorum Bapti- 
smo, quàm hujus formæ à Christo præscriptæ aecu- 
ratara observationem, vel corruptionem, ut constat ex 
canone octavo concilii primi Arelatensis pauló ante 
citato. Et veró vel ipsis veteribus hæreticis tam per- 
suasum fuit aliquam esse Baptismi formam verbis ex- 
pressam, ut illi verba quaedam semper usurpaverint, 
teste S. Iren:o, I. 4, c. 18. 

Ex his ver omnibus sic arguere licet : Ecclesia 
in administrando Baptismo semper usurpavit tanquàm 
necessariam formam, sine quà nullum est Sacramen- 
tum, verba evangelica : atqui non alià de causà verba 
hæc usurpanda esse duxit Ecclesia, quàm quód intel- 
lexit ea fnisse à Christo præscripta, Matth. 28. Eccle- 
sia enim quæ Sacramenta instituere non potest, non 
potest etiam verba necessaria ad substantiam Sacra- 
mentorum pr:scribere, sed qu: sunt à Christo przescri - 
ptasummá religione retinet et observat. Igitur verba 
quibus Baptismi forma exprimitur, sunt à Christo præ- 
scripta. 

Ex his quoque funditüs convellitur figmentum 
Episcopii , verba hxc : In nomine Patris, ct Filii, et 
Spiritüs sancti, connectentis cum istis : Ite et docete; 
et istud , baptizantes, inter parenthesim collocantis. 
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; Nullum enim est, ne vel minimum quidem, paren- 
thesis in textu sacro vestigium, nulla necessitas, cüm 
| planus sit et apertus Christi sermo. Quod si ad libi- 
j tum fas sit ejusmodi verborum constructiones , sicut 
j et parentheses fingere, nihil tam certum ac firmum 
| erit, quod non evertatur. 
Dices : Non magis ex istis Christi verbis : Bapti- 
| 2antes eos in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti, 
| inferri potest necessitas ista verba pronuntiandi inter 
| baptizandum , quàm ex istis : Euntes, docete omnes 
| gentes, inferatur necessitas dicendi inter docendum : 
|| Ego vos doceo ; vel ex istis : In nomine meo daemonia 
|| ejicietis , languores sanabitis, necessitas dicendi : Dæ- 
| monia ejicio , languores sano, etc. : atqui istud postre- 
| mum necessarium non est, neque ex Christi. verbis 
| colligitur ; ergo, etc. 
|| Confirmatur : Quia illud, in nomine, apud S. Matth., 
|| c. 28, non significat in expressione seu invocatione , 
j| sed in virtute et fide Patris, et Filii, et Spiritàs san- 
| cli : sicut quandó in Actibus Apostolorum legimus 
| Apostolos baptizàsse in nomine Christ, illud, in no- 
| mine, idem est ac, in virtute et fide, non veró in ex- 
| pressione seu appellatione nominis Christi; aliàs 
! sequeretur validum aliquando fuisse Baptismum da- 
\ tum in solo Christi nomine, quod vulgó non admittunt 
|| theclogi. 
|  Resp.: Nego maj. et parit. : Ratio disparitatis ex 
j solà Christi voluntate petenda est. In factis enim 
j| ejusmodi , tota ratio facti est voluntas facientis : vo- 
à luntas autem Christi nobis per Ecclesiam sponsam 
|| ejus ac fidelem interpretem declaratur. Si verd supe- 
|| riorem et à priori rationem quieras , cur inter bapti- 
{| zandum necesse sit exprimere actum baptizantis, et 
j| invocare SS. Trinitatem ; inter veró docendum, aut 
| quid simile, istud necesse non sit, hxc potest afferri : 


H 
i 





| quia nempe actio quà quis docet , vel dæmonia ejicit, 
j aut morbos sanat , per semetipsam satis determinata 
jest ad hoc vel illud, absque additione talium verbo- 
| rum : Ego doceo , ego dæmonia ejicio, cic. Atverd 
| cum aetio baptizantis ex se sit indifferens, et possit 
lad multa referri , necesse est ut per aliquid speciale 
{| determinetur ad actionem. sacram, divinam, religio- 
sam, uno verbo ad sacramentalem : istud autem per 
à quod determinatur, est tum declaratio seu expressio 
j| invocantis, tum invocatio distincta trium personarum 
| SS. Trinitatis, tum intentio baptizantis quà vult fa- 
| cere quod facit Ecclesia et Christus instituit. Accedit 
| verbum ad elementum, ait S. Augustinus , et fit Sacra- 
ll mentum. 





Ad confirmationem, nego istud , in nomine, apud 
! S. Matth., significare solüm in virtute et fide, non veró 
in invocatione seu appellatione nominis Patris et Filii, 
et Spiritàs sancti ; utrumque enim significat. Nec va- 
let adducta paritas ex Baptismo dato in nomine 
à Christi, in Actibus Apostolorum : ibi enim, in nomine, 
idem est ac in virtute et fide, non in solà expressione 
| nominis Christi, ut dicemus infra; quia scilicet eù 
| loci non agitur de formà Baptismi , sed tantüm de 
j necessitate. Præterea veró , quæ suprema nobis esse 
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debet ratio, Ecclesia istud, in nomine, apud S. Mattb., 
intellexit semper de invocatiune seu appellatione no- 
minis Patris, et Filii , et Spiritüs sancti ; istud veró , 
in nomine Christi, in. Actibus Apostolorum , non in- 
iellexit de solà invocatione nominis Christi in Ba- 
pismo, 

Quá formà utantur Greci. An antiqua sit et valida. 

Arcudius, lib. 4 de Baptismo, cap. 8, hanc apud 
Græcos usitaiam baptizandi formam refert : Baptiza- 
tur servus vel serva Dei N. in nomine Patris, et Filii, 
et Spiritüs sancti. Multi inter nostros scholasticos, 


optativo seu deprécativo, vel imperativo : unde Euge- 
nius IV in decreto utrumque modum refert et appro- 
bat. Verüm ex solà textüs græci lectione in Eucho- 
logio apud Goarium, p. 355 et 565, et apud Arcudium, 
loco citato , perspicuum est Græcos modo indicativo 
dicere : Baptizatur. 

Hujus verà formæ tam tenaces sunt Grzeci, ut eorum 
nonnulli schismatiei baptizatos à Latinis rebaptizare 
ausi fuerint, ut colligimus ex concilio Lateraneusi IV, 
cap. 4, sub Innocentio III, an 1215, sive quód existi- 
marent formam quà utuntur Latini, legitimam non 


esse, ut putat Bellarminus, nec improbabile videtur | 


Arcudio; sive quód prætermissam ab illis trinam 
mersionem falsó crediderint; sive denique ex cæco 
quodam adversüs eos odio. 


Innocentius IV, scribens in caput primum de Ba- 
ptismo et ejus effectibus , negat legitimum fore Ba- 
puüsmum quem Græcus in Occidentali Ecclesià conferret 
in formà apud Græcos consuetà : verüm hoc in ca- 
pite , sicut et in aliis nonnullis quæ privatus doctor 
scripsit, deserendus est. 


Tempore S. Thomæ, quidam asistupa bant ut ipse 
refert in 4, dist. 5, q. 2, art. 2, in responsione ad pri- 
mum, formam Grxcorum invalidam esse, 
Conczusio. — Forma hsc baptizandi apud Græcos : 

Bapüzatur servus vel serva-Dei NN. in nomine Pa- 

tris el Filii, et Spiritüs sancti, antiqua est et va- 

lida. 

1? De antiquitate constat ex veteribus formulis quie 
referuntur à variis auctoribus. 


A Theodoro Lectore, lib. 2 Collectaneorum, in quo 
quemdam , nomine Barbam , à Deuterio Ariano Con- 
stantinopoli ita baptizatum refert : Baptizatur Barbas 
in nomine Patris per Filium in Spiritu. sancto ; ubi 
quamvis vitiosa sit forma in expressione SS. Trini- 
tatis, priora tamen verba indicant Baptismum apud 
Græcos solitum conferri verbo indicativo passivo. 
Istud porró faetum contigit circa annum Christi 500. 

A Joanne Mosco Prati spiritualis , cap. 176 , ubi ait 
judæum in arenà sie baptizatum fuisse : Baptizatur 
T heodorus in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. 
Istud contigisse narratur circa annum Christi 630. 

A Severo vulgó Alexandrino, lib. de Ritibus Bapti- 
smi, Pontifex in hunc modum ait : 
nomine , etc. Dicitur Severus vixisse circa annum Chri- 
sti 630 
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j| catis quæ Magdalenæ peccatrici dimissa sunt 
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Denique omnes Græcorum libri rituales eamdem 


formam continent. 


Si veró quieras hujusce formæ rationem : — Re- 
spondebit 1* Gabriel Philadelphiensis episcopus in libro 
de Sacramentis, duplicem esse. 1° : Quia Scriptura 
etiam verbo passivo utitur. Ego , inquit Joannes, à te 


| debeo baptizari. 2? Quia hec loquendi formula mo- 
j destiam Baptizantis indicat, qui ne videatur sibi pri- 
| marium Baptismi ministerium arrogare, non audet 
in primà personà dicere : Ego te baptizo. Unde S. 
|| Chrysostomus, hom. 1, in Acta Apostolorum, expen- 
loco baptizatur , legunt baptizetur ; sensu nimirüm vel |} 


dens ista verba: Vos autem baptizabimini, non post 
multos hos dies : Neque dixit, inquit, Ego vos baptizo 


| Spiritu. sancto, sed baptizabimini, nos docens ut mo- 
| desté de nobis sentiamus. Respondebit 2° Arcudius, lib. 
| 1, de Baptismo, c. 8, idcircó Græcos verbo iudica- 
| tivo passivo uti, ut eorum apud suos occurratur errori, 
| qui cum illis schismaticis Corinthiis dicebant : Ego 
| sum Pauli, Ego sum Cephe, etc., quasi significare vel- 
| lent, Baptismum vel à Paulo, vel à Cephà aut ab alio 
| quocumque ministro suam trahere virtutem ; qui er- 
|| ror non tantàm in Græciam, sed et in Africam ser- 
| pserat : 


unde S. Augustinus , sermone 99, de Verbis 
S. Lucz, aliàs, homilià 25, inter 50, loquens de pec- 
: Me- 
dicus bonus, inquit, ægros non solim presentes sa- 
nabat, sed et futuros etiam. pr&videbat. Futuri erant 


f homines qui dicerent : Ego peccata dimitto, ego justifico, 


ego sano quemcumque baptizo. Aliquandó tamen verbe 


| indicativo in primà personà usos esse Græcos colligi 


potest ex S. Greg. Naz., orat. 40, versüs finem : Ba- 
ptizo te, inquit, docens in nomine Patris, et Filii , et 
Spiritüs sancti. 

2° Formam istam apud Græcos solemnem € 


| esse constat, tum quia nunquàm eà de re litem illis 


movére Latini; nunquàm ab illis eà formà baptizatos 


| rebaptizàrunt : tum quia Eugenius IV, S. Pontifex, in 
| instructione Armenis datà, postquàm dixit formam 


Baptismi esse istam : Ego te baptizo , etc., mox sub- 


| jungit : Non tamen negamus, quin et per illa verba ; Ba- 


tizelur, vel baptizatur manibus meis talis servus vel 
p , 


|| serva Dei in nomine, etc..... verum perficiatur Baptisma. 
| Rationem addit, quia principalis causa ex quà fluit 
| virtus Baptismi, est SS. Trinitas, instrumentalis au- 


tem est minisjer qui tradit exterius Sacramentum : at 


|| utraque exprimitur in formà Græcorum ; ministerialis 
| quidem non ita distinctè, sed tamen , ait Arcudius, 
| facilé intelligitur. Tum denique, quia quoties unio 


cum Grecis tentata est el perfecta , nusquàm ab iis 
poctulärunt Latini , ut antiquam suam baptizandi for- 


| iua immutarent. 


Dices 1^ : Alexander IIT, deereto : Si quis puerum, 


j| exigit ut actus baptizantis ministri exprimatur. At in 
«| formà Græcorum non exprimitur.—Resp. 
| Exigit quilem S. Pontifex, explicitam fieri mentionem 
|| actionis extern: ; utrum veró activé, vel passivé ex- 
Baptizatur talis in 


: Negomin.: 


primatur, parüm interest. Cüm minister apud Graecos 
ait : Bantizatur N., subintelligitur à me baptizatur. 
Dices 9? : Albertus magnus in 4, dist. 5, q. 2, ad 
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8, refert S. Pontificem respondisse quosdam, qui 
erant sub regimine Ecclesi: Romanæ in Dalmatià , 
rebaptizandos esse, eó quód sub hàc.verborum for- 
mulà essent baptizati : Baptizatur servus. Christi. — 
Resp. ita quidem primó respondisse S. Pontificem, at 
postea re maturius ponderatà  negâsse illos rebapti- 
zandos esse. 

Quà formá Baptismi utantur. Latini. An antiqua sit et 

valida. 

Consueta apud Latinos baptizandi forma hæc est : 
Ego te baptizo in nomine Patris, et Filii, et Spirits 
sancti, Amen : quæ ultima vox necessaria non est ad 
veritatem Sacramenti , sed tantüm additur formæ jam 
perfecta , ut significet minister se firmum ac ratum 
habere quod fecit, et baptizato ceelestem gratiam ap 
precari. | 


De antiquitate form: illius, ratione invocationis | 


expressa SS. Trinitatis, nemo dubitat; sed tantünt 
controversia est. de priori parte, quà actus baptizantis 
verbo indicativo activo exprimitur. 

Ratio dubitandi Morino, lib. 8, de Pœnit., c. 9 et 
16, et aliis nonnullis est, tum quia quinque prioribus 
seculis nullus formam illam verbo indicativo activo 
expressam refert, tum quia ex professo S. Augustinus, 
sermone 99, de Verbis S. Lucæ, aliäs, homilià 25, in- 


ter 50, damnat. in hæreticis eam administrandorum 


Sacramentorum formam absolutam : Ego peccata di- 
milto; Ego sanctifico ; Ego sano quemcumque baptizo. 


Verba S. Doctoris pauló ante laudàvimus.. Cüm ver | 


heretici objicerent datam esse hominibus à Christo 
potestatem dimittendi peceata, adedque posse illos 
jure merito dicere : Ego dimitto peccata ; Ego absolvo, 
ete., reponit sanctus doctor, non alio sensu dici ho- 


mines remittere peccata, quàm quia Spiritum sanctum | 


acceperunt , qui remitlit peccata. lbid. observat, Chri- 
stum non dixisse Magdalene : Ego dimitto tibi peccata 
tua ; sed : Remittuntur tibi peccata. tua ; quibus certè 


innuere videtur S. Augustinus , setate suà incognitam | 
fuisse formam absolutam administrandorum Sacra- | 


mentorum. verbo activo indicativo expressam : sola 


ergo deprecativa verbo optativo expressa forma obti- | 
nuit prioribus seculis in administratione Sacramento- | 
| spondemus obsequium cüm baptizamur. Dicitur au- 


rum. 
Coxcrusro. — Hæc apad Latinos baptizandi forma; 


Ego te baptizo in nomine , etc., antiqua estet maximé || 
| divinarum significetur. Ipsa denique persona baptizati 
| claré exprimitur per pronomen , te. 

| An hec verba : 


conveniens. 

Probatur prima pars : Quia etsi fateamur ingenué , 
ex quinque prioribus seculis disertum non extare te- 
stimonium form: illius absolutæ verbo indicativo ex- 
press, non inde tamen recté colligitur, formam 


illam non fuisse antiquitüs observatam : quia qui om- 
nium primi leguntur inter veteres formam ejusmodi | 


præscripsisse aut commemorâsse, ut seculo sexto 
sanctus Gregorius Magnus in suo sacramentario, et 
postea auctor Ordinis Romani, et antiqua liturgia 
gallicana à doctissimo Mabillonio edita et illustrata , 
. titulo 25, Venerabilis Beda, l. variarum Quæstionum, 
quæstione 14, et alii subinde bené mulli, eam non 
tanquàm recens inductam , sed ut veterem et à majo- 
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ribus transmissam tradiderunt. Et verd à formà Græ. 


| corum non distat, nisi quód enuntiatur apud illos in 
| tertià persenà baptizatur; apud nos veró in primà, 


baptizo; ex utrâque enim parte indicativa est et abso- 
luta, non deprecativa. 4 

Nec obstat 4° penuria testimoniorum ante sextum 
seculum : his quippe primis temporibus , propter fre- 
quentiam hæreticorum adulterantium invocationem 
personarum SS. Trinitatis absoluté necessariam, ma- 
gis attenti erant et solliciti veteres in demonstrandà 
necessitate illius invocationis, quàm in commemo- 
rando verbo quo utebantur ut exprimerent actum 


baptizantis. 


Quanquàm si vera sunt et genuina Acta martyrii 
S. Stephani S. Pontificis, qux Baronio ad annum 
Christi 259, n. 20, fidelissima 'videntur, babemus 
exemplum Baptismi dati ab illo S. Pontifice sub hàc 


| formà , ibid., n. 25 : In nomine Patris, et Filii, et 
| Spiritüs sancti baptizo te. 


Nec obstat 2° auctoritas adducta S. Augustini. Non 


| enim simpliciter damnat sanctus doctor in se verba 
| hxc : Ego absolvo , Ego baptizo; sed pravum et erro- 
| neum eorum verborum sensum quem fingebant Do- 





natistæ quos ibi impugnat. Docebant scilicet illi, Sa- 


| eramentorum vim et efficaciam pendere ex merito mi- 
1 nistri , non ex virtute Christi ; atque sensu illo erro- 
neo superbé jactabant se dimittere peccata, se 
| baptizare, etc., quos impugnans meritó dicebat 
| canctus doctor : Daturus erat Dominus hominibus Spi- 
| rilum sanctum, el ab ipso Spiritu sancto fidelibus suis 
| dimitti peccata; non meritis hominum volebat intelligi 
| dimitli peccata. 


Probatur secunda pars, nempe formam hanc Ba- 
püsmi apud nos usurpatam, maximé convenientem 














| esse, quia nempe rectè exprimit Baptismi causam 
| tum instrumentalem , seu ministérialem , tum princi- 
f| palem, tum ipsam baptizati personam. Instrumenta- 


lem quidem per ista : £go baptizo; principalem per 


lista, in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. 
| Istud veró , in nomine , significat præter ipsam oralem 
 äppellationem personarum Trinitatis, virtutem , au- 


ctoritatem , fidem Trinitatis, cui nomen damus , ac 


tem , in nomine , non, in nominibus , ut clariüs unitas 
essentiæ, virtutis et operationis trium personarum 


Ego te baptizo, quibus actus bapti- 
zantis exprimitur, necessaria sint ut Sacramentum 
valeat. 6 ^ 


Quæstionis prosentis sensus non est, an necesse 
|Sit personam ministri in Baptismo exprimere ; com- 


| munis enim feré est opinio, id non esse necessarium. 


| lia S. Th. in 4 , dist. 5, art. 2, ad 1 : Utrum , inquit, 


| expressio persone ministri qug fit secundüm nos, sit de 


necessitate Baptismi , apud quosdam dubium est; pro- 
babilius tamen dici. potest quod non sit, ne cogamur to- 


À tam Grecorum ecclesiam. absque Baptismo ponere , qui 


personam non exprimunt baptizantis : quod dicitur con» 


ü 
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Silio sanctorum Patrum factum, contra errorem eorum | 
qui in baptizantis personà spem. ponebant, de quo 


Cor. 1. Videntur S. Th. cæterique scholastici suppo- | 


nere Græcos modo vel optativo, vel deprecatorio , 


dicere : Baptizetur servus Dei ; in quo loquendi modo || 
nulla involvitur personæ baptizantis mentio , sicut in 
isto modo indicativo : Baptizatur. servus Dei, in quo |j 


facilé suppletur istud , nempe, per me, seu, manibus 
meis. 


Sensus igitur quaestionis est, utrüm validus olim : 


fuerit , aut etiamnüm valere possit Baptismus datus à | 


ministro qui inter abluendum ista tantüm proferret 
verba : In nomine Patris , et Filii , et Spiritüs sancti; 
non additis , aut : Ego te baptizo , aut , Baptizatur ta- 


lis, aut aliis æquivalentibus verbis quibus actio bapti- |j 


zantis exprimitur. 

Duodecimo Ecclesiæ seculo excitata primüm legitur 
hic quaestio aliis affirmantem , aliis negantem sen- 
tentiam propugnantibus. 

Opiniones diversa. 
Præpositivus in 4 parte Summæ theologicæ, Petrus 


Cantor aliquot ante Præpositivum annis, in Summá || 
de Sacramentis et anim: consiliis , quie asservatur } 
156 , | 


manuscripta in bibliothecà  Victorinà fol. 


parte 2. 


Hugo à S. Victore, lib. 2, parte 6, cap. 15, de ji 


Sacramentis. 
Petrus Lombardus, magister sententiarum , L 4, 
dist. 3. 


gatus à Pontio,episcopo Claromontano, de subjectà 


absque illis aut similibus verbis : Ego te baptizo , vel, 


stolà 5. 


Alii negantem sequuntur partem , inter quos pri- j| 
mus et auctoritate-et dignitate eminet Alexander II, À 


edità ex professo eam in rem constitutione , quie ha- 
betur Extra. de Baptismo et ejus effectu. cap. Si quis 





taies retulerit, et Raymundi compilatio à Gregorio IX, 


gorium IX, dicta Alexandri HE definitio, secunde il 


Decretalium compilationi sub Innocentio I fact», 


collectio estimata , eù quod Pontifex eam non confir- 
másset. 


In eamdem negantem opinionem abiit eodem seculo ; 





duodecimo Mauritius, episcopus Parisiensis, qui de || sunt : Si quis puerum ter in aquá merserit in. omine 


à Patris et Filii et Spirits sancti, amen; et mon dixerit : 


hàc questione consultus fuerat à Pontio, Claromontano 
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| episcopo: Extat résponsum Mauriüi inter epistolas 


Stephani Tornacensis, n. 4. 

Morinus lib; 8 de Pœnit., cap. 16 , n. 21, mediam 
quamdam inire sententiam videtur : nempe Stephani 
et aliorum scholasticorum rationes probabiles judicat; 
adeóque ante receptam Alexandri III constitutionem 
ratum et validum fuisse Baptismum cum his solis ver- 
bis collatum: : In nomine Patris , et Filii, et Spiritüs 
sancti; sed post receptam S. Pontificis definitionem , 
nullum ampliüs esse nisi exprimatur actio baptizantis 
per ista aut æquivalentia verba : Ego te baptizo, bapti- 
zatur talis , etc. Scilicet idem ille putat judicandum de 
Baptismo, ac de Matrimonio, v. g., quod ante decre- 
tum. Tridentinum valuit clam contractum sine testi- 
bus et parochi przsentià; sed post decretum illud 


|, nullum est ; potest quippe Ecclesia in administratione 
Sacramentorum certas præscribere legés et conditio- 


nes, quibus non observatis, nullam sit et declaretur , 


| Sacramentum. Cüm igitur definierit Alexander III 


nullum esse Baptismum sine istis aut similibus ver- 

bis : Ego te baptizo, etc. , concludendum est, post ta- 

lem definitionem verba ejusmodi. absolutè necessaria 

esse ut ratum sit et validum Sacramentum Baptismi. 

His ita historicé praemissis , sit 

CowcLusio. — Verba ista : Ego te baptizo, aut æquiva- 
lentia quibus actio baptizantis exprimitur, absoluté 
necessaria sunt. ut valeat Baptismus. 
Probatur 4° ex perpetuo et constanti usu ecclesiæ 


j| tüm græcæ, lum latine, quæ inter baptizandum usa 
Denique Stephanus Tornacensis episcopus interro- || 


est verbis exprimentibus actionem ministri ; sieut ex 


| citatis antea testimoniis colligere est. Illius autem 
quæstione, epistolà 5 , putant validum ct ratum esse i 
Sacramentum Baptismi cum solà expressione seu in- |] 
vocatione nominis Patris, et Filii, et. Spiritüs sancti, l| gentes , baptizantes eos in nomine Patris, et Filii, 
A et Spiritüs sancti; quo loco par videtur astrui 
baptizatur talis. Sententiam hanc. nonnullis momentis à 


confirmare conatur dictus Stephanus in citatà Epi- À actionem baptizantis ; aut si istud postremum sustule- 


usüs et praxis necessitatem deduxit Ecclesia ex man- 
dato Christi apud Matth. c. 28 : Euntes, docete omnes 


necessitas et invocandi SS. Trinitatem, et exprimendi 
ris, ct aliud quoque tolli poterit, aut saltem nulla sa- 


tis firma ex Scripturis ratio haberi poterit , quà unum 
præ alio necessarium absoluté esse demonstretur. Non 


| enim aperté et expressé dixit Christus, ut inter bapti- 
| zandum appellaremus nomen Patris et Filii et Spirits 
Obiit autem ille an. 1181, id est, eà ipsà :etate quà À 
floruit Stephanus Tornacensis , cui procul dubio , ut À 
et cæteris ejusdem temporis Scriptoribus, ignota fuit f 
hæc S. Pontificis constitutio, quæ non videtur priüs || 
juris publici faeta, quàm eam Raymundus in Decre- j petuà praxi; ergo, cùm ex eàdem praxi constet sem- 
| per usurpata esse verba quibus exprimitur actio mi- 
auctoritatem in judiciis obtinuerit. Paulo ante Gre- | nistri, dicendum verba illa semper judicata fuisse 
| necessaria ut ratum sit et validum Baptisma : et quid- 
| quid adversüs necessitatem exprimendi 2ctionem 
inserta quidem fuerat : Sed ab iisdem doctoribus scho- |j 
lasticis , inquit Morinus, 1. 8, de Ponit. c. 16 , n. 21, | omne retorqueri ac converti potest adversüs necessi- 
partim. ignorata. fuit, partim minis quàm Raymundi |] 


saneti; et istud , in nomine , interpretari quis posset an 
virtute, auctoritate , fide ; attamien constat istud. esse 


| falsum. Unde? ex ipsà Ecclesi: , quæ fidelis est ver- 


borum Christi sponsi sui interpres , traditione ac per- 


baptizantis dieitur à Stephano Tornacensi, illud 


tatem. invocandi nomen Patris et Filii et Spiritüs 
sancli. 

Probatur 2° ex definitione Alexandri HF, S. Ponti- 
ficis. Extra. de Baptismo, cap. Si quis, cujus hæc verba 
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« Ego te Baptizo, » etc., puer non est baptizatus. 
Prædecessoris sui definitionem confirmavit ejusdem 
nominis Alexander VIII in censurà multarum propo- 
sitiouum factà die 7 decembris anni 1690, inter quas 
hxc, n.27, damnatur : Valuit aliquando. Baptismus 
sub hác formá collatus : In nomine Patris, et Filii, et 
Spiritüs sancti , pratermissis istis : Ego te baptizo. 
Probatur 3° ex Mauritio, episcopo Parisiensi , qui à 
Pontio, episcopó Claromontano (sicut et Stephanus 


Tornacensis) eà de re consultus , respondit per épi- || 
stolam inter Stephani epistolas, n. 4, nullum esse À 


Baptismum collatum prætermissis istis aut similibus 
verbis : Ego te baptizo. Quin ipse Pontius , in eujus 
diocesi contigerat aliquem fuisse baptizatum. sine 
istis verbis, Parisiensem et 'Tornacensem consulens 
episcopos per epistolam, quæ extat n. 3, inter episto- 
las Stephani Tornacensis, significat sibi nullum quo- 
que videri ejusmodi Baptismum , et pessimam appellat 
consuetudinem eorum qui quàlibet premente necessi- 
tate omittunt ista verba : Ego te baptizo. 1lmó ipse 
Stephanus Tornacensis, quanquàm oppositam seuten- 
tiam multis momentis confirmare nitatur, non eam 
tamen ut certam omninó ac indubitatam proponit aut 
afürmanter definit. Opiniones profundo , inquit, mon 
assertiones, paratus summi et catholic? vivi Domini Pa- 
risiensis sequi vesligia. Parisiensis autem ille episcopus 
erai Mauritius, qui, ut diximus, Baptismum ejusmodi 
improbavit. 


JW33 x CM. . . |} 
Doctissimus P. Martène, l. 1, deantiquis Ecclesi: ri- 


libus, c. 1, art. 14, n. 45 et seq. , varia refert antiqua 
missalia græca et latina, in quibus, si unum excipias 


rituale ecclesi: Cameracensis ab annis circiter tre- | 


centis exaratum , exprimitur actio ministri bapti- 
zantis. | 
Probatur denique ratione S. Thomæ, 


= 


5. parte, 


q. 66 , art. 5, ad 2 : Cùm ablutio hominis in aquá , in-. |i 


quit , propler multa. fieri possit , oportet quód. determi- 
netur in verbis forme ad quid fiat : quod quidem non 
fit per hoc quod dicitur : In nomine Patris, et Filii, 
et Spiritüs sancti, quia omnia in tali nomine facere de- 
bemus , ut habetur Coloss. 5. Unde si won exprimatur 
actus Baptismi , vel per modum nostrum, vel per modum 
Grecorum, non perficitur Sacramentum. 

Ex his facile est diluere quze Stephanus Tornacen- 
sis adducit, ut opinionem nostrz conclusioni adversam 
tueatur. ^ 

Primó, ait Scripturam solummodó præcipere ut 


baptizemus in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs san- | 


cli , non ut dicamus : Ego te baptizo , quæ verba. inu- 
tilia omninó videntur, ubi manifesta est actio bapti- 
zantis. Sieut cüm dixit Christus : Euntes docete omnes 
. gentes ; necesse non est ut inter docendum dicamus : 
Ego vos doceo. Pariter cüm Elisæus servo suo pue- 
rum suscitaturo jussit ut poneret baculum suum su- 
per faciem pueri , quis dicat necesse fuisse servo pro- 


nuntiare hzc verba : Pono baculum Elisæi super |i 


faciem tuam? Item cùm jubet Deus Moysen virgam 
suam projicere ut fieret serpens, numquid necesse 
fuit Moysen dicere : Virgam projicio? Non certe, Pa- 
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| riter igitur præcepto Christi satisfacit qui baptizat in 


nomine Patris, et Filii , et Spiritüs sancti , nec dicit : 
Ego te baptizo. 4 

Verüm hujusce ratiocinii infirmitas patet ex jam di- 
elis supra, ubi quærebamus an Christus aliquam ta- 
ptismi formam , præscripserit. Etsi enim Scriptura 
aperté non jubeat ut inter baptizandum dicamus : Ego 
te baptizo, hunc tamen esse verborum Christi sensum 
waditio et praxis Ecclesiæ perpetua demonstrat. Et 
veró, ut observatum jam fuit, eadem Scriptura aperté 
non dicit ut inter baptizandum  pronuntiemus nomen 
Patris, et Filii, et Spiritüs sancti ; et tamen certissimé 
constat sine expressà illà invocatione nullum esse Ba« 
ptismum. Unde porró illud ? Ex constanti et perpetuá 
Ecclesi traditione et praxi. Exempla veró adducta 
non sunt ad rem nostram : tum quia non sunt in re 
sacramentarià, de quà hic tantàm sermo est; tum quia 
actiones adduct: ex sese satis erant ad unum quid de- 
terminat ; at non ita est actio baptizantis sine istis 
verbis : Ego te baptizo , ut ait S. Thom. citatus. 

Secundó, Stephanus ait SS. Patres, cüm de validi- 
tate Baptismi aetum est, aliquandó sollicitos duntaxat 
fuisse de verbis istis : In nomine Patris, et Filü, et 
Spiritüs sancti, non de aliis. Verüm discriminis istius 


j| aperta est ratio; nempe de illis tantàm verbis, quie 


hæretici adulterabant, tunc institutam controversiam, 
non de aliis, circa qux nullam legimus subortam quæ- 
stionem ante seculum duodecimum. 

Tertió, addit Stephanus, viros laicos plebeios soli- 
tos in necessitate baptizare in his tantüm verbis : Zn 
nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. Verüm abu- 
sus fuit, quem Pontius, episcopus Claromontanus, pes- 
simuin appellat; et, ut dicebat alià in occasione S. 
Cyprianus, consuetudo sine veritate vetustas erroris est. 

Exemplum veró Matrimonii quod adducit Morinus, 
1. 8 de Pœnit., c. 16, n. 21, ut confirmet Stephani 
sententiam, et probet ante Constitutionem Alexan- 


| drilil valuisse Daptismum prætermissis istis verbis : 


Ego te baptizo ; post Constitutionem veró non valere, 
sicut valuit Matrimonium clandestinê contractum ante 


| decretum Tridentinum, post veró decretum illud, non 


ampliüs ratum est et validum; exemplum, inquam, 
illud appositum non videtur. Istud quippe discrimi- 
nis est inter Sacramenta quorum materia in aliquo 


| morali, aut in aliquo physico consistit, ut in prioribus 


possit Ecclesia certas quasdam leges ac conditiones 
præscribere, quibus omissis, inhabilis declaratur aut 
minister ad conferendum, aut suscipiens ad perci- 
piendum Sacramentum :.sic inhabiles ad contrahen- 
dum matrimonium declaravit concilium Tridentinum 
eos qui non contraherent coram proprio parocho et 
testibus; et inhabilis declaratur sacerdos, quanquàm 
validé et leg:timé ordinatus, ad absolvendum à pecca- 
tis, nisi jurisdictionem habeat ct episcopi ordinarii 
approbationem. Quid ita? Quia nempe materia illo- 
rum Sacramentorum consistit in aliquo morali ; cüm 
autem rei moralis bonitas non semper absoluta sit in 
se, sed relativa ad varias temporum, locorum et per- 
sonarum circumstantias, à quibus plerümque depen« 
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det ( quod enim uno tempore et in his circumstantiis 


optimum est, mutatis illis circumstantiis, aut malum, 


aut certè non ita opportunum et consentaneum esse | 


potest); inde necesse fuit Christum Ecclesise sux pru- 


dentis ac sapientiæ subjecisse moralem illorum Sa- | 


eramentorum materiam in quibus administrandis 
potest, prout ad commune fidelium bonum, et Sacra- 
. mentorum dignitatem expedire judicaverit, certas 
- apponere leges et conditiones, non quidem ut mute- 
tar illorum. Sacramentorum materia, id enim juris 
non habet Ecclesia, sed: utinhabiles declarentur vel 
ministri ad conficienda, vel suscipientes ad perci- 
pienda Sacramenta. At non ita est in iis. Sacramentis 


quorum materia in aliquo physieo, vel forma in cer-- 


tis verbis posita est, qualis est, v. g., Baptismus : sie 
enim rata, fixa et à Christo determinata est, tum ma- 
leria tum forma ipsius, ut semper ratum sit Sacra- 
mentum, siilla observetur sicut oportet; nec potest 
Ecclesia aut addere, aut detrahere quidquam ex iis 
quæ Christus instituit tanquàm: absoluté necessaria ad 
substantiam. Sacramenti. Si igitur aliquandó valuis- 
set Baptismus sine istis verbis : Ego te baptizo, adhuc 
valeret non obstante declaratione Alexandri HI. At 
nusquam valuisse contendimus, quod suà Constitu- 
lione non primüm declaravit S. Pontifex, sed tantüm 
.confirmavit antiquam Ecclesiæ doctrinam. 


Dixi in conclusione, ista verba : Ego te baptizo, vel | 


æquivalentia, esse necessaria : ubi observabis 4°, pro- 


nomen,.ego , absoluié non esse necessarium, quia sa- | 


tis exprimitur persona baptizans per verbum, baptizo. 
Observabis 2?, quód. si verbo baptizo, qui$ substitue- 
ret vel tingo, vel lavo, vel merga, aut abluo, validé 
baptizaret, quia unus et idem est illorum verborum 
sensus. Unde deserendus Innocentius IV, scribens in 
caput À de Baptismo, ubi putat nullum fore Baptismum, 
si quis diceret : Ego Petrus, vel : Ego sacerdos te 
lingo, aut abluo, aut balneo (1). 


(4) Petes 1*: Utrüm valeat Baptisma collatum sub hàc 
formà, baptizo, aut baptizatur in nomine Patris, ete: 
absque expressione baptizandi? — R. Negativé : 1° Per- 
sonam baptizandi esse exprimendam colligitur ex illo 
Matth : Baptizantes cos. 2^ Formà debet. significari id 
quod in Sacramento peragitur ; in Sacramento autem 
applicatur materia subjecto determinato, quod non 
significatur dicendo simpliciter : Baptizo aut baptiza- 
tur : atque ideó debet. significari determinatum sub- 
jectum per te, aut. aliquid simile. 3° Debet exprimi 


— distinetio inter baptizantem et baptizatum, sieut inter 


generantem et genitam; est enim baptismus Sacra- 
mentum regenerationis ; unde Innoc. HI, Extra. de 
Bapt., cap. Debitum, declarat neminem posse seipsum 
baptizare : ista autem distinetio non significatur nisi 
exprimatur persona baptizanda. — — 

Neque refert quód hxc distinctio significetur. per 
ipsam applicationem materie ad alterum; quia, ut 
dictum est, forma debet significare id quod agitur : 
Non enim in solà materià, sed maximé in formà con- 
sistit significatio Sacramenti. 

Si dicas Stephanum HE, in Rescriptis Carisiacis 
nullam designare personam in formà Baptismi, et 
Eugenium IV, in Decreto unionis declarásse perfiei 
Sacramentum, si exprimatur actus qui per ipsum exer- 
celur cum sanctissime Trinitatis invocatione. — R. ad 
4 : Rescripta Carisiaca supposititia aut adulterata re- 
putari ab eruditis, ut vidimus supra. Ad 2 : Eugenius 























An distincta. trium. personarum divinarum invocatio sit 
absolutè necessaria ; et num valuerit olim Baptismus 
datus in solo Ghristi nomine. 1 
Socinus, disputatione de Baptismo, c. 2, negans is 

tis Christi apud S. Matth. verbis : Jte, docete. omnes 

gentes; baptizantes eos, etc., contineri et praeceptum et 
formam baptizandi, consequenter docet Apostolos 
reipsà baptizàsse in solo Christi nomine. 

Inter schokæ magistros non una est opinio. 

Sunt qui existimant, non tantüm Apostolorum 
ætate valuisse, sed etiam subsequente, et etiam nunc 
valere Baptismum in solo Christi nomine collatum. 
Ita innuere videtur Beda, Commentario in cap. 10 
Actorum ; Hugo à S. Victore, 1. 2 de Sacramentis, 
parte 6, cap. 2; Magister Sententiarum, I. 4, dist. 3, 


priüs descripserat formam Latinorum et Græcorum, 
quibus exprimitur persona baptizati : unde düm dicit 
perfici Sacramentum, sí exprimatur actus, intelligit. 
actum determinatum, ut exprimitur in formà Latino: 
rum per fe, et in formà Grecorum per ro, Servus 
Christi. ; - 

Utrüm veró debeat exprimi persona baptizandi de- 
terminaté per nomen ejus proprium, vel per prono- 
men secund:e vel tertiæ personæ te vel istum? Id qui- 
dem requirit Eugenius 1V, in laudato decreto, dicens 
in formà Gr:ecorum , baptizetur Christi servus (talis); 
attamen nullà ratione videtur id esse de necessitate 
Sacramenti ; unde qui diceret : Baptizo servum Christi, 
vel baptizatur servus Ghristi, meo judicio subsisteret 
Sacramentum. 

Sed quid, si quis honoris causà dicat : Baptizo vos; 
vel assuetus loqui in plurali numero dieat : Nos te 
baptizamus ? Resolvit Sylvester post Cajetan. in simili 
verbo, absolutio, quód valeret; quia non variaret sub- 
stantiam formae : ejusmodi tamen vanitates sint fü- 
giend:e. 

Petes 2? : Utrüm si minister dicat in nominibus loco 
in nomine, valeat Baptismus ? — R. negativé : quia 


| non dixit Christas : Baptizantes in nominibus, sed in 


nomine; super qux: verbà S. Ambros. lib. 1 de Spi- 
ritu S., cap. 14, ait : In nomine dixit; non in nomini- 
bus ; non ergo. aliud. nomen. Patris, aliud nomen Filii, 
aliud nomen. Spirits Sancti, quia unus Deus. ldem 
5. Hieron., in cap. 4 ad Ephes., et S. Aug, lib. 2 adv. 
Maximinum, cap. 22, et tract. 6 in Joan : Ratio est quia 
có in nomine signifieat substantiam, virtutem, auctorita- 
tem, ,potestalem, quæ una est in tribus personis ; 
unde dicendo in nominibus falsum significatur. 

Non sequitur tamen fore irritum Baptisma, si re- 
plicato + nomine quis dieat : Baptizo te in nomine 
Patris, in nomine l'ilii, etin nomine Spiritüs Sancti : 
quia ut dietum est, «à in nomine significat substantiam, 
virtutem, majestatem divinam ; nomen autem essen- 
liale potest repeti sine pluralitate : Sieut dicimus in 
Symbolo S. Athanasii : Deus Pater, Deus Filius, Deus 
Spiritus Sanctus, non tamen tres dii. Similiter in exor- 
cismo baptizandorum antequàm accedant ad bapti- 
sterium : Exorciso te, omnis spiritus immunde, in no- 
mine fei patris omnipotentis, et in nomine J esu Christi 
Fili ejus et. judicis nostri, et in virtute. Spirits 


sancti. 


Quantüni ad propositionem in, non est de essentià * 
form, quia illà omissà remanet sensus substantialis : 
Similiter particula et, propter eamdem rationem : nisi 
forté omittatur in sensu Sabelliano ad significandum 
hic tria nomina esse unam et eamdem personam 
tribus facultatibus instructam. Tandem pariter con- 


| stat partieulam amen non esse de substantià form:e, 


sed esse tantüm Sacramenti jam perfecti acelamatio- 
nem et approbationem ; undé in pluribus ritualibus 
omittitur. (Billuart.) 


M m 


litterà E; Cajetanus in Commentariis, ex quibus ta- f 
men, editione alterà Romanà, jussu Pii V, sententia 
hæc expuncta fuit. At eadem in Adriani VI operibus | 
in 4^, q. 2, de Baptismo, adhuc legitur; qux quidem 
opera ab illo antea, cüm adhuc privatus esset , exa- | 
rata sunt, typis deinde Romx edita cüm pontificatum 
gereret, ipso præsente ac spectante, an. 1522. His 
accedere videtur Vossius, Disput. de Baptismo, thesi 
9, ubi contendit idem omninó esse baptizare in no- 
, mine Christi, ac in nomine Patris, et Filii, e Spiritüs 
sancti; licét judicet satius esse et consultius, si tres 
person: distincté appellentur. | 
Sunt qui docent Apostolos, quidem ex legitimà | 
causà dispensationis, nempe ad majorem nominis 
Christi commendationem et celebritatem apud primos 
Christianos promovendam, baptizàsse in solo ejus 





nomine, seu in solà invocatione; sed sublatà deinde || 
-hâc dispensationis causà, non ampliüs ratum esse À 
Baptisma nisi sub invocatione distinetà trium divina- À 


rum. personarum. Ita S. Th., hie, art. 6, ad 4; S. | 


Bonaventura, in 4, dist. 5, 4 parte distinctionis, art. 3 


2, q. 2, ad 3. 


Maldonatus, de Sacramentis, tom. 4, 4. 5, judicat | 
l 


ratum esse et validum Baptisma collatum in nomine | 


nou esse improbabilem sententiam eorum qui putant 





colleetivo SS. Trinitatis, quamvis ibidem fateatur 


contrariam opinionem communiorem esse, et consue- ji 


tudine magis probàtam. ? 


Sunt denique qui existimant (et qnidem nostro ju- | 
dicio veriüs), nusquàm in solo Christi nomiue colla- À 
ium valuisse Baptismum, sed distinctam Patris, et ? 
Filii, et Spiritàs sancti appellationem semper neces- j 


sariam fuisse. Cum illis sit 


Coscrusio. — Distincta Patris , et Filii , et Spiritüs # 
sancti invocatio absoluté necessaria est; nec unquàm # 
valuit, aut valere potest Baptismus in s016 nomine | 


Christi collatus. 
Duæ sunt partes. 


Prima pars demonstrata manet, ex testimoniis tum |j 
Seripturze tum SS. Patrum qux adduximus supra, ubi 3j 
quærebamus an Christus aliquam Baptismi formam ff 


præscripserit. Consule. 


Et veró perpetua et constans Ecclesie universa |} 


traditio et praxis invicté dogma istud catholicum de- 


monstrat ; nullà quippe alià regulà usa est Ecclesia in |} 
admittendo vel rejieiendo hæreticorum Baptismo , i 
quàm expendendo , an inter baptizandum forma con- À 


sueta et à Christo praescripta, invocatio nempe trium 
divinarum personarum , observata fuisset aut violata ; 


ita ut jussi sint rebaptizari qui in alià formà fuerant || 


baptizati. Sie concilium Nicænum I rebaptizari jussit 
paulianistas ; Concilium Laodicenum, montanistas ; 
conc. ll, Arelatense, can. 46 et47, photinianos ; 
conc. Constantinopol. I, quod est generale Il, euno- 
mianos, montanistas, sabellianos , de quibus omni- 
bus diximus antea initio hujus quæstionis. Unde conc. 
Arelatense 1 , an. 514 , can. 8 , sic decernit : Placuit, 
ut si ad Ecclesiam aliquis de heresi venerit , interrogent | 


eun Symbolum; ef si perviderint eun in Patre, et] 
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Filio , et Spiritu sancto esse baptizatum , manus ci tan 
tiim imponatur , ul accipiat Spiritum sanctum. Quod st 
interrogatus non responderit hanc Trinitatem, baptizetur. 
Quo in. canone istud obiter observabis, collectivum 
nomen Trinitatis exponi per distinclam enumeratio- 
nem Patris , et Filii, et Spiritüs sancti ; quod etiam 
diserté docet S. Ambrosius , lib. de Mysteriis, c. 4. 
Postquàm enim dixit : Tu baptizatus es in nomine Tri- 
nitatis ; statim explicat nomen collectivum , faclà ex= 
pressà enumeratione personarum : Confessus cs Pa= 
trem, inquit, recordare quid feceris ; confessus es Filium, 
confessus es Spiritum sanctum. Non sulficeret igitur ad 
veritatem Baptismi , si quis diceret : Ego te baptizo in 
nomine Trinitatis. 

Probatur etiam ratione quam adducit Tertullianus, 
l. de Baptismo, c. 6. Cüm enim Baptismus sit fidei 
Sacramentum , quo fidem nostram in tres personas 
SS. Trinitatis salulis nostræ auctores ac sponsores 
testamur et obligamus, necesse fuit tres illas divinas 


; personas distineté et expressé appellari seu invocari. 


Sie loquitur : Angelus Baptismi arbiter. superventuro 
Spiritui sancto vias dirigit , ablutione delictorum, quam 
fides impetrat , obsignatà in Patre, et Filio , et Spirit 
sancto. Nam , si in tribus testibus stabit omne verbum , 
quanto magis , dim habemus per benedictionem eosdem 
arbitros. fidei quos et sponsores salutis , sufficit ad fidu- 
ciam spei nostra eliam numerus nominum divinorum ? 
Cüm autem sub tribus et testatio fidei, et sponsio salutis 
pignerentur , necessario adjicitur Ecclesiæ mentio ; quo- 
niam ubi tres , id est, Pater , et Filius , et Spiritus san- 
cius , ibi Ecclesia qua trium corpus est. Alludit Tertul- 
lianus eó loci ad publicam professionem fidei in 
Patrem, et Filium, et Spiritum sanctum, quam à 
baptizandis exigebat Ecclesia. , d 

Secunda pars, nempe nunquàm validé collatum. 
fuisse Baptisma 10 solo Christi nomine , 

Probatur auctoritate SS. Patrum , qui exponentes 
ea ipsa Scripturæ loca in quibus aliqui baptizati dicun- 
tur in nomine Christi , docent reipsà eos fuisse bapti- 
zatos in nomine Patris , et Filii , et Spiritüs sancti. Ita 
inprimis. à 

S. Cyprianus, epistolà 75 ad Jubaian. : Jesu Christi 
mentionem facit. Pelrus , inquit, non quasi Pater omit- 
teretur , sed ut Patri quoque Filius adjungeretur. 

Auctor anonymus, sed antiquus, Cypriano coæta- 
neus, in tractatu cui titulus est: Non debere denuo 
baptizari, qui semel in nomine Domini nostri J esu Christi 
sint tincli , probat quód etsi à baptizandis invocaretur 
Christi nomen , non tamen in solà nominis ipsius in- 
vocatione , sed in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs 
sancti baptizati censendi sint. Neque estimes , inquit, 
huic tractatui contrarium esse, quod dixit Dominus : 
Ite , docete omnes gentes in nomine Patris , et Filii , et 
Spiritüs sancli, quia cum hoc verum et omnibus. modis 
in Ecclesià observandum sit, et observari quoque solitum 
sit, tamen considerare oportet. quód invocatio nominis 
Jesu non debet à nobis futilis videri , propter veneratio- 
nem et virtutem ipsius nominis. 

S. Basilius, lib. 4e Spiritu sancto, cap. 12, cui 


» 
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litülus : Adversüs eos qui dicunt sufficerc Baptisma tan- 
Vtüm in nomine Domini , ex professo conclusionem no- 
' stram demonstrat , et in speciem contraria nonnulla 
Scripturæ testimonia coneiliat, Neminem , inquit , in 
fraudem. inducat illud Apostoli, quod de nomine Patris et 
Spiritüs sancli mentionem in Daptismatis commemora- 
lione frequenter omittit; neque ided putet. usum harum 
vocum esse indifferentem.... Siquidem Christi appellatio 
totius Deitatis est professio ; quippe qug. simul declarat 


et Deum qui unxit , et Filium. qui unctus est, et Spiri- || 


tum sanctum qui est unctio. Et postea : Videtur inter- 
diun. et Spiritàs tantiu in Baptismate fecisse mentionem 


Apostolus. « Omnes enim, inquit, 4 Cor. 12, in uno |] 


« corpore et in uno Spiritu baptizati sumus, » etc. At non 
ided quis dixerit perfectum esse Baptisma in quo solum 
Spirits nomen invocatum est. Oportet enim inviolabi- 
lem manere traditioném , etc., sicut supra retulimus , 


cüm quærebamus an Christus aliquam Baptismi for- || 
| scribit solvendis præsentis controversiæ difficultatibus 


mam prscripserit. 


Mirum certé est, potuisse Vossium, disput. 2 de | 


Baptismo , thesi 5, hunc S. doctoris textum laudare, 
ut ostendat Baptismum in solo Christi nomine colla- 
tum validum visum esse antiquis Ecclesiæ Patribus , 
cùm datà operà omninó oppositum demonstrandum 
sibi proposuerit S. Basilius. 


Didymus , l. 2 de Spiritu sancto , non longé ab ini- 


tio : Non arbitror , inquit, quemquam tam vecordem 


atque insanum futurum , ut perfectum. Baptisma putet | 


quod. datur in nomine Patris et Filii , sine assumptione 
Spiritüs-sancti ; aut rursus in nomine Patris et Spiritüs 
sancti , Filii vocabulo pretermisso ; uut. certè in nominc 
Filii et Spiritüs sancti, non preposito vocabulo Patris. 
Licét enim quis possit existere saxei , ut ita dicam , cor- 
dis, et penitüs mentis alienæ , qui ita baptizare conetur, 
ut unum de preceptis nominibus pretermittat , videlicel 
contrarius legislator Christi ; tamen sine perfectione 
baptizabit , imo penitüs à peccatis liberare non poterit , 
quos à se baptizatos existimaverit. 

Origenes in-caput 6 Epistolæ ad Romanos : Cur, 
nquit, hic Apostolus Christi nomen assumpsit dicens : 
« Quicumque in Christo baptizati sumus ; » ciun utique 


Trinitatis? Deinde respondetur : Quoniam hoc loconon 
tam Baptismatis rationem, quàm mortis Christi discutere 
cupiebat. L 

Theophilactus, in caput. ultimum S. Lucæ : Quo- 
— nodo, inquit, Baptisma in nomine solius Christi fieri 
intelligemus, presertim cium aliàs doceanur baptizari in 


uomine Patris, et Filii, et Spirits sancti? Primi di- | 


cimus, quód quando dicimus, Baptisma fieri in nomine 
Christi, non dicimus quód oporteat in solius Christi 
nomine fieri. 

S. Augustinus, 1:2 contra Maximinum arianum, cap. 
17, solvens objectionem illius adversüs divinitatem 
Spiritüs saneti ex co ductam, quèd Scriptura rerum 
ereationem Spiritui sancto non adscribat, respondet ex 
ilo Scripturæ silentio malé inferri reipsà Spiritum 
sanctum Crealorem non esse; sicut ex eo quód 
Scriptura aliquando asserat baptizatos nonnüllos 
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fuisse in nomine Christi, non propterea inferre licet 
eos baptizatos fuisse in solo nomine Christi ; nonapel- 
lato nomine Patris et Filii et Spiritüs sancti. Audiatur 
S. doctor. Si autem quia non est nominatus (Spiritus 
sanctus), quod etiam.per illum facta sit creatura, 


| quando de Filio diclum est : « Omnia per ipsum facta 


€ sunt ; » ideo putas Dei Spiritum non esse Creatorem ; 


| procul dubio, nec in ejus nomine poteris baptizatos dicere, 
8| quibus ait, Petrus : « Agite poenitentiam, et baptizetur 


« unusquisque vestrüm in nomine Domini J esu Christi ; » 


|| quia non ait, et Spiritüs suncti ; nec in. Patris nomine ; 
|| quia nec ipse ibi est nominatus. Si autem etiam non no- 


minatis Patre et Spiritu sancto, in nomine Jesu Christi 
jussi sunt baptizari; et tamen intelliguntur non baptiza- 


| li, nisi in. nomine Patris, et Filii, et Spiritüs suncti ; 
j cur non sic audis de Filio Dei : « Omnia per ipsum fa- 


« cta sunt ; » ut et non nominatum intelligas ibi etiam 
Spiritum sanctum? Quo loco S. Doctor regulam præ- 


maximé opportunam : scilicet, quando Scriptura alicu- 


jus tantüm person divin; mentionem facit, alias 


non censeri exclusas; imó omnes præsupponi, cüm 
trium divinarum personarum una sit operatio, sicut 
una est essentia. 

Venerabilis Beda, lib. variarum Quæstionum, q. 
14: Si quis, inquit, baptizans dicat: Baptizo te in 
Christo Jesu; et non dicat : In nomine Patris, et Filii, 
et .Spiritüs sancti, sicut Dominus instituit, non est ve- 


j rus Baptismus ; et ide videndum est ne quis. erret in 


verbis Apostoli, quibus dicit : Nunc baptizo in Christo 


j| Jesu, aliler intelligens quàm dictum sit. Quo loco videtur 
|| Beda correxisse quod seripserat Commentario in ca- 


put 10 Actorum, ubi ex S. Ambrosio exponit quomo- 


|| dó S. Lucas asserat multos in nomine Christi fuisse 


baptizatos : quanquàm eüm ibi S. Ambrosii verba tan- 
Làm referat, eodem sensu exponi posset quo ipsum 
S. Ambrosium mox exponemus. 

Denique S.-Joannes Damascenus, lib. 4 orthodoxae 
Fidei, cap. 10, exponit quid sit baptizari in Christi 


| nomine; et docet idem esse ac baptizari in fidem 
jj Christi, non veró in appellatione solius nominis Chri- 
non habeatur legitimum | Baptisma , nisi sub nomine || 


sli. In Christum baptizatum esse, inquit, nihil aliud in- 
dicet quàm. in illum. credendo saiutiferà aquá. tingi. 
Fieri autem non potest ut in Christum. credamus, nisi 
Patris, et Filii, et Spiritüs sancti confessione imbuli si- 
mus..... Enimvero quenam verborum. forma adhibenda 
essel, Dominus Discipulis suis exposuit : « Baptizantes 
« eos, inquiens, in nomine Patris, et Filii, et. Spiritüs 
€ sancti. » 
Solvuntur objectiones. 

Objicies 1* : Constat ex Actibus Apostolorum, mul- 
tos in nomine Christi baptizatos fuisse. Cap. 2, v. 58, 
S. Petrus ait Ponitentiam agite, et baptizetur unusquis- 


que vesirüm in nomine J esu Christi in remissionem pec - 


catorum. Cap. 8, v. 12: Cim verd credidissent Philippo 


|| evangelizanti de regno Dei, in nomine Jesu Christi ba- 


plisabantur viri et mulieres, Cap. 10, v. 48 : Jussit 
eos (S. Petrus) baptizari in nomine Domini Jesu Christi. 
Cap. 19, v. 5, de quibusdam discipulis quos S. Paulug 


" 
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invenit Ephesi, dicitur : His auditis, baptizati sunt. in 
nomine J esu. 


H (s | 
Resp. ex citatis modù SS., Patrum testimoniis pa- | 
tere ad propositam difficultttem Te&porisiomem; quæ À 


triplex afferri potest. 


Prima est, nomen Christi in Baptismo appellatum | 
fuisse, non prætermisso nomine Patris et Filii et Spi- | 


ritüs sancti; unà enim personà nominatà, cæleræ non 
censentur excludi, imó potiüs supponuntur pariter 
appellatæ. Ita exponunt S. Cyprianus, Anonymus, 


S. Basilius, S. Augustinus, Beda. Atque, ut ait Eu- $ 
logius apud Photium in Bibliothecà, codice 280 : Quod : 
dictum est in Actis de iis qui Baptismum Joannis acce- } 
pissent : « His auditis, baptizati sunt in nomine Domini 3 


« Jesu; » hoc est, quia baptizati sunt juxta traditionem, 


doctrinamque Domini Jesu. Quare et alibi cim dicit : $ 
« In Christo (vel in morte) Christi, baptizati sunt, » y 


eumdem sensum debemus intelligere significari ; hoc est, 


in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti baptizati | 
sunt. Sic enim docuit et tradidit Jesus Christus Dominus Y 
noster, ut Baptisma fieret. Verisimile quippe non est À 


Apostolos tam religiosos et accuratos mandatorum 
ihristi observatores, tam solemne preceptum bapti- 
zandi in nomine Patris, ct Filii, et Spiritüs sancti da- 


tum à Christo, Matth. 28, neglexisse. Imó legimus ab } 
quód declaràssent se n 
nihil audivisse de Spiritu saneto. In quo ergo, in- | 
quiunt Act. 19, v. 3, baptizati estis? Quà questione {À 
Supponuni solitum fuisse exprimi in Baptismo nomen À 


ipsis rebaptizatos Ephesios , 


Spiritüs sancti, sieut Patris et Filii; Baptismus ergo 


in nomine Christi, idem est ac secundüm praeceptum ! 


Christ datus. 
Secunda est, baptizari in nomine Christi idem esse 


ac baptizari in fide Christi, seu post emissam publieam - 
professionem fidei in Christum. Ita S. Joannes Dama-" | 
Scenus citatus; nullus quippe baptizabatur, nisi priüs ! 
contestatus fuisset se credere in Christum. Hune sen- : 


sum non obscuré insinuat Scriptura. Act. 99, v. 16, 


Ananias sic Paulum compellat: Quid moraris? Exurge À 


& baplizáre, et ablue peccata tua invocato nomine ipsius. 
Et c..8, v. 56, ubi narratur quomodó baptizatus sit 


eunuchus reginæ Candacis à Philippo, venerunt, ait À 


S. Lucas, ad quamdam aquam; et ait eunuchus 
aqua, quid prohibet me baptizari ? Dixit autem Philip- 
pus : Si credis ex toto corde, licel. Et respondens ait : 


Credo Filium Dei ésse Jesum Christum. Et jussit stare À 
currum, el descenderunt ulerque in aquam Philippus et | 


eunuchus et. baptizavit eum. Ubi observabis non addi : 
Baptizavit eum. in nomine Christi, sicut aliis iu locis. 
Quid ita? quia eunuchus ille jam suam in Christum 
fidem professus fuerat. Illud ergo, in nomine Christi, 
intelligi debet, non ex parte ministri baptizantis, 


quasi inter baptizandum solum Christi nomen ali- | 
quando expressum et appellatum fuerit, sed ex parte 
subjecti recipientis Baptismum, à quo exigebatur priüs À 


fidei in Christum professio. 


Tertia responsio est, baptizari in nomine Christi | 


nihil esse aliud quàm baptizari Baptismo Christi, in 
ejus virtute et auctoritate : 
TH. XXI: 


5 
] 


: Ecce Y 


ut nempe Baptismus 


* 
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Christi distinguatur à Baptismo Joannis quo tineti 
M duntaxat fuerant ii de quibus dicitur Act. 49, v. 5 : 
| Baptizati sunt in nomine Jesu ; id est, Baptismo Christi. 
| Istud, in nomine, s:epiüs usurpari ab auctoribus sacris 
. pro virtute seuauctoritate, manifestum est ex S. Petro, 
Act. 5, v. 6, ubi sanans claudum, ait : 1n nomine Jesu 
Christi Nazareni surge et ambula. Et cap. 4, v. 7, sa- 
J| cerdotes et scribae sic interrogant Petrum et Joannem : 
| [n quà virtute aut in quo nomine fecistis hoc vos? Re- 
| sponsionem confirmat Theophylactus in cap. 24. 
| S. Lucæ. Quando dicimus, inquit, Baptisma fieri in no- 
mine Christi, non dicimus quód oporteat in solius Christi 
nomine fieri, sed quód Christi Baptisma..... spirituale 
sit, non Judaicum ; neque quale Joannis in paenitentiam 
solium, sed et communionem Spiritüs sancti. et remissio- 
nem peccatorum conferat. 

Iustabis : Tam istud, in nomine Christi, in Actibus 
1 Apostolorum significat in invocatione, quàm apud 
S. Matth, c. 28, in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs 
sancti, signilicet in invocatione seu appellatione Patris 
et Filii et Spiritàs sancti, non veró tantüm in virtute 
j el auctoritate; atqui hoc postremum verum est; 
j ergo, ete. — Resp. 4^: Nego maj. In his-enim rebus 
| quie facti sunt et pendent à virtute Christi, Ecclesiæ 
ac traditionis judicium audiri debet : at ex perpetuà 
Ecclesi: praxi ac traditionis constantis judicio constat 
istud, in nomine Patris, et Filii, et Spivitüs sancti, apud 
8. Matth. idem esse ac in invoeatione seu appella- 
tione, quia inter baptizandum semper invocatum est 
| nomen Patris et Filii et Spiritüs sancti. At non ita est 
de nomine Christi saltem solo, per -exclusionem alia- 
] rum personarum; nusquàm. enim ex traditione Ec- 
. clesiæ demonstrabitur valuisse Baptismum sub invo- 
j catione solius nominis Christi collatum. Resp. 2° 
| istud, in nomine Christi, in Actibus Apostolorum ? 
significare posse invocationem Christi , non quidem 
| pec exclusionem, sed per adjunctionem aliarum per- 
| sonarum, ut antea diximus. 
Objicies 2* auctoritatem duorum SS. Pontificum . 
| Stephani et Nicolai l, quorum primus sedere coit, 
À ^n. 255, alter an. 858, uterque verd credidit ratum 
esse ct validum Baptisma datum in solo Christi no- 
mine. 1; 
|  DeStephano testis est sanctus Cyprianus, epist. 73 
| ad Jubaian., ubi de illo conqueritur, quód nequidem 
à Marcione baptizatos iterüm baptizari velit, eo pre- 
textu, quód in noniine Jesu Christi baptizati ane. 
J| Quomodd ergo, inquit, quidam. dicunt foris extra Ec. 
- clesiam, im et contra Ecclesiam, modo in nomine Jesu 
Christi, ubicumque et quomodocumque gentilem baptizu- 
| tum. remissionem peccatorum. consequi posse , quando 
ipse Christus gentes baptizari jubeat in plená et adunatá 
Trinitate? Opponit ibi S. doctor Baptismum in no- 
mine Christi, Baptismo in plenà et adunatà Trinitate; 
seu qui, juxta Christi mandatum, conferri debet in 
nomine Patris, et Filii. et Spiritüs sancti; atque 
Stephano ejusque sequacibus objieit, quód contra 
istud mandatum, ratum haberent Baptismum in no 
mine Christi collatum. 
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expressá trium personarum SS. Trinitatis. Tüm quia 
in illis ipsis Actibus passionis S. Stephani quos com- 
memorat. Baronius ad an. Christi 259, n. 25, refertur 
Nemesium tribunum militum à Stephano baptizatum. 
fuisse sub hàc formà : In nomine Patris, et Filii, et 
. Spiritüs sancti baptizo. te. Quando igitur in iisdem 
Actibus refertur eum baptizàsse in nomine Jesu Chri- 
[| sti, per illud, in nomine intelligi debet in virtute seu 
| auctoritate Christi, seu Baptismo Christi. Tüm deni- 
|| que quia Firmilianus Cypriano et Stephano coætaneus, 
testatur Stephanum reipsà baptizässe in plenà et 
adunatà Trinitate. Sic loquitur in epistolà ad Cypria- 
nun inter Cyprianicas, n. 76: Illud quoque absurdum, 
quàüd non putant quærendum esse quis sit ile qui bapti- 
| zaverit, eó quód qui baplizatus sit, gratiam consequi 
potuerit invocatà trinitate nominum Patris, et Filii, et 
Spiritàs sancti. Idem quoque post narratam dæmo- 
niacæ cujusdam feminæ historiam subdit : Quid igitur, 
| ait, de hujusce Baptismo dicemus... maxim? cui nec 
Jam satis, inquit, ostendimus ad Baptismum qui verbis | symbolum. defuit Trinitatis? Igitur , teste Firmiliano 
evangelicis. consecratur, non perlinere cujusquam. vel À (quanquàm in Stephanum parüm propenso ) Stepha- 
dantis vel accipientis. errorem , sive de Paire, sive de f| nus baptizabat sub invocatione trinitatis nominum 
Lilo, sive de Spiritu sanclo aliter sentiat quàm  do- | Patris, et Filii, et Spiritàs sancti. 
cirina celestis insinuat. — Resp. ad auctoritatem Ste- Ad auctoritatem Nicolai I, 
phani, 4? incertum planè esse an S. Cyprianus de f| Sunt qui in ejus responso duplicem distinguunt 
Stephano loquatur : ait enim tantüm : Quidam dicunt; |f partem : priorem in quà agit duntaxat de fide bapu- 
qui vero illi sint, non explicat. Nec plané liquet an FE! zandi non de formà ex parte ministri baptizantis ; 
quod ibi asserit S. doctor, legerit in ipsà genuinà Ste- ||| ac ejus mentem esse aiunt, parüm scilicet. referre 
phani epistofà : hane. quippe se à Jubaiano acce- j| an qui baptizandus est testetur se credere in Trini- 
pisse narrat; at verisimile non videlur Stephanum j| tatem, aut in Christum, cüm unum et idem sit : 
scripsisse Jubaiano in remotioribus Africæ- partibus | istud ergo, baptizari in nomine Christi, in mente S. 
episcopo, et non sancto Cypriano Carthaginensi epi- | Pontificis, attenditur ex parte subjecti seu susci- 
Scopo, præsertim cüm ad ipsum recla misisset decre- |! pientis Baptismum, à quo postulabatur fides in Chri- 
tum de non rebaptizandis h:ereticis, sicut colligitur ex |fi-stum ; non ex parte ministri , quasi verba illa tantüm 
ipsà S. Cypriani ad Pompelum epistolà, n. 74. 2" Esto |f sufficere voluerit pro formà Baptismi. Respousionem 
de Stephano loquatur S, Cyprianus, pace ipsius di- |j probant, quin S. Pontifex adducit auctoritatem tiun 
ctum sit, eum Stephani mentem et sensum satis asse- || Actuum Apostolorum , tüm S. Ambrosii : at in illis 
cutum non fuisse, cüm existimavit Baptismum in no- |! locis non agitur de formà Baptismi, sed de fide bapti- 
mine Christi datum, Stephano idem esse, ac in solà '!! zandi. Posteriorem ver responsi partem aiunt spectare 
nominis Christi invocatione. Non ita est : per Bapti- || ministrum Baptismi, in quo exigit, ut verbis evange- 
smum enim innomine Christi, intelligebat Stephanus |f licis utatur pro formà : nihilominüs jubet examinari 
Baptismum virtute et auctoritate Christi institutam et || quis sit ille minister, an Judæus, an paganus, an 
daium; et quidem apposité ad statum controversiæ (f| Christianus ; non quód dubitet S. Pontifex ratum esse 
quam cum Cypriano habebat, ut nempe ostenderet ||} Baptisma à quocumque verbis evangelicis collatum , 
parüm referre à quo Baptismus conferatur, modà sit | sed quód periculum sit, ne paganus aut Judæus for- 
Baptismus Christi, id est, virtute et auetoritate Christi || mam corrumpat inter baptizandum. 
institutus, cujus proinde vis et efficacia non pendet, || — Verüm responsio ista, ut nihil dissimulemus, gratis 
ut putabat S. Cyprianus cum suis,à fide ministri, sed J| icta. videtur, nullumque habet in citato Nicolai re- 
ex virtute Christi, qui tam bené per hiereticos ac per f. sponso. fundamentum ; in quo non duplex est sed 
orthodoxos, per malos ac bonos Sacramenta sua dis- |j unum responsi argumentum , nempe conditio bapti- 
pensat. » .. |] zantis , non veró fides baptizati. Namque tale respon- 
Hane autem fuisse veram et genuinam mentem | sum est, qualis interrogatio, at non interrogatus fuit 
S. pontificis Stephani patet, tàm ex ipso statu con- d S. Pontifex, de fide suscipientis Baptismum, sed de 
troversiæ inter ipsum et. S. Cyprianum excitatæ ; non |} ministro, an si paganus sit, vel Judæus, legitimé 
enim de formà Baptismi, sed de fide ministri agebatur |! baptizet : quando igitur respondet S. Pontifex, le- 
inter illos : tàm quia Stephanus in nullà re à traditione [| gitimè illum baptizare , si in nomine Trinitatis vel in 
discessit, qui solemne istud emiserat decretum : Mi- | nomine Christi baptizet, manifestum est illud ex parte - 
hil innovetur , nisi quod traditum est : at tota. docet À ministri debere intelligi , non ex parte subjecti reci- 
traditio, Baptismum conferri debere sub invocatione | pientis Baptismum; atque ejus mentem esse, Ba- 


Idem refertur in Actis passionis hujus S. martyris et 
pontificis , quæ, teste Baronio, ad an. 259, n. 20, ac- 
eurata sunt et fide dignissima. Narratur enim ibid. 
n. 22, facto frequenti conventu in cryptà Nevotianà, 
Stephanum. in nomine Domini nostri Jesu Christi 
baptizàsse, et signo sacri mysterii consecrásse numero 
centumret octo, tam viros quàm mulieres. 

De Nicolao I, constat ex ejus responso ad- consulta 
Bulgarorum, cap. 104, ubi sic loquitur: A quodam 
Judæo, nescitis utrium christiano, an pagano, multos in 
patrià vesträ bapiizatos asseritis, et quid de his sit agen- 
dum consulitis. His profecto si in nomine SS. Trinitatis, 
vel tantüm in nomine Christi, sicut in Actis Apostolorum 
legimus , baptizati sunt. (unum quippe idemque est, ut 
S. exponit Ambrosius), constateos non esse denuo bapti- 
zandos; sed primàm utrium christianus an paganus ipse 
Judaus extiterit, vel si postmodüm factus [uerit christia- |} 
nus, investigandum est. Quamvis non pratereundum esse 
credamus , quid beatus de Baptismo dicat Augustinus : 
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ptismum perinde ratum. esse, si vel in nomine: Tri- 
nitatis, vel in nomine Christi conferatur : sub disjun- 
ctione enim utrumqué proponit. 


Nec obstat quód in confirmationem sui: responsi |} 
adducat auctoritatem Actüum Apostolorum et.S: Am- À 


brosii, dûià nempe in eà persuasione füit Nicolaus , 


his in locis sermonem esse de Baptismo reverà dato | 
in solo Christi nomine. Adde quód S. Pontifex loqua- || 


tur de éo quó posito non sunt rebaptizandi illi Bulgari, || : ses 
sé P Pu, p Patris, vel Filii , vel Spiritüs saneti designatur , etsi 


quo veró süblato forent rebaptizandi : at istud nulla- 
tenüs intellexit de fide aut ex parte baptizantis , aut 


ex parte baptizati; siquidem'ex professo citàt Au- E 
gustinum dicentem, non pertinere ad Baptismuni verbis | 
evangelicis consecratum cujusquam vel dantis vel acci- ! 


pientis errorem ; ergo illud intelligere duntàxat po- 


tuit dé formà per ministrum pronuntiatà, qui si de- | 
prehendatür baptizàsse in nomine Trinitatis aut in À 


nomine Christi, Bâplismus ratus est nec iterandus, 
secüs ver? nullus etiterandus. 


Alii igitur réspoñdent, S. Pontificem ex privatà suà | 


sententià extra quæsita respondisse, walere Bapti- 


smum in nomine Christi collatum : de hoc enim inter- fF 
rogatus non füerat, et istud obiter inseruit suo re- | 
sponso; quód hàe in parté Ecclesix universa judicio | 
probatum non fait; adeóque, salvà qus ipsi debetur | 


reverentià, deseri potest. 


Objicies 3° auctoritatem aliquorum SS. Patrum, Cy- | 


priani, Hilarii, Basilii, Ambrosii et Bernardi, qui 
omnes testantur Apostolos in solo Christi nomine va- 
lidé baptizàsse. 


S. Cyprianus, epist. 75 ad Jubaianum, docet Apo- À 
stolos baptizüsse Judaeos in nomine Jesu, gentiles autem | 


in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. 
S. Hilarius, l. de Synodis contra Arianos in po- 
stremá editione, n. 85 : Ne postremo Apostoli , inquit, 


reperiantur in crimine, qui baptizare in nomine Patris, || 
et Filii, et Syiritüs sancti jussi , tantim in nomine Jesu | 


baptizárunt. 
S. Basilius, lib. 5, adversüs Eunomium., cap 5 : 


Gentes, inquit, que crediderint ac edoctæ fuerint, jubet. | 
baptizari in Trinitatis nomine. Petrus vero ad Judæos |: 


qui de Christo occidendo conjurárunt , 
ducebantur : Poniteat, inquit , unumquemque vestrüm, 


fratres, vestrae malitiæ ac vie prave, atque baptizetur | 


in nomine Domini Jesu , et salvabitur 


et Spiritus sanctus efficiunt. Et pauló post : Proindè si | 


Spiritus sanctus in Apostolis eadem operari potest, que 
Patris ac Filii noïen in iis qui ex gentibus crediderant, 
el Domini Jesu nomen in iis quos pœnituerat Judæis 


ac ponitenlià À 


: tanquàm possit. |. 
eadem effica e Filius in lavacriregeneratione, que Pater || 
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| Deum, quia eó loci pr:etermittitur ; ostendit istud si- 
{ lentium divinitati Spiritûs sancti non obesse , duplici 
| pr:esertim argumento. 


1? Quia in multis Scripturæ locis commendatur 
. Spiritüs saneti virtüs'et; potestas, in-quibus:Patris aut 
| Filii nomen siletur; nee tamen inde quis meritó 
| inferret. Patrem et Filium Deum non esse. 


2" Quia ubi in Scripturis aliqua divina operatio vel' 


| una tàutüm appelletur pérsona, ad omnes tamen ope-- 
| ratio illa referri debet, quia triüfà personarum una est 
et omninó par virtus et auctoritas. Hanc autem suam 
responsionem confirmat sanctus doetor duplici exern- 
| plo; nempe eunuchi Candacis reginæ, qui baptizatus 
| tantüm in Christo plenum consecutus est mysterium ; 
| et eorum qui Act. 19, leguntur baptizati tantüm in no- 
| mine Jesu Christi, nec tamen in his iteratum est 
| Baptisma, sed novatum. Audiatur sanctus doctor. De- 
| nique Æthiops eunuchus Candacis regine baptizatus 
p in Christo , plenum mysterium. consecutus est. Et illi 
; qui negaverunt se sciré Spiritum. sanctum , quamvis 
baptizatos se dicerent in Joannis Baptismo, baptizati sunt 
| postea... Baptizati sunt itaque in nomine Jesu Christi ; 
; nec ileratum est Baptisma, sed novatum, unum enim Ba- 
| plisma. Ubi autem non est plenum Baptismatis sacra- 
[ mentum , nec principium vel species aliqua Baptismatis 
j cstimalur. Plenum autem est, si Patrem et Filium et 
| Spiritum sanctum fatearis. Si unum neges, totum subrues. 
| Et quemadmodüm si unum in sermone comprehendas , 
| aut Patrem, aut Filium, aut Spiritum sanctum ; fide au- 
tem nec Patrem, nec Filium, nec Spiritum sanctum abne- 
| ges , plenum est fidei Sacramentum : ita etiam. quamvis 
| et Patrem et Filium et Spiritum dicas , et aut. Patris , 
b aut Filii, aut Spiritüs sancti minuas potestatem, vacuum 
ip est omne mysterium. Denique et illi ipsi qui dixerant ; 
Nec si Spiritus sanctus sit audivimus , baptizati sunt 
K postea in nomine Domini Jesu Christi.... Nec contra- 
1 rium debet videri , quia. quamvis etiam. postea tacitum 
| sit de Spiritu , tamen creditum est ; et quod verbo taci- 
: In 
lj nomine Domini Jesu Christi, per unitatem nominis im- 








| (um fuerat , expressum est fide. Ciun enim dicitur 


E pletum mysterium est, nec à Christi Baptismate Spiritus 
À separatur, quia Joannes in poenitentiam baptizavit, Chri- 
stus in Spiritu. Nunc autem consideremus utrum quem- 
admoditm in Christi nomine plenum esse mysterium le- 
| gimus Baptismatis sacramentum , ita etiam | sancto 
i tantàm Spiritu nuncupato, nihil desit «d mysterii pleni- 
! tudinem. Rationem sequamur ; quia qui unum dixerit , 
| Trinitatem signavit. Si Christum dicas, et Deum Patrem 





(nemo enim dixerit Apostolos. minis accepisse gratie 


qudd'ipsi in Spiritu sancto gratiam habuerunt) quomodo 
. non est ejusdem cum Patreet Filio substantiæ Spiritus, 
qui est quoque ejusdem operationis? 
S. Ambrosius, lib. 4 de Spiritu sancto, eap. 3,re- 
 fellens objectionem eorum qui ex istis Apostoli verbis ' 


primæ Corinth. 8, v. 8 : Ex Patresunt.omnia, et per |}. 


Filium omnia , inferebant Spiritum sanctum non esse 





j aquo unctus est Filius ; et ipsum qui unctus est, Filium, 


MP : | et Spiritum quo unctus est, designásti. 
per lavacrum , quàm qui'erant ex gentibus , propterea |. 


| Ex quo S. doctoris testimonio duo urgeri pos- 
| sunt. " 
|. Primum, ratum esse Baptismum qui confertur sub 
|| invocatione seu appellatione unius duntaxat persone 
L SS. Trinitatis , modó fides habeatur sana et integra 
in tres. persenas ; quia nempe, juxta S. doctorem, 

unà appellatà personà, aliæ subintelliguntur : quód si 
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omnes appellarentur et fides integra non foret, totum 3 
Subverteretur mysterium. 1 

Secundum, ratum fuisse Baplisma datum in nomine À 
Christi, et in quo tacitum est verbo de Spiritu sancto , i 
licót expressum sit fide. At Baptismus in quo tacitum, | 
est nomen Spiritüs sancti, procul dubio collatum non 
fuit sub expressà invocatione trium personarum divi- | 
narum. Et veró institutum S. doctoris erat, ut osten- | 


deret æqualem esse trium SS. Trinitatis personarum 


auctoritatem et operationem, licét aliquando una no- j 
mivetur , aliis silentio prætermissis : appositè igitur À 
ad hunc finem debuit proferre Scripturæ testimonia , | 
in quibus una tantàüm persona sine aliis appelletur ; j 
et ità cüm addueit exemplum eunuéhi reginæ Can- | 
dacis, et aliorum qui baptizati leguntur in nomine | 
Christi, supponitin tali Baptismo reipsà solum Chri- 1 
sti nomen fuisse appellatum : alias exempla hæc ad j 


rem apposita non fuissent. 


Denique S. Bernardus, epistolà 405,, aliàs 340, ad | 
Henricum archidiaconum, interrogatus quid esset sen- à 
tiendum de Baptismo in extremis collato sub istà ver- | 
borum formulà: Baptixo te in nomine Dei , et sancta | 
et vere crucis, sic respondet : Ego veré hunc baptiza- } 
tum puto ; nec sonum vocis , veritati fidei , et pietati in- | 
tentionis prejudicare potuisse. — Resp. ad singulos | 


SS. Patres. 


Ad S. Cyprianum : Non loquitur sanctus doctor de | 
formà Baptismi, sed de professione publicà fidei illius | 
qui baptizandus erat; aitque à Judæis postulatam fi- | 
dem in Christum , à gentilibus veró in Trinitatem : j 
non quasi diversa sit fides in se, sed quia varia fuit à 
explieita fidei professio, quæ à baptizandis exigebatur. | 
Sic à Judæis, qui jactabant, inquit, se Patrem habere, | 


postulata est explicita. professio fidei in Filium ; à 


gentilibus veró qui unum in tribus personis non agno- | 


scebant Deum , postulata est explicita professio fidei 
in Trinitatem. 


Ad S. Hilarium : Baptismus in nomine Christi idem | 


est apud ipsum eó loci , ac in virtute et auctoritate 


Christi ; imó ex loco citato infertur potiüs Apostolos - 
haptizàsse sub invocatione: expressà SS: Trinitatis. 1 
Namque ejus scopus est ut ostendat , ea Scripturæ | 
testimonia qux Ariani tanquàm contraria et pugnan- | 
tia objiciebant, reipsà non pugnare inter se ; et inter 
alia adducit textam, Actuum Apostolorum, ubi refer- | 
itur multos in nomine Christi fuisse baptizatos, cüm | 
tamen Christus expressé jusserit baptizandum in no- | 
mine Patris , et Filii, et Spiritüs.sancti, quæ loca, juxta | 
S. doctorem, non pugnant inter se : at pugnarent om- i 
ninó, si reipsà -vellet Apostolos baptizàsse in solo || 
Christi nomine : violàssent enim mandatum. Christi , ! 
apud S. Matth. , e. 28. Alià igitur ratione conciliari | 


ea testimonia non possunt, quàm si dicamus Aposto- 


los nusquàm baptizàsse in solo Christi nomine ; et | 
textus in speciem oppositos exponendos esse de Ba- | 
ntismo Christi , hoc est virtute et auctoritate Christi | 


collato. 
Ad S. Basilium : Manifesté constat ex testimonio 
ipsius inter probationes conclusionis adducto , eum in 
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contrarià plané sententià fuisse. Sensus igitur illius in - 
loco unde sumitur objectio est , Baptismum in virtute . 
et auctoritate Christi collatum ratum esse : eadem 

quippe est trium personarum virtus , eadem auctori- 

tas et operatio, quod demonstrandum susceperet , ut 

inde probaret Spiritunr sanctum Deurh esse perinde 
ac Patrem et Filium , quia Baptismus confertur in 
ejus nomine; sicut in nomine Patris et Filii. 

Ad. S. Ambrosium, dico eum loco citato non agere 
de formà Baptismi , sed tantüm de fide baptizandi. Al- 
ludit scilicet ad illam solemnem fidei professionem 
qua à catechumenis, antequàm baptizarentur, solebat 
exigi, de quà mentionem faciunt veteres, S. Justinus, 
apologià 2 ; Tertullianus , lib. de Baptismo, c. 6 ; S. 
Basilius, 1. 3 adversüs Eunomium, et ipse S. Am- 
brosius, |. 2 de Sacramentis, cap. 7. Interrogatus es, 
inquit, credis in Deum Patrem ? credis in Dominum 
nostrum Jesum Christum ? credis in Spiritum sunctum ? 
Vult igitur sanctus doctor, in illà solemni fidei pro- 
fessione quam baptizandi emittebant, satis esse si una 
persona nominetur, modó fides in. omnes habeatur : 
quód si omnes appellarentur, et aliqua negaretur, va- 
| cuum esset mysterium, id est, nullum gratiæ effectum 
consequeretur qui Baptismum susciperet. Quód ve- 
ró loquatur sanctus doctor de (ide baptizandorum , 
constat ex his verbis, loco in objectione citato : Ergo 
isti , quia nec in Christi nomine , nec cum fide Spiritüs 
sancti baptizati fuerant , non potuerunt accipere Bapti- 
smalis sacramentum. Et postea: Plenum autem est 
(Baptismatis sacramentum) si Patrem et F ilium Spi- 
ritunque sancium fatearis. Si unum neges, totum. sub- 
rues... Et postea : 1ta etiam quamvis et Patrem et Fi- 
lium et Spiritum sanctum dicas, et aut. Patris, aut. Filii, 
aut. Spirits sancti minuas potestatem, vacuum est omne 
mysterium. Quæ sané verba de ministro. baptizante 
exponi non debent, nisi velis S. doctorem in eo errore 
versatum fuisse, fidem ministri plané necessariam esse 
ut Sacramenta validé conficiat ; hoc enim importarent 
verba laudata, si de ministro loqueretur sanctus doctor: 
verüm ab illo errore alienus omnino fuit; igitur de 
subjecto percipiente Sacramentum loquitur. 

Porró S. Ambrosium, cüm ex professo agitde fovmá 
Baptismi, affirmare eam verbis evangelicis, in nor iine 
Patris, et Filii, et Spiritüs sancti , expriment am 
esse, manifestum est ex lib. de Mysteriis , c. 4, a; tea 
citato, ubi quxrebamus an Christus Dapüsmi forr, am 
præscripserit. Consule. . , 

Denique ad S. Bernardum respondet Estius it: 4, 
dist. 5, paragrapho 5, predictam epistolam non esse 
sancti Bernardi : verüm id non probat. Horstius, in 
notis ad hane epistolam, addit se non facilé creditu- 
rum non esse Bernardi ; cui subscribere videtur do- 
ctissimus Mabillonius laudans codices in quibus iila 
continetur + verüm candidé fatetur improbandam esse 
hane S. doctoris sententiam, quae Scripturis et tradi- 
tioni adversatur; igo nes 

Quieres 1° quid sentiendum sit de yariis jimmuta- 
tionibus qui? contingere. possunt in formà Baptismi, 
| — Resp. graviter peccare eum qui vel. tantillüm fore 
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remaneat. De quibus mutationis speciebus dicitur in 


tractatu. de Sacramentis in genere, et consuli potest | 


Estius, in 4, dist. 3, $6 (1). 


Quieres 2° quid sentiendum sit de formà istà : Ego 
te baptizo in nomine genitoris et geniti, et procedentis ab || 
utroque. — Resp. dubiam et incertam videri, adeóque || 
Baptismum esse sub conditione iterandum : tum quia || 
nusquàm talis forma fuit ab antiquis usurpata; imó ||! 


videtur ab iis improbata, ut constat. ex S. Athanasio, 


sermone 2, contra Arianos, circa medium ; S. Epipha- : 
nio, hæresi 73, n. 14, 19 et 20. Tum quia, ut obser- | 
vat ibid. S. Epiphanius, vocabulum, ingeniti, sufficien- || 
ter non exprimit vim hujus nominis Patris; neque | 
vocabuluin, geniti, vim nominis Filii. Tum denique | 
quia nomine Patris, et Filii, et Spiritûs saneti signifi- |j 
cantur personarum proprietates et ipsæ personæ ; || 
nomine à genitoris et geniti significantur tantüm ac- || 


(us notionales. # 


ARTICULUS Y. 


DE DISCRIMINE BAPTISMI CHRISTI A BAPTISMO JOANNIS. || 


Errores. 


Circa discrimen Baptismi Christi à Baptismo Joan- | 


nis errárunt ex veteribus, Petilianus episcopus Dona- 
lista, qui contendebat unum esse Christi et Joannis 
Baptisma, tribus tamen (ut inquiebat) gradibus conse- 


cratum; ita ut aquam Joanni, Spiritum | sanctum | 


Christo , ignem denique Paracleto tribueret. lta S. Au- 
gustinus; l. 2 contra Litteras Petiliani, cap. 32. 


Undecimo vergente seculo, Bogomili, ita dicti-lin- || 


guà Bulgarorum, quasi misericordiam Dei implorantes, 


auctore Basilio quodam medico é sectà Masalianorum, 


docuére Baptismum nostrum, quia in aquà fit, esse Ba- 


ptismum Joannis ; Baptismum verd suum esse Dapti- | 


smum Christi, qui fit per Spiritum : unde quotquot é 
catholicis ad séctam suam transibant, sui iterüm Ba- 
ptismo tingebant. Ita Euthymius in Panoplià, parte 2, 


titulo 25, cap. 16. Ortam autem illam seetam unde- | 


cimo seculo inclinante, inde conjicimus, quód Euthy- 
mius, qui florebat initio duodecimi, asserat eam non 
multó ante caput extulisse. . 

Ex recentioribus, Lutherani et Calvinistæ unum esse 


(4) Hic cautè notandum fieri facilé posseut habean- 
iur quasi formæ communi æquivalentes termini, qui 
eidem reverà non æquivaleant, unde, et id jam alibi 


observavimus, non valet Baptisma collatum in nomine || 


SS. Trinitatis, vel in nomine Dei unius et trini , etsi 
voces ille idem esse videntur quód Pater, Filius et 
Spiritus sanctus. Idemque est si datum esset in nomine 
Genitoris, Nati, et S. Flaminis; in nomine Patris, et 
Verbi, vel Patris et Christi ; in nomine prime, secunde 
el tertie personæ. Standum ergo. est et immobiliter 
standum perpetuæ et constanti Ecclesiæ praxi. Sané, 
aiebat S. Epiphanius, hier. 75, non dicit Christus ba- 
plizantes eos in nomine Geniti et Ingeniti, sed in nomine 
Patris, etc., quod et iisdem pené verbis docet sanctus 
Athanasius, sermo 2 contra Arianos. 


QUJEST. I. ART. V. DISCRIMEN BAPTISMI CHRISTI A BAPTISMO JOANNIS. 


mam ab Ecclesià usurpari solitam immutat : formam | 
veró integram non manere, ac nullum proinde esse sa- || 
cramentum, si, verbis mutatis; additis, detractis, trans- || 
positis, non maneat idem verborum sensus; secüs si | 




















(Collet.) | 
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substantià et eflicacià Christi ac Joannis Baptismum 
contendunt. 

Lutherus tameninitio suæ prædicationis discrimen 
statuebat inter utrumque Baptismum : in disputatione 
enim de Daptismo legis, Joannis et Christi, edità an. 
1520, Baptismum Christi in tribus maximé à Baptismo 
Joannis discrepásse affirmat : 4° quia . Baptismus 
Joannis non erat Sacramentum sicut Baptismus 
Christi; 2° quód iste peccata remittit, non alter ; 
9° quia baptizati à Joanne rursüs baptizati sunt, non 
veró ii qui Baptismo Christi tincti fuerant. 

Verüm cüm hzc Lutheri sententia parüm cohzreat 
cum alio doctrinæ Lutheranæ capite circa efficaciam. 
Sacramentorum meré objectivam, quie tota consistit 
in eo ut fidem excitet, improbata fuit et rejecta à di- 
scipulis Lutheri; quippe adefidem excitabat non mi- 
nüs Baptisma Joannis quàm Christi. Ita Melancton in. 
Locis anni 1558, titulo de Baptismo, ubi totum diseri- 
men utriusque Baptismi in eo reponit quód Joannes, 
inquit, de passuro Christo, Apostoli de passo et ressusci- 
tato predicabant ; ministerium tamen. fuit idem, et e[fe- 
clus eosdem habuit in credentibus. Idem sentiunt. Cen- 
turiatores, centurià 1, c. 4; Zuinglius, libro de verà 
et falsà Religione, cap. de Baptismo; Calvinus, l. 4 
Institutionis, cap. 15, n. 7, ubi unum et idem fuisse 
Christi et Joannis Baptisma probat, tum ex unitate do- 
ctrinæ per utrumque annuntiatæ, tum ex remissione 
peccatorum per utrumque. procuratà:: Chrysostomum 
verd, Augustinum, et alios veteres discrimen iuter 
utrumque Daptismum statuentes non esse audiendos 
inverecundé ac protervé pronuntiat. Kemnitius , 
in 2 parte examinis concilii Tridentini; Vossius, 
integrà disputatione 8, de Baptismo. Quibusdam ta- 
men prærogativis, nempé copiosiori Spiritûs sancti 
grati: largitione, Baptismum Christi! superiorem. 
fuisse Baptismo Joannis, non inviti concedunt recen- 
tiores Lutheri et Calvini discipuli, quanquàm eum- 
dem fuisse naturà et substantià pertinacius conten- 
dant. 

Scholasticorum opiniones. 

Inter scholasticos 

Magister Sententiarum, L. 4, dist. 2, litterà F, dis- 
tinguit duo genera baptizatorum à Joanne : unum 
eorum qui in Baptismo Joannis spem suam ponebant, 
nec cognoscebant Spiritum sanctum, et ii Christi ba- 
ptismate subinde baptizari debuerunt; alterum eo- 
rum, qui spem suam in Baptismo Joanvis non collo- 
cabant, et Patrem, Filium, ac Spiritum sanctum cre- 
debant, qui alio. non indiguére Baptismo, nec etiam 
postea baptizati sunt. Hane Magistri sententiam re- 
censens S. Th., 3 parte, q. 38, art. 6, eam, quan- 
tüm ad secundam partem, vocat penitüs irritationa- 
bilem. : et ver cum Magistri placitis non satis vide- 
tur cohærere, quippe qui eàdem distinctione litterà D, 
et E, expressé doceat Baptismum Joannis non con- 
tulisse gratiam neque peccatorum remissionem. 
Distinctionem hane eorum qui Baptismo Joannis 
üncti, fuerant, videtur Magister hausisse ab antiquis 
honnullis, qui contendunt eos quos S. Panlus jussi& 
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baptizari, Act. 19, non fuisse vero Baptismo Joannis 


priüs baptizatos. 
Nonnulli existimárant Baptismum Joannis fuisse 


j verum Sacramentum, quod, juxta Durandum, q. 3, ad # 
' veterem Jegem ades juxta veró S. Bonaventu- | 
M Baptismi Christi : 


ram in 4,-dist. 9, art. 2, q. 2, et S. Thomam in 44, 


dist. 2; q. 2, art. 4, neque ad veterem neque ad no- i 
vam legem referri debet, sed medium quemdam inter 7 
utramque loeum occupat. Ab hàc tamen sententià re- |}, Act. 19, v. 4 


| sané omninó diversa est ab eà .quam præscripsit 


cessit Angelieus doctor in Summá, 5.part., q. 38, 


art. 4, in resp. ad 1, ubi expressé ait 


quoddam sacramentale disponens ad Baptismum Christi. 
His ita praemissis, dogma catholicum nobis proban- 
dum est. — 


ptismo Christi naturà et efficacià. 
Duæ sunt partes; 
Prima pars probatur : 


ejusdem form: fuit ac necessitatis : 
Baptismus Joannis. 
1* Non fuit Sacramentum. Tüm quia verum Saera- 


mentum signum est stabile ac permanens : at Joan- [ 
nis Baptismus brevissimo duravit tempore. ‘Ut enim & 
ait S. Augustinus, lib. 5 de Baptismo, cap. 9 : Acce- À € 
pit Joannes Baptismum non dii mansurum, sed quan- À esset. Baptismus peenitentize , «solos adultos : unde 
tum satis esset ad parandam viam Domino, cujus eum | rursüs baptizati sunt, qui solo Joannis Baptismo, non 
esse præcursorem oportebat. Tim quia nec veteris, nec À 
non | 
[ sus omnino fuit à Baptismo Ghristi virtute et effica- 


etiam novas legis Sacramentis accenseri potest :- 
veteris, quia {ex et prophete usque ad Joannem, Lu- 


cæ 16, v. 46, non novæ, quia nec à Christo institu- ff 
tus fuit, nec vim habuit delendi ex se : peccata, nec i 
Ecclesia unquàm illum inter Sacramenta evangeliea $ 
À zati duntaxat fuerant, rursüs baptizati. sunt Baptismo 
| Christi : atqui talem fuisse Joannis Baptismum Scri- 


numeravit. Unde S. Thomas, 3 part., q. 88, art. 4. 
ad 1, ait Baptismum Joannis fuisse quasi quoddam sa- 


cramentale , disponens ac præparans ad Baptismum 4 


Christi : unde medium veluti loeum tenuit inter ritus 
novæ et veteris legis. Nos, inquit Tertull., 1. 4, adver- 


süs Marcionem, cap. 33, limitem quemdam agnoscimus d 
Joannem constitutum inter vetera et nova, ad quem de- | 
] risæis ad se, ut baptizarentur, venientibus, ne :fortè 


sineret. Judaismus, et .à quo inciperet Christianismus. 


Et 1. de Baptismo, cap. 40, de Baptismo Joannis ait : | 
Agebatur itaque Baptismus pœnitentiæ, quasi candidatus | 
Aj baptizo vos in aquá, in pœnülentiam ; qui autem post me 
| venturus est, fortior me est..... ipse vos baptizabit in 
JJ. Spiritu sancto et igni. Et Marci 4, v. 8 : Ego baptizat; 
aut simplieiter Baptismus , sed Baptismus Joannis; f vos -in.aquá, ille vos-lhaptizabit «in. Spiritu sancto. Ide m 
[ adhuc repetit apud S. Lucam, c. 5, v. 46, et Joannis 4, 


sanctificationis in Christo subsecuturæ. 
2^ Baptismus Joannis Christum non habuit ancto- 
rem. Hinc nusquàm appellatur aut: Baptismus Christi, 


quà limitatione Scriptura non tantüm innuere voluit 


Joannem fuisse ministrum hujus Baptismi, aliàs pari jj 
ratione Baptismus Christi dici posset Baptismus Petri ) 


vel Pauli, qui sunt tantüm illius caus ministeriales, 
quod tamen ne dicatur vetat Apostolus, 4 Corinth.4, 
v. 13, sed 
illius Baptismi, quanquàm inspiratione ac motione 
cœlesti ductus ille-faerit ad hune ritum instituendum. 
Unde Matth. 21, v. 25, dicitur esse ? celo; et Lucae 


7,v. 50, Pharisæi dicuntur sprevisse consilium Dei, 


DE BAPTISMO. 
]| quód baptizari à Joanne noluissent. Nos, inquit Ter- 
|| tullianus, 1. de Baptismo, c. 10 , possumus æstimare 
| divinum quidem eum Baptismum fuisse mandatu, non 











: Baptismum 
Joannis non fuisse per se Sacramentum, sed quasi $ 
j alios post incoeptum Christi ministerium baptizavit: 
| tunc enim vera non fuisset formæ hujus significatio, 
| siquidem jam tüm præsens aderat Christus. Et certé 
Coxciusio. — Baptismus Joannis diversus fuit à Ba- | eà verborum formulà usum non fuisse Joannem inde 
$ polest suaderi, 
|] gâssent, an esset Christus, respondit Joannes se non 
Quia ille. ritus naturà et À 
substantià diversus fuit à Baptismo Christi, qui nec i 
Sacramentum fuit, nec Christum habuit auctorem, nec À 
atqui talis fuit | 


B 
| 


innuere voluit Joannem auctorem esse f. 
À baptizat in Spiritu sancto. dgitur Baptismus Joannis à 
|j Baptismo Christi in hoc maxime disérepabat, quàd 
| se in aquà foret et in Spiritu FAR, ille vero in 
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potestate. 

3° Baptismi Joannis non eadem fuit forma, quæ 
tum quia incertum plané est utrüm. 
Joannes aliquà verborum formulà inter baptizandum 
usus fuerit ; tum quia si;usus est istà quæ insinuatur, 
: Baptizo vos in eum qui venturus est, 


Christus, Matth. 28. Quanquàm, ut observat Vossius, eà 
formà uti non potuit, neque cüm Christum, neque eim 


quód eüm Pharisæi ipsum interro- 


esse. Ignorabant igitur antea Pharisæi, an Joannes 
esset Christus : porrd si baptizásset in nomine Chri- 
sti venturi, istud. ignorare minimé potuissent. Non 
etiam in nomine Trinitatis baptizâsse Joannem ma- 
nifesté colligitur ex cap. 19 Act., ubi ab ipso bapti- 


I zati declarant se nihil audivisse de Spiritu sancto. 


4° Denique, Baptismus. Joannis equalis non fuit 
cum Baptismo Christi necessitatis : hic enim. omnes 
obstringit tam parvulos quàm adultos; ille verd cüm 


| vero qui Baptismo Christi jam tincti fuerant. 


Secunda pars probatur : Quia ille Baptismus diver- 


cià, qui fuit tantüm in aquà, non autem in Spiritu 
sancto; in poenitentiam ad quam .exeitabat, non in 
regeneraiionem quam non operabatur ; quo-qui bapti- 


ptura disertis verbis profitetur; ergo, ete. 
Minor pro triplici ejus: "e probatur ex Seri- 


I pturà. 


1*:.Baptismum suum in aquà «duntaxat fuisse, non 
in Spiritu saneto, ipse Joannes statim declarat Pha- 


plüs aliquid aecepturos se:putarent, quàm reipsà ac- 
cepturi erant. Ego quidem, inquit, Matth. 3, v. 44, 


y. 26, ubi iuterrogantibus Pharisdis quare baptiza- 
Tet, cüm.nec esset Christus, nec Elias, nec.proph eta, 
respondet se non nisi in aquà baptizare, Christum ver? 


| in Spiritu sancto. Ego, inquit, baptizo in agua, medius 


autem vesirüm.sletit quem -vos mescilis..... hic est qui 


| i aquá tantüm. 


dd. 
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Novatores duo reponunt ad hæc Seriptur:e testimo- 
nia : primum, Joannem noluisse citatis verbis Baptis- 
mum suum'à Christo Baptismo distinguere , sed per- 
sonam suam cum Christi person contulisse, ac decla- 
râsse se ministrum duntaxat aque ; illum vero Spirits 
sancti datorem esse , quam suam virtutem visibili mira- 


culo declaraturus erat Christus , quà die Spiritum san- |i 


ctum Aposlolis sub linguis igneis mitteret. lta Calvinus, 
lib. 4 Institutionis , c. 15, n. 8. Alterum , quod magis 


placet Vossio, disput. 8, de Baptismo, thesi 42 et 13. || 


Joannem non comparare Baptismum suum cum vero || 
Christi Baptismo, sed cum illà copiosà et abundanti | 
. donorum Spiritüs sancli effusione, qus sub specie | 
linguarum ignearum in die Pentecostes facta est, quæ | 
sensu figurato dieitur Baptismus , et in quà longè in- || 





ferior fuit Baptismus Joannis Baptismo Christi. Im si || 
à 


Calvinum audiamus, loco mox citato, ipse Baptismus 3 


Christi , quem ipso adhue in terris agente Apostoli ji 


gratiam conferebat ante Christi Ascensionem , ae po- P 
stea ; nec inde tamen inferri potest diversum fuisse || 
Baptismum. fujus interpretationis auctorem Christum || 


et S, Petrum facit Vossius : Christus enim post Re- |} 


surrectionem Apostolis suis dixit Act. 4, v. 5 : Joan- || 


nes quidem baptizavit aquá, vos autem baptizabimini 3 


Spiritu. sancto non post multos hos dies : quæ verba j| 


S. Petrus repetit Act. 41, v. 16 : Recordatus sum, in- l 


quit, verbi Domini, sicut dicebat, Joannes quidem bapti- 
zavit aquá, etc. Confirmabat hàc observatione Vossius 
quód. nempe Scriptura verbo potiüs de futuro, bapti- 
zabit, utatur, quàm de presenti ; ut innuat se alludere | 


ad illam quæ futura erat, copiosam donorum Spiritüs || 


sancti in die Pentecostes effusionem. 
. Refellitur utraque responsio. 

Prima quidem : Utrumque enim distinguit Joannes, 
et Baptismum suum, et personam suam : Baptismum || 
quidem, in eo quód in aquà duntaxat foret, cujus ipse || 
auctor erat, non minister tantüm ; Baptismus veró | 


Christi in Spiritu sancto. Si enim totum discrimen in || 


eo reposuisset Joannes, quód ipse minister esset aquze; | 
Christus veró auctor gratize, nihil. sané habuisset sin- | 
gulare; in Baptismo etenim Christi, Apostoli ministri 
erant duntaxat aqua, non auctores graliæ : 


Joannis Baptismus appellatus fuerit; Baptismus verd 
Christi nusquàm dictus sit Baptismus aut Petri , aut 
Pauli, 


quia nempe Joannes non tantüm minister fuit, sed et 


auctor seu institutor sui Baptismatis ; Apostoli veró || 


cæterique sunt tantüm ministri Baptismi. Christi. 


Joannes igitur non tantüm personam suam, sed et || 
Baptismum suum distinguit à Baptismo Christi. Adde É 


quód plerümque tempore futuro:de Christo dicat : Ipse | 
baptizabit in Spiritu sancto. At si Spiritàs saneti grati: 
Baptismo Joannis annexa fuisset perinde ac Christi 


Spiritu sancio, sed, baptizat. 





enim Baptismum Joannes opponit non tautüm futurs 
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babuit |i 
tamen Baptismus Joannis istud singulare , ut semper || 


aut cujuscumque alterius ministri. Quid ita ? |! 





4 sunt, ait historicus Sacer, Act. 19, v. 
Secunda responsio non minüs falsa est. Suum et- | 
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illi copiosiori Spiritüs santi effusioni in die Penteco- 
stes, sed etiam Baptismo quo Christus baptizavit ante 
suam in coelos Ascensionem. Non enim tantüm verbo 
de futuro, baptizabit, baptizabimini, utitur, sed etiam 
de præsenti : Hic. est qui baptizat in Spiritu sancto. 
Unde vana prorsüs ac futilis est Vossii observatio. 
Falsa non minüs Calvini sententia, nempe Baptismum 


j| Christi ante Ascensionem ejus in coelum, non tam co- 


piosam contulisse Spiritüs saneti gratiam , quàm po-8 
stea : hsc quippe abundantior donorum coelestium 
largitio non ad Baptismum præcisè, sed ad Confirma- 
tionis sacramentum die Pentecostes iustitutum referri 
debet. 

9? Baptismum Joannis fuisse duntaxat in pœniten- 
liam ad quam excitabat, sxpiüs testatur Scriptura. - 

Marci 4, v. 4 : Fuit Joannes in deserto baptizans, et 
predicans Baptismum ponitentie in remissionem pec- 
cátorum. Et egrediebatur ad eun omnis Judaea regio , 
et Jerosolymitæ universi, et baptizabantur ab illo in 
Jordanis flumine, confitentes peccata sua. 

Matth. 5, v. 11 : Daptizo vos in aquá in poenitentiam, 
ait ipse Joannes, 

Et Lucæ 5, v. 5 : Venit in omnem regionem Jorda- 
nis predicans Baptismum pæñitentiæ. Idem repetitur, 
Act. 15, v. 24. 

5^ Baptizatos à Joanne rursüs tinctos fuisse Bapti- 
smo Christi, constat ex Actibus Apostolorum , c. 19, 


f| ubi duodecim Ephesii baptizati Bàpuiszo Joannis, qui 


se nihil de Spiritu sancto audivisse declaraverant, 
baptizati sunt à Paulo in nomine Jesu Christi. Unde 
S. Hieronymus in dialogo adversis Luciferianos ait : 
Baptisma Joannis in tantum imper[ectum fuissc, ut 


| constet postea Christi Baptismate baptizatos qui ab eo 


fuerant baptizati. 

Anabaptistze hoc iterati baptismatis exemplo et au- 
etoritate nixi, putant iterüm baptizari posse, qui re 
gilimo baptismo jam tincti sunt. Invicté illi quidem à 
catholicis revineuntur, quibus persuasum est Bapti- 
smum Joannis longé diversum fuisse à Christi Bapti- 
smo : sed Novatores Lutherani et Calvinist», quibus 
placet eumidem esse naturà et efticacjà, ab iis se ex- 
pedire vix possunt, ac sese in iis refellendis validis- 
simo præsidio privant. Quapropter multa confingunt, 
ut istud nostrum argumentum declinent et infrin- 
gant. ; 

Respondent 1°, post Calvinum , eos qui dicuntur à 
Paulo baptizati, Act. 19, reipsà ver aqu» Baptismo 
tinetos non fuisse, cüm à Joanne jam baptizati fuis- 
sent, sed abundantiori duntaxat donorum Spiritàs 
sancti largitione donatos, qu: sensu figurato Bapiis- 
mus dicitur; vel baptizati dieuntur, id est, pleuiüs 
edocti et instrueti de Mysteriis fidei christian. 

Refellitur hzec responsio , 1° quia sacer contextus 


j diserté distinguit, et Baptismum, et manüs impositio- 
J| nem per quam a abundantiorem Spiritàs saneti gratiam 
Baptismo, non dixisset tempore futuro : Baplizabit in 4 


perceperunt illi qui sunt. à Paulo AM Baptizati 
, in nomine 
Domini Jesu. Et cum imposuisset illis manus Paulus ; 
venit Spiritus sanctis super eos, et loquebantur linguis, 


$15 | 
4 


et prophetabant. 2" Quia vox ista , Baptismus , cüm ] 


simpliciter et sine ullo addito usurpatur in Scripturis, 


siguificat aqux lotionem, seu Baptismum verum : cim | 
veró usurpatur ad significandam donorum Spiritüs | 
sancti abundantem et conspicuam effusionem, aliquid. | 


adjunctum habet quo ista significatio determinatur, 


quanquàm ab iis multüm abhorrere se videri velint. 
Respondent 2^ ista verba, c. 19, v. 5 Actuum 


Apostolorum : His auditis baptizati sunt, non esse | 
S. Luca historici, sed S. Pauli narrantis quà ratione À} 
post præmissam à Joanne instructionem seu doctri- | 
nam, illi Ephesii baptizati fuissent ab ipsomet 
Joanne; ita ut sensus sit : His auditis, nempe audità | 
Joannis praedicatione et doctrinà , baptizati sunt illi à 1 


Joanne. 


Refellitur ista responsio, 4^ quia gratis omninó fi- | 
cta est, nullum enim ne vel levissimum quidem extat | 
in sacro textu hujus transpositionis vestigium ; et ipse | 
Vossius, disput. 8, de Baptismo, thesi 35, non dis- | 
simulat explicationem hane novam esse, omnibus : 
antiquis incognitam. 2° Quia series contextüs postu- | 
lat ut citata verba sint S. Lucæ historici narrantis 3 
quomodó Ephesii illi, post factam declarationem se | 
nihil de Spiritu saneto audivisse, à Paulo baptizati 
sint in nomine Jesu , id est, Baptismo Christi ,.in quo | 
Spiritüs sancti mentio erat. 3° Quia ab eodem sunt | 
baptizati, à quo manus ipsis sunt impositæ. 4° deni- 
que , quia dicuntur baptizati in nomine Domini Jesu : À 


at non Joannes, sed Apostoli ita baptizabant. 


Respondent 3° baptizatos à Joanne ideó rursiüs i 
baptizatos esse Baptismo Christi, tum quia ejus ur- | 
gebat obligatio, tum quia copiosiorem conferebat j 


gratiam. 


Refellitur 4°, quia lex Baptismi eos tantüm in mente. | 


adversariorum obstringebat, qui vero Christi Bapti- 


smo tincti non fuerant : at, juxta adversarios, Bapti- | 
smus à Joanne ministratus erat Baptismus Christi ; | 
quomodó igitur à Joanne baptizatos lex Baptismi | 
Christi rursüs obstrinxisset ? 2° Quia gratis fingitur | 
Baptismum Joannis contulisse ex se interiorem gra- | 
tiam et animæ mundationem , atque Christi Bapti- | 
smum necessarium duntaxat fuisse ad copiosiorem j 
percipiendam gratiam. Spiritüs saneti : ad illam enim | 
assequendam non Baptismus Christi , sed manüs im- 


posido necessaria tantüm fuisset. 5" Quia explicanda 


non est Scriptura ad sensum et arbitrium cujuscum- | 
que , sed juxia communem SS. Patrum sententiam : | 
at illi communi suffragio docent. Baptismum Joannis | 


gratià interiori vacuum fuisse, ut mox ostenderus. 


Uude S. Augustinus, l. 5, de Baptismo, c. 9 : Bapti- | 
zutos, inquit, à Paulo eos qui jam Baptismo Joannis | 
|| post adductum ex libro ipsius secundo fragmentum : 


baptizati. fuissent, legimus. in . Actis. Apostolorum ; non 


ob aliud, nisi quia. Baptismus Joannis non (uerit Ba- } 
phismus Christi. Etc. 40 : Quæro, inquit, si Baptismo À 
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Joannis peccata dimittebantur, quid amplius præstare 

potuit Baptismus Christi iis quos lus Paulus post 
Baptismum Joannis Ghristi Baptismo voluit baptizari? 

Respondent denique , mirum tot esse si jusserit 

Paulus baptizari Ephesios illos, cüm baptizati non 


j| fuissent vero ac legitimo Joannis Baptismo; sed à 
ut colligitur ex cap. À Act., et 5 S. Matth. 3° Quia | 
momen Baptismi solitarié sumptum nusquàm à sacris | 

auctoribus usurpatur pro doctrinà et instructione; at- | 
que merum istud est cerebri Sociniani figmentum , | 
cui vel inviti arma et vires suppeditant Calvinistz, j 


discipulis duntaxat Joannis, violato ritu legitimo ac 
prescripto, fuerant baptizati. Rem autem ita se ha- 
bere probant : 


Ex S. Ambrosio, lib. 4, de Spiritu sancto, c. 3, 
ubi negat veré baptizatos fuisse Baptismo Joannis 


duodecim illos discipulos, quos Act. 19, jussit Paulus . 


baptizari. 

Ex Optato Milevitano, lib. 5 adversüs Parmenianum, 
ubi distinguit Baptismum Joannis ante et post Resur- 
rectionem Christi ; ac docet Joannis Baptismum ante 
Christi Resurrectionem plenum fuisse 'et perfectum, 
nec iteratum, sed post Resurrectionem ac promulga- 
tam Baptismi legem, imperfectum fuisse et iteratum , 
atque isto duntaxat tinctos fuisse Ephesios illos quos 
jussit Paulus baptizari in nomine Domini Jesu. 

Ex Eulogio Alexandrino , lib. 2adversüs Novatianos 
apud Photium Bibliothecæ codice 280, ubi disertis et 
expressis verbis docet eos qui leguntur baptizati, 
Act. 19, non à Joanne, sed ab ejus duntaxat disci- 
pulis baptizatos fuisse, violatà traditione et ritu ba- 
ptizandi præscripto ; alios veró qui legitimo Joannis 
Baptismo tincti fuerant, non baptizatos fuisse. 

Refellitur responsio : Quia Act. 19, de Baptismo ab 
ipso Joanne ministrato loquitur S. Paulus , non de alio: 
Joannes, inquit, v. 4, baptizavit Baptismo pœnitentiæ 
populum ; ergo Ephesii quos jussit iterùm baptizari , 
vero Joannis Baptismo tincti fuerant. 

Ad S. Ambrosium , dissimulare non possumus san- 


ctum doctorem in eà fuisse opinione, ac distinxisse- 


Baptismum Joannis ab eo quem ejus discipuli mini- 
strabant. 

Ad Optatum , contendit. ille solüm Apostolos reba- 
ptizàsse eos qui Joannis Baptismo tincti fuerant post 
Christi resurrectionem , non alios qui antea fuerant 
baptizati ; quia nempe lex Baptismi Christi obligavit post 
resurrectionem , non veró antea. In illius igitur au- 
clóris sententià , Baptismus Joannis ante resurrectio- 
nem Christi collatus, ratus fuit, nec iteratus; hoc 
enim unum habebat ex hoe exempio adversüs Parme- 
nianum.demonstrandum , Baptismum scilicet, qui in 
usu est ac probatus, non esse iterandum : inde veró 
concludi non potest, parem visum fuisse Optato na- 


| turà et efficacià Baptismum Christi et Joannis ; imó 


contrarium plané infertur, cüm doceat rebaptizatum 
esse post Joannem , non veró post Christum , salem 
postquàm lex Baptismi Christi vigere coepit. 


Ad Eulogium Alexandrinum , non est quod cure- . 


mus benignà interpretatione eum ad. nos adducere , 
qui totus reluctatur ; sed ut optimé observat Photius 


Sic existimavit Eulogius, cum plurimi Patres ostendant 
Joannis Baptisma *uisse imperfectum. Cüm igitor. illé 


E 
» v" 

est. 4 hs " 
Probatur 2 conclusio ex constanti SS. Patrum 
utriusque ecclesiæ tüm Grieeae tüm Latin: traditione. 
Nonnulla indicàsse testimonia nobis sufficiet, cüm 


veteres sibi contrarios esse hàc in parte non dissi- | 
mulet Calvinus, l. 4 Institut., c. 15, n. 7, quos more | 


$uo protervé et inverecundè jüdicat esse non au- 
diendos. 
Ex Grzcis itaque 


Origenes in Joan., tom. 8, ait: Qui in Actis. bapti- | 
zati erant. in Joannis Baptismo, et neque an Spiritus | 
sanctus esset, audierant, denuo ab Apostolo baptizantur, | 


quia regneratio non apud Joannem, sed apud Jesum 
per Apostolos suos fiebat. 


S. Cyrillus Hierosolymitanus, catechesi 3, pro- | 
bat tantüm differre Baptismum Joannis à Baptismo : 


Christi, quantüm ipse Joannes Christo fuit inferior. 


S. Basilius Magnus, exhortatione ad Baptismum; | 


Joannes, inquit, predicabat Baptisma pœnitentiæ, ad 
idque egrediebatur Judœæa tota : prædicat Dominus Ba- 
plisma adoptionis; ecquis. eorum. qui inipso spem re- 


posuére, morem non geret? Baptisma illud vim. habebat | 
introducendi : hoc, perficiendi. Illud erat secessus à pec- | 


cato : hoc conjunctio est cum Deo. 
S. Gregorius Nazianzenus, orat. 59, de triplici Ba- 


ptismo, Moysis, Joannis et Christi loquens, docet | 
primum fuisse tantüm per figuram; secundum, ve- | 


rum et non judaico more: Non enim in aquá solüm, 


inquit, sed etiam ad peenitentiam ; nondüm tamen pror- | 


sùs spiritualiter : nec. enim addit, in Spiritu. Tertium, 
perfectum numerisque omnibus absolutum. 


S. Chrysostomus, hom. 44 in Matth., ait nihil aliud 


habuisse Joannis Baptismum, quàm ut Judæos ad 
poenitentiam adduceret. : 


S. Cyrillus Alexandrinus commentario in Joan. ait, | 
Evangelistam, cüm prævideret futuros esse qui nul- | 
|| cœlo : denique effectus Baptismi Joannis fuit remis- 


lum statuerent discrimen inter Baptismum Christi 


et Joannis, expressis verbis discrimen illud expo- : 


Suisse. 
Ex Latinis 


Tertullianus 1. de Baptismo, cap. 10, datà operà : 
de Baptismo Joannis disserit, aitque ewm mandatu | 
J| in nomine Jesu Christi, in remissionem peccatorum : 
!| ergo Baptismus Joannis ejusdem fuit naturz et effi- 
À caciæ cum Baptismo Christi. — Resp., nego maj.: 


quidem divinum fuisse, sed humanum "conditione el 
potestate. Nihil enim coeleste praestabat, sed cœle- 
stibus proministrabat , penitentie scilicet. prepositus. 


S. Hilarius, in Matth., cap. 2, docet. opus legis in- À 
ef(icax fuisse ad salutem; Baptismum Joannis ad so- } 


lam poenitentiam provocásse, Baptismum veró Christi 
peecatorum remissionem largiri. 


S. Ambrosius ad caput 3 S. Luc» : Non aqua | 


omnis, inquit, ablutio-est, sed hac inter se diversa esse 


non possunt; el ideo aliud fuit Baptisma pœnitentiæ, | 


aliud gratie est. . 
Optatus, lib. 5 contra Parmenianum, probat alte- 


rum fuisse Christi Baptismum, et alterum Joannis, 1 
quia rebaptizatum est post Joannem, non veró post 1| movebat. Hinc est quód Baptismus Christi nusquàm 


J| appelletur, sieut Baptismus Joannis, pænitentiæ, sed 
| regenerauonis seu renovationis. Quid ita? quia po^ 


Christum. Exemplum istud iterati Baptismatis à 
Joanne collati; post S. Cyprianum, epistolà 73, oppo- 
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J| nebant Donatistæ, ut ostenderent semel baptizates 


posse iterüm baptizari; cui argumento non aliter 


J| occurrunt SS, Ecclesi Patres, Hieronymus, Opta- 
J| tus, Augustinus, quàm ostendendo latum fuisse discri- 
men inter utrumque Christi ac Joannis Baptismum ; 


atque rebaptizatum quidem fuisse post Joannem, 
quia imperfectus erat et interiori gratià vacuus ejus 
Baptismus, seu quia Baptismus quem ministrabat, - 


|| non erat Christi ; é contra nusquàm rebaptizatum esse 


post Christum ejusque Baptismum verbis evangelicis 
consecratum, quia verus ille est ac perfectus Bapti- 
smus. 

S. Hieronymus, dialogo adversus Luciferianos. 


| Joannes, inquit, Spiritum sanctum non ,dedit, quem 


Cornelius. centurio, antequàm — baptizaretur, accepit? 
Responde, quæso, cur non dederit? ignoras? Audi quid 
Scripture doceant : Joannis Baptisma non tam peccata 
dimisit, quàm Baptisma penitentie fuit in peccatorum 
remissionem, id est, futuram. remissionem , que esset 


J| postea per sanctificationem Christi subsecutura. 


S. denique Augustinus pluribus in locis idem docet, 


jJ ut in Enchiridio ad Laurentium, cap. 49, tract. 5 in 


Joan., lib. 5 contra Donatistas, cap. 9 et 40, *1. 2 
contra Litteras Petiliani, cap. 22, 24, 56 et 37. 

Hâc expensà constanti Ecclesi:x traditione, meritó 
conc. Trid., sess. 7, can. 4, de Baptismo, ita definit : 
Si quis dixerit Baptismum Joannis habuisse eamdem 
vim cum Baptismo Christi, anathema sit. 

Solvuntur objectiones. 

Objicies1* : Scriptura eamdem materiam et formam, 
eumdem auctorem ac effectum assignat Baptismi 
Joannis et Christi. De materià nulla dubitandi ratio 
esse potest; uterque enim Baptismus in aquà perli- 
ciebatur: de formà autem constat ex cap. 19, v. 4 


| Actorum, ubi Joannes dicitur baptizàsse im nomine 


venturi, quod idem est ac in nomine Christi. De au- 
ctore patet; quia Matth. 21, v. 25, dicitur esse de 


sio peccatorum, Marci 1, v. 4, et Lucx 5, v. 3: Et 
venit (Joannes) in omnem regionem Jordanis, prædi- 
cans Baptismum penitentie in remissionem peccatorum ; 
quod certè consonat cum Baptismo Christi, de quo 
dicitur Act. 2, v, 58 : Baptizetur unusquisque vestrüm 


Exceptà enim solà materià, quam in utroque Bapti- 
smo eamdem fuisse concedimus , fuisse eamdem for- 
mam, aut eumdem auctorem vel effectum pernega- 
mus. De formà et auctore jam inter probationes con- 
clusionis dictum est: remissio veró peccatorum non 
Baptismo Joannis, sed poenitentix ad quam excita- 
bat, tribuitur: seu, ut ait S. Augustinus, l. 5 contra 
Donatistas, c. 10, Joannes baptizabat in remissionem 


| peccatorum in spe, hoc est, obtinendam per Christum, 


ralione pœænitentiæ ad quàm Baptismus Joannis pro- 
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nitentia alio modo se habuit in Baptismo Joannis, et 


alio in Baptismo Christi: hune præcedit tanquàm dis- | 


positio, illum verà sequitur tanquàm ejus unicus 
effectus. 
Objicies 2° aliqua SS. Patrum testimonia. 


Tertullianus, lib. de Baptismo, cap. 4: Nec, in- | 
quit, quidquam .refert inter eos quos Joannes. in Jor- | 


dane, et quos Petrus in Tiberi tinxit. 

S. Basilius, lib. 1 de Baptismo : Joannis. Baptisma, 
inquit, multimodis excelluit. Nam peccata mullo modo 
discernebat.... 


cesserat, quantacumque et qualiacumque peccata con- 


fessus fuisset, et baptizabatur in dordane fluvio, et i 


statim veniam consequebatur peccatorum. 


S. Cyrillus Hierosolymitanus, catechesi mystagogicà | 1 


2 : Per Baptismum Joannis, inquit, dabatur remissio | 
peccatorum ; per Baptismum Christi, adoptio filiorum. 

Optatus, l. 5, contra Parmenianum, scribit baptizatos 
Baptismo Joannis, per violentiam ; baptizatos Vero. 
Baptismo Christi, per legem intràsse in regnum | 
coelorum. 


S. Augustinus, lib. 5, de Baptismo contra Donatistas À, accuratè pertractandà pauló diutiùs immorari nos adi- 


s EE 8 (| git Socinianorum temeritas et pervicacia. 
Baptismo Joannis dimissa esse peccata; sed aliquam À 


cap. 10: Ne quisquam, inquit, contendat etiam in 


ampliorem sancüficationem eis quos jussit Paulus Apo- | 
siolus denuo baptizari, per Baptismum Christi esse colla- | 
tam, non ago pugnaciter. 

S. Petrus Chrysologus, sermone 137 : Erat, inquit, | 


penes Joannem. venia , sed non sine panitentá.,. Erat 
Bantisma quod culpam tolleret, conscientiam non .deleret. | 


Resp. ad singula testimonia. 


nis et Christi, ratione materiæ, quæ eadem fuit, non 


veró ratione effectüs. Nulla distinctio est, inquit mari | 


quis aut stagno, flumine an fonte, lacu an alveo diluatur. 


Ad S. Basilium : Éxtollit ibi S. doctor Baptismum 
Joannis supra Baptismum Mosis , non verd æquiparat | 
Baptismo .Christi. In eo yeró superabat Baptismus | 
Joannis Baptismum Mosis, quód hic umbra tantüm ! 
foret, seu typus et imago Baptismatis, in quo nullum À 


erat pœnitentiæ signum , mulla peccatorum confessio, 
nullum melioris vitz: propositum , sicut in Baptismo 
Joannis, ad quem accedentes sua confitebantur peccata, 


quorum remissionem statim obtinebant, non virtute À 
ipsius Baptismi , sed pœnilentiæ adjunct: , ad quam | 
excitabat Joannes. Promisit enim Deus in quàcumque ! 
die poenitentiam egerit peccator, sc illius iniquitatum À 


non recordaturum, Ezechielis 18, v. 21. Baptismum 


autem. Joannis tantüm à Baptismo Christi distare ait | 


S. Basilius loco citato, quantàm sol stellis antecellit. 


Ad S. Cyrillum, Optatum et alios, eadem est respon- | 


sio : nempe Baptismum Joannis peccatorum remissio- 


nem dedisse, non proprià virtute et ef(caeià, sed | 


ratione pœnitentiæ adjunctze. 
Jdem respondendum ad S. Augustinum. 
Ad S. Chrysologum , dico eum citato loco nostr:e 


potiüs favere , quàm adversari eonclusioni. Per À 


Baptismum | enim Joannis , inquit , purificabatur 


DE BAPTISMO. 

















. Quin etiam sine ullà prorsus dilatione | 
simul atque ad gratiam Dei et Christi ejus aliquis ac- $ 
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homo ad minim. non promovebatur ad EXE 

Objicies 3°: Si Baptismus. Joannis gratiam et pecca- 
torum remissionem non dedit, quare Apostoli. eo 
solüm Baptismo tincti, non fuerunt Christi Baptismo 
denuó baptizati? — Resp. 1° S. Augustinum , lib. 3, 
de Animà et ejus Origine, cap. 9, colligere ex istis 
Christi verbis, Joan, 13. v. 10 : Qui lotus est non in- 
diget nisi ul pedes lavet, Apostolos Baptismo Christi 
fuisse initiatos. Resp. 2° quód etsi constaret Apostolos 
non fuisse Baptismo Christi baptizatos, non inde bené 
inferretur per Joannis Baptismum eos gratiam Spiritüs 
sancli assecutos fuisse. Cüm enim Christus Sacramenta 
instituit, suam virtutem illis non ita alligavit, quin 
absque eorum ministerio gratiam, cùm voluerit, con- 
ferre possit ; adeóque Apostolis suis sine suo Daptismo 
regenerationis ei renovationis gratam immediaté 
conferre potuit. An reipsà ita fecerit, nihil habemus 
in Scripturis, expressum. 








QUÆSTIO SECUNDA. 
DE NEGESSITATE BAPTISMI. 
Summi momenti est præsens controversia , in quà 


PRÆNOTANDA. 
Observandum 14° duplicem vulgó distingui à theo- 
logis necessitatem , unam medii, alteram præcepti. 
4° lllud necessarium dicitur necessitate medii, sine 
quo vel ejus voto seu desiderio finis obtineri non 
potest : hoc. modo Baptismus et Poenitentia Sacra- 


| menta sunt necessaria necessitate medii ad salutem. 
Ad Tertullianum : Comparat ille Baptismum. Joan- | 


Ratio à priori est, quia ejusmodi Sacramenta ex insti- 
tutione Christi eum continent et conferunt gratiæ spi- 
ritualis effectum, qui per se ita necessarius est, ut sine 
illo nemo possit esse salvus : ita nemo potest salvus 
esse sine gratià, vel regenerante in Baptismo, vel 
reparante in Poenitentià. Unde in rebus hujuscemodi, 
nec ignoranüa, nec impotentia excusat; et quan- 
quàm reus non sit violati præccpti, qui Baptismi 
legem aut invincibiliter ignorat , vel ipsi obsequi non 
potest, gratiam tamen illi annexam non percipit, (nisi 
in casu martyrii ac perfectæ contritionis) et tum ne- 
gativé , ut aiunt, propter gratiæ illius defectum , tum 
positivé, propter peccatum sive originale sive actuale 
non dimissum, æternæ damnationi ille obnoxius est. 

Que porró necessaria sunt. necessitate medii, ea quo- 
que ex se necessaria sunt. necessitate præcepti, quia 
tenetur unusquisque adhibere omnia necessaria ad 
salutem assequendam : non tamen suam habent neces- 
sitatem ex præceplo, nisi, ut dicitur, praesuppositivé ; 
imó potiüs ex necessitate quara habent ex proprià suà 
co: ditione, fit ut sint quoque ex præcepto necessaria. 

2" Illud. dicitur necessarium necessitate przecepti , 


À quod sine peccato non potest omitti; atque in ejus- 


modi rebus excusat vel ignorantia vel impotentia. 
Reverà observatio prxcepti necessaria fit necessitate 
medii respectu illius qui capax est praecepti, illudque 





|| observare tenetur; sed, ut ait Vasquez in $ part. qe 
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^5, art. 5, cap. À et 5, talis observatio præceptorum | 
negativé tantàm necessaria est ad salutem, ne scilicet [ 
propler transgressionem : praecepti aliquod ponatur 1 
'saluti impedimentum ::é contra quod est necessarium j 
necessitate medii, positivè confert ad salutem , quia |} 
nempe continet gratiam per se necessariam ad salutem. || 
Unde necessitas medii et, præcepti non tam. ex modo : 
loquendi Scripturæ dignosci potest, quàm ex. subjectà | 1 
materià, si nempe res proposita talis sit quae confera | | 
gratiæ effectum per se et absoluté- necessarium : À 
eodem quippemodoScriplura exprimit et necessitatem i 


carnem. Filii hominis et biberitis ejus sanguinem , non | 
habebitis vitam in vobis, Joan. 6, 54. 


discriminis occurrit , quód sine medio 'interno , actu | 
et re percepto, impossibile sit obtiaere vitam seternam : | 
ita sine sanctificante gratià nullus unquàm salvus esse | 
potest. Atverd sine medio externo, nempe Sacramento, " 
potest quis salvus fieri, nempe per "fidem charitate 4 
perfeetà formatam, quie justificat ante realem et } 
actualem Sacramenti ‘percéptionem , cum solo ejus E 
voto sive explicito sive implicito saltem , quod in 3 
perfectà charitate semper includitur. Ratio est quia j 
medium externum ex Christi institutione ordinatur jj 
ad conferendam internam sanctificantem gratiam : | 
cüm autem divina virtus non sit exterioribus signis 
necessarió alligata, atque possit gratia sanctificans 4 
per contritionem perfeetam obtineri,'hine est quód À 
-externum illud medium aliquibus in'casibus suppleri 4 
possit per votum seu desiderium ipsius. Sic suppletur 4 
"Baptismus per martyrium et contritionem perfectam. 3 

Observandum 3° votum rei alicujus necessari: nihil } 
aliud esse quàm desiderium illius obtinendæ. Duplex À 
autem distinguitur : unum explicitum et proprium, quod 3 
ex rei cognitione nascitur; alterum veró implicitum | 
et generale, quod tendit ad rem, quatenüs est à Chri- | 
sto præscripta, quod volum seu desiderium adim- | 
plendi omnia Christi præcepta, semper includitur in ! 
charitate perfectà à quà sejungi non polest, atque j 
semper necessarium est necessitate medii. Fieri quippe | 
non potest, ut quis salvus fiat, nisi implicité saltem ! 
"habeat voluntatem sérvandi quicumque sunt à Chri- | 


sto praescripta ; hoc est, nisi ita sit animo affectus et M 


praeparatus, ut illa omnia velit observare cüm ea co- 1 


gnoscet , et adimplendi facultas dabitur. Nonnihil au- | 


. tem discriminis estinter ista duo, nempe votum rei ali- || 
cujus esse necessarium, et rem ipsam necessariam esse À 
in voto. Prius enim significat, voluntatem observandi | 
rem præceptam esse necessariam, quod verum.esi: || 
posterius, rem praceptam tantæ necessitatis esse ad À 
salutem , ut si non reipsà, saltem voto debeat haberi ; 


quod. nou sen:per verum est, præsertim in rebus qui 4 


ex præcepto duntaxat sunt necessaria. 
































Observandum 4° necessitatem Baptismi attendi pos- 
se vel respectu adultorum ,' vel respectu infantium : 


isti autem vel sunt filii fidelium christianorum, vel in-- 
fidelium. 


Observandum denique inter hæreticos alios ‘esse: 


4| qui impugnant necessitatem medii Baptismi, alios. 
| 


ver necessitatem præcepti, ut mox constabit. 

Duo itaque duobus sequentibus articulis sunt nóbis 
inquirenda. 

In primo, utrüm Baptismus in re vel in voto sit ne- 
cessarius adultis necessitate medii et praecepi ; ; infan- 
tibus veró necessitate medii. 

In seeundo , utrüm Baptismus suppleri possit per 


|| votum illius, per contritionem perfectam ‘et ouam 


rium, et As 
ARTICULUS PRIMUS. 


UTRUM BAPTISMUS NECESSARIUS SIT IN RE VEL IN VOTO 
ADULTIS , NECESSITATE MEDII ET PRÆCEPTI ; INFANTL- 
BUS VERÓ NECESSITATE MEDII. 


Errores. 
Cüm per Baptismum "Religioni christianæ nomen 
demus, adoptemur in filios Dei., et'seternse salutis ca- 
paces efficiamur , mirum esse non debet quód anti- 


'quus salutis nostrae «emulus demon tot adversüs il- 


lius Sacramenti necessitatem ac virtutem" hostes inter 


"veteres et novos hereticos suscitaverit 


"Ex veteribus , secundo seculo Caiani et Quintiliani 


à Quintillà feminà sie dieti, negârunt Baptismi neces- 


sitatem, rati fidem sufficere ad salutem. Ita Tertull. , 


3. de Baptismo, eap. 4. 


"Tertio seeulo , Mañichæi, teste 'S. Augustino ,' hæ- 
resi 46, Baptismum in aquà ifihil euipiam perhibent 
salutis afferre, nec quemquam eorum quos decipiunt, 
baptizandum putant. Ratio aperta est, quia illi aquam, 
ut et ceras res corporeas à diabolo creatas esse 


contenderent. 


Quarto seeulo, Ascodrutæ, ut loquitur Theodoretus, 
1.4 hewretie. Fabnlarum, cap. 40, dicunt non de- 
bere divina mysteria quæ invisibilium sunt signa, per 
res visibiles perfici. Propterea nec baptizant eos qui 
accedunt, nec apud eos celebratur Baptismatis my- 
sterium. 

Eodem seculo, Seleuciani et'Hermiani, teste S. Au. 
gustino, hæresi 59, Baptismum in aquà rejecerunt. 

Eodem seculo, Massaliani ( quod nomen ex linguà 
Syrà ductum esse , et significare orantes, unde græcè 
dicti sunt edyirer, observat S. Augustinus, hæresi 57) 
docebant nullam ex Baptismo et Eucharistià pereipi 
ütilitatem , sed perpetuá oratione peccatum tolli radi- 
citus. Ita Theodoretus, lib. 4 hwretic. Fabul.; Epi- 
phanius, hæresi 80; Joannes Damascenus lib. de Hæ- 
resibus. 

Eodem seculo, Archontici baptismum damnárunt , 
inquit^ S. Epiphanius, hæresi 40, tametsi inter eos 
sint qui Bapiismo initiati antea fuerint . Ita Theodo- 


W. retus. I. 1 hæretic. Fabul., c. 44. 


Quinto seculo, cüm Peiagiani negantes originale 
peccatum ab Augustino premerentur argumento dueto 
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ex necessitate Baptismi, coacti sunt negareBaptismum 
necessarium esse ad delendum originale peccatum. 
Urgente veró sancto doctore ista verba Christi : Misi 
quis renatus [uerit ex aquà et Spiritu sancto, non potest | 
introire in. regnum ca&lorum , quibus constat, vel in- 
fantes non baptizatos à regno coelorum arceri non de- 
bere, utpote innocentes, quos tamen arcebant Pela- 
giani; vel eos labe originali infectos esse, ad quam 
diluendam opus haberent renasci per Baptismum, eó 
illi adducti fuére, ut distinguerent inter regnum coelo- | 
rum et vitam æternam; ac infantes quidem propter 
defectum Baptismi à regno coelorum excluderent, vità 
tamen æternà donarent, quia innocentes sunt nullà 
originis labe maculati. 

Initio ejusdem seculi Vincentius Victor dixit aliquos 
eorum qui sine Baptismo Christi ex hác vità migraverint, 
interim non ire in regnum celorum, sed in paradisum ; 
postea verb in resurrectione mortuorum etiam. ad regni 
celorum beatitudinem. admittendos fore. Ita S. Augu- 
stinus, l. 5 de Origine animse, cap. 1. 

Ex recentioribus hereticis qui seculo decimo quinto 
Ecclesiam infestàrunt, $ - 

Joannes Wiclef, teste Thomä Valdensi , tom. 2, de | 
Sacramentis, cap. 96, docuit Baptismum necessarium 
non esse. lta constat ex sess. 15 conc. Coustantien- 
sis. Idem asseruit Zuinglius, lib. de verà et falsà 
Religione, cap. de Paptismo , ubi ostendit Baptisma 
merum esse externum symbolum nullius ad salutem 
præsidii. : 

Martinus Bucerus in cap. 3 Matthæi, idem quoque 
asseruit, sed alio fundamento nixus, nempe, quia pueri 
prædestinali etiam sine Baptismo salvantur, non prede- 
slinati etiam cum Baptismo damnantur. 

Calvinus , lib. 4 Institutionis, necessarium quidem 
esse.ex precepto non inficiatur Baptismum ; sed ad 
delendum originale peccatum omnibus sive adultis 
sive parvulis esse necessarium, totis viribus repugnat. 
Cap. 15, n. 10, sicloquitur : Jam perspicuum est quàm 
falsum sit quod-docuerunt . pridem nonnulli , in quo alii 
persistunt, per Baptismum solvi nos et eximi ab originali 
peccato, et à corruptione que ab Adam in universam po- 
steritatem propagata est. Et n. 22 , expressé ait, non 
arceri à regno celorum infantes quos è presenti vità mi- 
grare continget, antequàm aquá mergi datum fuerit. At- 
qui jam visum est fieri non levem injuriam Dei fœderi, 
nisi in eo acquiescimus, ac si per se infirmum esset, cium 
ejus effectus neque à Baptismo neque ab ullis accessioni- 
bus pendeat. Accedil postea Sacramentum sigilli instar, 
non quod efficaciam Dei promissioni , quasi per se inva- 
lide, conferat, sed eam duntaxat nobis confirmet. Unde 
sequitur, non ideo baptizari fidelium liberos, ut filii Dei 
tunc primiim fiant. qui ante alieni- fuerint ab Ecclesià, 
sed solemni potius signo ideo recipi in Ecclesiam, quia 
promissionis beneficio jam ante ad Christi corpus perti- 
nebant. Proinde si in omittendo signo nec socordia est, 
nec contemplus , nec negligentia , tuti ab omni periculo | 
sumus. lta Calvinus, quibus significat parvulos sine 

JBaptismo excedentes. ex hâc vità, salvos esse propter 
foedus quod Christus cum Christianis pepigit ; virtuie | 
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cujus illos sanctos esse nec ipsis labem originalem à 
Deo imputari contendit; et ita Baptismum necessa- 
rium ipsis non esse ut solvantur à labe originali, sed 
tantüm ut obsignet divinam promissionem. Adultis 
quoque minimé ad salutem necessarium esse docet , 
quos ait fide justificari ; et per Baptismum tantüm ob 
signari , confirmari et nutriri hanc fidem : Quatenüs, 
inquit ibid., n. 44, erigende, alendæ, confirmandæque 
fidei nostre datur, sumendus est. 

E sinu Calvinistarum orti Sociniani iisdemque cum 
ipsis placitis innutriti ac imbuti , multó tamen longis 
progressi sunt audacià et temeritate in oppugnandis 
fidei Christianæ mysteriis; seu, ut meliüs dicam , eó 
usque prorupit effrenis eorum licentia , quó proclivi 
ac facili lapsu ducunt Calvinistarum documenta : uempe 
ubi semel neglectà Ecclesi: ac traditionis auctoritate, 
suum unicuique permittitur in exponendà Scripturà 
judicium, nullà ampliüs certà lege ac regulà contineri 
potest humanum ingenium, sed pro innatà libertate 
quisque liberiüs genio suo indulgens, novos Scripturze 
sensus, nova dogmata, novamque excogilat et sequi- 
tur religionem , quod certè tristi et infelici eventu 
contigisse videmus in Socinianis, cüm aliis in myste- 
riis, tum in eo de quo hic disputamus Baptismi Sa- 
cramento. À Calvinistis hausére illi quidem , Bapti- 
smum necessitate medii non esse necessarium ad 
delendum peccatum originale, neque in adultis néque 
in parvulis; sed ab iisdem edocti Ecclesiæ et traditio- 
nis vocem spernere, ac suum duntaxat privatum con- 
sulere judicium, nullo retenti freno auctoritatis, lon- 
giüs processerunt, ac negàrunt. 

1° Christum Apostolis dedisse baptizandi præce- 
ptum : verba quippe Christi, Matth. 98 : Euntes do- 
cete, baptizantes, etc., interpretantur non de aquæ Ba- 
ptismo , sed de solà instructione seu doctrinà. Aiunt 
tamen post Volkelium, lib. 6 de verà heligione, cap. 
14 : Apostolos etsi non jussos ritum. baptizandi conve- 
nienter usurpásse, tum quia populus Judeus cœremo- 
niis valdé delectabatur, utpote in illis quasi enutritus et 
educatus ; tum quia Baptismi ceremonia à magni nomi- 
nis magnaque auctoritatis viro, nempe Joanne, jam an- 
tea introducta , magnoque applausu ab omnibus recepta 
[uerat : tum denique quia aptissima erat ad adumbran- 
dum Christianorum officium ac statum ; unde conveniens 
fuit viros hujus etatis per Baptismi cœremoniam chri- 
stianæ Religioni adscribi. Ita Volkelius. 

2° Negàrunt baptizandi præceptum datum à Christo, 
Matth. 28 (si tamen præceptum est), universale fuisse, 
ab omnibus in perpetuum observandum ; sed certis 
duntaxat personis pro certo quodam tempore addi- 
ctum fuisse, nempe illis qui Ecclesi; initio à paga- 
nismo vel judaismo convertebantur ad Christum ; cx- 
teris ver qui vel à Christianis nascuntur, vel in 
christianà fide sunt educati, minimé necessarium esse 
contendunt, cüm Baptismus sit res libera et indiffe- 
réns, quæ sine salutis dispendio observari possit vel 
omitti : unde non negant posse aliquem baptizari , si 
ita velit ; modà fiat, inquiunt, sine scandalo , absque 
ullà imposità necessitatis lege , et persuasione talérn 
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ritum esse ad salutem necessarium. Ita Socinus, dispu- 
tatione de Baptismo, tom. 4 Operum ipsius, pag. 710; 
Ostorodius Institutionum Germañicarum , tap?*95 
Volkelius, 1. 6 de verà Religione, cap. 14, quod in- 
tegrum est de præsenti argumento. 

9" Docent Baptismum esse merum ritum externum, 
ac publieum duntaxat professionis christianæ synibo- 
lum, omni interiori gratià vacuum ac plané destitu- ! 
tum : unde in catechesi majore Racovieusi , non alia 
profertur Baptismi definitio, quàm quód sit ritus exte- 
rior quo homines vel è judaismo , vel à gentilismo , ad: 
Religionem christianam accedentes manifestè profitentur 
se Christum pro suo Domino agnoscere. E scriptis So- 
cini catechesim illam compegit Smalcius, et typis 
evulgavit Racoviæ anno 1606. 

Ad Socinianos ex parte accedere videtur episcopus 
sectæ Arminianorum seu Remonstrantium defensor 
præcipuus. Respondens enim ad quæstiones sexaginta 
quatuor theologicas sibi à discipulis propositas, tom. 4 
Operum, ad 37, docet 1? apud S. Matth., cap. 98, | 
sermonem esse de vero aqux: Baptisino. 2° Si Ba- | 
ptismus nihil aliud sit quàm tessera , nota , vel sigil- | 
lum christianæ professionis, pr:eceptum ejus ad eos || 
duntaxat pertinere , qui christianam profitentur Reli- # 
gionem. 3° Si Baptismus sit (ut ipse putat) sigillum | 
seu obsignatio remissionis peccatorum antea commis- & 
sorum, ejus præceptum eos primarió adstringere, qui 
à paganismo ad Christum convertuntur ; secundarió 
veró.eos qui in Religione christianà nati, multis tamen || 
se peccalis obstrinxére. 4° Si qui sint qui vitam ab | 
omni scelere immunem et puram duxerint (quod ra- |i 
rum) eos Baptismi lege non téneri ; non est enim opus j 
medico bené habentibus. Ex quo non obscuré colligi- |; 
tur, in mente hujus auctoris Baptismum necessarium jj 
non esse medii, ut dicitur, necessitate ad salutem. . 


probravére, quód suà ab Ecclesià defectione socinianæ i 
impietati locum et ortum dedissent, nec pestem hanc | 
ullà arte (si suis placitis. starent) expugnare possent, |j 
nihil non tentàrunt, ut multis editis ex professo ope- || 
ribus, fidei nostræ capita, Trinitatis inprimis et Incar- i 
nationis, quæ nobiscum habent communia, contra illos i 
defenderent ae probarent ; sed eventu, ut plurimüm, || 
infelici, uti ostendimus passim, quando se dedit occa- || 
sio. Nihil enim juris sibi assumere possunt Lutherani || 
et Calvinistæ in Scripturis ad privatum suum sensum de- || 
torquendis, quod idem sibi non arrogent Sociniani; nec | 
ullus inter eos judex erit, qui litem inter illos dirimat. 
Quis enim esset? Scriptura? at de ejus sensu contro- || 
vertitur, et quisque eam ad partes suas trahere cona- 
tur. An ratio? sed omnes in sensu suo abundant. An 
Ecclesia et traditio? rectè quidem : at illi vocem ejus || 
ac judicium rejiciunt; atque ut à proposito argumento i 
non discedamus, dicant nobis Calvinistæ quo jure | 
verba isthzec Cbristi Joannis 3, v. 5 : Nisi quis renatus là 
puerit ex aquá et Spiritu sancto, non potest introire in i 
regnum celorum, detorqueant ad sensum metaphori- | 
cuin, neque de vero aquæ Baptismo intelligant ; Soci- | 
pianos verè qui hæc pariter Christi verba Joan, 28 : 
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| Euntes docete omnes gentes , baptizantes eos in nomine 
| Patris, et Filii, et Spiritás sancti, interpretantur non de 

Baptismo aque, sed instructionis et doctrinæ, rejiciant 
ac confutent. Dicant pariter, quo argumento ex unà 
Scripturà adversüs eosdem evincere possunt, inter 
baptizandum appellandos esse seu invocandos Patrem, 
Filium et Spiritum sanetum, atque sensum verborum 
Christi, Matth. 28, non esse istum, Docete, baptizate in 
fide Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. Certé absque 
traditionis auxilio nusquàm id evincere poterunt : adeo 
verum est Calvinistas excusso semel Ecclesiæ et auc- 


toritatis legitimæ jugo, vel invitos Socinianis arma 
| subministrare, nec ab eorum manibus sese expedire 
| posse. 


Præter illos errores, nonnulli é nostris scholasticis 
singulares aliquas opiniones amplexi sunt. 
Scholasticorum aliquorum opiniones. 
Cajetanus, 5 part., ad art. 2 et 11, q. 68, docuit 


|| parvulos fidelium christianorum , quibus per Bapti- 


smum subveniri non potest, non tantüm ex privilegio 
Dei singulari, sed ex lege Dei communi et ordinarià 
salvari posse votis et orationibus parentum, maximé 
si exterius aliquod adhibeant signum, quo generale 
votum parvulis applicare se testentur. II:ec opinio non 
modó temeraria, sed etiam fidei tam parüm consona 
visa est Pio V, summo Pontifici, ut jusserit in editione 
Romanà alterà expungi Commentarium hujusce se- 


1 cundi et undecimi articuli. 


Quidam alii censuére , lege quidem ordinarià, par- 
vulos etiam fidelium sine Baptismo non salvari ; ve- 
rümtamen Deum pro suà summâ clementià vel exau- 


{| dire parentum vota pro salute infantium, adeóque eos 


hortandos ut pro illis apud Deum intercedant ; vel 


!! Deum supplere defectus essentiales Baptismi, si qui 
|| sintex parte materi: vel formæ, vel intentionis ministri. 
Lutherani et Calvinist:e quibus nostri semper ex- |f 


Ita Gerson, sermonede Nativitate B. Virginis, conside- 
ratione 2; Gabriel in 4, dist. 4, q. 2, art. 5, dubio 2 : 
Altissiodorensis in Summà, lib. 5, tract. 5, q. 2 art. 4; 
| S. Bonaventura in 4, dist. 5, primà parte distinctionis, 
q..2, art, 2, ad. 2; Durandus in 4, dist. 6, q. 2, n. 12 
et alii qui salutem hane infantium probabiliter ex di- 
vinà misericordià præsumunt, non tamen velut rem 
certam et indubitatam admittunt. 

Sunt qui infantibus sine Baptismo ex hàc vità mi- 
grantibus felicitatem quamdan temporalem, et natu- 
ralem veluti quemdam. paradisum assignent, ut Pi- 
ghius et Catharinus apud Bellarminum, tom. 4, lib. 6, 
cap. 2, et nostrà hàc ætate non ita pridem eminentis- 
simus cardinalis Sfondratus, in libro cui titulus : No. 
dus predestinationis dissolutus, parte 1, paragrapho 1, 
n. 43, docet parvulos qui sine Baptismo decedunt, ca- 
lesti quidem regno, quasi paternæ culpe reos nec expia- 
tos excludi; non tamen. excludi naturalibus bonis, et à 
peccato præservari eternoque supplicio, quo si adolesce- 
rent, puniendi essent; cum sola, inquit, preservatio à pec - 
catis pluris valeat majorisque pretii sit, quàm regnum ipsum 
coleste. Idem repetit ibid., 25. Adversüs doctrinam 
hanc graviter expostulàrunt duo Ecclesi: nostræ Gal- 
licanæ archiepiscopi et tres episcopi, datà ad S, Pons 

— T. í 
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tificem beatæ memoriæ Innocentium XII solemni epi- 


stolà, 7 kalendas: martii anni 1697, quibus rescripsit | 
summus Pontifex die.6 maii anni ejusdem, se librum | 


cardinalis Sfondrati et res ab ipsis adnotatas, insignium 


theologorum discussioni commisisse, ut omnibus mature? f. 


considerationis trutináà perpensis , quod: justum essel', 
subinde decernere valeret. Interim nullum, quod scia- 


mus, à sanctà Sede ad nos pervenit eà dé re judi- | 
cium. Sapienter quidem ae graviter Béllarminus-loco || 


pauló ante notato observat, misericordiam nostram par- 


vulis jam defunctis nihil prodesse; à contra nihil obesse || 
nostræ sententie severitatem. Multim autem, inquit, n0- n 


bis obest , si ob inutilem misericordiam erga de[unctos, 


pertinaciter aliquid. contra Scripturas aut Ecclesiam de- | 
d dicebatur Baptismus, seu intinctio vel immersio. Ci- 


fendamus : idcirco non affectum quemdam |. humanum; 


quo plerique moveri solent, sed Scripture, conciliorum | 


et Patrum sententiam consulere et sequi debemus. 
His. ita præmissis, dogma catholicum demonstran- 


dum est, età vanis Socinianorum aliorumque hareti- 8 


corum conatibus vindicandum. 


CoNcLusio. — Baptismus in re vel in voto necessarius À 

est adultis necessitate medii et præcepti, parvulis À 
gin aquà baptizandi ritu, Joannes enim in verà aquà 
|| baptizavit. Ergo pariter apud S. Matth. non sumitur 
, pro solà doctrinà seu instructione, sed pro ablutione 


necessitate medii ad salutem: 
Du: sunt partes conclusionis. 


Probatur prima pars de necessitate. przcepti , ex À 
VN "E scis din 3» s |R 

Seripturis qux» contortis à Socinianorum expositioni- |j 
| doctrinam; separat igitur Socinus aquam ab instru- 


bus vindicantur . 


Primum argumentum petitur ex cap. 28 S. Mat- | 
thæi, v. 49, ubi perspicuis verbis Christus Apostolis 1 
j| nem seu consecrationem : at illam fieri contendimus 
ergo, inquit, docete omnes gentes baptizantes eos in n9- | 


suis pr::ceptum et formam baptizandi exponit : Luntès 


mine Patris, et Filii, et Spivitüs sancti. 


testimonium : primum est, hic de vero aquæ Baptismo 


qui: sensu metaphorico Baptismus dicitur ; alterum, 


dato et non concesso mandatum in aquà baptizandi à | 
1 doctrinam et 
| puli , refertur. 


Christo hic dari, perpetuum illud non debere esse, 
neque ad omnes omninó homines extendendum. Utra- 
que responsio pauló uberiüs et apertiüs.evolvenda no 


bis est ac confutanda, ut intelligat unusquisque quàm À 


vanis et futilibus argumentis innitatur sociniana te- 
meritas. 


Prima itaque Socini responsio est, in Scripturis | 
Baptismi nomen s&piùs usurpari pro doctrinà, atque 
eo ipso sensu sumi Matth. cap. 28, v. 19, citato. 


Utrumque sie probat : 


Primum quidem ex cap. 18, v. 25 Actuum Aposto- | 


Yorum, ubi legimus Apollo Baptismum Joannis dunta- 
xat scivisse ; et cap. 19, v. 5, ubi discipuli Ephec: 
interrogati in quem baptizati essent , respondent se 


baptizatos esse Baptismo Joannis. At his in locis, ait. | 


Socinus, idem est Baptismus, ac doctrina : nihil enim, 


inquit, ibi ad rein faciebat, quód Apollo sciret aqux - 
Baptismum quo utebatur Joannes, cüm de doctrinà | 
presertim ageretur. Pariter Baptismus, aut baptizare, | 


significat nonnunquàm iniliationem, seu initiare. Ita | 


S. Paulus priore ad Corinthios 10, v. 2, ait : Hebræo- | 
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| gulant , 
| perperam confundit. Unde sic arguere possumus : 
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| rumpatres baptizatos fuisse in Moyse, in nube et in mari ; 
‘id est, eos initiatos et quasi consecratos fuisse Deo 


| per Moysen. Eadem est significatio Act; 19, v. 5, cüm 


; Paulus ait : In quo ergo baptizati estis, id est, initiati? 
Refellitur Socinus, quia confundit qua non sunt 
' confundenda.,. et: separat quæ non sunt. separanda. 
. Confundit doctrinam, cum aquà baptismali ; et Ba- 
ptismum nudè et simpliciter sumptum , pro doctrinà 
usurpari perperam ille contendit : duo enimilla distin- 
gui debent, non confundi. In Baptismo enim Joannis; 
de quo mentio fit citatis in locis, duo erant: et doctrina 
quà Joannes informabat baptizandos, et ritus ipse bapti- 
zandi in verà aquà : unum aliud includebat ,, nempe 
| Baptismus doctrinam ; sed doctrina illa præcisè non 


tala igitur ex Actibus Apostolorum- loca Socinum ju- 
siquidem duo distincta continent, qui ille 


Eodem. sensu. verbum. baptizantes sumi debet apud 
S. Matth., cap. 28, v. 19, ac in Actibus Apostolo- 


rum, c. 18, v. 25, et cap. 19, v. 5. Atqui istis in los 
cis non pro solà doetrinà usurpatur, sed pro ipso verd 


seu immersione in aquà, includente et præsupponente 


ctione seu doctrinà qus non debet separari. Pariter 
igitur asserimus Baptismi nomine significari initiatio: 


non per solam doctrinam, sed per aquam quà intin- 


l| gimur, tanquàm per verum et proprié dictum Sacra- 
Socinus dispütatione de Baptismo scriptà an. 4580 | 
Cracoviæ, cap. 2, duo excipit adversüs apertum istud | 


mentum. 
Secundum, nempe Matth. 98, v. 19, baptizantes 


j| idem significare ac instruentes seu docentes; probat 
sermonem non esse, sed de doctrinà et instructione, À 


Socinus multis, sed miseris profecto, argumeutis. 

1" Quia in Greco textu, loco docete, habetur ja5- 
radars, Id est, discipulos facite ; quod certé verbum ad 
disciplinam quà informandi sunt disci- 


Verüm, quis hoc negat? némo profectó. An doctri- 
nam à Baptismo aqui sejungimus? non certé; sed 
utrumque includimus et distinguimus, sicut. reipsà 
fecit Christus in suo precepto : Docete, inquit, bapti- 
zantes. En doctrina et Baptismus. Quèd si per baptizan- 
tes non aliud intellexisset quàm doetrinz Baptismum, 
certé absurda fuisset et omnino inutilis repetitio in 
unà et eàdem brevi periodo : sensus enim esset, do- 
cete docentes. Esto igitur verbum Græcum significet, 
discipulos facite : sané per doctrinam (iunt discipuli , 
et per Baptismum initiantur et consecrantur; unum 
enim ab altero divelli non debét. Unde S. Marcus 
cap. 46, v. 16, fidem qux» per doctrinam habétur, 
Baptismo præmittit. 

: 9? Si Christus eo in loco per verbum baptisantes, 
aqui terrenæ Baptismum intellexisset , sine dubio , 
ait Socinus, non minüs Baptismum istum externum 








Apostolis suis commendásset , quàm ipsam Evangelii 
|] prædicationem, nec minüs eos ad baptizandum, quànt 


B 
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ad prædicandum misisset : atqui tamen Apostolus (f| baptizásse in solo Christi nomine. ( Consule.) 

primæ Corinth. 4, v. 17, declarat se à Christo mis- ] 4° Baptismus Christi Sæpiüs in Seripturis opponitur 

sum non esse ad baptizandum » Sed ad evangelizan- [| Baptismo Joannis, quód iste in aquà forét, ille in Spi- 
dum. Neque est quód respondeatur, sensum Apostoli ritu ; ergo Christi Baptismus in verà aquà non perfi- 
esse, se prz:cipué missum fuisse ad praedicandum , || ciebatur. 

quod munus per 'se obire tenebatur, non veró ad ba- || Verüm non advertit. Socinus;- tótàm: distinctionem 

ptizandum , quod per alios æquê poterat adimplere. f| Baptismi Christi et Joannis non fuisse penés aquam , 

Namque , ait Volkelius, loco antea citato, ratio pro- |} qux in utroque pro materià erat, sed penés effectum, 

pter quam testatur Apostolus se non missum esse ad {| nempe interiorem anima purgatiónem per gratiam , 

baptizandum, hzc est ut effugeret suspicionem non- J| quam conferebat Ghristi, non verd Joannis Baptisma. 

nullorum , qui existimabant Paulum in suo baptizare || 5? Hebræorum 6, rudimenta'christianze disciplinae 
nomine, unde oborta est illa discipulorum Corinthio- | enarrat. Apostolus ; at deBaptismo aquae omnino silet. 
rum contentiosa :emulatio : at ratio illa tota subsiste- Verüm falsum est quod supponit Socintis : sic enim 
ret, si aut per se, aut per alios; aut præcipuë!, aut J| loquitur Apostolus v; 4 et 2: Quapropter intermitten- 
minüs przcipué destinatus fuisset S. Paulus ad bapti- f| tes inchoationis Christi sermonem, ad perfectiora fera- 
zandum. j| mur, non-rursim jacientes [undamentum pœnitentiæ ab 

Verüm vana prorsüs ac futilis ratio. Falsó quippe f| operibus mortuis, et fidei ad' Deum , Baptismatum do- 
supponit Socinus , Apostolis injunctum non esse ba: ciring, impositionis quoque manuum. 

ptizandi sicut docendi praeceptum, quod ex praxi illo- Quaenam porrè est illa dóctrina Baptismatum , nisi 

rum cognosei haud dubié certissimé potést. Porrd in J| veri, quod in usu erat'ex Christi mandáto, Baptisma- 

historià Actuum Apostolorum , c. 2', post eximiam J| tis? Baptismatum dixit in plurali Apostolus, vel more 

S. Petri prædicationem, baptizatos legimus Judæo- || Hebræorum ad majoreni emphasim ; vel quia etsi unum 

rum circiter tria millia ;.et cap. 4, quinque millia; et | Specie, numero tamen plura multis administrantur; vel 

cap. 8, Philippus Samaritanos, Simonem magum, et || denique quia nostrum Bäptisma multis Judæorum ba- 
eunuchum ; eap. 9 Ananias Paulum; cap. 40, S.-Pe- |} ptismatis opponit. 

trus Cornelium cum omni ejus familià ; cap. 46, S. Pau: À - 6? Denique, quia S. Petrus, epistole 4, c. 5, v. 21, 

lus Lydiam cum omni ejus pariter familià; cap. 18, 4| docct Baptismum nos salvos facere, non quo carnis. 

Crispum et Corinthios ; et cap. 19, duodecim Ephe- | sordes abluüntur, sed quo fitut bona conscientia Deum 

Sios baptizavit : at verisimile non videtur, Apostolos f interroget : at non ila loeutüs fuisset S: Petrus, si. 

non jussos præceptum Christi datum, Matth. 28, exe- f| aquæ Baptismum omnibus ex praeepto necessarium: 

cutioni demandásse. S. igitur Paulus non negat sibi, [| esse credidisset. 

Sicut et czeteris , impositum baptizandi preceptum , sed j| Verdi fallitur Socinus. Verissima quippe est S. Pez- 
| eomparaté loquitur, innuitque se magis przecipué desti- , tri sententia, nempe effectum Daptismi positum non: 
| matum esse ad praedicandum, quàm ad baptizandum ; || esse in ablutione sordium corporis, sed in gratià in-- 
| quia multó plures ad illud, quàm ad istud munus exe- j| teriori. ac conseienti:s munditie. Opponit enim ibà 
 quendum dotes requiruntur, quibus ille divinitüs cu- | Baptismum Christi frequentibus Jud:corum lotionibus, 

mulatus fuerat : Baptismus scilicet per quemlibet J| que meré carnales erant ad justitiam et emundationens 
| administrari potest, at non ita verbum Dei. Hanc ve- | carnis; Baptismus verd Christi, etsi péfficiatur ia 
| Verum Caianorum objectionem ita solvit Tertullianus, f| aquà, ejus tamen efféctüs ad animam usque pertingit, 

l. de Baptismo, c. 44. Neque urget quod addit Volke- || nec hæret in carne. 

lius : namque hàe ratione non utitur S. Paulus, ut f| ^ Secunda Soeini responsio est : Dato et non concesso. 
probet: se missum non esse ad baptizandum , sed ut J| citatis Christi verbis Matth. 28, baptizandi pr:eceptum 
gratias agat quód cüm paucos baptizaverit , schisniati | contineri, illud tamen ad certum tempus ac personas 
et contentiosæ Corinthiorum æmulationi locum non j| restrictum fuisse, non omnibus in perpetuum injun- 
dederit. Tanta scilicet insedebat animis primorum fi- À! ctum. Probat autem his momentis : 
delium opinio. et admiratio Apostolorum , ut ex hu- j| 4° Quia ii soli baptizandi sunt, quos Apostoli do-- 
mano affectu nonnulli se hujus vel illius discipulos f| cuére, utrumque enini conjungitur ; ergo alii qui ab- 
esse gleriarentur, et ita schismati locum dederint, de || Apostolis aut eorum" successoribus edocti non fuére << 
quo loquitur Apostolus : quód vero id ex Baptismi ad- J| illo Baptismi mandato non adstringuntur. 

ministratione ortum fuerit, sanè per accidens est re- || — Verüm nihil eà ratione miserum magis ac stolidum: 

spectu illius Baptismi. | afferri potest. Ubi enim legit Socinus, eos tantüm: 

9" Christus, inquit Socinus, Matth. 28, non magis fl baptizandos esse qui ab Apostolis fuerant edocti ?' 
preceptum baptizàndi, quàm formam expressit his $ certè nullibi. Reverà ii tantüm sunt baptizandi, qui 
verbis : Docete, baptizantes in nomine Patris, et Filii, et | sunt imbuti fide et doctrinà Christianà ; sed eos tan-- 

Spiritüs sancti. At his verbis formam Baptismi non ex- f! im esse baptizandos qui sunt ab Apostolis edocti, non: 

primi vel ex eo potissimüm constat, quód Apostoli f| alios, certé figmentum est cerebri Sociniani. 

egantur baptizásse in alià formá, nempe in nomine [| Etverd multos docüére Apostoli, quos propriis ma- 

4hristi. : © ' [nibus non baptizárunt ; unde S. Paulus fatetur se ad 
Verüm ex ante dictis manifestum est Apostolos non À predieandum missum esse, non ad baptizandum 2 

















































, hec verisimile est 
' zàsse unà die tria et alter quinque hominum millia |j 
quos suà prædicatione ad. Christum adduxerat. Ali- | 


\ 
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S. Petrum propriis manibus bapti- 


(quos pariter baptizárunt, quos ab aliis edoctos no- 
; verant : sic Ananias Paulum baptizavit, Act. 9, et 
b: Paulus, Act. 19, curat eos baptizari , qui ab aliis 


cumentis. 





Quód veró mandatum Baptismi ad omnes omnin | 
4° quia | 
nullam limitationis ac restrictionis notam pr» se | 


omnium ætatum homines pertineat, patet, 


fert ; 2° quia continuà seculorum omnium praxi evi- | item illi centum et viginti de quibus Act. 4, v. 15, et 


i quingenti illi fratres, quibus simul Dominum Jesum, 
3° quia continet preceptum docendi simul et bapti- À 
at preceptum docendi universale est ac per- | 
petuum ; 4 quia Christus eodem loco promittit se jJ 
quod igitur ibi præscribit, ad omnes omnium ætatum | 
homines spectat ; 5° quia unio spiritüs ac mutua chari- | 


denter demonstratur præcepti hujus. universalitas ; 


zandi : 


Ecelesix adfuturum usque ad consummationem seculi : 


ias, quam ex unitate Baptismi commendat Apostolus, 


Ephes. 4, in perpetuum ab omnibus fidelibus est ob- | 


servanda; 6° quia preceptum Baptismi simile est 
precepto Eucharistiæ : sicut enim dixit Christus , 
Hoc facite; ita dixit, Docele, baptizate; ergo sieut 


ptum Baptismi; 


homines æqualiter pertinent, quales sunt. communio 
cum Christo, Rom.-6, v. 5 et 4; Galat. 5, v. 27 : re- 
missio peccatorum, Act. 22, v. 16 : regeneratio spi- 
ritûs, ad Titum 5, v. 5 : vita æterna, Marci 16, v. 16; 
Joaunis 5, v. 5. 

: 2° Ji soli sunt baptizandi , 


Apostoli ex Christi mandato baptizàrunt, "illi scili- 
cet qui vel à nullà, vel à falsà religione, à paga- 
nismo vel judaismo ad Christum convertebantur ; 


tenentur. ! | 
Verüm absurda consecutio. Cüm enim per Baptismum 
Christo ejusque religioni nomen detur, ii 


nullam, 
non coluerint. 


Quod veró Apostolorum setate non alii baptizaren- || 


iur, quàm qui vel à paganismo, vel à judaismo ad 


Christum convertebantur, mirum profectó videri non À! temporis homines pertinere, duo invictè demonstrant, 


debet,cüm non alii tunc. temporis forent homines, | 


quàm religione aut pagani aut Judæi, 


3° Inquit Socinus :-Mandavit quidem Christus Apo- | 
stolis ut baptizarent, sed non omnibus hominibus in- À 


junxit ut baptizarentur. 
Verüm quid absurdius proferri-potest, et ad de- | 


monstrandam figmenti Sociniani stoliditatem aptius? | 


Quasi hon sit eadem necessitas quie Apostolos ohstrin- 
git ul .baptizent, et gentes omnes ut baptizentur : : 





nonne ista correlativa sunt? nonne dicere pariter quis i 
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| crediderit. et baptizatus 
jam instructi et informati fuerant fidei Christianæ do- || 


| presumi debet eos reipsà fuisse baptizatos 


| enim necesse est, ut rei communis, cert: ac publicæ 
Eucharistiæ preceptum. omnibus ad futuras omnes } 


aetates injunctum esse agnoscit Socinus, ita et præce- | 
7° denique, quia effectus quos Apo- | 
stoli Baptismo tribuunt, ad omnes omnium temporum .| 


292 


posset, injunctam quidem fuisse Ápostolis legem. do- 


cendi, non veró gentibus ut doceantur? an ferret 
Socinus? Non puto. Quare? Quia doctrina necessaria 
| est ad fidem, sine quà nemo salvus esse potest; al pa- 
. riter Marci 16, v. 15, salus Baptismo adscribitur : Que 
[uerit , hic salvus erit, inquit 
| Christus. 

4° Denique, ait Socinus, multi veri Christiani in 
| | Actibus Apostolorum memorautur, quos tamen bapti- 

zatos fuisse non legimus ; ut Apollo, de quo Act. 18, 

; V. 24, et ipsimet Apostoli ac septuaginta disctpetfl 


postquàm à mortuis resurrexerat, visum fuisse Paulus 
seribit, 4 Corinth. 45, v. 6. 

Verüm 1° argumentum istud Socini meré negati- 
vum est, ex quo nihil certó concludi potest : neque 
enim valetista eonsequentia : Hi et illi non leguntur 
baptizati ; ergo reipsà baptizati non sunt. Imó potiüs 
sic argueret quisquis adhuc sui compos esset : Exstat 
expressum Baptismi percipiendi mandatum Christi ; 
ergo etsi hi et. illi christiani non legantur baptizati, 


: neque 


omnia exempla proferat historicus ; imó quó res ma- 
gis trita est, egenis et publica, ,eó sæpius ab histo- 
rico prætermituitur; 2° reipsà baptizatos fuisse Apo- 
stolos innuere videtur Christus cüm dixit, Joan. 15, 


j| v. 10, ad S. Petrun : Qui lotus est, non indiget nisi ut 
J| pedes lavet. Unde meritó S. Augustinus, 1. 5 de Animà 
i| et ejus Origine. cap. 9, sic loquitur : 
| los baptizatos esse per hoc nobis innotescere potuit, quod 
| beato Petro. Dominus ait 
inquit Socinus, qui | 
ejusdem sunt conditionis et sortis cum iis quos | 
| de Silà, de Philemone, 
d et Lucá 
; || baptizatos esse dubitemus, 
ergo alii qui in religione. Christianà vel nati sunt, vel || 
ab ineunte ætate ei nomen dedére, Baptismilege non | 


Siipsos Aposto- 


: € Qui lotus est, non. indiget 
« nisi ul pedes lavet : » quid de aliis, de quibus vel tale 
nihil legimus dictum, de Barnabá, de Timotheo, de Tito, 
de ipsis evangelistis, Marco 
, de innumerabilibus ceteris, quos absis ut 
quamvis non legamus? 
Idem docet epistolà 44, aliàs 165, et epistolà 965, 


À alias 108. 


Secundum argumentum pro confirmatione primæ 


J| partis conclusionis adductæ, petitur ex cap. 16 S. Marci, 
omnes | 
baptizandi sunt, qui Cliristo nomen dare volunt , sive | 
sive falsam antea religionem,coluerint vel | 


v. 14 et 15, ubi Christus ad discipulos ait : Euntes in 
mundum universum, predicate. Evangelium omni crea- 
ture. Qui crediderit et baptizatus fuerit, salvus erit ; qui 
verd non crediderit, condemnabitur. Præceptum bapti- 
zandi quod. eó loci Christus Apostolis suis injungit, 
perpetuum esse et universale, seu ad omnes cujuslibet 


l"quód jubeat Christus Apostolos ire per mundum 
universum ; 2" quód salus Baptismo perinde ae fidei 
promitiitur : at id cui annexa est salutis promissio , 
non ad certum tempus, nec ad certos homines restringi- 
tur, sed perpetuum est et universale. 

Socinus citatà jam disputatione de Baptismo, cap. 5, 
idem respondet ad hoc S. Marci testimonium, quod 








ad testimonium -S...Matth. , nempe, neque de vero 


J aqu: Baptismo intelligi debere : neque si intelligatur, 
! consequens esse ut preceptum illud in perpetuum et, 


, 
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"ab omnibus sit observandum; atque nova quzdam 
figmenta excogitat ut istud assequatur. 

! Respondet itaque 1° per Baptismum apud S. Mar- 
cum intelligi aut ponitentiam,;aut publicam. nominis 
Christi et ejus Evangelii professionem, vel utrumque 
simul. Quid enim est, inquit ille, quod per Baptismum 
convenientius possit significari, quàm pœnilentia vera 
que anime et spiritüs ablutio est ; aut Evangelii et nomi- 
nis Jesu Christi professio publica, cm Baptismus ipse 
aque ab Apostolis usurpatus in eum. finem. potissimüm 
respiceret, ut quis publicó Christo nomen daret. 

Responsionem probat. 

4° Quia si nomine Baptismi verus aqux Baptismus 
intelligatur, sequitur vi hujus loci parein esse fidei et 
Baptismi necessitatem ad salutém:sed hoc absurdum 
est ; potest enim quis salvus esse sine Baptismo, nemo 
sine fide. i; 

2° Quia favet codex Complutensis; in quo articu- 
lus 6 repetitur. Sic quippe verba reddi debent: Qui 
crediderit, et qui baptixatus fuerit, salvabitur. At articu- 
lus ille alium, quàm aqux veræ Baptismum significat, 
iste enim tantæ non est necessitatis. ! 

3° Apostolus, Ephes. 5, v. 26, etad Titum 3, v. 5, 
affirmat Deum lavacro aqux mundàsse suam Eccle- 
siam, et nos lavacro illo regenerationis salvare : at his 
in locis per lavacrum aquae. intelligit aquam. metapho- 
ricam, scilicet penitentiam, quæ auimam lavat. sicut 
aqua corpus:tum quia eo ipso sensu aquam usurpat 
idem Apostolus ad Hebr. 10, v. 22, cüm ait: Acceda- 
mus cum vero corde in plenitudine fidei, aspersi corda. à 


conscientià malá, et abluti corpus aquá mundá. Tum 


quia aqua naturalis nun quàm potest mundare animam, 
cum quà nullam habet proportionem. 


4 Denique, quia publicæ fidei in Christum profes- 
sioni Christus salutem æternam promisit, Matth. 10, 
v. 32, Rom. 10, v. 9. Ergo citato S. Marci loco, per 
hæc verba, baptizatus fuerit, intelligi recté potest. pu- 
blica fidei in Christum professio. Adeó rara et exqui- 
sita visa est Socino ista solutio, ut gratulabuudus 
eam sibi maximé placere fateatur. Gratuletur ergo sibi 
ereptum omnem sensum ac pudorem, qui tam inepté 
et miseré planum et apertum Scripturæ sensum disior- 
queat. 


Refellitur Sociniana responsio. Etsi enim fateamur 
Baptismi nomen aliquandó transferri ad significandam 
poenitentiam, non. tamen inde bené colligitur, eosensu 
usurpari citato capite S. Marci: imó naturali et obvio 
sensu verum aqu:e Baptismum significari, series ipsa 
textüs sacri, Apostolorum usus et praxis aperté de- 
monstrat. Quód si quis contenderet, citato loco, Bap- 
tismi nomine significari martyrium, ut reverà ali- 
quando significatur, quo jure, quâve ratione expu- 
gnare illum posset Socinus? Præterea S. Petrus, Act. 
2, v. 38, expressé distinguit Baptismum et poeniten- 
tiam : Penitentiam, inquit, agite, et baptizetur unusquis- 


que vestrüm in remissionem peccatorum vestrorum, et acci- | 


pietis donum Spiritüs sancti. Etsi ergo daremus, per Ba- 
ptismum penitentiam designari, quam nempe tanquàm 
TH. XXI, LE 
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præviam dispositionem supponit, non tamen excludi 
debet verus aqux Baptismus. 

Ad primam responsionis Socinianæ probationem, 
dico parem esse necessitatem fidei, et Baptismi sal- 
tem in voto seu desiderio, licét par non sit ejus neces- 
sitas in re suscepti. Neque distinctionem hanc gratis 
fictam esse, infra, Deo dante, ostendemus:qui enim 
Baptismi ejusque necessitatis legem tulit, idem | perfe- 
ctæ contritioni ac martyrio vitam ælernam promisit : 
ergo qui Baptismum in re percipere non possuni, 
eumdem plané effectum consequuntur per votum ip- 
sius, per contritionem perfectam ad martyrium. 

Ad secundam : Otiosa est et vana Socini observatio, 
cüm et ipse fateatur articulum 6 in multis Scripturæ 
locis redundare, nec ad probationem vim habere ma- 
jorem. Quód si juxta Codicem Complutensem gemina- 
tum articulum legamus, et Socini regulam sequamur, 
repetitio articuli citato in loco probationem nostram 
confirmat, nedüm infringit : emphasim enim quamdam 
| habet, et indicat non satis esse ad salutem quód quis 
| fidem habeat, nisi et baptizetur, quod unum hic con- 
tendimus. 

Ad tertiam : Nihil potuit Socinus aptius proferre ad 
suammet convellendam sententiam, quàm loca S. Pauli 
| ad Ephes. 5, v. 26, et ad Titum 5, v. 5, in quibus la- 
vacro aqui, id est, Baptismo, vim sanctificandi ac 
mundandi animam tribuit, non quidem ex proprià seu 
naturali aquæ virtute, ut falsó supponit Socinus , sed 
| ex virtute Spiritüs sancti aquà utentis tanquàm in- 
strumento : unde gratis et inepté omninó more suo 
existimat ille, aqux nomen figuraté et metaphoricé 
usurpandum, contra mentem et naturalem verborum 
S. Pauli sensum. Nec quidquam potest assequi ex ci- 
tato, cap. 10, v. 22, epistole ad Hebreos : per illa 
enim verba, abluti corpus aquá mundá, alludit Aposto - 
lus ad Bap'ismum, hortaturque fideles, ut cum eà 
mentis et corporis munditie vivant, quam exigit Ba- 
ptismus. Quód si per illam ablutionem Apostolum ad 
varias Jud:eorum lotiones respexisse contendas , nihil 
inde inferri poterit adversüs veritatem quam propu- 
gnamus. Lege Estium in hune locum. 

Ad quartam : Non negamus professioni fidei in Chri- 
stum annexam esse salutem ; non negamus quoque 
per Baptismum eam significari ; sed contendimus so- 
lemnem hanc fidei professionem fieri in uno Baptismo 
aqu: quem includit et praesupponit. 

Respondet 2° ad citatum S. Marci testimonium So- 
cinus, præceptum illud Baptismi nec perpetuum esse 
nec universale; duasque de novo addit probationes 
cap. 3 et 5 suæ disputationis de Baptismo. 

Prima est quia, inquit eap. 3, post citata verba 
apud S. Marcum, hæc sequuntur: Signa autem eos 
qui crediderint , heec sequentur; in nomine meo demo- 
nia ejicient , linguis loquentur. novis , ete. At eüm illa 
conspicua Spiritàs sancti dona jam cessaverint , di- 
cendum est, et cessässe præceptum Baptismi, quod 
cum illis conjunetum erat. 

Secunda est, quia, inquit, cap. 5, pr:eceptum Ba- 
ptismi simile est precepto abstinendi à sanguine et 
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. tuisse, quod de-praecepto :abstinendi à Vibe elt 
/ suffocato. 
Hactenüs-manus nobis dedére Luiherzni et :Calvi- 
pistæ, ut adversüs Socinianos demonstretur, Baptismi : 
preceptum perpetuum esse ac universale, quo ob-, 
nunc se illis contra nos: 
adjungunt, ut impu;nent ejusdem Baptismi absolu-- 
iam seu medii necessitatem ; sed-hâc variatiene satis 
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suffocatis, quod sanè perpetuum non fuit, sed datum 
ad tempus, licét conjunctum eum praecepto fugiendi 
fornicationem , quod in perpetuum debet observari ; 
ergo pariter, licèt S. Petrus, Act. 2, v. 58 , utrumque 
simul przscripserit, poenitentiam scilicet et Bapti- 
snium, dici tamen meritó potest, Báptismi ritum tem- 


.poranéum esse, icét poenitentia semper sit necessaria. 


Verüm nullo negotio evertitur utraqüe Sociniana 
responsio. 

Prima quidem : Si énim inferri. meritó possit. jam 
'abrogatam esse. Baptismi legem , quia cessärunt con- 
spicua illa .dona quibus initio Ecclesiæ ornabantur 
recens baptizati, coneludi.etiam. poterit nullam quo- 
que jam esse fidei necessitatem , .prepter eamdem 
causam : dicitur enim de primis fidelibus, signa. autem 
eos qui crediderint, hœc:sequentur ; at istud consequens 
non admittit -Socinus. Distinguere igitur ille debuisset 
inter manifesta illa Spirits sancti dona , quibus ad 
confirmandam. nascentem -Ecclesiam ornari debuére 


. primi fideles, et. qu:e. proinde adultà.jam.Ecclesià ces- 


sare debuére ; et inter ritus stabiles atque .permansu- 
ros, qui omni tempore necessarii sunt, qualis est, 
v."g., Daptismus, Eucharistia, etc. 

-Seeunda quoque responsio ,planè . nulla .est. "Ubi 
enim .unquàm legit Socinus, Apostolos utrumque-præ- 
ceptum-baptizandi.et abstinendi à sanguine et-suffoca- 
lis inter se contulisse, et. ejusdem plané conditionis 
fecisse? Quàm latum enim est interutramque diseri- 
men! Namque 4° Christus est auetor;prxecepti Baptis- 
mi; Apostoli veró abstinentie à sanguine et. suffoca- 
lis. 2° Ratio-hujus abstinentiæ temporalis fuit, et-ad 
«economicam Eeclesiæ :diseiplinàm -speetaris , fienrpe 
ne infirmi quidam Judsi scandatiim paterentur, si pro- 
miscué licitum ‘foret -uti -sanguine -et -suffocatis; 
Baptismi ver lex perpetua fuit, mon tantüm ad :dis- 
tinetionem fidelis -ab infidëli ,sed ad:regeneratioaen 
et sanctificationem fidelium: étjuscümque'sexüs, xéta- 
tis, conditionum -et temporum. 5"-Ipsi Apostoli. de- 
eretum de suffoeato et sanguine interpretati sunt in 
suis epistolis, et.plané.eonfirmatà libertate christianà 
tanquàm inutile abrogaverunt, 4 Corinth. 40 et Coloss. 


2, aliam tamen ejusdem decreti partem , quæ spectat | 


fornicationem. confirmárunt et.in perpetuum ‘bser- 
randam esse monuerunt : quia. nempe fornicatio non 
ideó tantüm mala est, quia prohibita, sed ideircó pro- 
hibita , quia per se mala , contra:falsam nonnullorum 
gentilium opinionem ; ergo toto colo aberrat, qui 
existimat Apostolos idem de præcepto Baptismi sta- 


stringuntur omnes adulti : 


estendunt nihil apud. se fixum esse : quo eninvjure 
Scripturæ testimonia , quæ nos adducimus.pro neces- 
sitate medii Baptismatis, illi detorquent et t de solà 
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necessitate præcepli exponunt, ita Sociani testimonia 
Scripture, qux. Lutherani et Calvinistæ proferunt pro 
universali et perpetuà lege Baptismi, detorquent pari- 
ter ac de lege ad tempus latà interpretantur ; atque , 
ut jam observavimus, nullus inter eos judex esse po- 
test, qui litem illam dirimat, quandoquidem nec Ec- 
clesiæ, nec traditionis auctoritas ab illis agnoscatur. 


| Probatur secundapars dé necessitate medii ex Scriptu- 


"is, que'ü contortis Socinianorum et 'atiorum exposi- 
tionibus vindicantur. 


Primum argumentum petitur ex cap. 3, S. Joan. 
v. 5, ubi Christus alloquitur Nicodemum et ait : Nisi 
quis renatus fuerit ex aquá et Spiritu sancto, non potest 
introire in regnum Dei. Decretoria plané sententia , et 
"fam claris verbis expressa, ut Pelagiaui illius eviden- 
tià superati, ausi non fuerint negare necessarium esse 
ibsoluté Baptismum, sed novo figmento distinguere . 
maluerint intér regnum celorum et vitam æternam, 
ut jam observavimüs, quiest. 1, àrt. 2, in solutione ad 
primám objectionem : ut nenrpe infantes sine Bapti- 
smo morientes excluderent quidem à reguo coelorum, 
"propter vérba Christi mox relata., vità taníén æternà 
'donarent proptér innocentiam. 

Novatóribus nostris Eutheranis et'Calvinistis tam 
élára"&tiám Visa est hiec Christi senténtia ad expri- 
néndam absólutám seu médii necessitatem, ut éoatti 
"füérnt verba Christi 4d metaphorieüm serisum detér- 
"qüére , néc'de vero aqu:e Baptismo ftérprétari , ad- 
versus '"quos' editus 'est'ex professo "eanón : res 
"Sessionis 7'conc. Tridéñtini. 

Sociniani quiex Calvinistis hauserunt "hujusce loci 
metaphoricam -ét igüratatn 'explicationem , eadem 
quoque lieentià usi. sunt utista verba Christi- Matth. 
28 : Euntes, docete-omnes.gentes, baptizantes eos in no- 
mine. Patris, et Filii, et. Spiritiscsancti, ad metaphori- 
cuni.,. pariter sensum detorquerent : neque licentiam 
banc ipsis vitio vertere *meritó .possunt Galvinistæ , 


| cui ipsimet locum et ortum dedére. 


Verüm ipsa anxietas etineonstantia .Calvinistarum 
in hoc Christi. testimonio , Joan. 3, versando .satis 
- ostendit difficile.esse à primo, naturali, obvio et com- 
muni verborum sensu discedere, Namque istà erroneà 
opinione occupati, nempe filios Christianorum, per fi- 
dem parentum et pactum Christi salvos fieri, conse- 


| quens. est ui negent Baptismum esse ipsis abso- 
| luté ad salulem necessarium, et verba Christi relata 


Joan. 3, quie necessitatem illam manifesté exprimunt, 

à naturali et obvio sensu deflectant ad figuratum et 
meta "m 'oricum. Aliunde vero cüm Tp adversüs Ana- 
rmiori ag frumento uluntur, quàm. eo M petitur ex 
citatis Christ verbis Joan. 3, quasi illi obliti essent 

se verba illa non | intelligere de vero aque Baptismo , 

adeó vérüm est parüm sibi Constare etcohærere erro: 
rem, ac _spreto 'Eccleske | judicio mentem nostram 
perpétud Tluctuare, à ac chréunferri ri omini vento doctri- 
noy: sed hac sufficiant | pro, isto prie argumento 
Lege que diximus süpra , quist. T. an 2, solutione 
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Secundum argumentum pefilur ex iis locis in qui- 


bus salus. ælerna , regeneratio et renovatio hominis, | 
poen remissio, Daptismo annexa legitur. Joan. | 

v. 9,, mox citato, Ephes. 5, v. 25 et 26 : Christus | 
dica E cclesiam. et seipsum. tradidit pro eà , ut illam | 


sanctificaret, mundant lavacro aque in Verbo vita. 


Ad Titum 9, v.  : Salvos nos fecit per lavacrum re- I 
gener ationis,, et. renovationis Spiritüs, süncti. Somniat | 
haud dubié Socinus, cüm.respondet his in locis Ser- 4 
monem. esse duntaxat de interiori animse lavacro seu | 
mundatione per, gratiam, non de vero aquse Baptismo: | 
utrumque « enim Apostolus exprimit, sanetificatiótien, j 


per aqua lavacrum. 


Actorum 2, v. 38 : Baptizetur unusquisque vestrüm 


in remissionem. peccatorum, ait S. Pétrus. Et cap. 22 
Y. 16 : Quid moraris? inquit Anahias ad Padtáni : 


mine ipsius. Neque veró scopum attingit Socinüs, c. 7, 
suæ disputationis, cüm ait vérba haec, 


baplizare, sed cum sequentibus , ihvocalo nomine ip- 
sius; ila ut remissio peccatorum detur invocationi 
nominis Christi , non aquæ Baptisnio. Namque 1° £ra- 
lis omninó et absque ullo prorsüs fundámernto tàlis 


fingitur verborum cónnexio et consírüctio: quod si f 
“4. * * a à 01 T " PARLES 
cuilibet ad arbitrium verba sacrà conneétere Cum aliis, 


iransferre, exponere liceat; nihil tam firmum erit 


quód perditus aliquis convellere rón tentét : 2* quia | 


elsi talis supponeretur qualis à Socino fingitur, et 
peccatorum remissio fidei seu invocatióni nominis 
Christi tribuátur, án proptereà excludi deberet Bapti 


smus aquæ, cujus fotiés expressam inentionem faeit | 


sacer contextus? Non profectó. Néqüe plus urget 
quod addit, verbum; amundandi , "pur gandi , rémüttendi | 
peccata , etc. eümi Baptismo aécótmmodatür, nón rem 


ipsam , sed rei declárationem significare ; id ést | , ba- À 
ptismurn nudum signuïn esse quo declaratür jam di- À 
missa esse per fidein peccatä. Quôd ut probet, remit- gi 
tit.lectorem ad cap. 45 ét 44. Lévitici, ubi cüm de À 
mundatiorie leprosi agitur, verbuin mundare, sanare m 


usurpatur pro merà declaratione iundationis jam 
factie. s 

Namque ptits: signuin quidem és remissionis 
peeoatorum, non-vaceuum ét iners, sed practicümi et 
efficax, tangüàm- instrumentüm Christi ; hoc enim im- 
portat partieula egusalis;. per, quà ütitur S. Paulus, 
citato. cap..ó, v. 5 Epistolæ ad "Titum. Neque si ali- 


wur pro rei declaratiône, sequitur nusquàm signifi- 
care rem ipsam effectivé productam : aliàs dicere quis 


ea nonrefiiisisse, sed déclarásse duntaxat esse remissà. 


Sacerdos legalis verè à léprà non mundabat, sed mün- 1 
datum: declarabàt; ejus tanien declaraiio meré otiosa 3 


non-erat ac sterilis; siquidém jus conférébat ad civi- 
lent-eum aliis 
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äblie "peccata | 
tua, connectenda non ésse cum vert Piscedénte, 1 


-Societatem, et. legalem quäindam seu | 
carnis munditiem. effie iebat : Saeramenta verd Christi | 
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non exteriorem , sed intériorém animæ pürgationem 
operantur. 

S. Petrus épistolæ 4, cap. $; v9 “corparans Ba- 
ptismum cum arcà Noe, sei vém Weit eum figurà, 
docet hominés per: Báptisinüi salvos fiteri, sicut salvi 
facti sunt ab aquis diluvii « qui in arcà inclusi fuére, in 
quá, inquit, pauci, id est, octo anime salit facte sunt 
per aquam; quod et vos nunc similis formæ salvos facit 
Baptisma. 

. Socinus, citatà toties disput. de Baptismo, c. 12, 
ad solitum effugium se recipit, nempe S. Petru um sensu 
metaphorico Baptismi vocem hic usurpásse, pro in- 
ternà mundatione animæ, quie tam necessaria est ut 
Salvi simus, quàm necessaria fuit area, ut ab aquis di- 
luvii emérgerent qui in eà includebantur. Fundamen- 
tum responsionis petit ex verbis sequentibus S. Petri : : 
Non carnis , inquit, depositio sordium , sed conscien- 


J| tie bone interrogatio in Deum per résurrectionem Jesu 
Exsurge et baptizare , et ablue'peccata tua invocato mo- | 


Christi. 


Verüm natura coinparationis quàm. S. Peirus insti- 
tüit inter äream et aquas diluvii, et Baptismi aquas 
salutares , huic solito Socini figo locum non relin- 


| duit, ac eum verüm aqux Baptismum intelléxisse ma- 


nifesté demonstrat. Nec ullius momenti est probatio 
| adducta : meritó enim declarat Apostolorüm i princeps, 
| Baptismi effectum positum non esse In Ginündaüione 
seu depositione sordium cor poris, sed in purgitione 
| anim:e interiori ; idque apposite. omninà adversüs fal- 
sam Judaeorum persuasionem , qui se jüstos et pur 0S 
arbitrabantur, si pluries i in die corpus lavàssent Ire- 
| quentibus illis lotionibus de quibus loquitür S. Mir- 
cus, cap. 7, v. 3 et 4. 
| Exhis porró Scripturæ testiüioniis Sécindo nostro 
argumento addücüs, ét Aliis éjusmodi Sie argui- 
nius : Tilüd est àbs6lut® néceSSar in, Seü medii , 
| dicitur , niécessitàte ad salutem, cüi NS est ARE 
j| anime mundatio , intérior ré iératio et Teuova- 
| tio; peecatcrui reniissió : atqui talis ést Baptismus ; 
érgo, eic. 





parentibus progeniti ; sed omnibus indistincté dicitur : 
Qui baptizatus nón fuerit Éonidenhabilur. Nisi q quis re- 


J| natus fuerit & aquá et Spiritu sancto, non potest introire 
jJ àv regnum Dei. Et vero fili fidelium t nascuntur obnoxii 
j| peccato originali , Sünt filit ire et indignationis , sicut 
|| alii omnes; atque paréniüm fides prodesse iis non po- 
À test, nisi quaténüs impellit eós ad remedium Baptisma : 
f ts à Christo institutum ipsis conferendum. Jacob et 
| Esau lilii erant optimi parentis Isaac ; Deus tamen 
quando in Scripturis verbum, mundare, eté., usurpa- ] 


Jacob diléxit , Esau aulem odio habuit. David pariter 
erat filius hominis fidelis, et tamen psalm. 50, V. 7, 


j| dicit : Ecce in iniquitatibus conceptus sum, et in pecca- 
posset Christum; qui peccatà remisit Magdaléiize, verè | 


lis concepit me mater mea. Hinc trita SS. Patrum sen- 
tentia, homines christianos non nasci, sed fieri, ups 
per Báptisniuim. fa Tertull., Apolog. c. 18; S. Hie- 
ronÿmus , épistolà 57 ad Lietam. Divino ergo mets 
rélinquére deberás eos infantes qui ine Baptisuio ex 
hàe vitá discedünt ; uihil de illis définire ac sentire , 
nisi quod Scriptura et traditio docet, à quibus regulis 


A 


p 


| 
Neque ulla fit exceptio eorüm dui : suni à fidelibus | 


* 


| verissimumque est quod ait Catechismus romanus, 


ie, 
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nulli christiano licet discedere. Ut enim observat an- 
fea citatus Bellarminus, nostra nec severitas, nec 


clementia infantibus illis aut. nocet, aut prodest; 


parte 2, de Baptismo, n. 50 : Nihil magis necessarium 
videri , quàm ut doceamur omnibus hominibus Baptismi 
legem à Domino prascriptam esse, ita ut, nisi per gra- 
tiam Baptismi Deorenascantur, in sempiternam miseriam 
et interitum , à parentibus , sive illi fideles , sive infideles 
sint, procreentur. Ex quibus satis intelligitur, quale sit 
ferendum judicium de sententià Cajetani , et aliorum 
nonnullorum priüs memoratà. 

Teruum argumentum petimus. ex iis . testimoniis 
qvibus constat nos per Baptismum induere Christum, 
ejusdem spiritûs et corporis fieri membra , ejusdem 
fidei, unionis ac charitatis esse participes , unius Dei 
esse cultores ; quie quidem totidem sunt necessitatis 
absoluté argumenta. 

4° Per Baptismum Christus induitur, sine quo 
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nulla speranda salus, Ga'at. 5, v. 27 : Quicumque in 
Christo baptizati estis , Christum induistis. Induere 
autem Christum in phrasi Scripturæ , est Christo 
conformem fieri imitatione virtutum et bonorum ope- 
rum, Rom. 6, v. 3 et 4, ct eap. 15, v. 14; Coloss. 2, 
y. 12. 

Socinus , cap. 10 suæ disputationis , fatetur eù loci 


loqui Apostolum de vero aquæ Baptismo , sed negat 


per ista, Christum induistis, significari, reipsà Galatas 
Christum.in Baptismo induis:e; sed tantiim eos pro- 
misisse et professos fuisse quód vellent Christum in- 
duere : solus quippe Deus, ait Socinus, potest scire an 
reipsà quis in Baptismo Christum induat; solus enim 
intuetur cor, ac dispositiones cum quibus ad Baptis- 
mum quis accedit. Probabile autem esse Galatas non 
induisse Christum, innuit ipse Apostolus cüm, cap. 3, 
miratur eos tam citó transferri ab eo qui ipsos voca- 


verat in Christi gratià, ad aliud Evangelium ; unde | 


dementes eos et fascinatos appellat. Addit Wolkelius, 
istam particulam , quicumque , vel , quotquot baptizati 
estis, innuere aliquos tantüm inter Galatas, non veró 
omnes baptizatos fuisse ; hineque colligit Baptismum 


ad omnes non pertinere. ! 
Verüm cùm apostolus absolutà affirmat Galatas 


Christum induisse quandó baptizati sunt, respicit 
tantüm ad virtutem et efficaciam Baptismi, cujus par- 
ticipes esse debuerant Galat», qui per Baptismum 
£hristo nomen dederant, et se legem ipsius sequi velle 
professi fuerant; tanquàm fieri potuit eorum nonnul- 
los Baptismi gratiam non percipere , propter pravam 
aliquam conscientiæ dispositionem. Ut autem ita ab- 
solu pronuntiet Apostolus , satis est, quód ad hoc 
institutus sit Baptismus , ut Christus induatur, non in- 
teriüs tantüm per gratiam, sed etiam exteriüs per pu- 
blicam et externam fidei christianæ professionem, quae 
Baptismo semper præmittebatur. Quod addit Socinus, 
planè vanum est, quasi non potuerint Galatæ à gratià 
baprsmali brevi excidere præ humaná inconstantià 
et infirmitate. Observatio Wolkelii ejus oscitantiam et 


iuperiiam prodit: nemo enim ignorat particulam 
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| hanc , quotquot , quicumque , apud auctores tum pro- 


fanos, tum sacros, non semper vim habere excepti- 

vam; ut cüm S, Paulus 4, ad Timoth. 6, v. 4, ait : 
E . » : . 

Quicumque sunt sub jugo servi, non innuere vult ex 


| Servis alios esse sub jugo, alios non csse ; sed omnes 


haud dubié sub jugo esse intelligit. 

2° Per Baptismum nos ejusdem et unius Spiritüs 
participes , cjusdemque corporis membra fieri , docet 
Apostolus 4, Corinth. 42, v. 15: In uno Spiritu, in- 
quit, omnes nos in unum corpus baptizati sumus, sive Ju- 


| di, sive gentiles, sive servi, sive liberi; et omnes in uno 


Spiritu. polati sumus. Ergo sicut nemo potest salvus 
lieri, nisi unus sit cum Christo spiritus ae Ecclesiæ 
membrum fiat; ita quoque nisi baptizetur , cùm per 
Baptismum et unus cum Christo Spiritus, et Ecclesiæ 
membrum evadat. 

Socinus, cap. 8 sux disputationis, contendit ed loci 
Apostolum loqui duntaxat de interiori per gratiam 
Baptismo, sicut de interiori potu; non veró de externo 
per aquam veram Baptismo, aut potu. 

Verüm, etsi non diffiteamur, nonnullis ex catholicis 


explicationem hane probari, altera tamen rejici non 


debet; imó potiüs accommodata videtur ad scopum ct 
institutum. Apostoli, quo hortatur fideles ad mutuam 
unionem et charitatem, quia sunt ejusdem spiritüs 
participes, et ejusdem corporis membra : illius autem 
communitatis seu spiritüs et fidei participationis de- 
bet esse aliquod exterius symbolum, quo nempe om- 
nes fideles iuter se colligentur , et in unum religionis 
nomen adunentur; symbolum autem illud exterius, 
est Baptismus et Eucharistia, quia omnes Christiani 
ejusdem Baptismi, ejusdemque mens:e participes sunt. 
Igitur per Baptismum et potum intelligit Apostolus ve- 
rum aqux Baptismum et verum Eucharistiæ sacramen- 
wm. Neque est quód dicat Socinus , eos omnes qui 
baptizantur, non fieri participes intentionis spiritüs , 
nec vera Christi membra : namque satis est quód id 
postulet et efficiat Baptismus quantèm est ex se; licèt 
per accidens, et ratione subjecti obicem gratiæ ponen- 
lis, suo interdüm frustretur effectu. 

5° Denique unitatem Dei, fidei , spei et charitatis 
probat et commendat Apostolus ex unitate Baptismi. 
Ephes. 4, v. 5 : Solliciti, inquit, servare unitatem spi- 
ritüs in vinculo pacis. Unum corpus et unus spiritus , 
sicut vocati estis in unà spe vocationis vestre ; unus Do- 
minus , una fides, unum Baptisma , unus Deus et pater 
onmium. Sicut igitur necesse est ad salutem, ut unum 
agnoscamus et colamus Deum, ut unam fidem , spem 
ac charitatem habeamus; ita quoque unum Christi 
Baptismum , in quo fidei in unum Deum professio pu- 
blica emittitur. ] 

Socinus, cap. 9, more suo, Baptismatis nomen hic 
metaphoricé usurpandum esse pro solà interiori gra- 
tià Spiritüs sancti contendit, non aliis nixus ratio- 
nibus quàm iis quas antea refutavimus. Verüm si & 
Baptismi vocem ibi metaphoricé sumendam pugnaci- 
ter ille contendat, quidni alter Socino non minüs 
perditus cavillator, per fidem , militare sacramen- 


" tum ; per Epis : jr per spiritum , aerem 


ann 
se 


A” 


interpretabitur ? Adde quód Baptismus spiritualis , 
prout eontra Baptismum aquse distinguitur, non sit 
aliquid à fide, spe, charitate , aliisque donis Spiritüs 
sancli distinctum ; et tamen Apostolus ea distinguit , 
ac variis exprimit terminis. 
Probotur 9? conclusio , ex constanti et perpetuá 
traditione. Ecclesie, 
Dissentiunt à se invicem Sociuiani , et Novatores 
- Calvinistæ. 

Soeiuus ratus Baptismum ritum esse liberum et 
indifferentem , docet , cap. 15, disput. de Baptismo, 
non semper ab Eeclesià usurpatum fuisse , quod pro- 
bat duplici momento : primo, ex lib. 7 Hist. Eusebii, 
cap. 8 , ubi, referente Dionysio Alexandrino , Novatus 


dicitur Baptismum abrogâsse : secundo, ex can. 9, | 


concilii gcneralis Nicæni L, in quo Cath: ri seu Nova- 


tentiam , nullà factà Baptismi mentione. 
Verüm non potuit Socinus vel malitiam , vel cras- 


siorem imperitiam suam apertiüs prodere. Quantüm | 


enim spectat ad primum, certum est Novatum rion 
penitàs abrogàsse Baptismum : ille siquidém non tan- 
tm suos baptizabat, sed etiam baptizatos à Catholicis 
iterüm tingehat, et quidem eàdem observatà formà 
qu:e à Catholicis ex prescripto Christi observabatur , 
sicut colligimus ex S. Cypriano, epistolà 69 ad Ma- 
gnum , et epistolà 73 ad Jubaianum. Hoc igitur dun- 


tendo Baptismum à Catholicis collatum, illum quasi 
nullum haberet et abrogaret. Ad seeundum : mirum 


non est Catharos à concilio Nicæno per solam poeni- 4 
tentiam admitti , utpote qui Legitimè baptizati fuissent, |j 


nee iterari debeat Baptismus legitimi formà à quocum- 
que collatus. At non idem de Paulianistis , can. 19 , 
decernit concilium , quos jubet baptizari, ubi ad Ec- 
clesiam redeunt. Qnid ita? quia illi legitimà et à Chri- 
sto præscriplà formà baptizati non fuerant ; atque vel 
ex hoc ipso canone intelligere debuerat Socinus, quàm 
constans et perpetuus fiierit semper in Ecclesià Chri- 
sti Baptismatis usus, quàm cerla necessitatis illius 
apud omnes fideles persuasio. à 

Novatores nostri, etsi contra Socinum contendant 
Baptismi legem et usum perpetuum et constantem 
semper fuisse in Eeclesià, omnesque ejus præcepto 
teneri vel pro se, vel pro aliis quorum curam gerunt, 
negant tamen veleres, ante Ambrosium et Augusti- 
num, Patres tantam illius agnovisse necessitatem , ut 
infantes sine illo morientes æternum pereant. Scilicet 
volunt illi Augustinum inprimis æstu disputationis 
adversüs Pelagianos abreptum longiüs quàm par esset 
processisse , atque necessitatem hanc contra Veterum 
sententiam excogitâsse ac defendisse. 

Satis 'gitur nobis erit, si ex testimoniis veterum 
Ambrosio et Augustino state superiorum, ostenda- 
mus eamdem semper viguisse fidem pro necessitate 
absolutà Baptismi; nihil ab Augustino et sequentibus 
eam in rem assertum, quod à suis prædecessoribus 
certà traditionis serie non acceperint. Duplici autem 
vià id demonstrabimus, 4° recensendo testimonia ve- 
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| illam accepimus. 
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p terum ex tribus primis Ecclesiæ seculis; subsequen- 


tes enim nostros esse ‘concedere videntur Novatores ; 
2" generalibus quibusdam momentis ex usu et praxi 
Ecclesi; perpetuà depromptis. 

PRIMUM ARGUMENTUM, ex testimoniis veterum. 

S. Justinus, Apolog.2, pro Christianis, postquàm 
recensuit dispositiones quibus instructi esse debent 
qui baptizari cupiunt, sic pergit : Deinde ed adducun- 
tur à nobis ubi aqua est, atque eo regenerationis modo 
quo ipsi regenerati sumus, reyenerantur. Nam in no- 


| mine rerum cuuctarum parentis et Domini Dci; et Ser- 
valoris nostri Jesu Christi, et Spirits sancti in aquá 


tum. levantur. Christus enim ipse dixit : Nisi regenerati 


| fueritis, non intrabitis in regnum colorum. Rationem 


nccessariæ illius per Daptismum regenerationis ibid. 


| repetit S. doctor, ex peceato quod nascendo contrahi- 
tian? recipiuntur ad Ecclesiam redeuntes , per poent- | 


mus. Rationem autem illius vei, inquit, ab Apostolis 
Quandoquidem priorem nativitatem 


| nostram ignorantes, necessitate quádam, liquido genitali 
| satu, muluá parentum mixtione intercedente, progene- 
| rati sumus, et in malis moribus praváque consuetudine 
| | educti, ut ne necessitatis et ignorantice liberi permaneamus, 
| sed delectüs et scientie filii fiamus, ac remissionem ante 
j| commissorum peccatorum consequamur in aqua. lgitur 
|j ex S. Justino, aquæ Daptismus à Dco institutus. et 
| ordinatus est, ut homo spiritualiter renascatur, ac 
| peccatorum remissionem- obtineat. Sicut igitur sine 
taxat sensu dicitur Baptismum abrogâsse , quód repe- I 


llà regeneratione servari nemo potest, ita etiam nec 


| sine Daptismo, aut ejus voto. 


S. lIrenzeus, lib. 5, cap. 17, aliàs 19 : Sicut, inquit, 
de arido tritico massa una fieri non potest sine humore, 


| neque unus panis, ita nec nos multi unum [ieri im 


Christo Jesu poteramus sine aquà, que de colo est. Et 


|| sicut arida terra, si non percipiat humorem, non [ructi- 


ficat ; sic et nos, lignum aridum existentes primüm, nun- 


| quàm fruchficaremus vitam, sine superná voluntarià plu- 


vid. Corpora enim nostra per lavacrum illam, qua est 


| ad incorruptionem, unitatem acceperunt ; anim autem. 


per spiritum. Unde et uaque necessaria , cim utraque 
proficiunt in vitam Dei, miserante Domino nostro. 

Lib. 2, cap. 22, aliàs 59, docuerat infantes neces- 
sarid esse baptizandos. At necessitas ejusmodi non 
tantüm praecepti, cujus illi sunt incapaces, sed medii 
seu absoluta supponi debet à S. irenxo. Et veró com- 
parationes quibus utitur in priori testimonio, eù ten- 
dunt ut attendenti patebit. 

Tertullianus, lib. de Baptismo, ex professo Baptismi 


j necessitatem probat adversüs Quintilianos et Caianos. 
| Sic ergo, inquit cap. 15, scelestissimi illi provocant quæ- 


stiones, Aded dicunt : Baptismus non est necessarius, 
quibus fides satis est; nam et Abraham nuílius aque, nisi 
fidei Sacramento Deo placuit. En bæreticorun illorum 
objectio, cui sic Tertullianus : Fuerit salus relrù per 
fidem nidam ante Domini passionem et resurrectionem : 


{| at ubi fides aucta est credendi in nativitatem, passionem, 
|| resurrectionemque ejus, addita est ampliatio Sacramento, 


obsignatio Baptismi, vestimentum quodammodó fidei, 


| quee retrü. erat-nuda, nec potest jam sine suá lege. Lex 
] enim tingendi imposita est, et forma prescripta : 1te, in 
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quit, docete nationes, tingentes eas in nomine Patris, et 
Filii, et Spiritüs sancti, Huic legi collata definitio illa.: 
Nisi quis renatus [uerit, ex aquá et Spiritu, non intrabit. 


in regnum caelorum : obstrinait fidem ad Baptismi ne- | 


cepti,. ium medii demonstraret, 
S. Cyprianus, 


reticis dato, supponit . absolute. necessarium esse ad 
salutem Baptismum ; 


dioc 


Stephanum, parium est eis manum imponere, nisi acci- 


piant et Ecclesie Baptismum. Tunc enim demüm plenà 1 
| non potest introire in regnum, colorum. 


sanctificari. et esse fl iii Dei possunt, si Sacramento utro - 
que nascantur, cüm Scriptum sit : 


Ada à 


que occupat et solvit istam objectionem, quam Nova- 


tores nostri adoptärunt) ) nempe : Si quis antequàm in 3 


Ecclesià baptizetur, in confessione nominis apprehensus 5 I 
| quas etiam corpus ipsum corpus peccati nominatur. 


fuerit el occisus, an spem salutis et, preemium confessio- 


nis amittit, ed quèd. ex aquà non. fuerit, priüs renatus ? | 
À| in aquam descensurus es,|mon aque simplici mentem 
j| adlübe, sed. Spirits sancti virtute salutem suscipe : nam 


cui objectioni respondet sanctus martyr, ejusmodi non 


privari Sacramento Baptismi , utpote qui baptizentur | 


gloriosissimo. el maximo sanguins Baptismo : quod 


idem est ac si diceret Baptismum aque suppleri per 1 
| martyres, qui sine aquá regno. colesti potiuntur. 


contrilionem perfectam et martyrium. 


In concilio Carthaginensi an.256, cui profuit S. Cy - 1 
prianus, el adfuére episcopi 87, Nemesianus à Tubu- 1 


nis probans baptizatos ab hereticis, debere vero 


Ecclesise Baptismo iterüm tingi, adducit istud Christi i 


Joan. 5 : Nisi quis renatus fuerit, etc. Hic est, inquit, 


Spirilus qui ab initio [er ebatur super aquam. N. eque enim | 
Spiritus sine aquá operari potest, neque aqua sine Spi- : 
ritu. Et postea : Nisi ergo acceperint Baptisma salutare. | 


in Ecclesià catholicá, que una est, salvi esse non possunt, 
sed cum car "nalibus in judicio Domini damnabuntur. Cüm 
ait episcopus ille, Spiritum non posse : agere sine aquá, 
intelligi . debet de potentià et lege Dei ordinarià; 


absolutè enim potest, cim virtus ipsius non sit Sacrae [ 


mento alligata. 
Denique idem S. doctor consultus à Fido in Africà 
episcopo, an infantes baptizari debeant ante octavum 


à nativitate diem, respondet epist. 69, in suo provin- | 


Hali concilio sexaginta sex episcoporum statutum. 


luisse, eos ante illum diem baptizari posse et. debere, 


| nt à noxà originali. liberentur. Quanto magis, inquit, 


prohiberi non debel infans qui recens natus nilil pecca- 


! vit, nisi quod. secundium Adam car naliter malus, _conta- 


gium mortis antique primá nativitate contragil,, qui ad, | 
remissam peccator. "m. accipiendum. hoc ipsum. facilius Hi 


accedit , quid ili gemit, non propria, sed. aliena 


tenentur lege. Baptisiii vi solius prsecepli aep 'sunt | 


incapaces; ergo quia est medium : à Deo institutum ad 


DE BAPTISMO. 


:gustinus, 
|noyam non esse definitionem, sed.firmissimam Eccle- 
j| size fidem. 

tunc et Paulus ubi credidit, tinctus est. Nihil potuit, Ter- H ) 
iullianus disertius proferre adversüs Socinianos et.No- À! 
vatores Calvinistas, ut Baptismi necessitatem tum præ- i 


in famosá quam cum Stephano | 
S. Pontifice habuit controversià, de Baptismo ab hæ- | 


atque hâc erronéà occupatus 
senténtià, apud liereticos verum. non esse Baptisma | 
Christi, àb illis baptizatos iterüm baptizabat ut vitam À 
zeternam assequi possent: Quia, inquit, epist. 72 ad 1 


Nisi quis renatus fue- : 
rit, etc. Idem "repetit t epist. 73. ad Jubaianum, simul- j 
|| pit etiam parvulis Baptismum dare. Sciebant enim.... 
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p eluendam originalis peccati labem. Decretum hoe 


S. Cypriani et coepiscoporum ejus expendens S, Au- 
epist. 166, aliàs 28, ad. Hieronymum, ait 


S. Clemens Alexandrinus, lib. 1 Pædagogi, cap. 
6: Tincti, inquit, illuminamur , in filios. adoptamur... 
vocatur lavacrum per quod peccata abstergimus ; gratia 
quà remittuntur pena que peccatis debentnr. 

Origines, Hom. 8 in Leviticum: Quid causa sit, in- 
quit, cum Baptisma Ecclesie in remissionem peccato- 
rum detur, secundum Ecclesie observantiam etiam par- 
vulis Baptismum dam ; ciun, utique si nihil esset in par- 
vulis quod ad remissionem et indulgentiam. | pertineret, 
gratia Baptismi supersflua videretur. Et hom. 14 in Lu- 
cam: Quia per Baptismi, inquit, Sacramentum nativi - 
tatis sordes deponuntur , propterea baptizantur et par- 
vuli: Nisi enim quis renatus fuerit ex aquá et Spiritu, 
Et lib. 5 in 
eaput 6 ad Romanos: Pro hoe, inquit ( nempe pec- 
cato originis), Ecclesia ab. Apostolis traditionem susce- 


quia essent in omnibus genuina sordes peccati, quæ per 
aquam ei, Spiritum sanctum ablui deberent, propter 


S. Cyrillus Hierosolymitanus , catechesi 5, ait : Qui 
sine utrisque ad per[ectionem deduci non poteris..... Et 
si quis. non baptizatur, salutem non habet, »ræter solos 


Mitto innumera Baptismi ejusque virtntis magnifica 


| apud veteres encomia, de quibus, ubi de variis nomi- 
) | nibus baptismi, initio hujus tractatüs disserebamus. 


Mitto etiam ea veterum testimonia quæ pro fide pec- 
cati originalis laudavit 8. Auguslinus adversis Pela- 
gianos, à quibus accusabatur quód, omnium. primus 
opinionem hujus peccati invexisset; nempe Rheticii 
Augustodunensis, Olympii, in Hispanià episcopi, S. 
Hilarii, S. Basilii, S. Gregorii Nazianzeni, S. Chry- 
sostomi, 8. remo qui omnes düm adstruunt fi- 
dem.peccati originalis , necessitatem remedii, nempe 
Baptismi, eàdem. vià demonstrant, 

His veterum suorum prædecessorum. præsidiis 


J| muniti, ac immotis. fidei antiquæ terminis inhæren- 
d, tes, non, vero ulira metas abrepti, sicut calumniantur 
3  Novatores, Ambrosius et Augustinus tantam agno - 


vére necessitatem Baptismi, ut, , PXCCPLO martyrii ac 
perfectæ contritionis casu, nullus sine eo possit :eter. 


J| am salutem assequi, Unde merità 


8. Ambrosius, lib, de Mysteriis, cap. 4, ail: Credit, 
| Catechumenus...... sed, nisi baptizatus . fuerit i in nominc 


| Patris, elc. , remissionem non potest accipere peccatorum, 


mec spiritualis qratig munus haurire. EL 2.de. Abra- 
ham, cap. 11, n, 79.: Nemo, , inquit, ascendit in, re- 


|. gnium coelorum, nisi per, sacramentum Baptismatis. Es. 
|. n. 84, exponens. ista Christ verba, nisi, , quis, renatus 


[uerit « ete. : U lique, inquit, nullum excipit. , non infan. 
! (em, non aliqua pr eventum. necessitate, 
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S. quoque Augustinus, lib. 5'de Origine animæ, cap. 
9: Noli, inquit, credere, nec dicere , nec docere infan- 


tes , antequam. baptizantur. mor. te, praventos, pervenire . 


posse, ad..originalium, indulgentiam. peccatorum, si vis 
esse.catholicus. Et Epist. 166, aliàs 28 ad Hierony- 
mum : Quisquis dixerit , quód in Christo vivificabuntur 
eliam, parvuli, qui sine Sacramenti. ejus. participatione 


de vità exeunt, hic profecto et contra Apostolicam pre- | 
| | 
uli | 


dicationem | venit, et totam condemnat Ecclesiam : 
propterea cum baptizandis parvulis festinatur et.curritur, 
quia sine dubio, creditur aliter..eos in. Christo. omnino vi- 
vificari non.posse. - 

Magistro suo subscribunt fideliseimai discippli, Ful- 
gentius.el Prosper. 

S. Fulgentius, lib. de.Fide ad Petrum, cap. 21« 
Firmissimé tene, inquit, et nullatenüs dubites , non so- 
làm honines jam,ratione utentes, veriti etiam. parvulos, 
qui. sive.An.uteris matrum vivere incipiunt, et ibi moriun- 
tur, sive cùm de matribus nati sine sacramento. sancti 
Baptismatis, quod | datur.in, nomine Patris, etc., de hoc 
seculo transeunt, ignis eeterui sempiterno Jide pu- 
niendos. ji 

S. Prosper, lib. 2 de Vocatione gentium., cap. 20, 
agens de.multitudine infantium.qui.non. recipiunt. Da- 
ptismum, quamvis. Deus velit omneg salvos ficri, affir- 
mat nihilominüs eos æternà vità privari. 
profundius, inquit, quid. mirabilius esse potest? - Neque. 
enim credi fas. esty eos qui. regenerationis non adepti sunt 

ullum. beatorum | pertinere. con- 


* 


sacramentum , ad 
sortium.. 

Denique .perpetuam.hane Ecclesiæ.fidem suo suffra- 
gio confirmàrunt quatuordecim episcopi Græci in con-. 
cilio Diospolitano, teste Augustino, Epist. 186. ad Pau- 
linum, aliàs 406: capite 9.. Latini. in. concilio Cartha- 
ginensi, qui scribunt Innocentio S. Pontifici de Actis 
adversüs Pelagium Epistolam, qu:e inter Augustinia- 
nas est n. 175, aliàs 90. 

SrCUNDUM ARGUMENTUM , ex usu et praxi. Ecclesiæ per- 
petuá, ac generalibus quibusdam. momentis. 

1° Ex perpetuo et constanti Baptismatis usu in Ec- 
clesià semper observato , firmissimum ejus necessila- 
tis absolutze argumentum deducitur. Fides quippe no- 
stra non modo.ex scriptis veterum. quæ supersunt, sed 
eliam.ex praxi, usu, et factis ipsis, in quibus viva quæ- 
dam acspirans traditio continetur , validissimé com- 
probatur. Sic, probabat. olim S. Augustinus grati;e ne- 


cessitatem adversüs. Pelagianos, ex precibus. quie toto | 


terrarum orbe -ad Deum semper fasæ sunt , usu et 


praxi nunquàm interruptà ; 


demonstrandæ. Ipsa oratio, inquiebat, Epist. 177 ad 
Innocentium summum Pontificem, aliàs 95, clarissima, 
est gratia testificatio.. Non.alià igitur ratione, duci po- 
uit Ecclesia-in constanti-et.perpetuà Baptismi admi- 
nistratione, quàm quód illum ex Christi instituto. ac 
praecepto omnibus et singulis ad salutem- omninó-ne- 
cessarium esse intellexit. 

2* Constantis et ubique receptæ fie certius. non, 
est argumentum, 'quàm erroris oppositi , nbi vinim 









Quid..hoc | 


quod unum momentum , | 
etsi c:etera deessent , satis esset. fidei nostrae; veritau | 
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, caput extollit, peblica proscriptio et damnatio: at sta- 
- lim proscripti sunt et pro h:reticis ab Ecclesià habj- 
ti, qui necessitatem Baptismi variis temporibus im- 
pug navére : secundo seculo Caiani et Quintiliani ; Ma; 
" nich;yi tertio; Ascodrutæ, Archontici , Seleuciani , et 


Hermjani quarto; Pelagiani quinto; et alii qui dein- 


; [ops veteres ac jam sopitos errores. excitárunt. 


9" Constans semper fujt Ecclesiæ doctrina et pra- 


' xis, infantes, haptizari posse. et debere , ut à labe ori- 


'ginali purgati regni coelestis et vilze æternæ participes 
fieri possent. Constat ex S. Cypriano, epistolà ad Fi- 
dum , ex concilio, Carthaginensi et Milevitano , apud, 
S. Augustinum, epist. 175 et 176, aliàs 90 et 92, ubi 
Patres Pelagianorum errores exponentes, aiunt : Par- 
vulos etiam, propter salutem , que per Salvatorem Chri- 
stum. datur, baptizandos negant, ac sic eos mortiferá, 
ist doctrinà in eternum necant. Censent igitur Patres 
illi, idcireó baptizandos esse parvulos, quia salutem 
alià vià non possunt assequi ; seu , ut loquitur.S. Au- 
gustinus, citatà ad Hieronymum epistolà, quia creditur 
aliter eos in Christo vivificari non posse. . 

4' Etsi statuta quiedam forent tempora ad solem- 
nem Baptismi administrationem , semper tamen pro- 
visum est ab Ecclesià, ut in periculo mortis et ur- 
gente necessitate, qux legem nescit , sive infantibus, 
sive advltis in lecto ægrotantibus , quolibet tempore . 
per Sacramentum Baptismi subveniretur. Ita colligi- 
mus ex conciliis antea citatis, Romano sub Cornelio , 
Neocæsariensi, can. 129; Autissiodorensi, can. 18; 


| Matisconensi.IT, can. 3; Parisiensi VI, can. 7. Ex 
, S. Cypriano, epistolà ad Magnum.; ex Siricio, epistolá: 


ad Himerium, Tarraconensem episcopum, ex S. Leone, 


epistolà 4, ad universos episcopos per Siciliam con 


stitutos,; unde. gravissimi. peccati. rei. habebantuz.sa. 
cerdotes , qui sine Baptismi subsidio aliquem ex hàc 
vità migrare permittebant. Rationem affert. Sirieius 
mox laudatus., ne, inquit, ad nostram, perniciem teudet 
aninarum., si, negato desiderantibus fontes -salutari, 
exiens unusquisque de seculo, et regnum perdat et vitam. 
Atqué inde est quód S. Augustinus, epist, 228: 
áliàs.180 , ad. Honoratum,, et. alii. veteres : cum. ipso 
ignavos illos pastores tam graviter exagitent, qui per- 
secutionis tempore fugientes ut vitæ, su congulant ,, 
| miseras oves.cur:e sua. commissas. derelinquunt; et. 
omni ope spirituali ac Sacramentorum. subsidio- desti- 
tutas periculo damnationis ælernæ exponunt. ludo. 


| quoque episcopi ad martyrium. rapti. tantum. suj.desi- 
| derium suis populis. relinquebant , nimirüm propter 


spiritualem quam ab ipsis per Sacramenta expecta- 
bant opem. Sic audire est. fideles Africanos, suos. 
pastores düm.ad martyrium. ducerentur , allequentes 
'apud Victorem Vitensem, I. 2, de Perseeutione Wan- 
. dalicà : Quibus nos, inquiunt , miseros, relinquilis , , dà 


IB pergitis ad cor onas? Qui, hos. baptizaturi. sunt pagwulos. 


* fontibus aque perennis? Qui nobis pœnitentic: a^hunts 
- collaturi sunt, et reconciliationis indulgentià. obatrirtos. 
peccatorum. vineulis soluluri? 

5° Veteres eoeum semper negligentiam damn ruxr- 
qui ad finem usque vitæ Baptismum suum differi Var 


407 
atque ejuscemodi in lecto baptizatos, in poenam di- 
: . . M 

lationis et negligentiæ, irregulares habuerunt ad sa- 
cros ordines percipiendos, ut constat ex testimoniis 


supra relatis, ubi de antiquitate et necessitate trinæ | 


immersionis agebamus conclusione primá, et in so- 
lutioue ad primam objectionem. At, quæso, quo fun- 
damento nix: istæ quærimoniæ , nisi quód per hanc 
dilationem exponerent sese periculo carendi Baptismo 
ad salutem plané necessario? 

6" Denique, non alià de causA ipsis laicis, etiam 
mulieribus , permisit Ecclesia in mortis periculo Ba- 


plismum administrare, quàm quód eum absoluté ad | 


salutem necessarium esse semper judicavit. 


Igitur hâc inspectà et bené exploratà Ecclesiæ to-. 


tius fide, et nunquàm interruptà traditione, concilium 
Trid., sess. 7, can. 5 , sic definit : Si quis dixerit Ba- 
plismum liberum esse, hoc est non necessarium ad salu- 


tem, anathema sit. Et can. 2, de istà Christi apud | 
S. Joan., cap. 5, sententià : Nisi quis renatus fuerit, ctc. | 
Si quis dixerit aquam veram et naturalem non esse de | 
necessitate Baptismi, atque aded verba illa Domini : Nisi | 


quis renatus fuerit ex aquá et Spiritu sancto , etc., ad 
metaphoram detorserit, anathema sit, 
Jam in concilio Lugdunensi, an. 1974, et in Flo- 


rentino, an. 1459, definierat Ecclesia, illorum animas | 
qui cum solo originali peccato decedunt. ( adeoque sine | 


Baplismo), moz in infernum descendere. Igitur Eccle- 
sia semper credidit Baptismum omnibus et singulis 
hominibus absoluté necessarium esse ad salutem (1). 


(1) Que faut-il penser du sort des enfants morts 
sans baptéme? Exposons d'abord ce qu'ordonne de 
croire la foi catholique, et nous verrons ensuite ce que 


nous permet l'opinion. Nous le dirons sans détour : ! 


que ces enfants descendent dans l'enfer , qu'ils soient 
damnés, qu'il n'y ait pas pour eux de région mitoyenne 
entre le ciel et l'eufer; qu'ils soient privés à jamais 


de la possession du Dieu qui fait le bonheur des élus | 


dans le royaume céleste, tel est le langage, telle est la 
doctrine de l'Eglise; mais là se borne son enseigne- 
ment : hors de là est la région des opinions et des con- 
jectures. Et quoi ! direz-vous, ce sont là tous les adou- 
cissements que vous senibliez annoncer touchant le 
dogme catholique ! C'est ici qu'il faut nous expliquer 
et nous entendre. Qu'est-ce que le ciel? c'est le lieu 
des récompenses et de la félicité. Qu'est-ce que l'en- 
fer? c'est le lieu des privations et des peines. Mais, 


dans l'enfer comme dans le ciel, il est diverses demeu- jj, r + | sa | 
| jusque-là : mais je puis me les figurer comme des 


res; pour les uns, les châtiments sont divers, suivant 
les fautes; comme, pour les autres, les récompenses 
varient suivant le degré de mérite et de vertu. Que les 
enfants baptisés, mourant dans leur innocence, soient 
éternellement heureux dans le ciel, c'est un point de 
la croyance eatholique ; que les enfants non baptisés 
soient privés de ce bonheur, et que leur damnation 
soit inséparable de cette privation, c'est encore un 
article de notre foi. Mais jusqu'à quel point Dicu leur 
fait-il connaître la grandeur du bien dont ils sont 
privés? dans quel degré de douleur et d'amertume 


en sentent- ils la privation? C'est un secret pour nous; ! 


et nous ne sommes pas obligés de croire qu'ils en 
sont aussi douloureusement affectés que peuvent 
l'être ceux qui, par leurs fautes personnelles, ont 
perdu ce bien immense. De plus, outre cette priva- 
lion de félicité, les enfants souffrent-ils une peine po- 
sitive, telle que celle du feu, plus ou moins vive? 
Sur cela l'Eglise n'a rien décidé; elle permet à cha- 
eun d'embrasser le sentiment qui lui parait le plus 
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a Solvuntur objectiones. 


Objicies 1° Ex citatis toties Christi verbis Joan. 3 : 


plausible. Je vous prie de remarquer, Messieurs, que 
le bonheur de voir et de posséder Dieu dans les cieux, 
de le contempler dans ses perfections adorables, dans 
cette beauté toujours ancienne et toujours nouvelle, 
comme parle saint Augustin (a) ; que ce bonheur est 
une faveur purement gratuite, une libéralité toute 
miséricordicuse, que Dieu ne doit à personne. C'est 
une destinée si haute, sisublime, si divine que l'homme 
n'a par lui-méme nul droit d'y prétendre : dés lors si 
les enfants en sont privés, jevois là pour eux la perte 
d'une immense félicité; mais du cóté du souverain 
Juge, qui ne la devait à personne, il n'y a pas méme 
une ombre d'injustice. 

Donnons à cette matiére un plus long développe- 


j ment. Il suffit d'être initié aux premières études théo- 


logiques, pour savoir que saint Fulgence au cinquiéme 
siecle, saint Grégoire-le Grand dans le sixième, et 


! après eux plusieurs théologiens, ont pensé que les 


enfants non baptisés, outre la privation de la félicité 
céleste, souffraient encore, à cause de la tache ori- 
ginelle, une peine sensible, celle du feu, plus ou moins 
vive; mais nous savons également que l'opinion con- 
trâire a été embrassée par saint Grégoire de Nazianze, 
par saint Thomas, saint Bernard, et le trés-grand 
nombre des docteurs des écoles catholiques, sans qu'il 
se soit élevé contre eux aucune réclamation de la part 
de ceux qui sont les dépositaires de la foi, je veux 
dire, le corps des premiers pasteurs, les évéques et le 
souverain Ponüfe qui en est le chef : et pour tout 
homme instruit et impartial, cela seul décéle un par- 
tage d'opinions d'après lequel il. est permis à chacun 


; d'abonder daus son sens. Saint Augustin, cette grande 
lumiére de l'Eglise chrétienne, qui paraissait d'abord 


pencher vers le sentiment le plus sévére, avoue dans 
une lettre à saint Jéróme (b), que, lorsqu'il vient à 
examiner la question des petnes subies par ces enfants 
il n'éprouve que doutes, perplexités, embarras. Ce 
n'est pas tout, dans son dernier ouvrage contre les 
Pélagiens, celui où il combat l'un de ces sectaires, 
nommé Julien, nous lisons ces paroles (c) : « Je ne 
dis pas que les enfants morts sansbaptéme doivent 
subir une si grande peine, qu'il vaudrait mieux 
pour eux qu'ils ne fussent pas nés..... Quoique je 
ne puisse pas décider ce que sera, quelle sera, ct 
combien grande sera leur damnation, je n'ose néan- 
moins dire qu'il serait meilleur pour ees enfants de 
« n'étre point, que d'étre dans cet état. » Ainsi saint 
Augustin permet de penser que la damnation de ces 
enfants est telle, qu'ils aiment mieux exister que de ne 
pas exister. 

Je ne me permettrai pas de les appeler simplement 
heureux; je ne dirai pas qu'ils jouissent d'un bonheur 
naturel, pur et sans mélange; non, je ne vais pas 


£m m 2 m m 


princes détrónés, privés d'un royaume auquel ils pou- 

aient prétendre, comme des exilés qui regrettent une 
patrie qu'ils ne doivent jamais revoir; je puis croire 
que leur destinée est préférable au néant. Ce moude, 
Messieurs, n'est pas le séjour du repos ni du bonheur 
parfait; et cependant il est peu d'hommes qui pré- 
férent la mort à la vie. Tel est donc le sort de ces 
enfants, que, tout imparfait qu'il est, ils l'aiment 
mieux que l'anéantissement, et qu'ils désirent de le 
conserver. 

Quel était sur cette matière le sentiment de l'évé- 
que de Meaux, qui, de son vivant méme, fut révéré 
comme l'oracie de l'Eglise gallicane, et qui a été le 
théologien Je plus profond comme le plus grand ora - 





(a) Confess. lib. 40, cap. 27. 
(b) Epist. 166, n. 16. i 
(c) Contra Julian, lib. 5, c. 14 , n. 44. E n 
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Nisi quis renatus fuerit , etc. , inferri duntaxat potest, 
necessarium esse Baptismum necessitate prooepti , 


teur de son siècle et de sa nation? Nous avons de lui, {| 


sur le sort des enfants, un écrit raisonné dont voici 


l'origine. Un prélat, le cardinal Sfondrate, avait avancé 


‘à ce sujet une opinion qui parut s'éloigner de la sim- | 


plicité et de la pureté du dogme catholique ; Bossuet, 
de concert avec plusieurs évéques francais, le dénonça 
au saint Siége dans une lettre adressée au pape Inno- 
cent XII, lettre que nous avons encore (a). Bossuet 
.8 y élève bien avec force contre ceux qui veulent af- 
fianchir les enfans non baptisés de la damnation, 
mais en méme temps il reconnaît que la plupart des 
docteurs les prétendent exempls de la peine du sens, 


c'est-à-dire, du tourment du feu éternel; et il était si | 
loin de conlamner ce sentiment comme une erreur, | 
qu'il ajoute (b) : « Que nous importe à nous, qui re. 
« disputons pas sur ce point?.... Nous l'ubandonnons | 


« à la dispute des théologiens. » 


Je pourrais me prévaloir d'une autorité plus impo- : 


sante par l'émineute dignité du personnage, celle d'un 
des plus savants Papes qui se soient jamais assis sur 


la chaire de saint Pierre, de Benoit XIV, qui a vécu | 
dans le dernier siècle. Ses écrits, pleins d'une. im- | 


mense érudition, sont remarquables par l'exactitude 


avec laquelle il distingue les dogmes qu'il faut croire - 
des opinions qui sont un sujet de controverse. Or, | 
dans un de ses ouvrages, ayant eu occasién de parler | 
« Outre la. 


de la damnation de ces enfants, il dit (c) : 
€ privation de la béatitude, sont ils exemp's ou non 
« de la peine qu'on appelle du sens? C'est une chose 
« encore controversée parmi les théologiens. » Donc 
ici l'Église n'a rien décidé. 

H n'est personne parmi vous qui ne connaisse de 


réputation cette célèbre école de théologie de Paris, | 
à laquelle l'église gallicane a dà la plus grande | 


partie de sa gloire, parce que c’est dans son sein que 


s'étaient formés tant de pontifes et de docteurs pleins | 
de science et de vertu. Dépositaire et gardienne fidéle: 


de toutes les bonnes doctrines , son autorité est d'un 
très-grand poids; et ici elle a consigné son sentiment 
dans un acte trés-solennel, dans la Censure qu'elle 
fit de l'Emile de Jean-Jacques en 1762 ; censure qui 
est un chef-d'œuvre, non de style, mais de doc- 
trine. L'école de Paris y déclare (d) en termes for- 


mels, que la seule chose enseignée comme un article | 


de foi, c'est que ces enfants sont privés de la pos- 
session de Dieu, grâce toute gratuite qui ne leur était 
pas due : ensuite elle expose la doetrine de S. Au- 
guslin, telle que nous l'avons fait connaître; et 
comme tout cela est avoué, je m'abstiendrai de toute 
citation. 

Mais où se trouve plus spécialement consignée la 
foi catholique, c'est dans les décrets de ces conciles 
appelés généraux, parce qu'ils représentent l'Église 
entiére, ou dans ces livres élémentaires appelés Caté- 
chismes, quelle met dans les mains des fidéles, et 
qui sont l'expression la plus simple de la croyance 
universelle. Or, dans deux de ces conciles généraux, 
l'un tenu à Lyon et l'autre à Florence, il a bien été 
décidé que les enfants souillés de la tache originelle , 
comme ceux qui sont coupables de péchés actuels, 
descendent dans l'enfer, mais pour subir toutefois des 


peines inégales, et nos Catéchismes, en enseignant ' 


qu'ils sont dans une éternelle séparation de Dieu, 


xis d "e | 
n'ajoutent pas qu'ils y sont livrés aux flammes 


éternelles , ainsi que les incrédules aiment à le sup- 


poser : le croie qui voudra ; quant à moi je ne le crois | 


pas. 





(a) Lettre 201, Œuvres de Bossuet, tom. 33, in-S, 
édit. de Vers. | 

(b) Œuvres de Bossuet, ibid., pag. 36. 

(c) De Festis Dom. lib. 1, cap. 8, de Sabbato san- 
clo, n. 12. 

2) Censure de la proposition 26°, 
EX 


QUÆST. II. ART. I. QUIBUS ET QUO MODO BAPTISMUS NECESSARIUS SIT. 
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j non medii. Necessitas autem præcepti eos tantüm ob- 
| stringit, qui præcepli sunt capaces, adultos scilicet , 


uon veró infantes. 

Antecedens probatur : Quia. illud necessarium est 
solà duntaxat priecepti necessitate, cujus necessitas 
tota pendet ab institutione ét mandato Christi, non 
veró ab internà rei ipsius naturà et conditione ; in hoc 
enim stat totum discrimen necessitatis medii et. præ- 
cepti. Sic, v. g., necessitas (idei et gratix sanctifican- 
tis ad obtinendam salutem æternam, absoluta est ac 


| simplex, seu medii , quia ex ipsàmet naturà et condi- ; 


tione fidei et gratiæ sanctificantis nascitur : atqui ne- 


cessitas Baptismi et. aliorum Sacramentorum tota 


pendet ex liberà Dei voluntate; ergo, etc. — Resp. 
nego maj. : Ex solà quippe Dei voluntate ac institu- 
tione fit quód aliqua Sacramenta absoluté seu neces- 


| sitate medii, alia veró.ex præcepto duntaxat sint ne- 
cessaria. i 


Instabis 1° : Necessitas præcepti tam pendet ab unà 
Dei voluntate ac institutione, quàm necessitas medii , 


Je ferai à ce sujet une réflexion qui peut être utile. 


| Lorsque l'Église a parlé, le vrai fidèle n'a d'autre par- 
| lage que la soumission; il n'est ni génie, ni science 


humaine, qui ne doive s'abaisser devant cette Église 


| enseignante à laquelle Jésus-Christ a confié le sacré 


dépót : opposer l'Eglise ancienne à l'Eglise moderne, 
s'armer contre ses décisions de quelques passages des 
livres saints ou des saints docteurs; tout cela condui- 
rail à la voie de discussion et d'examen, voie impra- 


| ticable à la presque totalité du genre humain , et dans 
| laquelle on a vu s'égarer si souvent les plus habiles. 


Les promesses de Jésus-Christ embrassent tous les 
temps : assistée par l'Esprit de vérité, l'Eglise doit 


| traverser tous les âges dans l'inviolable purcté de sa 


doctrine ; elle est aussi vraie aujourd'hui dans son en- 
seignement, qu'elle l'était il y a dix-huit siècles. Aussi 
la seule chose qui intéresse essentiellement le fidèle, 
c'est de savoir ce que l'Eglise enseigne , il n'a pas be- 
soin de remonter plus haut, ni de chercher au-delà : 
l'autorité, voilà sa régle. Si les esprits viennent à fran- 
chir cette barrière sacrée, attendez-vous à les voir 
goûter de toutes les erreurs sans être satisfaits par 
aucune, et, poussés par une injuste curiosité, tomber 
enfin dans les plus prodigieux égarements. Ainsi, du 
moment que l'Eglise prononce, soyons dociles, comme 
doivent l'étre des enfants à l'égard d'une mére hono- 
rée et tendrement chérie; mais aussi ne voyons pas 
en elle un tyran qui voudrait nous assujétir à ses ca- 
prices; saehons user de la sage liberté qu'elle-méme 
autorise. Etcertes, si c'est un crime à ses yeux que 
de convertir ses dogmes en opinions humaines, ce se- 
rait aussi un excés très-répréhensible que de conver- 
tir les opinions privées en dogmes catholiques ; ce serait 
se croire plus clairvoyant et plus orthodoxe que celle 
qui est pour nous la colonne de la vérité ; ce serait vou- 
loir imposer aux esprits un joug intolérable, mettre 
ses sentiments particuliers à la place de ceux de l'Eglise 


| elle-méme , caractère qui fut celui des novateurs de 


tous les temps. Car si des schismes, si des hérésies ont. 
désolé l'Église c'est précisément parce que des indi- 
vidus ont préféré leurs opinions privées à la doctrine 
universelle. Si donc l'Eglise catholique décide sur ce 
qui est en litige touchant le sort des enfants morts 
sans être baptisés, nous ne disputerons pas avec elle ; 
nous nous soumettrons d'esprit et de cœur, sans ré- 
serve, à sa décision suprême : mais jusque-là, libres 
dans nos opinions, nous aimerons à embrasser celle 
qui nous paraîtra, d'après nos faibles lumières, plus 
conforme à la bonté divine. 
(Frayssinous , Conférences, t. 3. 


CITE 
eL lamreus est peccati età, vilà.æternà excluditur,, 


qui prieceptum. violat, quàm qui medium salutis om-. 


ninó necessarium omittit; et ila si ad.unam Dei in- 
stituentis voluntatem recurratur, confunditur. necessi- 
tas medii cum. necescitale. procepti. — Resp. nego 
conseq. Res, quippe , necessaria. necessitate. medii ex. 
ipsà etiam, Dei. voluntate in?udit eum gratise interio- 
ris effectum, sine. quo salus obtineri. non. potest ,. ut 
diximus, inter. prænotala ; talia. sunt. Sacramenta Ba- 
ptismi et. Poenitentize. Non ita. porró est, de. rebus ex 
proecepto. duntaxat necessariis..: quapropter non con- 
funditur, necessitas medii cum, necessitate præcepli, 
etiam ex ipsàmet. Dei instituentis, voluntate. Deinde 
in eo etiam. distat. necessitas medii à necessitate prae- 
cepti, quód. præceptum Dei.positivum pro. quolibet. in- 
stanti non, obligat, sed certo duntaxat tempore : quare 
violati præcepti ille. reus. taptüm. habetur, quandó 


absolutà et.medii, semper obligat. 

 nstabis 2? : Quod necessarium est necessitate me- 
dii nusquàm. suppleri potest; in eo non excusat aut 
ignorantia, aut impotentia ; sine eo re aut voto, saltem. 
percepto salus haberi.non potest: atqui talis non.est 


Daptismus; suppleri-etenim potest per martyrium et | 


perfectam contritionem; in eo excusat ignorantia aut 
impotentia. : qui enim, aut. invincibiliter. ignoraret 
mandatum.et institutionem Baptismi, aut in iis esset 
angustiis in quibus eum non posset percipere, illi pro- 
profectó defectus Baptismi ad culpam non. imputare- 
tur. Igitur sine eo re percepto, imó et sine ipsius voto 
ac desiderio potest quis salvus esse : qui enim nihil 
unquàm de lege Baptismi audivisset, ac laboraret eà 
in re invincibili ignorantià, ille certé Baptismi votum 
seu desiderium elicere non posset: si tamen Deum 
super omnia charitate perfectà diligat, salutis æternæ 
particeps erit, Infantes, pariter. hujus. voti. sunt inca- 
paces. 

Major argumenti manifesta. videtur in exemplo fidei 
et gratiæ sanclificantis, qux» suppleri nullatenüs pos- 
sunt, et sine. quibus re perceptis. salus. obtineri. non 
potest; quia scilicet necessariæ sunt necessitate me- 
dii, seu absolutà. — Resp. ad primum, distinguo: 
Quod necessarium est necessitate medii, suppleri non 
potest. per aliud : si sit medium internum salutis, qualis 
est fides et gratia sanctificans, concedo ; si sit medium 
duntaxat éxternum, qualia, sunt. Sacramenta, nego. 


Isa quippe media pendent à liberà Christi instituentis |] 


voluntate, qui ea ordinavit ad obtinenda media interna 
salutis : cim igitur media illa interna salutis alià. vià 
possunt obtineri, media externa tunc suppleri possunt ; 
virus enim Christi non est necessarió illis exterioribus 
signis alligata ; ita suppleri potest. Baptismus per mar- 
tyrium et perfectam contritionem. Vide qui. diximus 
inter przenotata. 

Ad secundum : Ab eo quod est necessarium neces- 
sitate medii, non excusat, aut ignorantia aut impotenz 
tia; à lege autem Baptismi excusat aut ignorantia aut 


;mpotentia, distinguo : à lege Baptismi sub e& ratione à 


DE BAPTISMO. 






















M? 


li quà:mandatum- includit, exeusat-aut ignorantia. aut. 


; impotentia ; id- est; qui invincibiliter ignorat Baptis- 

| mum, aut non potest ex.verà impotentià; secluso con- . 
| temptu et negligentià, eum percipere, ille reus non est. 
| violati mandati, neque præcisè damnabitur propter 
| transgressionem illius, verüm est ; at æternæ damna- 
| tionis, reus, est ille tum, negative, propter defectum 
| gratiæ regenerantis, tum positivé, propter peccatum 


| originale, vel etiam actuale non dimissum. 


Ad tertium : Potest quidem sine Baptismo. in re 


| percepto, per martyrium aut perfectam contritionem 


quis salvus esse, sed non sine voto. seu desiderio Ba- 


|| ptismi saltem implicito, quod in charitate perfectà 


semper iucluditur. In eo quidem qui invincibiliter 


| ignoraret Baptismi legem, explicitum esse non posset 
| Baptismi votum ; sed implicitum eo in casu sufliceret, 
|. quod à charitate. perfectà sejungi non potest: in eo 
praeceptum non observat quo tempore tenetur illud |f 
obseryare. E contra quod necessarium,est necessitate i 


veró qui legem Baptismi cognosceret, explicitum vo- 
tum requireretur. 

Instabis 3° : In casu mox proposito, Baptismi vo- 
tum non.magis necessarium. videtur, nec magis inclu- 
ditur in contritione perfectà, quàm cujuscumque al- 


;terius mandati Christi; certum enim est eum qui 


Deum super omnia. charitate perfectà diligit, ita de- 
bere animo affectum. esse, ut omnia Christi mandata, 


| ubi ea noverit, et adimplendi facultas dabitur, velit 
| adimplere, — Resp, reverà in casu proposito, Ba- 


ptismi votum, quod. supponitur tantüm jmplicitum , 
non magis includi in illà contritione perfectà, quàm 


{| cujuscumque. alterius. Christi mandati, adeóque non. 
|| magis videri necessarium ; verüm id per accidens est 


| respectu Baptismi in eo casu singulari. Cùm enim do- 
cent theologi, votum seu desiderium Baptismi saltem 
necessarium esse, loquuntur ex hypothesi quód pro- 
| mulgata sitet cognita lex Baptismi; quo casu docent, 
premente impotentià, saltem Baptismi desiderium seu 
votum explicitum habendum esse, quia. Christus pro 
j| suà benignitate et elementià voluit, ut iis in angustiis 
; sincerum Baptismi votum junctum cum perfectà eon - 


y uwitione, Baptismi ipsius vices et locum suppleret. 


'Ü 
Aliorum quidem mandatorum Christi votum generale 


j| et implicitum.semper necessarium est, quod, ut dixi- 


| mus, à perfectà contritione nos scjungitur; neque id- 
| circó. dicendum, mandata illa.omnia, aut res quæ in 
| mandatis habemus, esse in voto absoluté necessarias. 
| Inter prænotata enim observavimus, discrimen esse 
| inter ista duo, nempe. votum rei alicujus esse nece:- 
sarium, et rem necessariam esse in voto : prius si- 
gnificat voluntatem observandi rem præceplam esse 
necessariam , quod verum est; posterius, rem prie- 
ceptam tantas necessitalis esse ad salutem, ut si non 
| reipsà, saltem voto et desiderio haberi debeat, quod 
non semper verum est, in illis presertim rebus, qui 
| ex solo precepto sunt necessariæ, nec continent mes 
| dium ad salutem absoluté necessarium: non tantüm 
autem necessarium est votum Baptismi, sicutieLalia- 
rum rerum quæ sub pr:eceptum cadunt , sed.neeessa- 
rius etiam est. Baptismus ipse in voto seu desiderio. 
Insiabis 4°: Si vi istorum. Christi verborum ,. Nisi 
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quis renatus fuerit, elc., inferatur. Baptismum. neces- í 
sarium esse necessilate medii, inferri quoque poterit, 
eum equalis. necessitatis esse ac gratiam ipsam Spi- | 
ritüs sancli, ac consequenter sine eo re percepto | 
nusquim posse obtineri salutem ; sicut non potest ob- 
tineri sine gratià sanctificante actu receptà. Antece- | 
dens probatur, quia Scriptura utrumque per copula- 
tivam et, conjungit, ex aquá et Spiritu. mes Resp. : Nego : 
ant. ejusque probationem : particula enim copulativa || 
et, non semper demonstrat parem esse rerum, quas | 
conjungit, necessitatem. Sie, v. g., Act. 15, v. 20, de 


Gentibus, S. Jacobus ait, necesse esse, ut abstineant À 


se à contaminationibus sinulacrorum, et fornicatione, et 
suflocatis, et sanguine. An dicet quis parem omninó 
esse necessitatem abstinendi ab idololatrià, fornica- | 
lione, cf à sanguine et suffocatis? absit: idololatria 


enim et fornicatio intrinsecé ex se malæ sunt, nec ullo |} 


unquàm honesto fine possunt. cohonestari ; undc jure | 
ipso naturali prohibentur : at abstinentia à sanguine 
el suffocatis per se nec bona est nec mala, sed | 
plané indifferens, et ex iis rebus quæ pro variis tem- |} 
porum circumstantiis , aut licite sunt aut pfohibitæ ; 
et reipsà lex illa ab Aposlolis lata perpetua non fuit, 
sed ad tempus; igitur ex subjectà materià judicari de- 
bet, an particula et conjungat res æqualiter necessa- 
rias. Porró in adducto testimonio Joan. 5, particula 
et res diversas omninó conjungit, nempe interiorem. 
Spiritüs sancti gratiam, quæ ex proprià naturà abso- 
lutè est necessaria; et exteriorem Baptismi ritum , 
qx aliquando potest suppleri. Meritó tamen particu- 
!.m et adhibuit sacer contextus, quia lege ordinarià 
n«cessarius est Baptismus ad assequendam Spiritüs 
Ssagcti gratiam ; et si loco particule. et, disjunctivam 
vel posuisset, suspicari quis forlé potuisset alteru- | 
trura é duobus esse tantüm necessarium , aut Spiri- | 
;um, aut aquam, cüm tamen utrumque exigatur, 
unum tanquàm medium internum, alterum veró ex- 
ternum. 

Instabis 4° : Non magis ex, istis verbis : 
venatus [uerit ex aquá et Spiritu, etc., colligi potest 
absoluta Baptismi necessitas, quim ex istis : /Visi | 
manducaveritis carnem et biberitis sanguinem, etc., col- 
ligatur absoluta nécessitas Eucharistiæ. 

Resp. nego maj. et parit: Disparitas non aliunde 
repeti debet, quàm ex solà Christi voluntate nobis in 
Scripturis et traditione Ecclesiæ declaratà, quà con- 
stat Baptismum semper judicatum fuisse necessarium 
absoluté ad salutem, non veró Eucharistiam : quare? 
quia sic voluit et instituit Christus. Aliunde veró dis- 
crimen utriusque indicare videtur diversa loquendi 
ratio Scripturæ : de Baptismo enim absoluté et inde- 
finité ait : Nisi quis renatus fuerit, quà significat Ba- 
ptismi legem ad omnes et singulos pertinere ; de Eu- 
charistià voró, nisi manducaveritis, quà solos adultos 
præcepti capaces Eucharistiæ lege teneri non obscuré 
innuit. 

Instabis 5? : Auctores etiam catholiei verba citata : 
Nisi quis renatus fuerit, elc., ad solos adultos restrin- 
gunt qui sunt præcepii capaces, et quos reos [acit son À 


Nisi quis 
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ipsa. priecisé Ba ptismi privalio, sed contemptus pr:x- 
cepli Christi. Ita Magister Sententiarum, lib. 4, dist. 
4, litterà E; ait verba Christi citata ad. eos pertinere 

qi possunt, et contemnunt baptizari. Tta pariter Hugo 
à sancto. Victore, 1, 1, de Sacramentis, cap. 15, re- 
latis id S. Augustini verbis, ex lib. 4, contra Donat, 
: Tunc impletur invisibiliter, cium mysteriuni 
pe non contemptus Religionis, sed articulus. ne 
cessitatis excludit ; addit verba, citata : Nisi quis rena- 


J| tus [uerit, ete., sic restringenda esse : Si quis renasci 
| contempserit, Idem. feré docet S. Bonaventura in 4, 


dist. 4, part. 2, art. 4, q. 1. 

Sunt przeterea non pauci qui de divinà misericordià 
tam bené sperant ac confidunt, ut infantes, sine Ba- 
ptismo ex hâc vil rapti, in gratiam pietatis parentum, 


j aut à damnatione liberent, aut etiam felicitate quàdam 


naturali donandos contendant, ut Cajetanus, Gabriel, 
Gerso, Durandus, Pighius, Catharinus, cardinalis 
Sfondratus, quos initio hujus disputationis appellavi- 
mus, — Resp. ad primum : Nego citatos-auctores ver- 
ba ista Christi : Nisi quis renatus [uerit, etc., ad solos 
adultos restringere ; nec satis mirari possumus quà 
fronte audeant adversarii nobis Magistrum Sententia- 
rum opponere. Ille quippe loco in objectione citato 
sic loquitur : Non tantüm. valet fides aliena parvulo, 


| quantum propria adulto. Parvulis enim non sufficit fides 


Ecclesie sine Sacramento; quia si absque Baptismo fue- 
rint defuncti, damnabuntur , sicut-multis sanctorum au- 
ctoritatibus comprobatur, Antea dixerat, verba citata : 


dj Nisi quis, elc., esse intelligenda, vel de iis. qui pos- 


sunt et contemnunt baptizari; vel de regeneratione, 


| qux fit per aquam et Spiritum sanctum, quæ regene- 


ratio fit non tantàm per. Baptismum, sed etiam per 
pamitentiam et sanguinem ; quibus verbis non obscuré 
declarat, Baptismum aquse, etsi necessarium, suppleri 
tamen posse per martyrium et poenitentiam. Idem 


| plané docent Hugo Victorinus et S. Bonaventura. 


Ad secundum : Eorum auciorum sententia qua 


| plané singularis est, rejieienda est; quie nec in Scri- 


pturis, nec in traditione Ecclesix fundamentum ha- 
bet, à quibus immotis regulis nulli catholico fas est 
unquàm recedere. Vide supra, initio hujus quæstio- 
nis, judicium Bellarmini de hâc illorum scholastico- 
rum opinione. 

Instabis 6° : Non desunt apud veteres Ecclesie Pa- 
tres argumenta quibus ostenditur non tantam ipsis vi- 


-sam esse Baptismi necessitatem, quantam hic defen- 
- dimus. 


1" Veteres illi Orientales et Africani, qui tanto stu- 
dio adversüs Stephanum S. Pontificem contendebant 
Baptismum ab hæreticis alien nullum esse, rati 
quæstionem hane non ad fidem, sed ad disciplinam 
pertinere, unicuique permittebaut sentiendi quid vel- 


| let licentiam ; atque. ceconomià et dispensatione inter- 
.düm utebantur, ut. non rebaptizaront, qui ab aliquibus 
| hzereticis baptizati fuerant, quanquàm nullum illi ju- 
. dicarent talem Baptismum. ita colligimus ex S. Basi- 


lio, canone 4 epistol:e ad Amphilochium. Ipse quoque 


S. Cyprianus, epist, 75 ad Jubaianem, solyens istam 
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objectionem : Sed dicet aliquis : Quid ergo fiet de his 
qui in preteritum de haresi ad Ecclesiam venientes, sine 
Baptismo admissi sunt ? Respondet : Potens est Domi- 
nus misericordià suû indulgentiam dare, et cos qui ad 
Ecclesiam simpliciter admissi in Ecclesiá dormierunt, ab 
Ecclesiæ sua muneribus non separare. Porró si veteri- 
busillis persuasum fuisset Baptismum absolutè ne- 
\cessarium esse ad salutem, an quaestionem validitatis 
Baptismi ab hæreticis dati, non fidei esse, sed disci- 
plinæ dixissent? An non iterâssent semper eum Ba- 
ptismum, quem nullum judicabant ? An non declaràs- 
sent à regno coelorum extorres, qui sine vero Bapti- 
smo ex hâc vità migràssent? 

2° Constatex Historià Ecclesiasticà, plurimos viros 
quorum memoriam veneratur Ecclesia; pluribus annis 


in catechumenatu vixisse, aut etiam extremo tantüm | 


vite tempore Baptismum percepisse. 
Ita de Constantino imperatore narrat Eusebius in 


ejus vità, cap. 62, quem sequuntur S. Hieronymus in |} 
Chronieo, Socrates, lib. 4, c. 59, et alii : S. quoque À 
Ambrosius, cüm adhuc esset catechumenus; ad episco- || 
patum assumptus est. S. etiam Martinus dicitur octo 
annis vixisse in catechumenatu : at si viris illis per- || 
suasum fuisset Daptismum tantae necessitatis esse, an | 
per tot annos eum distulissent viri aliunde sux æternx À 


salutis adeó solliciti? 


3° Constat Ecclesiam pro catechumenis sine Bapti- | 
smo defunctis olim preces et sacrificia Deo obtulisse, | 
ut colligimus ex S. Ambrosio, oratione funebri pro ^ 


Valentiniano imperatore, ex conc. IT Arelatensi, an. 
452, can. 12; ex concilio Carthaginensi IV, an. 398, 


can. 79; ex Innocentio III, Extrav. de Sententiá excom- |} 
municationis, cap. 28. — Resp. nego ant. : His quippe 1 


argumentis hoc unum efficitur, quod ultró fatemur, 


existimâsse veteres votum Baptismi aliquibus in ca- |j 


sibus ad salutem sufficere. 


Ad primum : Non idcircó veteres excitatam de 


Baptismo hæreticorum controversiam ad disciplinam 
pertinere, et in eà dispensationis et œconomiæ locum 


esse censuerunt, quód ignorarent absolutam esse || 
| mant neminem, exceptis solis martyribus, sine Dapti- 


Baptismatis necessitatem, sed quód cüm illa quaestio 


nondüm esset eliquata et totius Ecclesi: judicio defi- || 
nita, posset unusquisque, salvà unitate et pace, sentire | 


et facere quid vellet. Unde S. Basilius aliique qui 


S. Cypriano adhærebant, etsi recté nóssent et Ba- | 


ptismum absoluté necessarium esse, et apud hæreti- 


cos nullum esse, tamen ex prudenti œconomià, ali- 


quando baptizatos ab hæreticis non rebaptizàrunt, rati 


in ejusmodi cireumstantiis divinam non deesse mise- | 


ricordiam; atque ejusmodi hæreticis ad Ecclesiæ 


unitatem sincero corde redeuntibus sufficere ad salu- & 


tem Daptismi desiderium, unitatem Ecclesiæ, ac per- 
fectam cordis conversionem. 


Non raró veteres in casu necessitatis, aut in dubio || 


de validitate Baptismi , ad misericordiam Dei confu- 
giunt, ul sine accepto in re Sacramento, de salute ali- 
cujus bené sperent atque confidant. Sic S. Dionysius 
Alexandrinus annuere recusavit votis alicujus senis, 
qui jam à longo tempore in Ecclesià receptus et Sa- 
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cramentorum particeps factus, confessus tamen fuerat, 
se vero Ecclesiæ Baptismo tinctum non fuisse, quique 
enixé postulabat ut iterüm baptizaretur ; non annuit , - 
inquam , ejus postulationi S. Dionysius. Quare? quia 
netnpe existimavit in his circumstantiis diuturnam cum 
fidelibus communionem , et participationem Sacra- 
mentorum sufficere ad salutem illius hominis. Ita 
pariter Innocentius HIT consultus. ab episcopo Cre- 
monensi de quodam presbytero defuncto, qui bapti- 
zatus non fuerat; respondet : Presbyterum qui sine 
undá Baptismatis extremum diem clausit, quia in sancte 
matris Ecclesie "fide et Christi nominis confessione per- 
severavit, ab originali peccato solutum et coelestis pairiæ 
gaudium adeptum esse. Ita etiam qui olim post actam 
semel publicam poenitentiam, iterüm se iisdem im- 
plicabant gravioribus delictis, divino relinquebantur 
judicio, nullà ipsis imposità publicà, vel eam privatà 
poenitentià, non ex desperatione veniæ , sed ad rigo- 
rem disciplin:e. ! 

Ad secundum factis quibusdam. particularibus 
effirax non colligitur argumentum ; quia occurrere 
potuére quædam rationes ae cireumstantiæ, propter 
quas viri illi saneti absque peccato Baptismum in plu- 
res annos differre potuerunt, nempe ut diutiüs ac 
maturiüs sese ad illius gratiam percipiendam præpa- 
rarent per opera pietatis et poenitenti: : quanquàm 
non desunt inter veteres , inprimis S. Gregorius Na- 
zianzenus , qui acriori stylo insurgunt adversüs eos, 
qui Baptismum suum ad extremam usque senectutem 
protrahebant. 

Ad tertium : Non una fuit Ecclesi: disciplina circa 
preces et sacrificia, quæ in gratiam catechumenorum- 
sine Baptismo defunctorum offerebantur : in aliquibus 
enim ecclesiis in poenam dilati Baptismatis ejusmodi 
suffragia denegabantur, ut ex dicendis ad articulum 
Sequentem constabit; in aliis ver concedebantur, 
quia persuasum erat ejusmodi catechumenos casu in- 
opinàto ex hâc vità raptos, per votum Baptismi salvari, 


:EX 


iA 


I| et fidelium precibus juvari posse. 


Instabis : 6^ Nonnulli ex SS. Patribus aperté affir- « 


smo reipsà percepto, salvum fieri posse, quàcumque 
tandem necessitate teneantur. 

S. Ambrosius, 1. 2 de Abraham, c. 11, post relata 
verba Christi , Joan. 3 : {Visi quis renatus fuerit, ete. 
Nullum excipit , ait, non aliquà preventum necessitate. 
Et I. de Mysteriis, c. 4 : Credit, inquit, catechumenus 
in crucem. Domini Jesu, quà et ipse signatur ; sed nisi 
baptizatus fuerit in nomine Patris , et Filii , et Spirihis 
sancli, remissionem non potest accipere peccatorum, nec 
spiritualis gratie munus haurire. 

S. Fulgentius , l. de fide ad Petrum , c. 5 , iisdem 
Christi verbis Joannis 3 adductis, addit : Absque Sa- 
cramento Baptismatis, preter eos qui in Ecclesià Catho- 
licà sine Baptismate pro Christo sanguinem fundunt, nec 
regnum. coelorum. potest quisquam accipere, nec vitam 
eternam. 

Gennadius, l. de Eccles. Dogmat., c. 41, aliàs 74 : 


Bavtixatis tantum, ait, iter esse salutis credimus, Nullum 


"ipd 
catechumenum , quamvis in bonis operibus de[unctum, 


vitam eternam. habere credamus , excepto martyrio , ubi 
tota Baptismi Sacramenta complentur. — KR. 1° obje- 


etionem hanc inferiüs solvendam esse , ubi quæstio : 


erit an perfecta contritio votum Baptismatis inclu- 
dens, vices ejus ac locum. supplere possit. Resp. 
2" non sine consilio, nonnullos é veteribus frequenter 
non insinuàsse, votum Baptismi ex contritione perfe- 
€tà ad salutem in necessitate sufficere, ne scilicet fa- 
vere viderentur eorum pravæ consuetudini , qui ex 
negligentià, vel alio. quocumque motivo, Baptis- 
mum ad extremum usque vitæ tempus differebant. 
Resp. 3° ad S. Ambrosium , eum in adversà prorsüs 


sententià fuisse, qui Valentinianum. imperatorem solo 


Baptismi voto salutem animæ assecutum fuisse confi- 
dit. Verba postea. proferemus. Quod autem ex libro 
de Mysteriis hic opponitur , de iis intelligenda sunt, 
qui vel ex negligentià , vel, quod pejus esset , ex con- 
temptu Baptismum non perciperent,. 

Non aliter exponendus S. Fulgentius, aut deseren- 
dus ; quemadmodüm et ipse Gennadius. 


Objicies 2° : Pueri fidelium salvi fiunt per solam fi-- 


dem parentum ; ergo Daptismus non est’ absoluté ne- 
cessarius. 

Antecedens probatur: Quia non minorem vim ét 
efficaciam habet fides in lege gratiæ, quàm in lege na- 
tur:x: ct Mosis ; eadem enim est quoad substantiam , 
easdemque habet.sibi in Scripturis annexas promis- 
siones : atqui in lege naturse et Mosis fides parentüm 
et Ecclesiæ salvos faciebat infantes , qui sine circum- 
cisione , vel alio remedio exteriori applicato ex hâc 
vità migrabant. Ita expressé docent SS. Gregorius Ma- 
guus , lib. 4 Moral., c. 2; Bernardus, Epist. 77 ai 
IIugonem de sancto Viclore, ct alii quorum sententiæ 
subscripsimus in tractatu de Sacramentis in genere, 
q. 2, art. 2, conclusione 2; ergo, etc. 

Major videtur certa; aliàs fides in novà lege , et 
infantes fidelium christianorum deterioris longé fo- 
rent conditionis, quàm fuerint in lege natur» aut 
Mosis. 

Resp. 1? : Nego min. Sicut enim in lege naturæ 
et Mosis necesse fuit (in sententià multorum ) fidem 
aliquo signo exteriori tanquàm conditione manifesta- 
ri;ita nunc, Deosic volente, necesse est aquam, tan- 
quàm cusam instrumentalem gratiæ, usurpari. 
Resp. 2° : Esto antiquitüs seu retró suffecerit fides 
nuda, ut loquitur Tertullianus solvens eamdem obje- 
ctionem à Caianis et Quintilianis olim propositam , 1. 
de Baptismo, c. 45, at postquàm lex tingendi data est 
et forma prescripta, obstricta est fides ad Baptismi ne- 
cessitatem. Non itaque minoris est virtutis et efficaciæ 
fides nostra, quàm veterum; sed fidei additum est 
Baptismi mandatum : et quemadmodüm lex moralis, 
licét non sit minoris efficaciz in viro religioso quàm 
in seculari, illi tamen non sufficit ad salutem , nisi et 
consilia , ad quæ se obstrinxit , observet ; ita pariter 
etsi fides nostra lam efficax sit ex se, quàm fides ve- 
terum, quia lamen annexum jam habet Baptismi man- 
datum, sine illo ad salutem non sufficit 
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is 

Neque inde sequitur deteriorem esse conditidhem 
fidei et infantium in novà lege : imó multis titulis me- 
lior est ; 1* quia fides jam longé faeilior et commu- 
nior, longé abundantior gratia , quàm fuerit in legc 
nature vel Mosis; 2° quia salus infantis non jam à 
fide parentum , sed ab ipsà Sacramenti applicatione 
| pendet, seclusà ministrantis fide et probitate ; 3° quia 
Baptismus statim ab ipsà nativitate potest infantibus 
ministrari, in lege autem Mosis circumcidi ante octa- 
vum à nativitate diem infans non poterat ; 4* multis 
et infinitis pené legalibus præceptlis ac cxremoniis 
gravati erant et obruti Jud:ei, quibus nos per Christum 
liberi facti sumus; 5° denique, veteribus nondüm pa- 
| tebat coelum; nobis veró, postquàm Christus ascendens 
in altum secum captivam duait captivitatem , jam aper- 


| tum est : longé igitur potior est nostra conditio, quàm 
veterum. 








Instabis 1° : Quod antea sufficiebat, postea verd 
non suflicit, videtur deterioris esse conditionis : atqui 
in veteri lege sufficiebat fides, jam veró non sufíicit ; 
| ergo, etc. — Resp. dist. maj. : Quod antea. sufficie« 
| bat et postea non sufficit propter imminutionem vir- 
tutis , deterioris est. conditionis , concedo : propter 
additionem Sacramenti, nego. Porró fidei virtus non 
| est imminuta, sed fidei additum est Baptismi mans 
datum. 

Instabis 2° : Ex S. Augustino parentum fides pro- 
dest infantibus ad salutem obtinendam : Ut possit , 
inquit, epist. 98, aliàs 23, ad Bonifacium, regenerari 
| ( parvulus) per officium voluntatis aliene , cum offertur 
| consecrandus, facit hoc unus S piritus, ex quo regenera.- 
| tur oblatus. Ha pariter S. Bernardus, epist. 77, seu 

tract. de Baptismo: Dignum est, inquit, et ad Dei spe- 
ctat benignitatem, ut quibus fidem etas denegat propriam- 
| gratia prodesse concedat alienam. Nec enim Omnipoten- 
| tis justitia propriam putat ab iis exigendam. fidem , quos 
novit. propriam. nullam habere culpam. Porro aliená 
opus est fide, cium sine sorde non nascantur aliená...... 
; Nec dubium , quod macula contracta ab aliis, aliorum 
quoque fide valeal vel debeat emundari — Resp. , dist. 
ant : Parentum fides prodest infantibus, cum Sacra- 
mento Baptismi , càm offertur. consecrandus , ait S. 
"Augustinus, concedo ; sine Sacramento, nego. Nihil 
aliud volunt Augustinus et Bernardus locis citatis, 
quàm in parvulis necessariam non esse fidem actua- 
lem, cujus sunt incapaces; sed illam suppleri ex 
Dei benignitate per fidem Ecclesie et parentum, 














quà illi moventur ut infantes baptizandos ministris 
Ecclesiæ offerant. Unde susceptores pro iis ad sin-, 
gula interrogata, respondent, credo, abrenuntio, etc. : 

Instabis 3°. Tam potest infantibus fidelium prodesse 
ad salutem aliena parentum fides, quàm iis nocere ad 
damnationem alienum Adami peccatum. — Resp. : 
Nego maj. {° Quia in rebus qux à solà Dei voluntate 
| pendent, non alia inquiri debet ratio , quàm ejus vo- 
| luntas. Porrà noluit Christus infantes per solam pa- 
| rentum fidem sine Baptismo salvos fieri. 2° Disparitas 
| est, quia peccatum primi parentis non est plané ex- 
trinsecum et alienum respectu illorum infantium, sed 
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quoque peccaverunt, ut ait Apostolus, Rom. 5, v. 12, 


humanæ, seu omnium filiorum ejus. 


Atverd fides parentum omni sensu externa est et 1 
aliena respectu infantium ; et sicut infantibus non no- À 
ceret parentum malitia et impietas, quà eos demonia- ji 
eis sacrilegiis obligarent, ita sola sine Sacramento iis {| 
id salutém non prodest fides parentum : quia, ut ait | 
5. Augustinus , epistolà mox citatà 98, cim homo, non À 
sed in seipso est, ab eo qui | 
qenuit alter effectus ', peccato alterius sine suá consen- 8 
sione non tenetur obnoxius.., sed anima que peccüverit | 


jim in lümbis peccantis , 


ipsa morietur. 
Instabis 4° 
actualem sine Sacramento re percepto salvus fieri : 


quidni ergo. infaüs per fidem alienam parentum ? — 
Resp. 4?, ut supra, solàm hic consulendam esse Dei | 
voluntatem. 2° Adultus non salvus fit per solam fidem, 1 
sed per charitatem perfectam quà formaliter homo | 
charitas autem illa Seu gratia sancti- ; 
ficans-non obtinetur, nisi vel per Sacramenta, vel per : 


proprios actus voluntatis ex divino et supernaturali 3! tantes, participes sunt promissionum quæ ipsi factæ 


at infantes incapaces sünt illorum À sunt : seu; ut loquitur c. 4, v. 16 : Ided ex fide, ut se- 


1 cundüm graliain sit promissio omni semini, non ei qui 
s 5° : Sequitur ex häc doctrinà, innumeros À ey [ere est solum, sed et ei qui ex fide est Abrali. Porro 
sine suà culpà perire parvulos qui sine Baptismó mo- À infantes fideles non evadunt in novà lege, nisi per 
riuntur, quod certé parüm videtur consentaneum di- $ | 
vin: misericordix ac voluntati quà vult omnes salvos À! 


fieri, et ad agnitionem veritatis venire. — Resp. cum | fantes fidelium, cos sanctiflearet, nullum posset assi- 


et S. Pro- À gnari instans in quo peccatam Gite contraberent; 
de Vocatione gentium, c. 8, Dei judicia 4 


occulta esse , sed justa in damnatione tot infantium | 


justus redditur ; 


Auxilio elicivos : 
aetuum personalium. 
Instabis 5* : 


S. Augustino, l. de Dono persever., c. 12, 
spero, 1. 2 


qui sine Dàptismo- moriuntur. Non enim *dàmnantür 


illi præcisè propter defectum Baptismi, sed propter | 
eulpam originalem quam nascendo contraxerunt , et À 
quie non deleta per Baptismum , eos æternæ dàmna- | 
: misericordiæ aütenr divinx men- | 


tionis reos eflicit 
&urà non alia debet :estimari, quàm qua in Scripturis 


et traditione expressa nobis est. Stat quoque Dei an- j 
tecedens voluntas de salute omnium, cum damnatione 1 
illorum infantium: sine Baptismo niorientium ; Siqui- | 
dei éx voluntate illà antecedenti ét sincerà praepa- | 
sed il- | 
lius voluntatis virtute non tenetur Deus invertere cür- À 
sum eausarum secundarum , ut proeuret ommibus in- | 


ravit omnibus media necessaria ad salutem : 


fantibus , antequàni moriantur; 
Baptismatis ; 
vocant, eonsequentem , ex quà álios vult perire pró- 


pter labem originalem, alios verd vult salvos esse fer 4 


Baptismum: cür autem illos — quàm alios eligat, 
0 altitudo ! 


Instabis 6° : Gen. 17, v. 


spectat, ut testatur Apostolus, Rom. 4 et 11, et Galat. 


9. Sicut igitnr YndTeornmi filii iucireumcisi morientes, * 
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illis proprium et internum; quia elsi solus Adamus |, 
proprio et personali voluntátis motu peccaverit, om- À 
nes tamen ejus posteri in eo jam tüm y in eo À 


: Potest adultus. per fidem propriam et 





7, Deus inito cum Abra- À 
hamo foedere, promisit se futururi ipsius Deum et se- | 
miuisejus; qux quidem promissio ad nos etiam fideles 3 
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per fidem paréntüm salvi esse poterant, quia stante 
illo fcedere nati érant ; ita quoque et filii Christiano - 
rum, qui ex hàc vità idiot ante perceptum Bapti- 


4 smurn. 
adeóque peccatuin Adami proprium est GUESS totius À 


Confiriatur ex Apostólo prince Corinth. 7, v. 44 : 
Sanctificatus est, inquit , vir infidelis per mulierem fi- 
delem ; et sanctificata est mulier infidelis per virum fi- 
delem : alioquin filii Vestri immundi essent, nunc autem 
sancti sunt. Docet igiiur Apostolus, filium ex uno tan- 
tüm parente fideli progenitum idcircó sanctum esse, 
quia in illo fiedere gratiæ ac fidei christianas nascitur. 
— Resp. négo conseq. : 1° Quia certum non est fi- 
lios Judzeorum incircumcisos salvari potuisse per s0< 
lam fidem pàrentum , sine ullo Sacramento seu signo 
exteriori. 2° Quia etsi Deus ita decrevisset in veteri 
lege, non consequens est, eum idem quoque in novà 
statuisse; im certum est legem Baptismi positam ab 
eo fuisse : in his autem rebus non alia inquiri ratio 
débet, quàm volüntas Dei. 0 homo, tu quis es qui re- 


| spondeas Deo? inquit Apostolus, Rom. 9, v. 20. Pa- 


ctum autem illud quod Deus cum Abrahamo pepigit , 
ad omnes quidem ejus posteros perlinet, non qui filii 


| carnis, inquit Apostolus, Rom. 9, v. 8, sed qui filii sunt 


promissionis; id est, qui parentis Abrahz fidem imi- 


Baptismum, qui sacramentum est fidei. 
Etveró si fedus illud gratiæ in quo nascuntur in- 


generantur enim in illo fcedere, sicut nascuntur. 
Ad confirmationem : Non loquitur Apostolus de for- 
mali et immediatà sanctificatione, quasi eo ipso forma- 


| liter infidelis sänctus sit, quód cum fideli cohabitet , 


sed de sanctificatione quasi præparatorià et educatio- 


| nis , quia nimirüm sanctiüs et castiüs educandi sunt 
| pueri, si parentum alteruter fidelis sit ; et mulier fi- 
| delis potest exemplo, adhortatione et instructione vi- 


rum infidelem Christo luerari. Ita exponit S. Hiero- 
nymus respondens ad quæsita Paulini. Congruit hxe 
expositio scopo Apostoli : vult enim ostendere, con- 
jugem infidelem, si commorari non detrectet, non esse 
dimittendum ; idque duobus argumentis : uno petito à 
sanctificatione conjugis , dltero à sanctificatione filio- 


| rum. Pelagiànis ex eodem Apostoli testimonio pro- 
applicari remedium À 
istud énim pertinet ad voluntatem , ut À 


bantibus nullum esse péccatum originale , réspondet 
S. Augustinus, L 2, de Baptismo, c. 95 ord et 1. 5, 
c. 12, et Serni. 14 de Verbià Apostoli , e 19, multi- 
piles in Seripturis sanctificationem AB, non 


| modóà rerum , sed etiam hominum , qux» non semper 
| conjuncta ést cum remissione peceatorüm. Sie, V. E» 
‘catechumenus, priusquam báptizetur, sécundüim ali- . 


quem modum Sanctificatur per Signum Christi, eto 

orationem manûs itnpositionis. | 
Objicies denique : Adulti noH obligantur lege Ba- 

ptismi. Namque i Ï vel ennt infideles pagani , qui nihil 


r hooked 
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unquàm: dé Christo audiverunt, vel qui de Christo ali- 


quid audiverunt : sed neutri possunt eà lege teneri, || 
"Non primi , quia lex non obligat nisi promulgata ; at | 
apud-ejusmodi pagános non "supponitur “promulgata Ji 
"áptistii Tex "non alii, dici'enim nón potest quà teta-. ) 
te, et Qüo tempcee eos illa Tex obstringat ; an in juven- À 
Aute, an in senectute : illud enim nullo præcepto aut | 
"divino aut "écelesiastico "determinatam "habénitis. — || 


“Resp. 1*'eós adultos qui inviiicibili laborant ignoran- 


tià fidei christianæ, non teneri lege Baptismi, quate- -judieiis textum. Innocentii HE expeñderit , mfirmiora 
nüs cadit'sub præceptum ; àdebque"eos non damnari || 
"Propter: violatum Baptismi mandatum , sicut nec pro- |j 
.pter infidelitatem puré negativam : sed-eos teneri lege | 
Baptismi, quatenüs -medium"est institutam à Christo || 
àd delendüm peccatum originale : àadeóque zternüm | da. HELD À ( E 
Mipexs eii. din. Th T aom" | test, validé Scilicet, ut indubium est ex serie con- 
péribunt illi, non przcisé , ut. jam diximus, propter | 

defectum Baptismi, sed propter peceata, sive originale, || 
sive aétualia. Resp. 9? alios adultos tenéri Tege posi- ji 
tivà Baptismi : eüm veró ea sit legis positiv& natura , || 
ut non obliget semper et.pro semper, hine physicé nul- ' 


lum tempus est præfixum pro Baptismo pereipiérido. 
Cüm tamén iste sit absoluté necessarius, tenetur qui- 


libet, cüm ad discretionis annos: pervenerit, salutis suæ || 
euram gerere , ac consequenter ‘Sibi proeurare Bapti- | 
St ; «did autem tenetur jure ipso naturali, divino | 
et ecclesiastico : jure quidem naturali, quo tenetur | 


quilibet assumere-media ad salutem necessaria : jure | 
1| nat hunc per ilia justificatüm esse et purgatum ; ergo. 
]| —R.: Vel credidit Dionysius Baptisma veré dubium, 
j| non debere iterari in iis qui post idem receptum plu- 
præcepit etiam gentibus ut audirent'apostolos, et ab |i 


divino positivo; Codem quippe præcepto quo Chri- 
sius praecepit apostolis docere gentes et baptizare , 


illis baptizarentur : jure etiàm ecelesiastico, quod est 
juris divini interpretatio. Constat autem jus illud ec- 


clesiasticum ex SS. Patribus, aliisque momentis ex | 


traditione Ecclesiæ depromptis , de^quibus inter pro- 
Vationes conclusionis (1). 


alia Sacramenta licité vel validé récipiantur, — R. 


contra nupéros quosdam doctores, nullum Sacramen- j| 


M. 


tüm validé recipi à non baptizato "preter E 


operato. 


deficit ingressus, ubi déést janua ; ergo. 


Nec dicas, deficiente tonsurà, deficere fundamentum |! 
xd ordines, et ordincs nihilominüs validé recipi. Nam || 


tónsüra est quidein dispositio ad ordines ex Ecclesie 


témpore, 'ab'Eeétesià cohstiLatum est. 


'Prób. 9x ep. 5, de Presbytero non baptizato, ubi jj 
resbytérém 'Dünc baptizari e RAA Iti , et jj 
iériin. ordinári , juxta concilii Compendleunsis decre- jj 
tüfh: atqui non órdinaretur denuo, qui jam validé f 
^ ninis ordi- j$ 

iátio; érgo pari jure nec valuissét confirmatio eidem ji 
éolkita, tiéc quantüm ad rationem Sacramenti contra- {| 


órditíatiis esset ; eo nulla füerat hujus hio 


étamäb codem matrimonium. 


| Néc ést'quód opponas funocenthüm de liàe Toqui 





rerdiattone ,tinquam de Wubitabili casu ; ac proinde | 
:sériténtiaih Su opposttsm babere uv probübilem. Nam 


4° non est veré probabile, quod veré dubium est; , 
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ucha- {| 
ristiam, qu:e quidem nihil tunc operatur ex opere | 
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ARTICULUS A. 


AN ET QUOMODO BAPTISMUS AQUÆ SUPPLERI POSSIT PER 
MARTYRIUM, ET PERFECTAM CONTRITIONEM BAPTISMI 
VOTUM INCLUDENTEM. 


Triplex apud SS. Patres: distinguitur Baptismus : 
nempe fluminis per aquam ; sanguinis per passionem ; 


2" multó minüs probabile censeri debet , quod infir- 
minoribus nititur momentis : ei porrd qui àmotis pr:e- 


videbuntur momenta , quie pro valore prædictæ ordi- 
nationis afferebantur, quàm quæ pugnabant ex ad- 
verso, 

Prob. 5* ex D. Thomà ‘sic loquente in 4, dist. 24, 
q. 1, art. 2, quiest. 5 : Qui characterem. baptisialem 
non habet, nullum alterum. Sacramentum suscipere po- 


textüs. 

. Prob. 4°: Non est à communi senteutià récedendum 
in materià gravi, sine urgenti fundamento, seu, ut lo- 
quitur S. Thomas, sine causá cogente; aliàs incurritur 
temeritatis.aut saltem singularitatis nota : atqui opi- 
nio adversariorum , vel potiüs adversarii , à trito iti- 


nererecedilsine causà veré cogente. Minor non aliunde - 
& meliüs quàm ex objectionum solutione probari potest. 


Itaque 

Objicitur 1* auctoritas S. Dionysii Alexandrini, qui 
teste Rufino, cuidam, de Baptismatis sui validitate dubi- 
lanti respondit, eum debere confidere fidei suc ,'et con- 
scientie jam purgata , quüd tamdiiin Sacramentis nobis 


jam particeps [ulsset : atqui responsio hie supponit - 


Sacramenta validé recipi à non baptizato ; cüm Suppo- 


ries ad Eucharistiam accessére ; vel ratus Alexandrum 
legitimé baptizatum esse, voluit animos ejus - hinc 
tranquillare, quód pluries Eucharistiam recepissct. Si 
1°, tam nobis licet ab unà ejus opinionis | arte rece- 
dere, quàm liceat adversario récedere ab alterà : ne- 
que enim, opinor, negabitin dubio rebaptizandum 
esse, qui ante dubium pluries Eucharistiam receperit. 


{ 51 2^, neg. min., quia statim ae supponebat S. Diony- 


(4) Quieres an 'étiam necessarius sit Daptismus, ut | i 
3| ab co recepta fuisse Sacramenta. 


sius Alexandrum veré baptizatum , supponebat validé 


Ergo, inquies, non pacabat Dionysius animum: 
Alexandri circa salutem æternam malèque hortabatur 
ut confideret fidci sue ; cüm Alexander esset in dubio, 


| Dionysius nón item. — R. Dionysium tranquillàsse 
Prob. 4° quia Báptismus vocatar à concilio Floren- | animos Alexandri, prout tranquillari solent. animi 
tino in decreto unionis, vite spiritualis janua , et ab In. |] 
nocéntio AE, à S. Thomà , cætcrisque post ipsum do- |i 
étoribus, fundamentum omnium Sacramentorum : at- || 
"qui tibi fandameñtüm deficit, déficit et zedifietum ; Sicut || 


scrüpulosorum, Jdem est enim ac si dixisset : Qui plu- 
ries Sacramenta pie recepit, pluries in Deum pié et san- 
cté affectus est: atqui non patietur Deus hominem 
tam pié tam sancté affectum. perire ; quandoquidem 
legitimé priesumatur justificatus ex opere operantis ; 
ergo nihil est quod aeternae suæ saluli vereri meritó 


possit. Utique idem nos hodié respondéremus adulto, 
i| quem de Baptismi sui validitate perperàm dubitantem, 
constituto. 'sed tusquàm babita es: pro fundamento |A] à secundo Baptismo prohibere vellemus. 
órdiüum : etveró quà ratione fundamentum esset or- Jd 
dinis , id quod, nonuisi "longo post instirutos ordines # 


Obj. 2^: S. Ambrosius, lib. de Excessu fratris sui Sa- 
tyri, sic loquitur : Qui tantàm mysterii celestis involuii 
in ordrio presidium fuisset expertus , ut €. furibundo 
mari, in quod se projecerat, evasisset incolumis, 
quantüm arbitrabatur , si ore sumeret , et loto pectoris 
hauriret arcano ; ergo eatechumenus simplex, qualis 
tune erat Satyrus, mysterium coeleste, id est, Eucha- 


| ristiàm ore sumere puterat. — R. neg. conseq.: Idem 


enim est ac si dicat Ambrosius : Cui tàntüm profuit 
Eucharistia collo appensa, quantó plus, ób eximiam 
ejus fidem profutura fuisset , si hane suinpsisset ore : 
sed qui hoe dicit, ne obiter quidem insinuat Euchari- 
"etiam à {ali viro Mie et nune recipi potuisse; imó sub- 
indicat contrarlum. An enim vir fidei plenus et aui0= 
ris, qualem. Ambrosius Satyrum exhibet , ingruentQ 
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— et flaminis seu spiritüs, per laerymas et cordis per- 


fectam contritionem. Ka S. Ambrosius in Psalm. 118, 
enarratione in octonarium tertium ; S. Gregor. Na- 
zianz., orat. 39 in sancta lumina, circa finem; S. Au- 


' gustinus, l. 4, de Baptismo contra bonatistas, c. 21 


et sequentibus; S. Isidorus Hispal. , lib. 4 de Institu- 
tione elericali, cap. 4; S. Bernardus, epist. Ti. 

S. Thomas, 5 part., q. 66, art. 11, hujus divisionis 
ralionem affert, quæ fundamentum habet. in Scriptu- 
ris, in quibus Baptismi nomen, et martyrio et poeni- 
tenti: seu perfeetæ contritioni accommodatur, sicut 
ostendimus initio hujus tractatüs, cüm varias nominis 
Baptismi significationes exponebamus. 

Quæritur hie utrüm martyrium et contritio perfe- 
cta includens votum Baptismi, ejus vices supplere 
possint, eamdemque vim habeant ad expungenda pec- 


cata, sive originale, sive actualia. De utroque sigilla- 


tim hic dicendum. 
po Anel quomodà martyrium suppleat vices Baptismi 
E. aqua. 


Martyrium (4) generatim est omnis poena in odium | 


mortis periculo à sacrà abstinuisset synaxi , si sibi li- 
citum credidisset ejus participem fieri. 

Obj. 3° : Qui capax est elfectüs, cipax est. cause : 
«qui homo, qui se invicibiliter credens baptizatum, 
justificatus est per contritionem , Cap: 
ŒEucharistiæ ; cüm capax sit argumenti grau ; ergo 
et Eueharisti:e ipsius capax reputari debet. — R. ad 
À, neg. min : Effectus enim. Eucharisti: nou est gratia 
quaecumque , Sed gratia sacramentalis : hujus porró 
incapax est qui necdüm baptizatus fuit ; licét capax sit 
gratiæ xequivalentis, aut euam majoris. | i À 

Inst. : Ut quis capax sit gratiæ sicramentalis, satis 
est ut sit veré regeneralus : atqui is de quo loquimur 
veré regeneratus e-t; cüm ad regenerationem suflicial 
Baptismus in re vel in voto ; ergo. 1 

Confirm. : Qui ingressus est januam vite. spiritua- 
lis, capax est cujuscumque gratie : sed qui Bapti- 
smum habet in voto, spiritualis vitze januam necessas 
rió ingressus est; ergo.—R. neg. maj..: Non enim ut 
quis cujuslibet gratiie capax sit, satis. CSL ut quocum- 
que modo regeneratus sit, seu , ul intelligitur in obje- 
ctione , justilicatus : sed necessum est ut ex aqua et 
Spiritu. sancto regeneratus sit : unde. Lametsi certo 
quodam sen-u ingressus sit januam vite. spiritualis, 
non habet jus ad Sacramenta , et gratiam ais. corre- 
spondentem, donec januam haic per aquæ lavacrum 
ingressus sit. Unde patet solutio ad conlirm. (Collet.) 

(1) Martyrium, quod juxtà vim nouinis idem est ac 
testimonium , ex Ecclesi; usu definitur, perpessio 
mortis veræ, lethalisve cruciatüs, propter fidem Chri- 
sti, aut veram virtutem tolerata, eL in ejus odium il- 
lata. 

Dicitur 4? perpessio mortis vere , ut intelligatur non 
esse proprié martyres, qui solüm habuerint martyrii 
desiderium. 

Dicitur 2? aut cruciatüs, quia etsi necesse non est, 
ut martyr dolorem sentiat, cüm sensum hunc quando- 
que avertat Deus, necessum tamen est uL aliquid reci- 
piat, quod de sé illativum sit doloris. 

Dicitur 3° cruciatüs lethalis, unde, si strictè loqui 
velis, martyres non sunt, qui gravia quidem passi sunt 
pro Christo, sed tamen haud gravia satis ut mortem 
inferrent. Quapropter tametsi confessores, qui jam 
jncoeperant propter Christum torqueri, olim martyres 
intér computati sunt, ut videre est apud Tertullianum, 
Jib. ad martyres, et Cyprianum, epist. 9, 16,50, etc., 
ji tamen pro martyribus, consummatis scilicet, el 
simpliciter dietis, posteriori ævo habiti non fuére. 
Stat nihilominüs martyrii ratio , ubi ponitur à tortore 
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capax esL effectüs | 
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Christi inflicta, et pro ejus amore constanter tolerata : 
proprié ac stricté est ipsa mors pro Christo tolerata. 


causa, quæ certam inferat mortem, nisi hanc Deus 
impediat per miraculum. Unde Joannem evangelistam 
colit Ecclesia ut martyrem ; quia in ferventis olei do- 
lio , cui immersus est, naturaliter occumbere debuit. 
Idem de pueris tribus in fornacem conjeclis dicen - 
dum. : 

Dicitur 4° propter fidem Christi : quia martyrem non 
pena, sed causa facit, ut bené Augustinus, conc. 2 in 
Ps. 54. Unde S. Petrus, ep. 1, €. 4: Nemo vestrüm 
patiatur ut homicida aut fur... si autem ut Christianus 
non erubescat, glorificet autem Deum in eo nomine. Hinc 
nemo martyr extra Ecclesiam : neque martyr est hæ- 
reiicus, qui vel pro erroris sui defensione , vel pro 
quopiam veræ fidei articulo comburitur ; quia non pa- 
titur ut veré Christianus; cüm quæ credit, fide solüm 
credat humaná, eà nimirüm quà credit errores suos , 

; pro quibus etiam mori paratus est. Hinc rursüs Catho- 
lici omnes, et meritó, ad martyrium in adultis requi- 
runt passionem ex supernaturali motivo profectam ; 
quia Christi martyres Christo uniri debent, quod per 
solas philosophiæ vires fieri nequit. Consulantur Cy- 
prianus, epist. 52, 54 et 75; Augustinus de Bapt., lib. 
1, cap. 11; lib. 5, eap. 16; lib. 4, cap. 11;et é Theo- 
logis Suarez, tom. 5, in 5 part. $: Thomæ, disp. 24, 
sect. 2. 

Dicitur 5? aut veram viriutem, exercitam scilicet, 
aut exercendam. Unde martyribus annumerandi ve- 
niunt, qui lethali cadunt ictu, seu propter asserta sua 
Ecclesiæ jura, ut S. Thomas Cantuariensis; seu ne 
confessionis sigillo deessent, ut Joannes Nepomuce- 

; nus; seu ne libidini impuræ cederent, ut tot.novi Te- 
| stamenti virgines ; seu quia sacris operati sint, etc. Hi 
nempe omnes exhibent testimonium Christo , quate- 
| nus legem ipsius, et traditam ab ipso de virtutibus do- 
ctrinam fuso sanguine comprobant. 

Dicitur 6° tolerata , nimirüm à quocumque infera- 
| tur ; unde puella vel judex, qui etiam à Catholicis ne- 
cantur, ne resihiant ille à sententià justé latà , isthæc 
| à salubri ca:tilaüis voto, veré sunt martyres. In his 
tamen, ut in cxteris martyribus, nulla iutervenire de- 
bet ad vitæ propriæ defensiorem resistentia ; quia mar- 
| lyrii passio debet in adultis esse voluntaria ; et mortis 
Christi, tanquàm ovis ad occisionem ducti, assimilativa. 
; Unde milites ab hereticis aut infidelibus in bello Re- 
. liyionis occisi, etsi merentur plarimüm, non sunt in 
rigore martyres ; quia. düm resistendo cadunt, victi 
sunl potiüs, quàm victores. Qui tamen ex naturali mor- 
| tis metu resisterent, noa vim vi repellendo, sed letha- 
| lem ictum, seu fugà, seu interpositi objecti ope decli» 
; nando, à martyrum cœiu non essent alieni; quia non 
jest hæc veri nominis resistentia, quæ voluntariam 

mortis aceeptationem excludat. 

Dicitur 7^, et in odium ejus illata : quia eos tantüm 

ut martyres colit Eeciesia , qui in odium Christi aut 

: Christianæ virtutis oceubuére : unde, quidquid recla- 

met Theophilus Raynaud, in opere de Martyrio per 
pestem, non est proprié martyr qui ob præstila peste 
infectis auxilia mortem oppetit, nisi ad id à tyranno 
diwnnatus sit in odium Dei , ut fusé et erudité probat, 
in opere suo de servorum Dei Beatificatione, etc., Pro- 
sper de Lambertinis, qui nunc toti Ecclesiæ ut pietate 

et scientià sic et digmtate praeest. Vid. lib. 5, c. 11. 

Et veró unum é martyrii privilegiis, est üt necatà pro- 

pter Christum matre, filius quem utero gerit, ab ori- 
ginali noxà mundetur, ut mox dieturi sumus : id au- 
tem Catholicorum nemo hactenüs dixit de infante 
illius, quas peste contractis ministrando, diem clause- . 
rit. His adde pari quo matrem illam jure, inseribendos 
fore martyrum albo , seu qui mori mallent, quàm ca- 
suitatis jacturam facere, ut S. Casimiro evenit; seu qui 
velito medio vitam servare nollent, ut Carthusienses 
| caruium esu, Religiosi regularun infractione, ete., hi 

enim et similes in exercitio Christianæ virtutis mo- 











M riuntur : unde ulteriüs pre illis orandum non esset ; 
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-de Innocentibus, ait inter martyres alios esse volun- 


"bus opus. 


Duas igitur requirit conditiones , et poenam, et cau- | 
sam. Duobus veró modis considerari potest marty- | 
rium, nempé quatenüs est actus voluntarius alicujus 
virtutis, fortitudinis nimirüm, vel charitatis; aut qua. 
ienüs est simpliciter poena in odium Christi inflieta. 
Priori respectu diei potest. opus operantis ; posteriori 
veró, opus operatum. Soli adulti capaces sunt marty- 
rii, quatenüs est opus operantis ; infantes veró , qua- 
tenüs est opus operatum. Hinc S. Bernardus, sermone 

















tate simul et opere; alios solà voluntate ; alios deni- 
«ue Solo opere. Habemus, inquit, in beato Stephano 
anartyrii simul. et opus et voluntatem ; habemus solam 
voluntatem in beato Joanne ; solitm in beatis Innocenti- 


De utroque martyrio tam in adultis quàm in parvu- 
lis duo quxruntur. 

1° An vices Baptismi aque suppleat, eamdemque 
vim habeat ad expungenda peccata, qualis propria est 
Baptismi aqux. 

9° An illos effectus eodem modo producat ac Ba- 
ptismus; id est, ex opere operato, vi ipsius poenze im 
odium Christi inflictæ : ita tamen ut in adultis , per- 
inde ac Baptismus ipse aqux, prærequirat aliquas 
prævias conditiones seu dispositiones > an veró eos ef- 
fectus producat tantüm ex opere operantis, id est, ra- 
tione solius charitatis, ex cujus perfectissimo motivo 
martyrium toleratur. 

Errores et opiniones. 

Inter veteres h:ereticos, Gnostici et Valentiniani cor- 
tenderunt nullum esse martyrii meritum, nullam ejus 
virtutem ac laudem, nullum, cüm necessitas postulat, 
illius tolerandi mandatum : Nec simplicitas ista, sed va- | 
nitas, imd dementia est pro Deo mori, inquiunt illi apud 
Tertull., libro Scorpiace , cap. 1. Ad hune errorem 
odio et invidià compulsus legitur Valentinus , impa- 
tienti animo ferens aliquem martyrem sibi in episco- 
patu, quem ambiebat, antepositum fuisse. lta refert 
Tertullianus, lib. adversus Valentinianos, cap. 4. Spe- 
raverat, inquit, episcopatum Valentinus, quia et ingenie 
polerat et eloquio , sed alium. ex martyrii prerogativá 
loci petitum. indignatus, de Ecclesià authentica regule 
abrupit, ut solent animi pro prioratu exciti, praesumptione 
ultionis accendi. 

Valentino adhzsit Tatianus, Justini Martyris disci- 
pulus. Tatianus totus secundàm Valentinum sapit, inquit 
Tertull., lib. de Præscriptionibus , cap. 52. Adversüs 
Valentinum stylum exacuére S. Justinus, martyr et 








philosophus ; S. Irenzeus , omnium doctrinarum cu- 
riosissimus explorator; Miltiades ecclesiarum sophi- 
sta, et Proclus. Ita Tertull., lib. adversüs Valentinia- 
nos, cap. 5. y 

Inter novatores posteriorum temporum, Kemnitius, 
in secundà parte concilii Tridentini ; et Illyricus, cen- 


cüm ex Ínnocentio III, cap. 6 de Celeb. Missar., inju- 
riam faciat martyri, qui orat. pro martyre : at hæc plus 
quàm falsa sunt et absurda. Unde Renaudi propositio 
ab Inquisitione Romani proscripta est, an. 1647, die 
martii 44, prout multis ostendit Thomas Hartadus. 
Ha Gonet, disp. 1, n. 170 et seq. (Collet.) 
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turià 5, cap. 4, docent per martyrium peccata di- 
miti, non tanquàm per Baptismum, sed propter solam 
fidem , quæ tempore martyrii Christum apprehendit : 
in quo certè parüm sibi constare videntur ; cüm enim, 
juxta illos, etiam in Baptismo sola fides justificet, se= 
quitur martyrium eodem prorsüs modo justificare, qu 
Baptismus. 
Ex Orthodoxis nullus martyrio adultorum vim. ez 
efficaciam detrahit; sed disputant duntaxat tum de 
martyrio infantium, tum de dispositionibus in adultis 
ad effectum martyrii. obtinendum necessariis, et de 
modo quo martyrium in ipsis operatur. n 
Richardus Armacanus, in Irlandià archiepiscopus , 
lib. 8 de Quæstionibus Armenorum, c. 57,infine, 
judicat probabile ex infantibus ab Herode propter 
Christum occisis, eos qui cireumeisi non erant, salvos 
non fuisse, sed eos tantüm, qui Sacramentum cireum- 
cisionis acceperant : addit, et secundüm eommunem 
Dei legem, tam veterem quàm novam , parvulos cir- 
eumcisos nullum incrementum gratiæ ex morte pro 
Christo accepisse ; et ita neque majorem gloriam vir- 
tute illius fuisse consecutos, quàm virtute solius cir- 
cumcisionis consequerentur. Utrüm autem Deus pe- 
culiari privilegio cum  circumcisis usus fuerit, ut 
majorem illis gratiam et gloriam rependeret, non audet 
affirmare. c | 
Adrianus, in 4, quæst. ultimá de Baptismo, cum. 
Armacano idem sentit, nempe ex solà Scripturà con- 
Stare eos infantes, qui ab Herode occisi sunt non ac- 
ceptà priüs circumcisione , salutem obtinuisse. 
Jacobus de Vitriaco cardinalis, 1. Historiæ Occiden- 
talis, c. 56, docet parvulos Christianorum non bapti- 
zalos, etiamsi à paganis pro Christo occiderentur , 
non salvari, nec ad eos extendi privilegium speciale 
S5. Innocentium qui ab Herode pro Christo occisi sunt. 
Circa martyrium adultorum, sunt qui nullas in ipsis 
previas exigere videntur dispositiones : qui, etsi pu- 
tent præceptum dilectionis per se quidem obligare , 
præsertim in articulo mortis, ab eà tamen obligatione 
per accidens liberos existimant eos qui pro Christo mo- 
riuntur. Sunt qui ex opere operantis duntaxat, et ratione 
charitatis quam includit, velint martyrium efficax esse, 
saltem. respectu adultorum ; alia enim ipsis videtur 
esse infantium conditio. Ita Vasquez et alii quos ap^ 
pellat ad tertiam partem, q. 68, disput. 455, c. 4. Vult 
tamen ipse Vasquez, aliquem peculiarem effectum ex 
opere operato martyrio competere , nempe remissio- 
nem omnis poen: temporalis. Alii dispositiones præ- 
vias exigunt in adultis, et tam eorum quàm parvulorum 
respectu, martyrium operari ex opere operato conten 
dunt. Juxta istos sit US 
CoxcLusio. — Baptismus sanguinis , seu martyrium, 
. virtutem Baptismi aqux perfectè supplet (1) ex 


(1) Tamen martyrium non potest supplere Baptisma 
quoad characteris impressionem ; est enim impressio 
bæc effectus proprius trium Sacramentorum, quæ ite- 
rari non possunt ; 2? nec ipsum*supplere potest quoad 
subjectionem Eeclesiastiez jurisdictioni ; quia hzee ad 
eos solum extenditur qui Ecclesix incorporati fue- 
rint ; 3 meque quoad eapacitatem proximam atia re- 


14 
e 


4 


am 


497 
opere operato, tum in infantibus , tum ia adultis : 
in istis tamen proie quadam conditiones requi- 
runtur. 

Probatur prima pars de infantibus. 1^ Quia ad eos 
extenditur generalis ista Christi sententia, Matth. 10, 
v. 59 : Qui perdiderit animam suam propter me , inveniet 
eam. 

9" Quia Ecclesia universa infantes ab Herode in 
odium Christi crudeliter occisos, tanquàm veros mar- 
tyres semper agnovit et coluit. Deus, inquit in oratione 
festivitatis SS. Innocentium , cujus præconium Inno- 
centes. martyres non loquendo , sed moriendo confessi 
sunt. Unde S. Augustinus , lib. 5 de libero Arbitrio , 
cap. 93 : Etiam, inquit, infantes illos, qui, cium Domi- 
nus Jesus Christus necandus quereretur , occisi sunt , 
in honorem martyrum receptos commendat | Ecclesia. 
Nullam Ecclesia, nullam S. Augustinus et alii dis- 
tinctionem faciunt eorum qui cireumcisi vel non cir- 
cumcisi fuerant; sed omnes indiscriminatim eos infan- 
tes martyres appellant, et ut tales colunt et honorant ; 


quanquàm verisimile sit. aliquos ex illis incircumcisos | 


fuisse, cüm jusserit Herodes à bimatu et infra omnes 
trucidari infantes qui erant in Bethleem, et in omni- 
bus finibus ejus. 
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3° Communis hzc est SS. Patrum sententia. 

S. Augustinus, aut quisquis est auetor sermonis ad - 
catechumenos, qui exstat inter opera S. Augustini 
post ejus tragiatum de Symbolo in ulüimà editione, 
cap. 4 : Præstitit eis. Christus, inquit, ut pro Christo 
morerentur ; prestitit ut/suo sanguine ab originali | pec- 
calo diluerentur. Nati sunt ad mortem, sed continuó 
eos mors reddidit vite. 

Et in epistolà ad Hieronymum 166, aliàs 28, inter- | 
pretans id quod docuerat lib. 5 de libero Arbitrio, 
c. 23, de Poenis parvulorum : Quis. novit, inquiebat 
ibi, quid ipsis parvulis in. secreto. judiciorum. suorum 
bong compensationis reservet Deus? Quoniam, quan- 
quàm nihil rect fecerint, tamen nec peccantes aliquid 
k^ perpessi sunt. Hoe, inquam, sua verba exponens, 

. Hoc non immeri(ó dici video de his qui vel pro 
Fede nomine ac verà Religione tale aliquid nescientes 
patiuntur, vel Sacramento Christi jam imbuti sunt. 

Et lib. 43 de Civitate Dei, cap. 7, nullà factà dis- 


' ginetione adultorum et infantium, generatim sic lo- | 


quitur : Quicumque etiam. non percepto regenerationis 
lavacro. pro Christi confessione moriuntur, tantüm eis 
valet ad dimittenda peccata, quantüm si abluerentur sa- 
cro fonte Baptismatis. Qui enim dixit : Si quis non rena- 


tus fuerit ex aquá, etc., alià sententiá islos fecit exceptos, ' 


ubi non minüs generaliter dixit : Qui me confessus fue- 
rit, etc., et alio loco : Qui perdiderit animam. suam 
propter me, inveniet eam. 

S. Chrysostomus, hom. 3 in varios S. Matthei 
locos, loquens de infantibus ab Herode trucidatis : 
Mercantur, inquit, pená martyrium, gloriam sanguine 


ci piendi Sacramenta ; .cüm hæc ab iis tantüm recipi | 

M qui per Baptismum effecti sunt ejusdem | 

Lelens membra , uti dictum est superis ; Collet 
(c ollet 
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comparant, vitam clernam temporali morte commutant . 

S. Leo, serm. 4 de Epiphanià Domini, cap. 5: 
| Necari omnes Bethleem parvulos jubet.... sed quos rex 
| impius eximit mundo, Christus inserit. celo; et quibus 
nondum sanguinis sui impendit. redemptionem, jam 
martyrii tribuit dignitatem. 

Denique S. Bernardus, sermone de Innocentibus, 
hæc habet : Ille pro Christo trucidatos infantes. dubitet 
inter martijres coronari, qui regeneratos in Christo non 
credit inter adoptivos filios numerari. Alioquin quomodo 
cocos sibi pueros puer ille qui natus est nobis, non 
contra nos, pateretur occidi, quod utique solo nutu po- 
terat. prohibere, nisi melius aliquid eis. provideret? ut 
quemadmodüm ceteris infantibus tunc. quidem circum= 
cisio, nunc vero Baptismus sine ullo proprie voluntatis 


| usu sufficit ad salutem, sic nihilominüs pro eo susceptuni 


martyrium illis proficeret ad sanctitatem. Quo in loco 
istud observandum, nempe martyrium loco circum- 
cisienis fuisse illis infantibus; non ergo salvi facti- 
sunt propter ipsam circumcisionem, ut placet Ar- 
macano. 

Secunda pars de adultis 








Probatur 1° ex Seripturà, Matth. 10, v. 52 et seq. : 


. Onuiis qui confitebitur me coram hominibus, confitebor 


el ego eum. coram | Patre meo qui in colis est. Marci 8, 
v. 95 : Qui voluerit animam suam salvam facere, per- 


| det eam ; qui autem perdiderit animam suam propter me 


et Evangelium, salvam faciet eam, quibus verbis lex 
generalis exprimitur à quà nullus excipitur, nequidem 


Pre H H B x + . 

| ipsi non baptizati. Ut enim recté arguit S. Augustinus, 
| lib. 13 de Civitate Dei, c. 7, jam citato : Qui dixit : 
| INisi quis renatus fuerit ex aquá, eic., idem et generali- 


| ter dixit : Qui me confessus fuerit, etc. Confirmatur ex 
isto Christi apud S. Joan., c. 15, v. 15 : Majorem 
| hác dilectionem nemo habét, wi animam suam ponat quis 
pro amicis suis. At perfecta charitas peccata omnia 
delet et omninó expungit. 

Probatur 9? ex sententià et praxi totius Ecclesiæ. 

1° Ecclesia pro martyribus nec preces nec sacrifi- 
| cia offert Deo, quibus eos non indigere intelligit; sed 
suas eis coronas ac triumphos duntaxat gratulatur, 
|eorumque apud Deum opem et gratiam implorat : 
| Injuriam enim facit martyri, qui orat pro martyre, 
quit Innocentius IIl, cap. Cim Marthe, de Celebra- 
| tione missarum ; quod ex Augustino depromptum est. 
| Tractatu enim. 84 in Joannem, ait: 1deó quippe ad 
| ipsam mensam non sic. eos (martyres) commemoramus, 
Aeigndi basi alios qui inpace requiescunt, ut etiam 
| pro eis oremus: sed magis ut ipsi pro nobis, wt eorum 
| vestigiis adhæreamus. 

2° Ad preces et commendationem martyrum Ec- 
, clesia lapsis pœnitentibus poenas aliquas canonicas ul 
temporales relaxabat, teste S. Cypriano. 

3° Pro mensurà charitatis, dilectionis et contritio- 
nis, easdem poenas iisdem poenitentibus eadem Ecele- 
sia mitigabat et relaxabat; adeó ipsi semper fuit 
persuasum per charitatem liominem Deo gratum fieri 
eique reconciliari. 

Probatur 3° ex SS. Patribus, 


- 
1 


n- 








' 
1 


429 — 

Tertullianus in Apologetieo, in fine, Quis, inquit, 
non pali exoptet, ut totam Dei gratiam redimat, et om- 
nem veniam ab eo compensatione sui sangwinis expe- 
diut : omnia enim huic operi deliciæ donantur. 

Et lib. de Baptismo, cap. 16: Est, inquit, nobis 
ctiam. secundum lavacrum, sanguinis | scilicet, de quo 
Dominus : Habeo, inquit, Baptismo tingi..., Hic est 
Baptismus qui lavacrum (nempe aqua) et non acceptum 
repræsentat, et perditum reddit. 

S. Cyprianus, præfatione in librum de Exhorta- 
lione martyrii : Nos, inquit, qui Domino permittente, 
primum Baptisma (zequ:e seu fluminis) credentibus de- 


dimus, ad aliud quoque singulos pra paremus, insinuan-. 
tes et docentes hoc esse Baplisma in gratià majus, in |f. 


potestate sublimius, in honore praestantius : Baptisma 
in quo baptizant Angeli, in quo Deus et Christus. ejus 
exultant; Baptisma post quod nemo jam peccat ; Ba- 
plisina quod fidei nostra incrementa consummat; Ba- 
plisma quod nos de mundo recedentes statim Dco copu- 
lat. In aque Baptismo accipitur. peccatorum. remissio ; 
án sanguinis corona virtutum, 


Et cap. 12 ejusdem traetatüs: Quis, inquit, non om- | 


nibus.viribus elaboret ad tantam claritatem pérvenire, ut 
amicus Dei fiat, ut cum — Christo. statim. gaudeat.... 
Quanta est dignitas et quanta securitas, exire hinc letum, 
exire inter pressuras et angustias gloriosum, claudere 
in momento oculos quibus homines videbantur et mune 
dus, et aperire eosdem statim ut Deus videatur et Chri- 
stus? 

Et epist. 75 ad Jubaïanum, pauló post medium : 
Numquid. potest, inquit, vis Baptismi esse major aut po- 
fior quàm passio, ut quis coram hominibus Christum 


confiteatur, et sanguine suo buptizecur ? IL postea : SCIAN 


catechumenos (pro fide occisos) nec privari Baptismi 
Sacramento, utpote qui baptizentur gloriosissimo et ma- 
cimo sanguinis Baptismo, de quo et Dominus dicebat se 
habere aliud Baptisma baptizari : 


gelio idem Dominus. * 
S. Cyrillus Hierosolymitanus , catechesi 5r Si quis 


non baptizatur, salutem non habet , preter solos marty- | 
res, qui vel sine aquá regno cœlesli potiuntur, | 
, Eusebius, hib. 6 Hist., cap. 14, ait mulierem quam- 
!dam, nomine Herais, adhue catechumenam, per ignem | 


Baptismum esse adeptam. 

Denique S. Augustinus, lib. 4 de Animá et ejus 
Origine, eap. 9 : Nemo, inquit, fit membrum Christi , 
nisi aut Baptismate in Christo, aut morte pro Christo. 


, Probatur denique ratione quam suggerit S. Basi- | 
! Jius, lib. de Spiritu sancto, cap. 15, quia nempe Ba- 


ptismus aquæ vim habet delendi peccata , quia est in 


similitudinem mortis Christi, ad Rom. 6. At martyres | 
f tione martyrii inflatus, ob solum et simplex et breve 


non per figuram, sed per veritatem mortem pro Chri- 
sto sustinent. Jam vero, ait S. doctor, sunt nonnu/li , 
qui in certaminibus pro pietate , reverà non imitatione 
Christi (ut fit in Baptismo aqua) mortem. perpessi, ni- 
hil hujusmodi Sacramentis qua sunt in aquâ, opus ha- 


sanguine aulem suo | 
baptizatos, et passione sanctificatos consummari, et di- | 
vinæ pollicitationis gratiam consequi, declarat in Evan- | 
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buerunt ad salutem, nimirum in proprio sanguine bapti- 
zali. 

Tertia pars , nempe martyrium ex opere ipso ope- 
rato efficax esse , probatur. 

1* Quia ex citatis modà testimoniis, martyrium 
Baptismo aqui comparatur , imó et illo excellentius 
esse dicitur ; sicut ergo Baptismus aquæ agit ex opere 
operato, ita et Baptismus sanguinis. 

2" In infantibus propri: dispositionis incapacibus, 
non alià ratione agere potest martyrium , quàm vi 
proprià seu ex opere operato ; ergo et in adultis. 

* Si tota mariyrii vis et efficacia esset à charitate, 
inutilis foret divisio Baptismatis in Baptismum flami- 
nis et sanguinis, siquidem unum cum alio confundi- 
tur : namque tota Baptismi flaminis vis est à Spiritu 
sancto, per charitatem diffusam in cordibus ; at non 
alia foret efficacia martyrii, si ageret tantüm ex opere 
operantis, seu ex charitate, ex cujus motivo elicitur. 

4" Potest esse intensior charitas in confessoribus , 
quàm in aliquibus martyribus, neque tamen illi mar- 
Lyrii palmam reportant, et inter martyres computan- 
tur et honorantur: 

5' Denique, quia videtur hæc esse S. Thomæ sen- 
tentia , tum in Summá, 5 parte, q. 87 , art. À ad 2, 
ubi docet, dormienti dimitti peccata mortalia et venialia 
ratione mortis illatæ pro Christo , modb non invenerit 
voluntatem peccato actu adhærentem. Ergo censet effe- 
etum martyrii produci virtute ipsius operis, non dis- 
positionis quæ sit in marlyre. 

Tüm 2-2, q. 124 , art. 1, ad 1 : Effusio sanguinis 
propter Christum, inquit, vicem gerit Baptismatis. Unde 
sicul in pueris baptizatis per gratiam baptismalem me- 


EAT partons ol lasnémnns kb 4isnntnng Léama HT 
occisis propter Christum, meritum martyrii Christi ope= 
ratur ad palmam martyrii. consequendam. Sicut ergo 
Baptismus agit ex opere operaio, ita et martyrium. 

Tüm in 4, dist. 4, q. 3, ad 4 : Non habet hoc, in- 
quit (nempe liberationem à culpà et poenà), tantitm ex 
opere operante , neque quantum. ad poenam quá aliquis 
peccatum per martyrium expiet, quam contingit non esse 
sufficientem ad satisfaciendum pro peccato ; neque quan- 
tim ad devotionem juste voluntatis, quia contingit qubd 
voluntate majori charitate informatà, aliquis sine mar= 
tyrio non potest ab omni pœnû liberari, sed hoc habet 
ex imitatione passionis Christi. / 

Ultima denique pars, nempe requiri in adultis præ : 
vias aliquas dispositiones , ut martyrii plenum conse- 
quantur effectum. 

Probatur 4° ex Apostolo, À Corinth. 15, v. 3 : Si 
tradidero, inquit, corpus meum ita ut ardeam, charita- 
tem autem non habuero , nihil mihi prodest. Ergo re- 
quiritur previa charitas saltem inchoata et initialis. 

Favet Tertullianus, lib. adversüs Praxeam, c. 1, 
ubi de illo ait : Homo fuit inquietus ; insuper de jacta- 


carceris taedium; quando etsi corpus suum tradidisset 
exurendum , nihil profecisset , dilectionem Dei non ha- 


bens. 
Favet S. Thom., 3 parte, q. 66, art. 12, ad 2 : Ff- 
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fusio sanguinis, inquit , non habet rationem Baptismi, si 
sit sine charitate. 

Favet conc. Trid., sess. 44, cap. 4, ubi ait contri- 
tionem quovis tempore necessariam fuisse ad impe- 
trandam veniam peccatorum. 

2 Mors pro Christo inflicta et tolerata in schisma- 
tico vel hæretico, peecatum hæresis aut schismatis 
priüs non remittit, quàm homo Ecclesiæ catholicæ 
fuerit aggregatus ; neque valet ejusmodi martyrium 
charitate destitutum ad regnum cœlorum obtinendum, 


sed tantèm ad mitius in inferno supplicium subeun- | 


dum, sieut expressé docet S. Augustinus, lib. de Pa- 
tientià, eap. 26. Ergo pariter in catholico peccatore 
peceata non dimittit martyrium , sine virtuali saltem 
poenitentià ac peccatorum detestatione, seu aversione 
voluntatis à malo. 

3° Id probat praxis et-disciplina Ecclesie, qui in- 
stante vel sæviente persecutione, curabat martyres 
nondüm baptizatos baptizari , aut nondüm per pœni- 
tentiam reconciliatos, reconciliari ac Eucharistiæ 
participatione muniri , ut nimirüm his præsidiis con- 
firmati et roborati, paratiores essent et alacriores ad 
supplicia pro Christo constanti animo toleranda. Ita 
colligimus ex S. Cy priano, epistolà 54 ad Corneliam. 
Hinc est quód martyres in carceribus detenti postula- 
bant à sociis baptizari : ita sanctus Romanus statim 
pro Christo trucidandus, sanctum Laurentium sollici- 
tabat : Festina, inquiebat, me baptizare. Nonnulli quo- 
que ad tempus sese occultabant, non quidem ut mar- 
tyrium declinarent, sed ut baptizari possent, quemad- 
modüm de quodam Antonio refert Usuardi martyro- 
logium, ad diem undecimam kalendarum septembris : 


VS Reset eee pem jvejeee , 


operibus praeparabant se, ut digni haberentur qui pro 
Christi nomine contumeliam paterentur, ut dicitur 
Act. 5, v. 41. 

4° Martyrium verus est Baptismus, et quidem 
aque Baptismo præstantior ; ergo tam requirit in 
adultis prævias dispositiones, quàm Daptismus aque. 

5° Denique, ut valeat in- adultis martyrium, debet 
esse voluntaria et supernaturalis Christi confessio ; cst 
enim actus fortitudinis et charitatis : atqui non potest 
illa confessio esse voluntaria et supernaturalis sine 
virtuali saltem peccatorum detestatione, : 

Solvuntur objectiones. 

Objicies 4° contra primam partem conclusionis : 
Martyrium est actus fortitudinis et charitatis : atqui 
infantes sunt incapaces ejusmodi actuum; ergo et 
martyrii. 

Resp., dist. maj. : Martyrium est actus fortitudinis 
et charitatis in adultis, concedo ; in infantibus subdis- 
linguo : ex parte operis operati, seu poen: 1n odium 
Christi inflictæ, concedo ex ; parte operis operantis, 
nego. Satis enim est in infantibus ad laudem et præ- 
mium martyrii reportandum, quód in odium Christi 
occisi sint. 

Instabis. Generalis est hæe Christi sententia, Joan: 
5, v. 5. Nisi quis renatus fuerit, etc. Ergo sine Ba- 
ptismo nemo salvus esse potest. — Resp. non minüs 


orettonibus wo buviuio 
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generalem esse hane Christi sententiam, Matth. 10, 
v. 32 : Omnis qui confitebitur me coram hominibus, con- 
fitebor et ego eum coram Patre meo. Sangainis ergo 
Baptismus supplet vices Baptismi aqua. 

Objicies 2° contra secundam partem : Tertull., lib. 
de Pudicitià, cap. ultimo, negat martyriüm verum esse 
Baptisma. Cüm enim nonnulli in vinculis pro fide 
Christi detenti mœchis pœnitentiæ tempus relaxari 
postularent, negat id fieri debere : Quod si est, inquit, 
jam et martyrium aliud. erit Buptisma. 

Resp. 4° Tertullianum in citato libro de Pudicitià 
audiendum non esse, qn: ad Montani partes desertà 
Ecclesià jam tum deiecerat. 

Resp. 2" citato in loco hoc unum duntaxat velle, 
nempe non esse propter martyrum merita et preces, 
omninó relaxandam lapsis poenitentiam. Sufficiat , 
daquit, martyri propria delicia purgásse. Ingrati vel 
superbi est in alios quoque spargere, quod pro magno 
[uerit consecutus. Quanquàm et in hoc aberrat Tertul- . 
lianus, quód nolit in gratiam martyrum lapsis quam- 
dam concedi indulgentiam seu poenas relaxari : Mon- 
tanista enim factus, existimabat non posse ab Ecclesià 
peccata dimitü. De eàdem intempestivà indulgentià 
nonnunquàm conquestus est S. Cyprianus ex amore 
disciplinæ, non ex desperatione indulgentiæ : non ne- 
gabat enim posse et debere aliquando Ecclesiam ia 
gratiam martyrum lapsis aliquam poenarum canoniea- 
rum partem relaxare, sed ægrè admodum ferebat 
totam relaxari, ita ut sine ullà poenitentià statim ad 
participationem mysteriorum admitierentur ; unde 
| Ecclesiasticam disciplinam enervari ac pessumdari 
conquerebatur. 


Objieiee S^ eoníva fertiam parlem : Martyrium est 
actus perfectissimæ charitatis, Majorem dilectionem 
nemo habet, ut animam suain ponat quis pro amicis suis, 
inquit Christus, Joan. 15, v. 13. Ergo martyrium agit 
ex opere operantis, non ex opere operato. 

Resp. Dist. ant. : Est actus perfectissime charitatis, 
objectivé, aut effectivé, quie ex martyrio sequatur, 
concedo : elicitivé, aut qu:e antecedat, nego. Mors 
quippe-subeunda pro Christo objectum est arduum ac 
diflicillimum, unde maximam vi suà charitatem pro- 
ducit; at non semper profluit ex maximà charitate 
elicitivé. Reverà eam aliquando supponere potest, ac 
etiam supponit, sed non necessario : namque ex cor- 
rupto nonxunquàn principio, puta ex superbià, osten-- 
tatione ac vanà glorià, etc., potest quis mortem susti- 
nere ; unde vulgare effatum, martyrem non facit pena, 
| sed causa. Supponit igitur martyrium charitatem sal- 
| tem inchoatam et imperfectam, tanquàm dispositionem 
necessariam : quód si contingeret eam perfectam esse, 
adhuc virtute poeuze martyrium ad delendam omnem 
poenam efficaciter influeret. Ad actum martyrii, ait S. 
Th. 2-2, q. 124, a. 2,ad9, inclinat quidem charitas, sicut 
primum et principale motivum. per modum virtutis im- 
perantis, fortitudo autem sicut. motivum proprium per 
modum virtutis elicientis. Et inde est quód martyrium 
est actus charitatis ut imperantis, fortitudinis autem «t 
elicientis : inde etiam est, quód utramque girtutem mu- 
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mfestat. Quod. autem sit meritorium, hoc habet ex cha- * 


rilate, sicul et quilibet virtutis actus ; et ide sine chari- 
tate non valet. 

Instabis 4°: S. Cyprianus, epistolà 54 ad Cornelium 
jam laudatà, asserit lapsos reconciliandos priüs esse, 
quàm ad martyrium subeundum accedant; refellit- 
que eos qui contendebant martyrium sufficere. Nec 
quisquam dicat, inquit, qui martyrium tollit, sanguine 
$uo baptizatur. Ergo existimat sanctus ille martyr, 
martyrium ex se seu ex opere operato efficax non 
esse, sed ex opere operantis duntaxat, ratione chari- 
tatis. 

Et S. Bernardus, epistolà 77 ad Hugonem de S. 
Victore : Pro certo, inquit, cim non aliunde marty- 
rium nisi ex fidei merito illam obtinuerit prerogativam, 
ut singulariter vice Baptismi securè suscipiatur; non 
video cur non ipsa (nempe fides ) æquè et sine martyrio 
apud Deum tantiumdem possit.— Resp. ex his hoc unum 
colligi posse, quod probavimus, nempe previas in 
adultis conditiones exigi ad effectum martyrii obti- 
nendum, Neque veró martyrium dispensat à perce- 
ptione sacramenti Baptismi et Pœnitentiæ, eùm adest 
ea percipiendi facultas ; imó martyres ad fidem con- 
stanter confitendam, ac pro Christo mortem obeun- 
dam inde magis idonei fiunt, quo majori ex Sacra- 
mentis gratià roborantur, ac veluti ad victoriam 
præformantur. 

Instabis 2° : Martyrium consistit in morte pro Chri- 
sto inflictà et toleratà : sed mors pro Christo supponit 
charitatem, charitas autem primam gratiam ; igitur 
martyrium vi proprià primam gratiam non confert, 
nec consequenter delet peccata ex opere operato. 

Confirmatur : Quia vel martyrium consistit in morte, 


vel in voluntate supernaturali subeundæ mortis præ- | 


sentis pro Christo : atqui non potest consistere in 
istà voluntate; aliàs posset quis ab acceptà semel per 
tale propositum martyrii gratià excidere, ut contigit 
uni ex quadraginta martyribus, quorum martyrium 
celebrat Ecclesia die 9 martii : attamen istud conse- 
quens negatur à S. Cypriano, præfatione in librum de 
Exhortatione martyrii, et à S. Gregorio Nazianzeno, 
orat. 59, quæ est in saneta lumina, ubi ait martyrium 
esse Baptismi genus ceteris eo praestantius, quód nullis 
postea sordibus contaminatur. 

Quód si in morte consistat, vix potest explicari 
quandonam gratiam producat ex opere operato. Quod 
enim agit ex opere operato, debet esse perfectum, et 
in facto esse, ut aiunt: atqui mors, quando per- 
fecta est ac NN nihil producere potest cüm 
homo tunc sit extra statum vix. — Resp. 1° : Nego 
maj. Pro martyribus enim olim habebantur, qui 
"uodlibet pro Christi fide supplicium, etsi ad mor- 

*» non esset tolerássent. Sic Praxeas à Tertul- 

bx l. adversüs eum jam citato, cap. 4, dicitur 
%E »tatione martyrii inflatus, ob solum et simplex et 
breve, vis teedium. Sic apud Eusebium, lib. 5, c..19, 


intea ,Scriptiones concilii. quod pee est ad- 
süs 

ver aphrygas seu Montanistas, legitur sub- 

gcriDSIsS 


urelius Gyrenius martyr. Sic Marcellus 


f Papa, die 16 januarii, Sylverius, die 46 junii, Mar- 
| tinus II, die 19 novembris, tanquàm martyres ab 
Ecclesià coluntur, qui tamen à tyrannis occisi non 
|| sunt. 

Meritó igitur dici potest. martyrium consistere in 
j voluntate supernaturali subeundae: mortis præsentis 
| pro Christo ; neque contrarium evincit prima instan- 
tit confirmatio : namque ut voluntas illa palmam 
martyrii reportet, debet esse constans, et non muta- 
ri. SS. autem Cyprianus et Gregorius Nazianzenus 
loquuntur de voluntate firmà et perseverante, seu de 
martyrio per mortem consummato. — Resp. 2", 
| Dist. maj. Martyrium consistit in ipsà morte inchoatà, 
i| seu in illis lethalibus vulneribusex quibus mors natu- 
j raliter sequitur, concedo ; in ipsà morte perfectà et 
; physicè consummatà, subdistinguo : quantüm ad 
| omnem effectum martyrii, gloriam scilicet et consum- 
| malam gratiam, concedo ; quantüm ad ipsam gra- 
liam et remissionem peccatorum, tàm ratione cul- 
po quàm poenz, iterüm distinguo : consistit in ipsà 
morte, id est, in ipso instanti separationis ani- 
| mi à corpore, concedo ; post separationem anim:e à 
corpore, nego. Distinguo min. Atqui mors suppon 
A graliam, mors consummata et in faclo esse, conce- 
do ; inchoata, iterüm distinguo : aliquando supponit 
| graliam et charitatem perfectam, concedo ; semper 
| et necessario, nego. Consistit igitur martyrium, ipsius- 
| que gratia in eo agonis Christiani iustanti confertur, 
| in quo licét actu non sit mors, cursus tamen vitæ et 
| martyrii certamen consummatur, ob inevitabilem 
| mortis jamjam impendentis necessitatem : quód si con- 
| tingat martyrem accepto lethali vulnere aliquamdiü in 
| vivis superstitem permanere, tune plenam martyrii 
| gratiam assequetur, quando ex inflicto vulnere vitam 
eum morte commutabit; etita SS. Pontifices mox enu- 
| merati ut martyres veri coluntur, quia etsi statím à 
|| tyrannis occisi non sint, iis tamen ærumnis ac Jabo- 
|| ribus sunt afflicti propter Christum, ex quibus tandem 
raors secuta est. 

Hine patet solutio ad secundam confirmationem : 
plenitudo enim martyrii conferri solet in instanti se- 
| parationis animæ à corpore. Neque hie subtiliüs ae 
morosiüs inquiri debet, quale sit illud ultimum instans 
martyrii, an sit primum hominis non esse, vel ulti- 
| mum esse illius: satis est quód instans dissolutionis 
| seu separationis animæ à corpore Deo sit perspectum. 
Instabis 3°: Si martyrium agit ex opere operato, ergo 
j est verum Sacramentum.—Resp. : nego conseq. : Tüm 
|quia martyrium non est ordinarium remedium à 
Christo institutum ad remissionem peccatorum ; tüm. 
| quia certam non habet verborum formam, sieut cæ- 
! tera Sacramenta ; tàm quia per ministros Christi non 
|| confertur, sed potiüs per ministros diaboli (1). 











B (I) Non abs re erit hic proferre rationes quibus sen- 

| tentia docens martyrium non agere ex opere operato, 
quantàm ad remissionem culpæ, propugnari potest. 

1 Sic eam defendit Collet : 

| —« CONCLUSIO. Martyriam quasi ex opere operato 

i supplet Baptismi viees in infantibus, et in ipsis etiam 

| adultis, quantüm ad relo xationem poene peccato de- 
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Qhjieles 4° contra quartam conclusionis partem. 
fam efficax est martyrium in adultis, quàm in par- 


bitæ, an quâñitüm ad remissionem culpæ non om- 
' minó constat. 

« Dixi, quasi ex opere operato, quia operari stricté 
et proprié ex opere operato, iis solüm divin: miseri- 
cordiw instrumentis competit, quae important aclio- 
nem nomine et vice Christi tanquàm principalis 
agentis exercitam : id autem in solis Sacramentis lo- 
cum habet, non in martyrio, quod à tyrannis non 
in nomine et vice Christi, Sed potiüs d:emonis infer- 
iur. Jam 

« Prob. prima pars : Martyrium e& dictis supplet 


Baptismi defeetum in infantibus : atqui* non supplet || 


ex opere operanlis; ergo superest ut supp'eat vel ex 


opere operato, vel per modum operis operati, seu* i 


ut alii dieere malunt; ex singulari privilegio. 
« Prob. secunda pars : Per martyrium rernittitur 
tota pœua temporalis, unde injuriam facit martyri, 


qui oràt pro martyre; átqui tota [ie poena non re- | 


miiltitur nisi ex opere operato, ad Sensum expositiim, 
qui deinceps subintelligetar. Vel enim tota poena. re- 
mittitur vi operis operati, vcl propter vim satisfacto- 


riam pœnæ, vel demüm propter fervorem chazitatis : |? 
&tqui nullum & postremis duobus dici potest. Non À 
primum : gratis cnim dieitur quod mors lenis, puta f 
eapitis abscissio, sit plena. et 1donea satisfactio pro || 


gravissimis sceleribus, quibus se quis toto long: vitæ 
decüursti fœdaverit, et es quibus ipsam mortem, eam- 
que per graviora queque supplicia inferendam-promie- 
ruerit. Non secundum : multi euim S. confessores ar- 
dentiori charitatis æstu perusti sunt quàm martyres 


Multi; nec ideó tamen indulgentiam poen: temporalis |i 


peecatis antea Conithissis debitze consecuti sunt ; 
ergo. m 

* Prob. tertia pars : In materià qus non sper- 
nendis hinc et inde momentis fulcitur, nihil est quód 
certó coristet : atqui in proesénti materi, bii, pars 
contradictionis rationihus minime spernendis fuleitür. 
Qui enim martyrium negantad salutem prodesse, se- 


cluso veri charitatis actu quo acceptetur mors in |i 


odium Cliristi illata, arguunt et pugnant, nec impro- 
bübiliter, 4^ ex his Pauli verbis, 4 Cor. 13 : Si tradi- 
dero corpus meum, ità ut ardeam, charitatem autem non 
habuero, nihil mihi prodest, ex quibus colligit S. Tho- 
más, 9 p., q. 60, art. 12, ad 2, quód effusio sanguinis 
nof, habet rationem Baptismi, si sit sine charitute. Ex 
quo, pergit S. doctor, patet. quód Buptisius sanguinis 
includit Baptismum flaminis, et non à converso : unde 
ex hoc ipso probatur. perfectior. 

€ Reponunt quidem adversarii cum Goneto, hic, 
disp. 4, n. 165, martyrium, tametsi feratur sine cha- 
ritate antecedente, nunquim tamen esse sine charitate 
consequente : quia in eo qui solüm attritus est de 
peccatis suis semper producitur charitas vi martyrii 
ipsius. 

Verüm hoe responsio duplici ex capite nutat : 
4° quód supponit id quod in quæstione est; 2° quód 
directé adversatur S. Thomæ. Siquidem disertè do- 
cet Augelieus prieceptor in Baptismo sanguinis cotiti- 
neri et Daptismum flaminis; ex quo ulteriüs infert 
sanguinis Baptismum Baptismo flaminis esse perfe- 


ctiorem : atqui si Baptismus sauguiuis non aliam habe- |i 


ret charitatem quàm qux ipsius martyrii effectus. Sit, 


jun nee contineret Baptismum flaminis; cüm iste 


prævios intenso dilectionis actus $upponat, ut fatentur 


omnes, nec esset eo perfectior, cüm Baptismo flami- |j 


nis admodüm intenso major respondere possit gra- 
lia quàm martyrio ; ergo. 


& Confirm.: S. doetor, 9-9, q. 124, art. 9, sic liabet f | 
| ad Hugonem Victorinum : Eisi, inquit, martyrium vi- 


àd 9 : Ad actum martyrii inclinat qnidem charitas, sicut 
primum et principale motivwn per modum virtutis impe- 
rantis ; fortitudo autem sicut motivum, proprium per mo- 


dum virtulis elicientis. Et inde est. quód. martyrium ‘est | 


actus charitatis ut imperantis ; fortitudinis autem ut eli- 
cientis,,, Quod autem sit meritorium hoc habet ex chari- 


LE BAPTISMO. 


j| busdam 





| corpus suum ut ardeunt, nihil eis prodest. 











| (ale pro Baptismate reputelur, quon 
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!| vulis : sed in istis operatur sine ullis préeviis dispo- 


sitionibus; ergo et in adultis. 


late, sicut et quilibet virtutis actus ; et ideo sine charitate 


| non valet ; atqui charitas quie inclinat ad actum marty- 
rii, quæ est martyrii primum et principale motivum, 


quie martyrium imperat, à quà martyrium habet quód 
sit meritorium, necessarió martyrium antecedit; ut 
berié notat, qui tatuern nobis adversatur Contensonius; 
ergo. 

« Arguunt 2? : Quia martyrium sine charitatis actu 
justificare non potest, nisi id ita sit à Deo cotistitututi : 
atqui Deum id ita coristitüisse, nec ex Seripturà pro- 


| bari potest, nec ex Ecclesi: definitionibus, nec ex as- 


sertione Patrum. 

« Non ex Scripturà : hi enim textus: Qui me con- 
fessus fuerit : Qui perdiderit animam. suam, tacitam 
hane important conditionem quoad adultos : Qui me 
confessus fuerit, ut par est; prout fatentur adversarii, 
qui ideó volunt omnes adultum acceptare mortem ex 
inotivo pio et supernaturali, et eun attritione, Seu for- 
nudolosá, ut ali dicunt, seu dilectrice, vt. placet qui- 
: atqui nullibi declarat Scriptura eum qui ex 
motivo à motivo charitatis diverso etinferiore mortem 
acceptat coufitert Christum ut par est; ini contrarium 
in allato S. Pauli textu docere videtur ; ergo. 

« Non ex Ecclesiæ definitionibus : cedo enim vel 
unam seu generalem, seu particularem synodum, cedo 
vel unum é Romanis pontificibus, qui mortem in odium 
Christi illatam, et ex solo inferi melu aut glori: desi- 
derio, citra amorem Dei propter se acceptalan , 


1 definierit ad peccati remissionem sufficere. 


« Non ex Patribus : hi enim plus quidem martyrio 
tribuunt efficaci:e quàm Baptismati : sed non dicunt 
efficaciam hanc martyrio. competere independenter ab 
actu charitatis : imó plures saltem vim illam perfeetæ 
Christi dilectioni attribuunt. Sie Tertullianus, lib. ad- 
versüs Praxeam, c. À : Etsi, inquit, corpus suum tradi- 
disset exuréndüin Praxeas, nihil profecisset, dilectionem 
Dei non habens; et Scorpiaci, cap. 6 : Propterea, in- 
quit, martyribus nihil jan reputari potest, quibus in la- 
vacro ipsa vita deponitur. Sic dilectio operit multitudi- 


| nem  deliciorum, que Deum scilicet diligens ex totis 
| viribus suis, quibus in martyrio decertat, ex totà anim 
j| sud, quam pro Deo ponit, hominem martyrem excudit : 


ubi quæ martyrio inest vis delendi peccata tribuitur 
perfect:e Dei dileetioni ex quà martyrium libenter 


| suscipitur. Sic Augustinus, lib. 4 de Bapt, e. 17 : 


Numquid potest, inquit Cyprianus, vis Baptismi major 


j| esse aut potior quàm. confessio, quàm passio, ut quis co- 


ram hominibus Christum confiteatur, et sanguine suo ba - 
ptisetur ? Et tamen, inquit, neque hoc Baptisma heretico 
prodest.,... quia charitatem non habuisse convincitur, de 
quá Apostolus dicit : Etsi tradidero corpus meum, etc. ; 
ibid., lib. 5, e. 16, ad hiec Apostoli verba : Charitas 
Dei diffusa est in cordibus nostris, sic loquitur : 1psa 


| est charitas quam non habent. qui ab Ecclesite catholice 


communione pracisi sunt, ac per hoc, etiamsi,.. tradunt 
Ubi ad ef- 
fectum martyrii prærequiritur ut martyri. inexistat 


| vera et intensa charitas ; et lib. 15 de Civ. Dei, cap. 7, 
|| post hiec verba quibus perperàm innituntur adversa- 


rii : Quicimque etiam non percepto regenerationis lava- 
cro pro Christi con[essione moriuntur, tantüm eis valet 
ad dimiltenda peccata, quantèm Si abluerentur sacro 
[onte Bapiisinatis, hæc addit pauló post quibus præce- 
dens propositio ad eos qui ex amore mortem subeunt 


determinatur : Sed quando sine abundantiá gratie. Spi- 
rés illius. qui ubi vult spirat, tantium. Christum. aniaré 


possunt, ut eum in tanto vite? discrimine, sub tàntá spe 
venie? negare non possint. Sic S. Bernardus, epist, 77 


cei Baptismi. posse implere conceditur, ton pla hoc 
[acit pona, sed ipsa. fides, utique. quæ per dileetionem 
operatur; mam "absque ipsá quid esL martyrium. nisi 


pena. Que ergo martyrio prestat, ut absque ullà dubie- 
à ita infirma 
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Resp. idem argumentum de Baptismo aqu& retor- 
queri posse, qui in adultis przevias exigit dispositiones, 


et imbecillis per se evit, wt quod. dare alleri valet sola non 
valeat obtinere? Ubi martyrium justificandi vim totam 
habet ex eà fide qux per se et extra martyrium justifi- 
care valet. 

€ Arguünt 2^, quia preceptum charitatis obligat sub 
mortali in artieulo mortis ; ergo martyr qui charitatis 
actum non eliceret, peccaret lethaliter, nedüm marty- 
rii gratiam reciperet. Quod enim reponit Gonet, 
n. 164: Martyres per aceidens ab hàc obligatione libe- 
rn et gratis dieitur, et habet nescio quid quod offen- 

at. 

« Arguunt 4°, quia, ex omnium consensu, ea solüm 
passio martyrium est, quæ est mors pro Christo tole- 
rata : atqui mors pro Christo tolerala , est mors tole- 
rata ex affectu amoris amitiæ erga Christum. Prob. 
niin., quia mori pro aliquo, v. g., pro amico, in sensu 


obvio maxime et naturali, est mori ex affectu amicitiæ | 


erga ipsum ; uti aperté supponit Christus ipse, Joan. 
45, cüm ait : Majorem hàc dilectionem nemo habet , ut 
animam suam ponat quis pro amicis suis; ubi animam 
ponere pro amicis, est illam ponere ex ipsorum dile- 
ctione, et quidem tantà, ut ii rebus omnibus, ae ipsi 
yit:e preponantur. » 

« Et veró qui mortem sibi in odium Christi illatam 
acceptarét, non ex amore amicitiæ, sed ex inferiori 
molivo, puta ex solo daminationis metu, solove cœ- 


lestis gloriæ intuitu, is nonnisi improprié diceretur |} 


mori pro Christo, sed meliüs pro amore sui, cui vel 


poenam timet, vel bonum exoptat. Esset quidem utrüm- ji 


que, nempe metus ille, aut desiderium beatitudinis , 


bonum quid et maximé ordinatum : sed quæritur an | 


hoium illud, quod ad justificationem non sufficit extra 


martyrium , ad camdeim sufficiat in martyrio. Volunt |} 


id adversarii, sed non evineunt. Ne veró momenta 
eorum, que forté graviora sunt, quàm videantur no- 
bis, dissimulàsse incusemur. ; 

à Pugnant illi 4° ex ipso S. Thom, qui in 4, dist. 4, 
q. 5, art. 5, quest. 5, ad 4, sic loquitur : Baptismus 
sunguinis non habet hoc, id est, à culpà omni et poenà 


solvere, tantum ex opere operantis..... sed hoc habet ex |j 


initalione passionis Christi : quod ibid. repetit, q. 4, 
et in qq. ad Annibaldum. 

« 2° Quia Christus morti pro se toleratæ vitam æter- 
nam promittendo, nec amorem suí super omnia requi- 
siiL, nec adultos inter et infantes distinxil : atqui ex 
supra concessis Baptismus in infantibus operatur ex 


Opere operato ; ergo et in adultis. Et veró si valet ar- |i 


gumentum istud : Baptismus infantes jusuificat ex 
opere operate, ergo et adultos, debet valere et istud : 
Martyrium infantes justificat vi suà, ergo et adultos. 
« 5° Quia Patres parem, quiu et majorem inartyrio 
tribuunt vim , quàm Daptismo : atqui fictitia erit vis 
ea martyrii major, nisi operetur ex opere operato. Id 
enim quicum damnabitur homo iis in circumstantiis 
in quibus per Baptismum salvarelur , nequidem vim 
habebit Baptismo parem : atqui cum martyrio dam- 
nabitur homo.... Sit enim fidelis peccator, sed attritus 


taptüm , qui mori malit, quàm negare fidem , erit is || 
4 Atque hinc diluitur reliqua objectio. Imó, si memini, 


veré martyr, quia pro Christo et tide morietur : atqui 
is tamen juxta adversarios non salvabitur, tametsi in 
iisdein circumstantiis per Baptismum salvandus esset ; 
ergo. | 
Confirm. quia Ecclesia neminem temeré colit ; colit 


autem ut martyres , omnes illos quos in confessione /; 


ver: fidei et unitate Ecclesiæ mortuos esse constat : 
atqui hos témeré, saltem aliquando, coleret ut marty- 
yes, si ad martyrium necesse foret mortem ex per- 


possit ut multi. eam acceptent solo supplieii æterni 
metu; quod motivum ipse proposuit Christus , cüm 


dixit : Timete eum, qui polest animam et corpus perdere || 


ingehennam. — . 


14° Quia si martytium ex solo opere operantis con- : 
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: x wi M : i| donantur. 
fectæ charitatis motivo acceptari ; cüm fieri. facilà À 
fj sibi in odium Religionis illatam tulerit ex affectu cha- 
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non veró in parvulis ; nee alia quærenda est lile ratio, 
quàm ipsamet adultorum et infantium conditio diver- 


ferret primam gratiam, jam Baptismus sanguinis non 
distingueretur à Baptismo flaminis; sed utrumque 
esset verum flaminis Baptisma , quia utrumque con- 
sisteret in actu dilectionis Dei super omnia propter 
se : atqui falsum est consequens, totique adversum 
theologize, qui tria distinguit Baptismata ; ergo mar- 
tyrium primam gratiam conferre debet ex opere ope- 
rato. Et veró si martyrium ex singulari Dei privilegio 
liabet quód peccata omnia remittat quoad reatum pœ- 
næ temporalis; quidni dicatur babere privilegium ea 
remittendi quoad reatum culpzo. 

« Verüm h:ve et id genus alia quædam, non ita. ur- 
gent, ut iis necessarió cedendum sit. Unde 

€ Ad primum : Patet ex dictis S. Thomamin Summ, 
Operum suorum postremo, recessisse, ut non semel, 


j| ab eà quam pritud tenuerat opinione : quod grave est 


contra adversarios przejudicium. 

€ Ad secundum : 1° Retorq. argum. Christus mo- 
rienti pro se vitam :ternam promisit, nullà factà 
mentione seu motivi supernaturalis, quo adultus ac- 
ceplet mortem pro Christo, seu saltem contritionis 
imperfectæ, per quam idem adultus admissa à se pec- 
cata detestetur : atqui tamen fatentur adversarii non 
prodesse martyrium , nisi ex motivo supernaturali 
acceptetur, et annexam habeat contritionem, ad quam 
eorum alii initium quoddam charitatis requirant , alii 
solum pœnæ timorem sufficere putant; ergo. 

t Si dicant conditiones illas satis involvi in his vers 
bis : Qui me confessus (uerit, ete., dieam et in his in- 
volvi conditiones quie à nobis requiruntur; presertim 
cüm id non inepté adstruant probationes quas primo 
et tertio loco adduximus. Uude 2° neg. maj. pro 
primà parte. 

« Ad secund. part. : Dico vel allata Seripturæ loca 


j| non comprehendere parvulos ; vel quod verius est, ita 


parvulis et adultis uno et eodém tenore vitam æter- 
riam polliceri, ut aliquos pro his, nullos pro illis actus 
supponant. Dicimus autem in adultis supponere affe- 
ctim cliaritatis, ex quo mori malint quàm Christum 
negure, si justi sunt; si veró injusti et peccatores, 


j cui affectu. charitatis contritionem. perfectam , quà 


de peccatis doleant ob Deum propter se summé di- 
lectum. 

à Nec valet paritas à Baptismo petita : quia quam 
habet Baptismus vim parvulos ex opere operato justi- 
fieandi, hane ex eo habet quàd est Sacramentum : 
porró non minüs pro adultis Sacramentum est, quàm 
pro infantibus : secüs de martyrio. 

€ Ad tertium : Dist. 4° maj. Patres vim tribuunt 
martyrio quàm | Baptismo majorem , quia martyrium 
non modó reatum culp» diluit, sed et totius poene 
reatum ; item quia martyrium ad altiorem sanctitatis 
et glorix gradum evehit quàm Baptismus , concedo ; 
quia martyrium hos habeat effeetus ex opere operato, 
et citra niaximas martyris dispositiones, nego. E con- 
tra enini Patres vin et effectus martyrii referunt. in 
ardentem charitatem , ex eujts affectu. adultus Chri- 
stut rebus omnibus aec propri: etiam vitæ anteponit. 


non coluntur hodié martyres nisi miraculis con- 
spicui. ' 
« Ad confirm.: 1^ Non colit Ecclesia solemni cultu et 


|| absoluto eos omnes , qui ne cliristum negarent, mor- 


tem oppetunt. Novit enim ipsa, et novimus nos , qui 
Algerii, et in diversis mundi partibus hàe de causà 
trucidati sunt, et qui tamen hàe cullûs specie non 


« 2° Esto Ecclesia non examinet an martyr mortem 


ritatis; sed neque esaminat ütrüm hane saltem passus 
sit ex motivo quopiam honesto et supernaturali; et 
tamen motivum lioe necessarium esse volunt adversa- 
rii, quorum etiam plures non tam quoad substantiam, 
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sa, quà fit ut adulti sui compotes debeant Sacramenta 
volentes percipere, adeóque cum iis animi præpara- 


quàm quoad gradum differunt à nobis. Itaque si hæc 
minutiüs non vellicat et expendit Ecclesia, non quia 
martyrium in adultis operari credat ex opere operato ; 
cüm-id saltem dubium sit, et pro dubio haberi sinat 
Ecclesia , sed quia ex eo quód adultus in unitate fidei 
et Ecclesiæ mortem sibi in odium Christi illatam pa- 
tienter toleravit, et ex aliis cireumstantiis sufficienter 
judicat, adultum hune ex ferventi erga Christum cha- 
ritate mortem toleràsse ; quo quidem in judicio errare 
non potest Ecclesia propter infallibilem S. Spiritüs 
assistentiam. r 

« Ad quartum : Neg. maj. Satis enim distinguuntur, 
quie distinguuntur ut continens et contentum : porró 
in hypothesi nostrà sic distinguuntur Baptismus 
flaminis et sanguinis; hie enim illum continet cum 
addito, non é contra. 

« At, inquies, in opinione nostrà damnabitur adultus 
eccator pro fide moriens ex solo, v. g., gloriæ coe- 
estis desiderio, si non habeat contritionem porfe- 

ctam, aut saltem , si peccatorum oblitus , non diligat 
Deum super omnia propter se. 

« Respondet P. Simonnet, non infimus é Soc. Jesu 
theologas , 1° adultum peccatorem in hác hypothesi 
damnatum iri, quia desiderium glorie coelestis, etiam 
efficax , non sufficit ad justificationem peccatoris adulli, 
eliam pro fide morientis, sine dilectione Dei super omnia 
propter se. 

« Respondet 2° idem negando hypothesim ut impos- 
sibilem saltem moraliter. Quia, iuquit, moraliter fieri 
non potest , ut adultus mortem in odium Christi illa- 
tam ex motivo honesto toleret sine aliquà Christi di- 
lectione, eàque perfectà, secundüm id Joan. 45 : Ma- 
jorem hác dilectionem nemo habet, ut animam ponat 
quis pro amicis suis. Et veró adultus ille non acceptat 
mortem ex ccelestis gloriæ desiderio, sine præveniente, 
et cooperante Spiritüs sancti gratià, quæ eum poten- 
ter inflammet : quis porró hominem eó usque adju- 
tum, non sic adjuvari putet, ut ad intensum Dei 
propter se amorem provebhatur; ergo, ait idem theo- 
logus, nunquàm secundüm ordinariam Dei providen- 
tiam continget, ut adultus peccator ex solo glori: 
cclestis desiderio, aut alio quovis motivo honesto et 
supernaturali, mortem in odium Christi illatam , sine 
perfectà Christi dilectione acceptet atque patiatur. 

« Unde colliges nostram hanc quiestionem non infi- 
niti esse momenti ; licét ad id inservire possit, ut qui 
se martyrio vicinos esse sentiunt, peccata sua pro vi- 
ribus detestentur, et corda sua, quo exquisitissimo 
poterunt charitatis sensu inflamment. Adde eurandum 
non baptizatis , ut ociüs , si fieri potest, baptizentur, 
prout, instante martyrio, curabat S. Romanus, his ad 
$. Laurentium verbis : Festina me baptizare. Quin et 
si nunc abesset, pauló post adfutura ministri copia, 
satiüs esset occultare se ad tempus, ut perciperetur 
regenerationis gratia, prout fecit Antonius apud 
Usuardum in Martyrologio ad diem augusti 22. Et 
quoniam spiritus promptus est, caro autem infirnía, nec 
orationi, nec bonis, eujuscumque illa sint generis, 
operibus parcendum , ut dignum, in contumeliis et 
vulneribus , Deo, angelis et hominibus spectaculum 
exhibeatur. 

« Quæres an liceat offerre se martyrio, et aliquando 
subsit obligatio illud subeundi. — R. ad 4 : Non licet 
citra rationabilem causam, specialemve S. Spiritüs 
instinetum .offerre se martyrio : 1° quia hoc vetuit 
Christus, Matth. 40, ubi ait : Cum persequentur vos in 
civitate istá, fugite in aliam ; quód fecére et sancti, ut 
Paulüs, qui pluries fugà manus tyrannorum evasit ; 
Athanasius, qui maximam vitæ partem in antris aut 
sepuleris delituit; et Christus ipse martyrum caput et 
exemplar, qui, ut habet idem Athanasius in Apologià 
de fugà suà, non indignum putavit , cim quereretur , 


quemadmodum et nos abscondere se, et cum persecutio- 


nem pateretur, fugere et insidias declinare. 


re 


DE BAPTISMO. 


| tensivé vel intensivé. 
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tionibus quas illorum sanctitas exigit : à contra infan- 
tes propri: voluntatis nondüm capaces, sine ullo pro- 
prio motu ea percipere cum fructu possunt. 

An et quomodd perfecta. charitas includens votum 

Baptismi, vices ejus suppleat. 
| PRÆNOTANDA. 

Observandum 4° Baptismum flaminis seu spiritüs 
eum appellari, qui in perfectà contritione seu chari- 
late consistit, quæ quidem perfecta esse potest ex- 
Perfecta dicitur charitas seu 
amor Dei extensivé, quando Deus super omnia dili- 
gitur, et rebus omnibus anteponitur; perfecta veró 
intensivé, quando summà intensione ac maximo co- 
natu et affectu voluntas in Dei amorem rapitur : tan- 
quàm enim rem certam et apud omnes exploratam hie 


supponimus contritionem imperfectam, qua attritio 


nuncupatur, et nullam includit charitatem proprié 


| ac stricté sumptam, non posse vices Baptismi aqua 


supplere. 

Observandum 2° perfectam illam charitatem et cor- 
dis contritionem spectari posse, vel in casu necessita- 
tis, cùm impossibile est reipsà suscipere Baptismum ; 
vel extra talem necessitatem. 

Observandum 3° Baptismi votum seu desiderium 
duplex distingui posse : unum explicitum seu expres- 
sum, quo quis sciens quid sit Baptismus, actu expres- 
so et elicito cupit baptizari, alterum implicitum et ge- 


« 9" Quia qui martyrio sese offerunt sine justà 
causà, puta cüm inde nec infidelium conversio, cleri, 
nec Dei gloria , aut fidei exaltatio promoveri potest, 
et præsumptionis exhibent non parüm , eùm ultro in- 
gerant se gravissimæ tentationi; et gratis Lyranno- 
rum peccato cooperantur, eorumque furori pabulum 
probent; quod intrinsecé malum est. Unde arguendi 
qui jactis conviciis barbarorum sxvitiam inflammant, 
nisi bonà fide, ignorantià, vel speciali Spiritüs impulsu 
excusentur. Constat enim martyres duriusculé identi- 
dem insurrexisse in íyrannos etiam principes, ut 
patet in Machabæis. 

« R. ad 2, urgere aliquando subeundi martyrii obli- 
gationem ; ut 1* si vel moriendum sit, vel à fide, ca- 
Stitate aut similibus defieiendum ; 2° si aliter fides vel 
religio conservari non possit ; 5" si id necesse sit ad 
erigendos martyrum in tormentis deficientium ani- 
mos, etc. 

« Quæres iterüm quo instanti martyrium operetur 
quoad remissionem poenas, an instanti , quod sit pri- 
mum hominis non esse, an instanti quod mortem 
procedat, et sit ultimum esse martyris. — R. mar- 
Lyrium eà operari brevissimà temporis morà, quie 
mortem procedit : quia licét necdüm tolerata sit mors 
physicé , cüm homo necdüm egerit animam ; est 
tamen idem homo moraliter consummatus : unde vel 
nibil ampliüs habet libertatis, vel, si quod forté habet, 
confirmatur in gratià, ut jam subtrahatur peccato. 

« An autem pari modo confirmaretur in gratià, qui, 
ut evangelista Joannes, morti per miraculum subdu- 
ceretur , res est in thesauris Dei signata ; ita. tamen 
opinantur plerique, quia id postulat excellentia mar- 
Lyrii, et propensa Dei in milites suos munificentia. 
Monet tamen in opere jam citato Benedictus XIV, 
quód, si quis miraculosé à tormentis liberaretur quc 
ipsi naturaliter mortem. intulissent , et in pace morere- 
tur ; ad hoc ut inter martyres adscribi posset, juxta ho- 


| diernam | Ecclesie disciplinam, probandum esset , eum 


tempore quo supervixit , nunquàm à charitate cecidisse, 
el in virtulibus heroicis se exercuisse, et pretiosá deinde 
morte occubuisse. Lib. 9, c. 12, n. 16 r seq. » 

a^ v 
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nerale, quo quis nihil de Baptismo sciens, sed efficaci- | cturam passi potius fuerint, quàm fecerint. Quod illu- 


ter desiderans Deo in omnibus placere, sic animo est |] 


comparatus, ut omnia ejus mandata, cüm ad suam 
pervenerint cognitionem, adimplere velit : in isto 
quippe affeetu includitur voluntas Baptismi, sicut et 
aliorum Dei mandatorum adimplendorum. 


Observandum 4° duplicem esse inprimjs aqui ba- || 


ptismalis effectum, nempe remissionem omnis culpa 
et pœnæ. 

Observandum 5° sensum presentis quaestionis non 
esse, an perfecta contritio Baptismi vices suppleat ex 
opere operato, et per modüm Sacramenti; nihil 


rantis : quód ergo voluntas Baptismi suscipiendi pro 
Baptismo habeatur, non provenit ex naturà rei ipsius, 
sed ex misericordià Dei, qui propter fidem et desiderium 


querentis. salutem, complet in necessitate quod est ex | 


parte Sacramenti, ut rectà hie observat Estius in 4 
dist., 4 paragr. 17. 

Sensus igitur quæstionis est utrüm perfecta contri- 
tio, sive extensivé sive intensivé talis.sit,sive in ne- 
cessitate sive extra suppleat vices Baptismi aquæ, 
quoad remissionem omnis pœnæ et culpæ : et quale 
requiratur Baptismi desiderium seu votum; an ex- 
pressum et explicitum an implicitum in ipsà contritione 
perfectà inclusum sufficiat: circa quam controversiam 
non una est veterum et recentiorum opinio. 

OPrINIONES . 

Fuére inter veteres tam rigidi et severi defensores 
necessitatis Baptismi, ut existimaverint, nequidem in 
necessitate sufficere ad salutem, Baptismi desiderium 
ex charitate profectum. 

, Quarto seculo S. Gregorius Nazianzenus, 


iis qui vi aliquà et inopinato casu à Baptismo excidunt, 
nihil prodesse votum seu desiderium Baptismi. Tripli- 
cem scilicet ibi distinguit ordinem eorum qui non 
sunt baptizati. 

Primus est eorum qui ferarum more viventes, om- 


nibus vitiis inquinantur, nec multàm curant de Bap- || 
tismo ; ita ut, inquit, si ipsis datur, non gravatim acci- | 


piant. ; si non detur, susque deque ferant. 

Secundus, eorum qui Baptismum quidem et hono- 
rant et desiderant, sed præ ignavià, et ut. vitiis libe- 
fiüs indulgeant, diù protrahunt illum ac differunt. 


Tertius, eorum qui recté quidem vivunt, sed vel | 


propter ignorantiam, vel propter tyrannidem à Bapti- 
smo exciderunt : Tyrannis autem, inquit, nihil aliud est, 
quàm rei alicujus consequendæ inopinato erepta fa- 
cultas. 

Primi et secundi ordinis homines non baptizatos 
graviter puniendos fore asserit S. doctor, utpote qui 
Baptismum neglexerint, 
contempserunt: terlii ver ordinis, suppliciis quidem 
aeternis non torquendos: quia nihil supplicii meruerunt, 

sed tamen æternam gloriam non consecuturos.- Po- 
stremi, inquit, nec celesti glorià, nec suppliciis à 


Il non potuisse salvari, 





quanquàm leviüs aliis qui À 
I sio sine Baptismate nihil. prodesset, sed nec ipsum  Ba- 
| plisma non credenti neque. confitenti ullatenis ay Ava 
fl ad salutem. d d 

à juslo À 
iudice afficientur, utpole qui licèt (Baptismo) signati À À illo tempore quo Salvator noster. dixit : Siquis. renatus 
non *uerint, improbitate tamen careant, atque hanc ja- 1 





Strat ibidem exemplo hominis, qui voluit quidem 
alium occidere, quem tamen de facto non occidit: 
voluntas illius apud judices pro factonon habetur ; ne- 
que tanquàm reus homicidii plectitur. 

In hoc postremo ordine supponit S. doctor homi- 
nem recté viventem, carentem improbitate, qui non 
ex contemptu, neque ex negligentià, sed ex inopinato 
tantüm easu Baptismum non percipit, qui tamen nec 
suppliciis est afficiendus, cüm careat improbitate ; 


{| (quà nihilominüs non careret, si supponeret eum ex 
|| negligentià saltem à Baptismo excidisse) nec glorià 
quippe hic occurrit, quod non sit ex parte ipsius ope- | 
j| locum putat esse pro ejuscemodi hominipus, 


donandus, quia caret Baptismo. Medium igitur aliquem 
Sicut. et 
.pro infantibus morte immaturà ante perceptum Bap- 
tisma raptis; adeóque putat votum seu desiderium 
Baptismi junctum cum vitæ probitate non sufficere ad 


j| æternam gloriam. 


Nonnulli ex nostris conantur in benigniorem sen- 
sum inflectere sanctum | doctorem, quasi supponeret 
eos de quibus tertio loco loquitur, non habere deside- 


4| rium seu voluntatem percipiendi Baptismatis ex cha- 


ritate seu contritione perfectà ; sed aliquam ex eorum 
parte causam subesse, propter quam baptismali gratià 
privati fuerint. Laudamus quidem eorum conatum, et 
optaremus posse S. doctoris verba in hunc sensum 
adduci ; sed reclamat ipse contextus, reclamat ipse 


{| Nicætas hujus orationis commentator. 


Quinto: seculo Gennadius Massiliensis, qui verus est 
auctor libri de Dogmatibus Ecclesiasticis, apud S. Au- 
| gustinum, tom. 8, in Appendice, c. 41, aliàs 74, do- 


j| cet catechumenum non salvari, etiamsi in bonis ope- 
Oratione || 
40 in sanctum Baptisma, non longé à medio, ostendit 


ribus vixerit, nisi Baptismo aquæ aut sanguinis fuerit 


| purgatus. 


Sexto seculo S. Fulgentius, epist. 12, ad Ferrandum 
diaconum, de Baptismo Æthiopis, eó etiam inclinare 
videtur, nempe votum Baptismi non sufficere ad salu- 
tem, etiam premente necessitate. Rogatus enim à 
Ferrando diacono, quid sentiendum foret de Baptismo 
cujusdam ZEthiopis, qui in catechumenatu diù tenta- 
tus ae probatus subito morbo, sensu ae voce destitu- 
tus, in extremis haptizatus fuerat, respondet 1^. rectè 


| illum fuisse baptizatum, ac præcedentem fidei promis- 


sionem ac pietatem, quam revocàsse non censebatur, 
ei cum Baptismo sufficere ad salutem. Respondet 2° 
cap. 8, illum sine Baptismi. sacramento solà confessione 
qui enim. crediderit et baptizatus 
| fuerit, salvus erit. Hlum utique adolescentem, quia. cre- 





| | didisse et confessum fuisse novimus, ideo per sacramen- 


(um Baptismatis salvum fuisse firmamus: qui si non ba- 


(| plizarelur,non solim nesciens, sed etiam sciens, nullate- 
À nàs salvaretur. Via enim salutis fuit in confessione, salus 


in Baptismate. Nam in illà etate, non solüm ei confes- 





Et lib. de Fide ad Petrum; eap. 3.; si lu Mns 


. non (uerit, ctc., absque sacramento Baptismatis, prater 


LUN 


eos qui in Ecclesià Catholic sine Baptismaté pro Chri- 


sto sanguinem. fundunt, ‘rec regnum celorum. potest | 
quisquam accipere,nec vitam. eternam. Clariora hæe 
alium in sensum possint dctor- | 


sunt, quàm uf 
queri. 
Seculo decimo tertio, tempore S. Bernardi, fuére 


qui contenderunt ex quo primüm à Christo dietum | 
est: Nisi quis renatus. fuerit, etc., neminem absque À 
percepto re Baptismo, vel, ejus vice, martyrio, ulla- |: 


tenüs salvari potuisse, elsi fortè quis cum verà fide et 
contritione. cordis illum expeteret. lta: testatur S. 


Bernardus, epist. 77 ad Hugonem Victorinum, à quo |j 
? j 


deistà quæslione interrogatus fuerat. 


Videtur tune temporis exeitata hzc quaestio, de quà 5 


constiltus est Innocentius HE, et de quà seripsóre ex 


professo S. Bernardus jam dictà epistolà, Hugo Vi- je 
ctorinus, lib. 2 de Sacramentis, parte 6, c. 7; et Ma- jj 


gister Sententiarum, lib. 4, dist. 4, litterà D. 


damnato sunt, existimat catechumenos ante percep- 
ium Baptismum habere quidem posse perfectam 
charitatem et contritionem, sed peccatorum remissio- 
nem non obtineré nisi per Baptismum. Talis enim 


est propositio 31 : Charitas perfecta, que est ex corde | 
puro, et conscientià bonà, el fide non fictà, in catechu- | 
menis et penitentibus potest esse sine remissione pecca- \ 


— 


torum. 


; j : ; f 
Estius, in 4, dist. 17, paragr. 2, docet peccata. non 


remitti ordinarié ante actualem Baptismi, vel Pomi- 


tentize pereeptioneni,etsi perfeeta sit tut intensive, tum | 


extensivé charitas, sed raró tantüm et in necessitate. 
Pamelius, in Scholiis ad epist 54 S. Cypriani, fate- 


tur quidem contritionem solam sufficere ad remissio- |j 
nem peccatorum in casu necessitatis, non veró extra || 


necessitatem. , 


Sunt. inter scholasticos, qui putant implicitum Bap- | 
tismi desiderium sufficere ad justificationem ; sed ad À 
vitam ætérnam obtinendam necessarium esse explici- | 
tuni. Eù videtur inclinare Melchior Canus, relectione |} 
de Sacramentis in genere, art. 2, conclusione 5. Sunt |i 
qui implieitum solummodó suflicere volunt, sive ad | 
justificationem, sive ad vitam sternam. obtinendam. || 
lta Vega, lib. 5, super cone. Trid., c. 14; Vasquez et || 
alii. Sunt qui factà distinctione eorum quibus promul- À 
gata est lex Baptismi, et eorum qui penitüs illam igno- || 
i Apostolicam, de Presbytero non baptizato, ubi sic re- 
veró necessárium esse explicitum. lta sentire videtur || 
Sunt de- |} 
nique, qui per votum Baptismi censent omnem culpam |! 


rant, dieunt istis sufficere votum implicitum, aliis 


3. 


Domiiieus Soto, in 4, dist. 5, q. unicà art. 


et poenam remitti ; alii vero fatentur quidem eulpam, 


negant veró poenam omnem condonari. His ita expo- |i 


sitis, sit 


aquæ, illius vices supplet in adultis. 


Probatur 1^, ex Scripturis quee charitatis vim 8æ- |! 
piüs commendant. Joan. 144, v. 21: Qui diligit me |; | | 
| stionem nostram excilatam et agitatam fuisse. 


diligetur à Patre ineo, ét ego diligam eum. Ezechielis 18, 
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v. 24 : Si impius egerit pœnitentiam ab omnibus pecca- 


| dis suis... vita vivet et non morietur. Et v. 50 : Conver- 


timini et agite poenitentiam. ab omnibus iniquitatibus ve- 
stris , et non erit. vobis in ruinam iniquitas. Rom. 10, 
v. 1 : Omnis qui credit in illum, nón confundetur. Et 
v. 13 : Quicumque invocaverit omen Domini , salvus 
erit. », 

Probatur 9^ ex concilio Tridentino tribus in locis. 

Sessione 6, c. 4, ubi docet, post Evangelium pro- 
mulgatum , nunquàm fieri translationem à statu. veteris 
Ade ad statum. gratie , sine lavaeró regenerationis aul 
ejus voto. : 

Sessione 7, c. 4, de Sacramentis in genere , dam- 
nantur qui dieunt sine Sacramentis aut eorum voto , 


| per solam fidem homines à Deo gratiam justificationis 


adipisci. 
Denique sess. 14, c. 4, sic [loquuntur Patres : Do 


| cet preterea (sancta synodus ) elsi. contritionem. ali- 
Inter recentiores, Michael Baius, aut quisquis au- | 
clor est propositionum qux à Pio V et Gregorio XIII d 


quando charitate per[ectam esse contingat, hominemque 
Deo reconciliare, priusquàm hoc Sacramentum actu sus- 
cipiatur ; ipsam mihilominüs reconciliationem ipsi con 


| tritioni, sine Sacramenti voto quod in illà includitur, non 


esse adscribendam. 

Atqui eadem est ratio contritionis ex charitate per- 
fectà ante Baptismum. Nam, cap. 2 dé Pœnitentià di- 
citur : Est autem. hoc Sacramentum Penitentie lapsis 
post Baptismun ad salüten necessarium , ut nondim 


|| regeneratis ipse Baptismus. Sicut igitur contritio ex 
| charitate. perfectà non tollit peccatuni mortale post 


Baptismum, sine voto Pœnitentiæ; ta neque ante 
Baptismum, sine ipsius voto. 

Ex his patet falsam esse , ac meritó à SS. pontifi- 

cibus Pio V et Gregorio XIII proscriptam fuisse me- 
moratam Baii propositionem. 
. Quin Innocentius Hl, qui sedere edepit an. 1190, 
conclusionem nostram duobus decretis evidenter con- 
firmat : primum est ad: Metensem episcopum , et ex- 
tat 1. 3 Decretal. , tit. 42, c. 4. Interrogatus scilicet 
quid sentiendum esset de quodam Judxo qui morti 
proximus seipsum baptizaverat, respondet 4° quód 
ciun. inter baptizantem et baptizatum debeat esse disore- 
tio, iste Judœus denuo sit baptizandus ab alio; tàm ad- 
dit : Quamvis si talis continuo decessisset, ad celestem 
patriam. protinits evolásset propter Sacramenti fidem, et 
non propler fidei Sacramentum. 

Alterum decretum extat eodem libro, tit. 43, cap. 


spondet episcopo Cremonensi : Sí in sanclg matris 
Ecclesie et Christi nominis confessione perseveraverit , 
ab originali peccato solutum, et celestis patrie gaudium 
esse adeptum asserimus incunctanter. 

Tüm laudat auctoritatem SS. Augustini et Ambro- 


| sii; monetque prædictum episcopum , ut sopilis quæ- 
CoNcLusio. — Baptismus flaminis, seu perfecta chari- | 
tas ét cordis contritio includens votum Baptismi |} 


stionibus doctorum, SS. Patrum sententias teneat, et in 
Leclesià sud juges preces hostiasque Deo offerri jubeat 
pro presbytero memorato. 

Ex quibus, sicut et ex Hugone Victorino et S. Ber- 
nardo, videmus tune temporis intér doctores quæ- 
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Probatur 3° ex S8. Patribus. 

8, Cyprianus epist. 75 ad Jubaianum, supponit 
manifestè votum ac desiderium Baptismi vices ejus 
supplere. Cüm enim in eà versaretur opinione, Baptis- 
mum ab hæreticis collatum nullum esse, danc sibi 
proponit. quæstionem : Quid nempe fiet de his qui ab 
heresi ad Ecclesiam venientes, sine Baptismo admissi 
sunt (et ita diem extremum objeruut )? Respondet 
; Deum ex suà indulgentià et misericordià eorum vo- 
luntatem supplere posse. Eadem plané mens fuit S. 
Dionysii Alexandrini in epistolà ad Xistum S. P. apud 
Euseb., l. 7, c. 9. 

S. Ambrosius, oratione funebri de obitu Valenti- 
niani imperatoris sic loquitur : Audio vos dolere, quod 
non acceperit. Sacramenta. Baptismatis. Dicite mihi , 
quid aliud in nobis est, nisi voluntas, nisi petitio? Atqui 
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siderium ; an explicitum seu expressum ; an implicitum 
et generole sufficiat. — Resp. cum distinctione. Vel 


! enim cognoscitur przeaeptum Baptismi , vel ignoratur 
Les . "m . . SE H TT 
| invincibiliter : si posterius, sufficit votum implicitum 


quod semper includitur in contritione perfectà. Sic, 


| v. g., qui audità Evangelii przedicatione , de Baptismo 


tamen nihil audivisset, et fidem in Christum ex chari- 
tate perfectà formatam haberet, ac statim migraret ex 


| hào vità , haud dubié non haberet expressum Baptismi 


desiderium , cujus necessitatem supponitur ignorare 
invincibiliter; haberet igitur implicitum duntaxat et 
generale, cum quo salvus ille foret. Si veró cogno- 
scatur Daptismi præceptum ejusque necessitas, votum 
illius expressum seu explicitum requiritur, Tüm quia 
| idinnuere videntur citata concilii Tridentini et SS. Pa- 
trum testimonia , quibus asserunt contritionem perfe- 





etiam. dudim hoc voti habuit, ut antequàm in Italiam 
venisset, initiaretur, et proxim baptizari se à me velle 
significavit ; et ideo pre ceteris causis me accérsendun 
putavit. Non habet ergo gratiam quam desideravit? Non 
habet quam. poposcit? certè quia. poposcit, accepit. El 
ubi est illud ? Justus quäcumque morte præventus fuerit, 
anima ejus in re[rigerio erit , Sapientiæ 4. Et pauló 
post: Quod si martyres suo abluuntur san guine, el 
hunc sua pietas abluit et voluntas. Denique post multa, 
eonverso ad eum sermone , ait : Non quicumque te, 
sed Christus illuminavit gratià spirituali : ille te bapti- 
aavit,quia humana tibi offica dejuerant. Plus adeptus 
es, qui minora te amisisse credebas. 

S. Augustinus, lib. 4 de Baptismo, c. 22 : Invenio, 
inquit, non tantüm passionem pro nomine Chrisli, id 
quod ex Baptismo deerat. posse supplere ; sed etiam fi- 
dem conversionemque cordis, si fort ad celebrandum 
mysterium Baptismi in angustiis temporum succurri non 
potest. Et postea adducto latronis exemplo, sic pergit : 
Quantüm itaque valeat etiam sine visibili Sacramento 
Baptismi, quod ait Apostolus, cordc creditur ad justi- 
liam, ore autem confessio fit ad salutem ; in illo latrone 
declaratum est : sed tunc impletur invisibiliter, cum my- 
sterium Baptismi non contemptus Religionis, sed articu- 
lus necessitatis excludit. Adducit quoque exemplum 
Cornelii," qui aBtequàm baptizaretur, justificatus 
erat. 

Denique S. Bernardus ex professo epist. 77, conclu- 
sionem nostram demonstrat variis momentis, prsesertim 
SS. Ambrosii et Augustini auetoritate. Ab his, inquil, 
columnis, Augustinum loquor et Ambrosium, crede niihi , 
difficilà avellor. Cum his, inquam , me aut errare , aut 
sapere fateor, credens et ipse solà fide hominem posse 
salvari cum desiderio percipiendi Sacramenti : si tamen 
pio adimplendi desiderio mors anticipans, seu alia queæ- |} 
cumque vis invincibilis obviárit. 

Inde est quód saera Facultas Parisiensis, an. 1560, 
€onsulta cirea propositionem istam : Per contritionem 
perfectam , non adhibito realiter Sacramento Baptismi 
vel Panilentig, non dimittitur crimen, extra casum 
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| ctam justificare cum voto Baptismi : atqui si de voto 
| solüm implicito et generali loquerentur, inutile fuis- 
set addere, cum voto Baptismi; statim enim ac quis 
.supponitur habere perfectam contritionem, habet 
| quoque generale desiderium adimplendi quidquid est 


ls . . . . " . H 
j à Christo prescriptum ; ejusmodi quippe desiderium 
|| semper includitur in contritione perfectà. Tüm quia 


| votum medii quod ex ordinatione divinà necessarium 
est ad salutem , debet esse diversum à voto rei ex solo 


| procepto necessarie : atqui volum rei ex solo præ- 
| cepto necessarie debel esse saltem implieitum. Sie 
| morti proximus debet saltem implicitum habere desi- 
| derium Eucharistiæ et Unctionis Extreme, quia utrius- 


| que Sacramenti usum infirmis in vitæ periculo con- 
stitutis Christus imperavit; ergo votum rei qux 


| necessaria est absoluté seu necessitate medii, debet 
j| esse explicitum. 


Verüm, inquies, numquid etiam requiritur expli- 
citum desiderium mandata Dei observandi, quando 


| cognoscuntur, et reipsà possunt adimpleri? haud du- 


biè, At hoc posito, quid discriminis erit inter votum 
Baptismi aut Pœnitentiæ, et aliorum mandatorum 
Chrisii? —Resp. 1° exterorum. Christi mandatorum 


j| desiderium non debere necessarió esse explicitum, sed 
|| implicitum sufficere. Resp. 2? quód etsi necesse ali- 


quando foret votum illud aliorum Christi mandatorum 


| esse explicitum , adhue id discriminis esset iuter vo- 
! tum Baptismi , Pœnitentiæ, et aliorum mandatorum, 


quód ex ordinatione divinà Baptismi aut Pœnitentiæ 


| volum suppleat vices illorum Sacramentorum ; unde 
| meritó concilium Tridentinum dixit contritionenr non 
|| justificare sine voto Baptismi aut Pæœnitentiæ, At votum 
| aliorum mandatorum vices eorum nec supplet, nec 
| effectus producit. 


Quæres 2° an per votum Baptismi extinguatur omne 


| debitum poenz temporalis subeundæ, — Resp. ex 
| cialis SS, Patrum testimoniis id non constare : 1° 
4, Quia Scripturæ testimonia quibus pœtitentibus, cre- 


dentibus, et nomen Domini invacantibus salus pro- 


| mittitur, Coh#rent eum onere persolvendi poenam 













martyrii et necessitatis, declarat judicio suo doctrinali , 
propositionem esse hæreticam. 
Quæres 1° quale requiratur Baptismi volum seu de- 


Si 


| temporalem. 2° Quia Deus id tantüm supplere præsu- 


mitur, quod simpliciter et absoluté necessarium est : 


# at tolius pœnæ relaxatio non est ejusmodi. 3° Quia 
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orabat, sacrificia offerebat, quod pro Valentiniano fecit 
Ambrosius, et Innocentius III pro presbytero non bapti- 
zato fieri jussit. Contingere tamen,potest, ut tantus sit 
fervor charitatis, tanta vis et intensio, ut omnis pœnæ 
remissionem impetret. 

Solvuntur objectiones. 

Objicies 4° : Communis fuit per quinque priora se- 
cula Ecclesiæ Romanæ et Hispaniæ mos, ut nec cum 
catechumenis qui sine-Baptismo, nec cum pœniten- 
tibus qui sine reconciliatione mortui fuerant, com- 
municaret, nec pro iis et preces funderet et offerret 
sacrificium : sed aliunde oriri non potuit hæc disci- 
plina, quàm ex persuasione votum Baptismi aut Pœ- 
nitentiæ supplere non posse vices utriusque Sacra- 
menti. 

Major videtur certa. 

De Ecclesià Romanà testis est S. Leo, epist. 82, 
aliàs 91, ad Theodorum Forojuliensem: episcopum, 
ubi sic loquitur : Si autem aliquis eorum pro quibus 
Domino supplicamus, quocumque interceptus obstaculo , 
à munere indulgentiæ presentis exciderit ; et priusquàm 


ad constituta remedia perveniat, temporalem vitam hu- | 


maná conditione finierit, quod manens in corpore non 
receverit, consequi exutus carne mon poterit. 

Testis Gelasius I, S. Pontifex : in concilio enim 
Romano telebrato pro absolutione Cumani episcopi 
lixc habet : Nec nos jam mortuis veniam prestare de- 
poscant, quod nobis possibile non esse mani[estum est. 
Alia est causa superstitum , alia defunctorum. 

Testis. Vigilius I, qui obiit an. 559, et Leoni ac 
Gelasio subscribit, quorum decreta ad calcem latæ à 
se constitutionis de tribus Capitulis, laudat et ap- 
probat. 

De Ecclesià Hispanicà constat ex concilio IL Bra- 
carensi, an. 565, c. 17, ubi sic legimus : Placuit ut 
catechumenis sine redemptione Baptismi defunctis, si- 
mili modo neque oblationis commemoratio , neque psal- 
lendi impendatur officium : 
usurpatum est. —Resp. 1^ ad maj : Ecclesiarum di- 
sciplinam hàc in parte variam fuisse , illæsà semper 
et integrà remanente fide. 

Ecclesia Mediolanensis quarto seculo , pro Valen- 
tiniano sine Baptismo defuncto, jubente et hortante 
sanctissimo episcopo Ambrosio , preces publicas ac 
solemne sacrificium obtulit. 

Ecclesia Carthaginensis idem testatur in suo IV conci- 
lio Carthaginensi an. 398, can. 79, ubi de poenitentibus 
ita statuit : Pænitentes qui atten? leges pœnitentiæ exe- 
quuntur, si casu in itinere vel in mari mortui [uerint, ubi 
eis subveniri non possit, memoria eorum et orationibus 
et oblationibus commendetur. 

Ecclesia Arelatensis idem quoque significat in 
suo lI cone. Arelatensi an. 452, can. 12. De his, m- 
quiunt Patres, qui in pænitentiâ positi vitam excesse- 
runt, placuit. nullum. vacuum. communione debere. di- 
mitli ; sed. pro eo quód honoravit penitentiam, oblatio 
illius suscipiatur. 

Ecclesia Hispaniea idem observavit in concilio XI 


nam et hoc per ignorantiam | 


bz BAPTISMO. 


Ecclesia pro catechumenis non baptizatis et defunctis | 



































| Resp. 2° ad min. : 
|| munionis iis , 
| Baptismo ex hâc vità migràssent , 
| existimaverint veteres in necessitate votum Pœni- 


448 
Toletano an. 675, can. 12, his verbis : De his autem 


j| qui acceptà prenitentid, antequam reconcilientur, ab hác 

| vilà recesserint , quanquàm. diversitas preceptorum de 

| oc capitulo habeatur, | 

| placuit sequi, qui multiplices numero de hujusmodi hu- 

j| maniits decreverunt, ut et memoria talium in Ecclesiis 

| commendetur, et oblatio pro corum spiritibus dedicata 
accipiatur. 


illorum. tamen nos sententias 


Ecclesia denique Romana sexto seculo mutavit 


| disciplinam à Leone et Gelasio priüs inductam. Tunc 
ij enim communicare ceperunt SS. Pontifices cum 


poenitentibus , qui ante acceptam absolutionem obie- 
rant: tunc personas in hzresi, aut saltem in su- 
spicione hæreseos mortuas ex albo fidelium deleve- 
runt, idque post concilium V generale an. 555, 
cujus vestigiis adhzerens concilium sextum , multos 
episcopos, düm viverent, nequaquàm damnatos, 
|post mortem excommunicationis sententià punivit , 
| prohibuitque ne pro iis publicæ preces funderen- 
tur, aut offerretur sacrificium. Hujus disciplinze 
meminit Innocentius IIT, extra. De sententià excom- 
municationis, c. 28, ubi sic respondet: Post tamen 
et debet e Ecclesie beneficio subveniri , (loquitur 
de homine, qui düm viveret excommunicatione 
| percussus fuerat) ut si de ipsius viventis pænitentià per 
evidentia signa constiterit, defuncto etiam absolutionis 





| beneficium impendatur. Idem Innocentius argumentum 


| Solvit , quo Leonis et Gelasii disciplina nitebatur. 


| Nec óbstat, inquit, quod Ecclesie legitur aitributa po- 


_testas ligandi atque solvendi homines super terram, tan- 
quàm non possit solvere et ligare sub terrá sepultos ; 


, et quod legitur : Non communicetur mortuo , cui non 


| est communicatum et vivo : cum etsi communicatum 
| non fuerit, communicandum tamen. illi fuisset , quem 
| non contemptus Religionis, sed necessitatis articulus 
| impedivit; et in ceteris casibus à canonibus denotatis , 
 ligâsse legatur Ecclesia mortuos, et solvisse. 


Nego cadsam denegat» com- 
qui vel sine reconciliatione, vel sine 
hanc fuisse, quód 


 tentix aut. Baptismi non sufficere (neque enim ex 
| desperatione indulgentiæe , ut ait S. Augustinus, sed 
| ex rigore disciplinæ sic egerunt ) : sed ut (ideles ma- 
| jori studio, ardore ac vigilantià pœnitentiæ et cate- 
| chumenatüs laboribus incumbentes , ad gratiam rc- 
| conciliationis aut regenerationis citó' percipiendam 
| timore illius pœnæ adducerentur. Unde S. Leo de 
illis non desperat, sed eorum causam uni judicio 


| Dei vult committi. Nec necesse est, inquit , nos- eorum 
|| qui sic obierunt, merita actusque discutere, cium Domi- 


nus Deus noster, cujus judicia nequeunt. comprehendi , 


| quod. sacerdotale. ministerium implere non potuit, suce 
| justitice reservaverit. 


Objicies 2? auctoritatem S. Ambrosii, lib. "m My- 
sleriis, c. 4, ubi sic loquitur : Credit catechumenus 





| in crucem. Domini Jesu, quia et ipse signatur : sed nisi 


baptizatus [uerit in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs 


i 
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sancli, remissionem non potest accipere peccatorum, 
nec spiritalis gratie munus haurire. 

Et lib 2 de Abrahamo, c. 11, adducto loco | 
S. Joan. : Nisi quis renatus fuerit, etc. ; Utique, in- |] 
quit, nullum excipit, non infantem , non aliquá præ- À 
ventum necessitate. 

Resp. ad primum, loqui S. doctorem de illis adul- || 
tis, qui eüm possint et debeant baptizari , negligunt 
tamen vel etiam. contemnunt. Baptismum ; quos me- | 
ritó ait sine Baptismo salvos esse non posse. 

Ad secundum : loquitur tantüm de infantibus qui 
non possunt salvi fieri sine Baptismo actu percepto , 
(excepto easu martyrii), non veró de adultis, quod | 
patet ex verbis istis immediaté sequentibus : Ha- 
beant. tamen, inquit, illam opertam poenarum immuni- 
tatem, nescio an habeant regni honorem. 

Quanquàm postrema verba, quibus dubitare videtur 
an infantes sine Baptismo defuncti habeant regni ho- | 
norem, cüm sapiant errorem pelagianum , suspicari 
meritó possumus ab aliquo bæretico intrusa esse, ut || 
scitè observant doctissimi Benedictini, quorum curà 
ct studio recognita sunt et prole mandata S. Am- | 
brosii opera; presertim cüm ipse S. doctor codem |i 
citato cap. 11, lib. 2, de Abraham, n. 76 , affirmaté | 
dixerit, neminem ascendere in regnum caelorum , nisi | 
per sacramentum Baptismalis. k 

Objicies 3° auctoritatem S. Augustini multis in 
locis. 

Tractatu 18 in Joan. : Quantuncumque, inquit, |] 
Catechumenus proficiat ;, adhuc tamen. sarcinam. suc | 
iniquitatis portat : non illi dimittitur, nisi cim vencrit |} 
ad. Baptismum. 

Et Tract. 4 de iisdem catechumenis loquens : Om- |i 
nia peccata, inquil, super illos sunt; et nisi. venerint. | 
ad salutarènr Baptismum ubi peccata solvuntur, cum |f 
omni suá excellentià ^on possunt intrare in regnum 
eclorum. 

Libro 1 de Origine animæ, c: 9 : Nemo fit, inquit , | 
membrum Christi, nisi aut. Baptisinate in. Christo, aut l 









morte pro Christo. 

Lib. 2 de peccatorum Mer. et Remissioze , e. 26 : | 
Sanctificatio catechumeni, si non fuerit baptizatus, non | 
ci valet ad intrandum in regnum | celorum. : 

Lib. de Unitate Ecclesiæ, c. 22: Utrumque, inquit, } 
necessarium,est ad regnum Dei adipiscendum , et Bapti- 
smus, el justitia. 

Denique lib. 4 de Baptismo contra Donatistas, 
e. 21 : Sicut, inquit, bono catechumeno Baptismus i 
deest ad capescendum regnum. colorum; sic malo ba- || 
plizato vera conversio... Alterum, sine altero parum est; || 
utrumque perficit illius possessionis haeredem. 

Ex quibus ut testimoniis istud concluditur, aut ne- 
minem justificari.antequàm baptizetur; aut catechu- | 
menum justitiam assequi posse, etiam ante Bap- | 
tismum, sicut de Cornelio fatetur S. Augustinus, lib. 
4 de Baptismo , cap. 21, 22 et 24; non tamen con- ; 
sequi remissionem peccatorum , sicut contendit. Mi- 














chael Baius. — Resp. ad primum et. secundum testi- 


monium, S. doctorem loqui de illis superbis et élatis £j 





catechumenis , qui de suis priesumentes bonis operi- 
bus, quasi inutilem sibi Baptismum negligebant vel 
eliam contemnebant, seque aliis Christianis bapti- 
zalis longé meliores præsumebant; quos weritó 
S. Augustinus ait sarcinam iniquilatis sue portare, 
donec deposità superbià, ad Baptismum humiles 
accesserint. Hune esse S. doctoris sensum constat ex 
verbis quæ præcedunt ea quæ laudata. sunt ex tract. 
15 in Joan. : Quare, inquit, oportebat ut Dominus ba- 
plizaretur? quia multi. contempturi erant. Baptismum, 
eù quod jam majore gratià praediti viderentur. quàm 
viderunt alios fideles, v. g., jam continenter vivens 
catechumenus , contemneret conjugatum , et diceret 
se meliorem quàm ille sit fidelis ; ille catechumenus 
posset dicere in corde suo : Quid mihi opus est Ba- 
plismum accipere , ut hoc habeam quod. et iste, quo 


| jam melior sum? 


Ad tertium : eüm ait S. doctor, neminem fieri 
membrum Christi, nisi per Baptismum , non tantüm 
intelligit Baptismum re, sed etiam voto perceptum, 
ex perfectà nimirüm charitate : ita colligere est ex 
testimoniis quæ inter probationes conclusionis addu- 
cla sunt. P 

Ad quartum : loquitur S. Augustinus de variis san- 
ctilicationibus , quibus catechumeni ad Baptismum 
præparabantur et præformabantur, ut signo crucis, 
impositione manuum, etc., quæ omnia profectó, nisi 
accesserit Baptismus, ad regnum. coelorum perducere 
non possunt, uisi jungantur cum charitate perfectà 
qux Baptismi vices supplet, quando nom contemptus 
Religionis, sed articulus necessitatis illum excludit, ut lo- 
quitur S. Augustinus antea citatus , 1. 4 de Baptismo, 


e5 22 


Ad quintum ex libro de Unitate Ecclesi: : loquitur 
S. doctor ex hypothesi ordinarià , quà , omni seclusà 
necessitate prohibente, potest, Baptismus percipi ab 
iis qui eum non contemnunt; quo certé casu verum 
est quod ait S. doctor, utrumque necessarium esse, 
et Baptismum, et justitiam : In contemptore autem Ba- 
ptismi (pergit statim) non potest esse justitia. Ergo 
supponit eam adesse posse in eo qui Baptismum non 
perciperet, non quidem ex contemptu, sed ex necessi- 
late. ; 

Ad ultimum ex libro 4 contra Donat., c. 21, eadem 
est responsio, nempe loqui S. doctorem de bono qui- 


1| dem catechumeno , sed qui ex negligentià ad Bapti- 
ll smum non accederet. Si enim, inquit, Cornelius etiam 


Spirit sancto jam accepto baptizari noluisset, contem- 
pti lanti Sacramenti reus fieret. Et c. 25 ejusdem 
libri : Conversio cordis, inquit, potest quidem inesse non 
percepto Baptismo , sed contempto non potest. Unde 
idem S. doctor, citato cap. 21 ejusdem libri, ait : Non 
dubito catechumenum catholicum. divinà charitate. fla- 
grantem heretico baptizato anteponere. 

Objieies 4°. Vel contritio justifieat dependenter à 
voto Baptismi , vel independenter : neutrum dici po- 


|| test. 


Non primum , quia minorem vim non habet contri- 
tio post Baptismum institujum , quàm antea : atqui 
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ante insfftafiomem Baptismi justificabat sine illius 
voto. 

Non secundum, aliàs Baptismus in voto necessa- 
rius non esset ad salutem. — Resp. contritionem ju- 
stificare cum voto Baptismi, sicut docet concilium 
Tridentinum ; neque inde sequitur imminntum esse 
ipsius vim, sed tantüm additum esse novum manda- 
tum, Præterea in contritione semper includitur vo- 
luntas observandi omnia Dei mandata, aliàs imperfecta 
illa foret. 

Objicies denique : S. Ambrosius in funebri Oratione 
Valentiniani, affirmat eum ad coelestia gaudia per- 
venisse; censet igitur votum Baptismi tollere omne 
debitum poen temporalis luendæ: — Resp. à Va- 
lentiniani morte usque ad tempus quo S. Ambrosius 
Mediolani funebre ejus encomium recitavit , multos 
dies fluxisse, ut patet ex historià mortis illius qua 
Viennæ in Galliis contigit : unde licét Valentinianum 
jam tüm glorià coelesti potitum fuisse concedatur, non 
posset tamen colligi, eum: post mortem aliquas non 


sustinuisse ab igne purgatorio poenas. Diei preterea | 


potest, S. doctorem ex vehementià et ardore charita- 
tis quà flagrabat imperator, conjecisse, eum ab omni 
p.enà immunem fuisse: dico, conjecisse, non certó 
definiisse ; siquidem hortatus est plebem christianam, 
ut pro en preces ad Deum funderet , et ineruentum 
sacrificium offerret. 

Instabis : Valet in presenti quæstione vulgatum 
axioma : Voluntas pro facto reputatur ; ergo sicut Ba- 
piismus re susceptus expungit omnis paenx debitum, 
ita et ejus votum seu desiderium.— Resp. prædictum 


axioma obtinere tantüm in iis operibus in quibus non | 
opus operatum spectatur, sed meritum operantis : vo- | 
luntas enim cüm satis magna et efficax est, pro facto | 


idcircó reputatur, quód tota meriti ratio in voluntate 
posila sil, qux? quidem tanta esse potest absque opere, 


quanta operi conjuncta, quin et interdüm major ; in ; 


quibus proinde, quód. pro facto reputetur voluntas , 
non tantüm misericordiæ Dei est, sed aut natur: et 
dignitatis rei, aut saltem prim: institutionis. Quod 
quidem perspicuum est in malis operibus, velut si 
quis omninó voluit hominem occidere, nec tamen po- 
tuit: cüm enim hic non minori malitià affectum gerat 
animum , quàm $i homicidium reverà perpetràsset , 
coram Deo reus est, et justo judicio damnatur. At in 
ilis operibus.in quibus non meritum operantis, sed 
opus ipsum operatum attenditur, sicul fit in omnibus 
Sacramentis , non valet dictum axioma ; aut saltem si 
voluntas pro facto reputatur, illa vim Sacramenti non 


. habet; id est, eodem modo ex opere nimirüm ope- 


rato non agit, sed ex solà misericordià Dei, qui pro- 
pter fidem et desiderium quærentis salutem , volunta- 


tem pro facto acceplat, et complet in necessitate quod | 


deest ex parte Sacramenti Ha Estius, in 4, dist. 4, 
paragr. 17. 
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QUÆSTIO TERTIA. 


DE CAUSIS, SEU DE AUCTORE, MINISTRO ET SUBJECTO 
BAPTISMI. 


ARTICULUS PRIMUS. 
DE AUCTORE BAPTISMI; AN, ET QUANDO FUERIT Á 
CHRISTO INSTITUTUS, ET OBLIGARE COEPERIT. 


Baptismum à Christo institutum fuisse omnes sive 
orthodoxi sive hæretici agnoscunt, sed de tempore 
institutionis non una est sententia. 

Sunt qui existimant Christum post suam duntaxat 
à mortuis resurrectionem , non ante , Baptismum in- 
tituisse : ex quà opinione sequitur, apostolos ante 
Christi mortem baptizatos non fuisse Baptismo Chri- 
sti, nec ipsos alio, quàm Joannis Baptismo baptizässe. 
Ita inter veteres videntur sentire Tertullianus, lib. de 
Baptismo, cap. 11 et 12; S. Chrysostomus, hom. 28 
in cap. 3 S. Joan., et qui eum exscribunt, Theophy- 


| laetus et Euthymius ; S. Leo, epist. ad universos Si- 


ciliæ episcopos , n. 16, aliàs 4, cap. 5, ubi probans 
Baptismum in solà Pasch: et Pentecostes solemnitate 
administrandum esse, istà inter alias ratione utitur : 
Quia, inquit, ipsa operis qualitas docet celebranda ge- 
neraliter grati eum esse legitimum diem, in quo orta 
est et virtus muneris, et species actionis. Ad cujus rei 


| confirmationem (pergit ille) plurimüm valet, quod ipse 


Dominus Jesus Christus posteaquàm resurrexit à mor- 
tuis, discipulis suis , in quibus omnes Ecclesiarum præ- 
sules docebuntur, et formam et potestatem tradidit bapti- 
zandi, dicens : Euntes, docete omnes gentes, etc. De quo 
utique eos etiam ante passionem potuisset instruere, nisi 
propri? voluisset intelligi regenerationis gratiam ex suá 
resurrectione cæpisse. ! 

Inter recentiores, Rupertus, lib. 5 in Joan., circa 
finem, docet Baptismum quo baptizabant apostoli ante 
passionem, non fuisse Baptismum novx legis; nec 
habuisse efücaciam gratiæ, quam accepturus erat 
Baptismus à passione Christi. Antea enim, inquit, 
non dabatur Spiritus, quia. nondüm erat. Jesus glorifi- 
catus. 

Alexander Alensis parte 4 de Sacramentis, q. 8, 
art. 5, multiplicem esse docet Baptismi iustitutionem ; 
unam materialem seu materi», quando Christus in 
Jordane baptizatus est ; alteram formalem seu formi, 
quando post resurrectionem dixit apostolis : Euntes, 
docete omnes gentes, baptizantes eos, etc. Tertiam finis, 


| quando dixit, Joan. 3 : Nisi quis renatus fuerit, etc. 


Quartam effectüs, quando dictum est Marci ultimo : 
Qui crediderit et baptizatus fuerit, salvus erit. Quintam 
efficacit, quando de latere Christi exivit sanguis et 
aqua. Ex quà explicatione videtur ille auctor existi- 
másse, plenam et integram Baptismi institutionem fa- 
ctam fuisse post mortem Christi ; nisi forté hoe unum 
velit, quemadmodüm interpretatur Gabriel, Scriptu- 
ram variis in locis explicare auæ ad institutionem 
Baptismi pertinent. 

Melchior Canus, 1. 8 de Locis, cap. 5, opinionem 
hane nen tantàm probabilem existimat, sed in can 
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videtur inclinare, præsertim cüm ait, improbabile sibi 3 
videri apostolos ante mortem Christi baptizàsse in no- 
mine SS. Trinitatis. 

Sunt é congra qui censent Baptismum ante Christi 
mortem fuisse institutum ; verüm non consentiunt de 
tempore institutionis. 

Alii referunt, hanc institutionem ad tempus quo | 
Christus Nieodemum de nocte alloquens, Joan. 3, 
v. 5, dixit: Nisi quis renatus. [uerit ex aquá, etc. lta 
videtur sentire S, Bernardus, epist. 77 ad flugonem ; 
Estius, in 4, dist. 3, paragr. 2. 

Alii referunt ad tempus quo Christus baptizavit, et 
apostolos misit ad Judxos ut baptizarent. 

Alii tempus institutionis Baptismi figunt, quando | 
Christus in Jordane baptizatus fuit. Ha Magister Sen- |i 
tentiarum, lib. 4, dist. 5, litterà G; S. Th., 5 part., 
q. 66; Vasquez, et alii quamplurimi. 

Alii denique, inspectà hàc opinionum varietate, |! 
aiunt institutionis Baptismi tempus incertum esse; À 
quanquàm dicant institutum postquàm Christus à | 
Joanne fuit baptizatus, et antequàm discipulos mit- |j 
teret ad baptizandum. Ita videntur sentire Scotus in 4, 
dist. 5, q. 4; Gabriel in eamdem distinctioncm, quie- 
stione unicà, art. 3. 

Quanquàm autem omnes isti theologi doceant ante 
mortem Christi institutum fuisse Baptismum; ejus 
tàmen proeeptum non obligàsse contendunt, nisi post 


facia est legis evangelicæ promulgatio. His ita præ- 
missis, sit 


Prima coxcLusio. — Christus Baptismum ante mortem || 
d tos à Joanne iterüm fuisse ab Apostolis Baptismo 
P Christi tinetos; baptizatos veró à Judà non fuisse ite- 
j rüm baptizatos, quia Baptismus Judx erat Baptismus 
| Christi, qui semel collatus iterari non potest. 


suam instituit ; quo præcisè tempore certó non con- 
stat : probabilius tamen est tunc instituisse, cüm in 
Jordane fuit baptizatus, 

Du: sunt conclusionis partes. 
Probatur prima pars ex Seripturà, Joan. 5, v. 22: 


Post hec venit Jesus et discipuli ejus in terram Ju- |; 
| nistrabant, id est, verus Christi Baptismus : 





deam; et illic demorabatur cum eis, et baptizabat. Et 


initio cap. 4 ; Ut ergo cognovit Jesus quia audierunt |j 
| strante Christo, non veró Baptismum Joannis. 


Pharisæi, quód Jesus plures discipulos facit, et baptizat, 
quàm Joannes (quanquàm Jesus non baptizaret, sed di- 
scipuli ejus), reliquit Judæam, et abiit iterum in Gali- 
lœam. Ex quibus sic probari nostra conclusio potest. || 
Usus Baptismi continet aut supponit saltem ejus insti- |) 
tutionem : atqui ante mortem Christi discipuli ejus 
baptizabant; quæ enim in prædictis locis narrantur, 
contigêre anle incarcerationem Joannis, ut. planum 
est : longè autem antequàm Christus pateretur, in car- 
cerem conjectum fuisse Joannem historia evangelica 
fidem facit. Mauh. 14, v. 3 et sequentibus. " 

Neque est quod reponat quis, discipulos Christi non 
alio, quàm Joannis Baptismo baptizàsse ante mor- 
tem Christi. 

Namque 1°, citato capite 3 Joan., v. 25, excitata le- 
gitur inter discipulos Joannis et Judxos quæstio de 
purificatione, utra esset melior; inde suborta æmu- 
latio inter ipsos, quód plures ad Christum accederent 
quàm ad Joannem, Baptismum percepturi : atqui huic 
contentioni locus non fuisset, si discipuli Christi non & 
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alium quàm Joannis Baptismum administrässent; ea- 


| dem enim fuisset purificatio, utriusque par dignitas et 
|| eflicacia; et ad Joannem potiüs confugissent, ut Ba- 
| ptismum, quem ipse dore solebat, acciperent, quàm 
| ad Christum, qui propriis manibus non baptizabat, sed 
j per discipulos suos. 


2" Quia Baptismus discipulorum Christi dicitur Da- 
ptismus ipsius Christi. Quanquàm enim dicat S. Joan- 


j nes, cap. 4, Christum non per se, sed per discipulos 
| baptizisse; capite tamen 3, v. 92, jam citato, non 
l| obscuré asserit eum baptizásse ; quod certé absque 
| ullà contradictione dicere potuit evangelista : Christus 
| scilicet. passim promiscuam plebem non baptizabat, 
j| sed id opus discipulis commiserat, quos tamen ipse 


propriis manibus priüs baptizaverat; quod etsi scri- 


| ptum non sit, meritó tamen ita factum conjicit et 
| probat S. Augustinus mox citandus. Porró absurdum 
videtur, Christi Baptismum, etiam ante ipsius Passio- 
j nem, fuisse in aquà tantüm; siquidem Joannes inter 
4 suum et Christi Baptismum ita distinguit, ut dicat 


Marci 1, v. 8 : Ego baptizavi vos aquá, ille verd bapti- 


4 zabit vos in Spiritu sancto. Et Joan. 1, v. 55 : Hic est 
d qui baptizat in Spiritu sancto. 


9" Quia Baptismus à discipulis Christi collatus , 


| mundos reddebat suscipientes, et semel ritè collatus 
4 iterari non potest :at isti characteres soli et vero 
|| Christi Baptismo conveniunt, de quo hxc verba Christi 
mortem Ghristi ejusque Resurrectionem, ubi sufficiens, f| ad S. Petrum : di 
j lavet, interpretatur S. Augustinus, epist. 265, alias 108, 
| ad Seleucianum, et lib. 3 de Animà et ejus Origine, 


Qui lotus est non indiget, nisi ut pedes 


cap. 9, et tractatu 5 in Joannem, ubi probat baptiza- 


4" Denique Baptismus quem Apostoli à Christo ac- 
ceperunt, idem erat cum illo quem ipsi c:eteris admi= 


atqui 
Apostoli receperunt Christi Baptismum, ipso mini- 


Minorem probat ex professo S. Augustinus, tüm 


1. 2, de Animà et ejus Origine, cap. 9, tüm epist. 265, 


alias 108, ad Seleucianum, ubi ait, quód etsi scriptum 
non sit Christum propriis manibus baptizàsse Áposto- 


| los, tamen id valdé credibile sit : Neque enim, inquit, 


baptizandi ministerium. defugeret, ut haberet baptizatos 


servos per quos ceteros baptizaret, qui non defugit me- 


morabilis illius lunililatis ministerium, quando eis lavit 
pedes. 'Tüm denique, epist. 44, aïiàs 165 ad Eleusium, 


| cap. 5, ubi Apostolos Christi Baptismo tinctos fuisse 


his probat momentis. 4° Quód alios baptizabant vero 
Christi Baptismo : Quomodo autem. dabant , quod non 


|| acceperant ? Utitur S. doctor hoc argumento ad homi- 


nem contra Donatistas. 2° Quia Christus non dabat 
Baptismum Joannis : Quippe non decebat sponsum dare 


| Daptismum amici vel servi. 5° Quia non potuissent 
|| Apostoli idonei esse ad percipiendam Eucharistiam 
| sine previo Baptismo. 4° Denique quia hoc innuere 


videtur Christus düm Petro dixit : Qui lotus est semel, 


i 
| 
i 


Eu 
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non eum oportet iterum lavari, sed est mundus totus. 
Perfecta quippe mundatio non in Joannis, sed'in Do- 
mini Baptismo est. Eodem testimonio utitur Optatus, 
lib. 5, ut probet adversüs Donatistas, non esse iteran- 
dum Baptisma ; quod argumentum vim non haberet, 
nisi supponeret Apostolos Baptismo Christi fuisse tin- 
clos. Nicephorus, Ll. 2 Hist., c. 5, refert ab Evodio 
Apostoli Petri successore scripto fuisse traditum, in- 
ter Apostolos solum Petrum fuisse manibus Christi 


in cap. 3 Joannis. 

Secunda pars conclusionis, qu: ad mentem SS. Pa- 
irum accedere propiüs videtur, 

Probatur 1° quia SS. Patres asserunt aquas in 


Christi Baptismo vim sanctificandi accepisse ; id est, || tuisse Baptisma suum, cüm in Jordane ablutus est, 


| quia ipse tunc aquas sanctificavit, eisque indidit vim 


tunc destinatas fuisse pro materià Sacramenti. Ita S. 


Ambrosius, L. 2 in Lucam, n. 85 : Baptizatus est Do- ; : 4 EE 
; J P il atqui hzc ratio nulla est : 1° quia sanctificatio hæc 


| de sanctitate formaliter aquis tunc indità intelligi ne- 
| quit; cüm sanclitas hæxc, seu potiüs vis illa sanctifi- 
j candi non sit in aquà nisi ex Trinitatis invocatione; 

| 2? quia eonsequenter sanctificatio illa mera erat aquæ 


minus, inquit, non mundari volens, sed mundare aquas. 
Et S. Hieronymus adversüs Luciferianos : Dominus 
noster Jesus Christus non tam mundatus est in lavacro, 
inquit, quàim lavacro suo universas aquas mundavit. 
Idem et S. Augustinus, serm. 56, de Tempore, et 
Optatus, !. 1; S. Maximus, homelià 1 Epiphaniæ. 

2° SS. Patres asserunt, cüm baptizatus est Christus, 
designatam fuisse formam Baptismi. Ita S. Augusti- 
nus, tract. 6 in Joan., ubi ait apparuisse Patrem 
in voce, Filium in homine, Spiritum sanctum in co- 
lumbá. 

3° Tunc.designatum fuisse præcipuum Baptismi ef- 
fectum, ut observat S. Hieronymus, dial. adversus 
Luciferianos. Christus, inquit, in Baptismo Spiritum 
sanctum accepit, non quüd sine eo aliquando fuerit, sed 
ut monstraretur verum esse Baptisma quo Spiritus san- 
clus adveniat. lta SS. Chrysostomus, hom. 12 in 
Matth.; Ambrosius, 1.2 in Lucam, cap. 15; Augustinus, 
sermone 36,de Tempore, nunc 155 in Append. Ex quo, 
inquit, in aquá se mersit, ex eo omnium gurgitum tra- 
ctus, cunctorumque fontium venas mysterio Baptismatis 
consecravit , ut ubi quisque in nomine Domini baptizari 
voluerit, non tam illum mundi aqua diluat, quàm Christi 
unda purificet. Porró, ut ratiocinatur S. Thomas, hie, 
q. 66, art. 2, tunc videtur Sacramentum aliquod. in- 
stitui, quando accipit virtutem  producendi effectum 
suum. Hanc autem virtutem accepit, quando Christus 
est baptizatus. 

4° Denique, quia aiunt Christum, cüm baptizatus 
est, exempli sui auctoritate salutis humana Sacramenta 
consummásse , hominem et assumptione sanctificans et 
lavacro (1). Tta S. Hilarius in Matth., can. 2. 


(1) Sententia opposita sic à Collet propugnatur : 

« Coxczusio I : Christus nec antequam baptizaretur 
à Joanne, neque düm ab eo baptizatus est, neque düm 
colloqueretur cum Nicodemo Baptismum instituit. Ita 
Scotus eontra S. Thomam. x. 

« Prob. prima pars, 1? quia: nihil est in Evangelio 
undé colligi possit institutionem Baptismi ante factam 
esse, quàm Christus à Joanne tingeretur ; 2° quia 
Christus necdüm-hucusque prædicaverat Evangelium, 
aut assumpserat Apostolos quos de Baptismo in- 
strueret. 

à «€ Prob. secunda pars, 1* quia-institutio Sacramen- 
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Quæres quare Christus baptizari voluerit. — Resp. 


| plures à SS. Patribus causas et rationes adduci ; 4^ ut 


torum ést actus legislatoris , cùm nova Sacramenta 


nonnisi pro lege novà institui possint : atqui Christus 
j| cum submisit se Baptismo Joannis, non gessil legisla- 


toris personam, sed pœnitentis potiüs, qui aliena jam 
peccata abluere incipit, sicut propria abluere cona- 


j| bantur Jud:ei alii à Joanne baptizati ; ergo. 


€ 2" Quiz veri admodüm simile est Christum ex .or- 


| dine instituisse Baptismum suum, quo ipsum ab Apo- 
baptizatum. Ante Nicephorum, idem dixit Euthymius |} 


stolis ministrari voluit ; atqui voluit Christus Evanzelii 
prædicationem Baptismo sue przmitti ab Apostolis ; 


| ergo pari ratione non ante censendus est ipse Bapti- 
! smum instituisse, quam eüm annuntiari ccepit Evan- 


gelium ejus : porrù necdüm Christus Evangelium per 


j| se, suosve coeperat, cüm tinctus est à Joanne; ergo. 


« 5° Ideù censent Tournelyus etalii, Christum insti- 


gratie. conferendæ, prout. docent Patres non pauci: 


deputatio ad id quod deinceps futurum erat : porró 
aliud est aquam use ad hoc ut aliquando sit Sa- 
cramenti instituendi materia, aliud instituere Sacra- 
mentum ; 5° quia Patres adeó parüm volunt hauc 
aqua Jordanis sanctificationem ex contactu Christi, 
fuisse ipsam Baptismi institutionem, ut Tertullianus 
qui Baptisma nonnisi post Christi resurrectionem in- 
stitutum contendit, Jordanis aquas à Christo düm 


IB, tingeretur , sanctificatas esse dicat, lib. adversüs Ju- 


d:eos, cap. 8. : 

« At, inquies, tunc concurrerunt ompia ad Baptismi 
institutionem pertinentia : 1° enim per contactum 
Christi consecrata est materia remota ; 2° per ablu- 
tionem illius corporis indicata est materia proxima ; 
3° tradita est implicité forma per vocem Patris , per 
Filii carne induti personam, ac demüm per præsen- 
tiam S. Spiritüs sub columbæ figurà in Christum illapsi; 
4° aperti sunt coeli, ut Baptismi ccelos aperientis etfe- 
ctus panderetur. — R. llinc sequi faetam tunc insti- 
tuendi pauló post Baptismi delineationem; nullatenüs 
autem Baptismum actu et de facto institutum fuisse. 
Et veró quæ invocatio Trinitatis in solà trium perso- 
narum manifestatione ? 

« Prob. tertia pars, quia institutio Sacramenti pro 
publicà necessitate conditi, non in angulo fieri debuit, 


| sed ad minus coram iis qui præcones ejus et ministri 


futuri erant : atqui si Christus in eo colloquio quod 
cum Nicodemo habuit, instituisset Baptismum, jam 
ipsum in angulo et conclavi instituisset ; ergo. ; 

« Contirm. : Ideó adversariis placet Baptisma tunc 
temporis à Domino fuisse institutum, quia ejus neces- 
sitatem his Nicodemum verbis edocuit : Nisi quis re- 
natus fuerit, etc., atqui hæc verba non magis probant 
factam tunc institutionem Baptismi, quàm parallela 
bæc Joan. 6 : Nisi manducaveritis carnem Filii homi- 
nis, et biberilis ejus sanguinem, non habebitis vitam in 
vobis, probent institutam fuisse Eucharistiam, quo 
tempore eadem protulit Christus; ergo. 

« CowcLusio Il : Ergo Christus Baptismum instituit 
sub illud tempus quo misit Apostolos suos prædicare 
et baptizare. 

« Prob. 1° quia vel hoe tempore institutum est Ba- 
ptisma, vel aliis quæ proximé assignata sunt: atqui 
non aliis istis, ut modo probatum est ; ergo. 

« Prob. 2" quia Baptismum sub illud tempus insti - 


| tui decuit, quo jacienda erant novæ Ecclesi: funda- 


menta, et laborandum ut acquireretur Domino plebs 
perfecta; ad utrumque enim egregié conférre Bapti- 


|j smum in aquà et Spiritu , nemo est qui primo intuitu 


non animadvertat : atqui quo tempore Christus misit 


Us 
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contaetu carnis suæ aquis vim mundandi conferret. ! 
]ta SS. Patres mox citati ; 9? ut auctoritate suà et 

exemplo Baptismum Joannis comprobaret. Ita S. Hie- | 

ronymus in Matth. c. 5 ; 3° ut exemplo suo ostende- | 

ret non esse negligendum Baptismum. Ita S. Augusti- À 

* * . 4 4] 

nus; 4° ut exemplo nos invitaret, ne quis forté ab & 

inferiori baptizari erubesceret. Ita S. Anselmus in c. |j 










3 S. Matth.; 5° ut qui legem venerat non solvere, sed À 
adimplere, omnem in seipso adimpleret justitiam. Ita f 
Christus ipse, Matth. 5, v. 15. Nec obstare istud po- | 
tuit, quód Christus esset ab omni peccato immunis, 
Joannes autem baptizaret Daptismo pœnitentiæ in re- || 
missionem peccatorum : nam cüm Christus venisset, | 
non quidem in carne peccati , sed tamen in similitu- 
dinem carnis peccati, meritó non alienum à se judi- 
cavit si simile cum peccatoribus signum susciperet ; 
alque ita nobis in omnibus similis fieret, excepto pec- 
cato, ut dicitur Hebr. 2, v. 15. 


mulgata. | 

Probatur. Quia ea est legis positivé conditio, ut | 
priüs non obliget, quàm sufficienter promulgata po- 3 
tuerit in cognitionem venire : atqui lex Baptismi per- 
cipiendi positiva est, non naturalis. Etsi enim renasci | 
ex Spiritu sancto semper et omninó fuerit necessarium 
ad salutem , modus tamen renascendi qui fit per À 
aquam, non semper necessarius fuit ; sed post factam | 
ipsius institutionem vim necessitatis accepit, partim | 
ex abolitione modi alterius, nempe circumcisionis, || 
partim ex declaratione pr:ecepti. Unde Patres Triden- | 
tini, sess. 6, cap. 4, affirmant, justificationem post 1 
Evangelium promulgatum, sine Baptismo vel ejus voto | 
fieri non posse. 

Conclusionem probat ex professo S. Bernardus, 
epist. 77 ad Hugonem, ubi disputans adversüs quem- | 
dam qui contendebat ex quo primüm à Domino dictum 
est : Nisi quis renatus fuerit, etc., neminem absque Ba- | 
ptismo re percepto, vel ejus vice martyrio, ullatenüs À 
potuisse salvari, ait : De temporis prefixione nimis À 
durum austerumque videtur, ut videlicet verbum abscon | 
ditum palàm jam noceat, et ante judex feriat, quàm mi- 
netur. Et pauló post, urgens legis positive rationem, | 
pergit : Valdè injustè exigitur obeditio, ubi non praces- | 
serit auditio. Neque enim tale est hoc, quod et absque | 
promulgatione naturalis lex ignorare non sineret, quale, | 


Apostolos prædicare, jacienda fuerunt novæ Ecclesiæ || 
fundamenta, illudque agendum ut pararetur Domino 
plebs perfecta, idque non per praedicationem solüm, 
sed et ope Baptismi, quem Christus per discipulos ! 
suos conferebat, ut vidimus suprà, licét necdüm tune À 
necessaria foret ejus susceptio, ut statim videbimus ; 
ergo. i 

« Prob. 3° quia, ut jam quoque diximus, dicebat ut 4 
Baptismus coram iis institueretur, qui præcipui ejus 
præcones ac ministri futuri erant ; ergo decebat ut in- 
stitueretur postquàm Christus Apostolos elegit, et ali- 
quanto tempore ad novi quod obituri erant ministerii . 
munia efformavit ; ergo iterüm cüm non diü post ele- || 
ctionem suam missi sint. prædicatum,.et statim bapti- || 
zaverint, necessum videlur ul nec ante statuatur, nec jj 
remittatur ultrà Baptismi institutio. » - | 


TH, XXI. 
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! v. g., illud est : Quod. tibi non vis fieri, alteri ne [eceris. 


y Factitium enim magis quodammodo est, et non naturale 


, mandutum. Et infrà : Quod ergo omnino sciri non po- 
- lerat , si non audiretur ; quo pacto, queso, exigi debeat, 
et antequàm audiretur? Et post multa concludit, quód 


| ex eo tempore tantüm ccpit non baptizatus quisque 
j novi præcepli reus existere, ex quo præceptum ipsum 
| inexcusabiliter ad ejus potuit pervenire notitiam. 


Dixi Baptismi legem generaliter obligàsse tantüm 
| post sufficientem et publicam ejus promulgationem : 
| potuit quippe ante hanc promulgationem , eos obstrin- 
gere quibus cognitum fuit Christi mandatum, qualis 


|. fuit, v. g., Nicodemus, cui dixit Christus : Nisi quis 
J| renatus fuerit, etc. 

| Tempus autem hujusce publiez: ac solemnis Evan- 
À gelii promulgationis, vulgó computatur à die Pente- 
|| costes, quo omnia legalia extincta sunt, nec tantüm 
j| mortua sed et mortifera extitére ; de quàre gravis olim 


fuit inter SS. Hieronymum et Augustinum disputatio, 
quam expendere non est præsentis nostri instituti. Si 


j| qui tamen invincibiliter etiam ab eo tempore legem 


Baptismi ignoraverint, ut sunt sané non pauci, quibus 
nunquàm annuntiatus est Christus, ii certé violati prze- 


j| cepti rei non sunt, nec propterea damnandi , sicut nec 


propter infidelitatem puré negativam, sed propter ori- 


|| ginale et actuale peccatum. 


Solvuntur objectiones. 

Objicies 4°: Baptismi formam nonnisi post resurre- 
ctionem Christus præscripsit, cüm dixit, Matth. ulti- 
mo : Euntes, docete omnes gentes, baptizantes eos in 
nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. Igitur ante 
resurrectionem Baptismum non instituit. — Resp. : 
Nego conseq. Citato enim capite S. Matth. baptizandi 


J| mandatum et formam apostolis suis Christus. præseri- 
] psit, sed antea jam Baptismum instituerat, et formam 


ejus haud dubié designaverat, quanquàm id scriptam 


|| non sit. 


Objicies 2? : Baptismus non fuit à Christo institu- 
tus , antequàm Spiritus sanctus daretur: atqui Spiri- 
tus sanctus fuit tantüm datus post resurrectionem 
Christi , juxta istud S. Joan., cap. 7, v. 59 : Nondiun 
Spiritus erat datus, quia Jesus nondium erat. glorificatus. 


i| Quo testimonio ducti sunt multi ex veteribus , ut pu- 


tarent Baptismum post resurrectionem duntaxat fuisse 
institutum. — Resp. locum istum S. Joannis intelli- 
gendum esse de solà visibili et conspieuà Spiritûs 


Sic de Simeone dicitur Lucæ 2, v. 25 : Spiritus san- 


ll ctus erat. in eo , et de Magdalenà : Remittuntur ei pec- 
| cata multa , quia. dilexit multium. Solutionem suppe- 


ditat S. Augustinus, lib. 85 Quæstionum, q. 62: 
Queritur, inquit , utrim qui baptizati sunt illo tempore, 
quo scriptum est Dominum per discipulos suos baptizásse 
plures quàm Joannes, acceperint Spiritum sanctum. Alio 
enim loco Evangelii sic dicitur : Spiritus enim nondiun 
erat datus, quia Jesus nondium erat clarificatus. Et [as 


19 





sancti missione, quae futura crat in die Pentecostes, " 
l| non veró de missione invisibili, seu occultà interioris 
| gratiæ largitione ; certum enim est multis sanctis ante 
il diem Pentecostes datam esse Spiritüs sancti gratiam. 
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nifestationem autem divinitalis ejus, manifestius datus 
est. Veterum autem nonnullos in oppositam nostr: 
sententiam abiisse hoc 5. 


reverentià, ab iis in questione liberà discedimus. 
Objicies 3° auctoritatem Oplati, qui, lib. 
tra Parmenianum , ait Christum neminem per se ba- 


ptizàsse, sed per Apostolos millia hominum in pæni- À 


tenliá et remissione tincta esse peccatorum. Sed , inquil , 


nemo tinctus fuerat in Trinitate, nemo adhuc noverat À 
Christum ; nemo audierat esse Spiritum sanctum. At ubi. À 
venit tempus plenitudinis , certo tempore dedit leges Ba- 4 
plismatis Filius Dei; et dedit viam quà iretur ad regnum | 
celorum, etiam tunc precepit dicens : lte , docete, ete. | 
— Resp. mentem Optati hanc esse, neminem scili- | 


cet ante datum Baptismi mandatum , tinctum fuisse in 


Trinitate, quod verum est : cüm autem addit, pra. | 
j erant; sed non priüs generaliter ac publicé omnes 


ceptum illud tunc datum, eùm Christus dixit, Matth. 


ultimo : Euntes, docete, etc., intelligi debet de mandato. | 
quod omnes gentes pariter ac Jud:eos obstringeret, non 1 
verd de mandato simpliciter. Agnoscit enim Optatus À 
præceptum Baptismi jam tum datum fuisse , cùm Apo- 3 
stoli ante mortem Christi baptizärunt ; imó supponit jj 


et ipsos fuisse Christi. Baptismo tinctos, ductus istis 


Christi ad S. Petrum verbis : Qui lotus est, non indiget. | 


nisi ut pedes lavet. 


Objicies 4° Sacramenta novæ legis vim omnem tra- | 
hunt ex passione Christi; ergo ante illam efficacia non À 
fuêre. — Resp.: Nego conseq. Ut enim causa moralis 3 
agal, necesse non estut actu existat, sieut manifestum - 
estin causà finali; sed satis est quód provisa mo- ! 
veat : at Sacramenta novæ legis agunt tantüm mora- . | 
| docendi et baptizandi potestatem habet. Hane verà 
| duobus modis liabere potest , 
j| superiori dependentià, quales sunt episcopi quos Spi- 
4| rus sanctus posui regere Ecclesiam. Dei, Act. 20, 
J| v. 28, quique idcireó principes Ecclesiæ vocantur et 
Christi , vel factæ vel futuræ , concedo : factæ semper [ 
B periorem, quales sunt simplices sacerdotes, quibus 


liter, ut ostendimus agendo de Sacramentis in ge- 
nere. 

Instabis 1^: Baptismus est repræsentatio mortis et 
sepulture Christi, Rom. 6; ergo debet illam suppo- 
nere. — Resp, : Dist. ant. Est repræsentatio mortis 


ac necessarió , nego. 


Instabis2*: Ex S. Augustino, tract. 15 in Joan : Dela- | 
|| non quidem propter defectum auctoritatis accepize im 
j ordinatione suà, sed ad majorem episcopatüs honorem 
do : quantüm ad institutionem et pretii applicationem Jj 
nego. Quo sensu Christus dicitur agnus occisus ab ori- | 


tere Christi Sacramenta Ecclesie fluxére.— Wesp. : Dist.: 
Quantüm ad meritum et pretium persolutum , conec- 


gine mundi. 

Objicies 5° contra secundam partem prima conclu- 
sionis : Probabilius est x instituisse. Bapti- 
smum, cüm Joan. 3, v. 
renatus fuerit , ctc.; RES cüm immediaté post 


illud colloquium , Christus ejusque discipuli baptiza- | 
verint.— Resp.: Nego ant. His enim verbis-non magis | 
exprimitur Baptismi institutio, quam istis : Nisi man- | 
ducaverilis carnem Filii hominis, etc., exprimatur in- | 
stitutio Eucharistiæ. In futurum igitur respiciebat | 
nisi quis. renatus. fuerit. Tunc | 
enim, ut docet S. Bernardus, epistolà 77, privata erat | 
Baptismatis et legis novæ explicatio, cujus postea 1 


Christus, cüm dixit, 
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cillimè quidem ita respondetur , quód Spiritus sanctus "À 
latenter dabatur, ante Domini clarificationem ; post ma- À] 
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præceptum etgeneralis obligatio imponi debuit : ne- 
que verisimile videtur Sacramentum , quod ad omnes 
omninó pertinet, fuisse institutum in privato et oc- 


|| culto, quod cum Nicodemo habuit, colloquio. 
Joannis testimonio du- À 
etos, non diffitemur ; sed salvà, qux ipsis debetur, À 


Objicies denique contra secundam couclusionem : 
Lex Baptismi tunc omninó obligavit, quando vetus 
circumcisionis et aliarum exremoniarum lex exstincta 


| fuit et abrogata : atqui hzc extincta fuit in ipsà 
Bl x . Li 
| Christi morte, quando Christus exclamavit : Consum- 


matum est.— Resp. in morte quidem Christi mortuam 
fuisse ct exstinctam legem veterem ; translato enim sa- 
cerdotio, necesse est ut legis translatio fiat, Hebr. 7; sed 
non fuisse mortiferam. Potuit enim per dispensatio- 
nem et œCconomiam, ut nempe synagoga cum honore 
sepeliretur, et Judæi ad Christum facilius adduceren- 
tur, interdüm observari: sic ipse Paulus Timotheum 
circumcidit, Act. 16. Unde lex Baptismi non tantüm 
in morte Christi, sed etiam ante mortem eos om- 
nes obstrinxit , qui lati à Christo mandati conscir 


ligare. coepit, quàm fuerit solemniter promulgata, 
quod faetum est in die Pentecostes, atque cüm so- 
nus Apostolorum in omnem terram exivit, Psal. 18, 
Y. 5. 
ARTICULUS 1I. 
- DE MINISTRO BAPTISMI. 
(PRÆNOTANDA.) 

Observandum 4° triplicem posse distingui mini 
strum : unum ordinarium et ex offieio ; alterum 
extraordinarium et ex delegatione ; tertium ex ne: 
cessitate. 

Minister ordinarius et ex officio ille est, qui jure 
ordinationis suæ et acceptæ à Christo auctoritatis, 


nempe vel sine ullà à 
sunt; vel cum dependentià et subordinatione ad su- 
olim baptizare non licebat nisi ex licentià episcoporum z 


et oen Ne 
Minister extraordinarius seu ex delegatione ille est, 


| cui, utpote vi ordinationis sux ad functiones aliquas 
sacras destinato, jus baptizandi episcopi concedere 

J| possunt, quales sunt diaconi. 

5, dixit Nicodemo : Nisi quis } 


Minister denique ex necessitate ille est, qui in ne- 
cessitate seu urgente periculo mortis, eùm alii defi- 
ciunt ministri idonei et. ordinarii, potest sacramen- 
tum Baptismi administrare, qualis est omnis et quilibet 
homo. i 

Observandum 2° duplicem distinzuendam esse Ba- 
ptismi administrationem,unam publicam et solemnem, 
quæ certis diebus solemnioribus addicta erat, v. g. 2 
Pasch: et Pentecostes; alteram privatam, qua pro 
necessitate quolibet lempore fieri poterat. 
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Observandum 3° administrationem Baptismi, vel 
licitam esse vel invalidam. Lieita est, quando minister 
baptizando non peccat; valida, quando, etsi aliunde 
peccet, ratum tamen ac firmum perficit sacramentum, 
omnibus ad substantiam sacramenti prærequisitis rité 
observatis. ) 

Observandum denique, celebrem olim excitatam 
fuisse controversiam inter S. Cyprianum, ejusque 
collegas ex unà parte, et S. Stephanum S. pontificem 
ex alterà, circa valorem seu veritatem Baptismi ab 
hæreticis collati. Hunc nullum plané existimabat Cy- 
prianus cum suis; é contra Stephanus et cum eo 
Ecclesia universa ratum ac verum habuit. De quà 
controversià fusé disputatum à nobis fuit in tractatu 
de Sacramentis in genere, quem consulet qui voluerit. 
Tria duntaxat hic expendemus. Primum, quis sit 
ordinarius et ex officio minister Baptismi. Secun- 


dum, quis sit minister extraordinarius et ex delega- 


tione. Tertium denique, an homo quilibet, cujuseum- 
que sexüs sit aut conditionis, possit et validé et licité 
Baptismum in necessitate administrafe. Circa quam 
controversiam errârunt ex veteribus et recentiori- 
bus hæreticis nonnulli, tum per excessum, tum per 
defectum. 
Errores et opiniones. 

Ex veteribus hsreticis per excessum peccórunt 

ii qui ipsis. mulieribus. potestatem fecerunt Baptis- 


mum solemniter administrandi, etiam extra neces- | 


sitatem. 

De Marcione id testatur S. Epiphanius, hæresi 42, 
n. 4: Mulierculis , inquit, baptizandi potestatem facit. 

De Pepuzianis ibidem narrat S. Epiph., hæresi 49, 
et ex eo S. Aug., lib. de Hxresibus, c. 27, ubi ait, 
ejusmodi hereticos tantium dare mulieribus principatum, 
ut sacerdotio quoque apud eos honorentur. 

De Collyridianis refert idem S. Epiph., hæresi 79, 
n. À, mulieres quasdam solemni tempore per aliquot 
dies panem proponere, et in Marie nomen offerre ; unde 
sibi sacerdotalia ministeria arrogâsse mulierculas illas, 
non obscuré colligitur. Et.veró in decursu et refuta- 


tione hujus hæreseos probat sanctus. doctor, ne bapti- | 


zandi quidem facultatem concessam esse beatæ Vir- 
gini : ecclesiasticus quippe ordo nec presbyteridas, nec 
sacerdotissas ordinavit. 

Hanc in mulieribus saera ministeria usurpandi li- 
centiam xtate suà notabat et carpebat Tertullianus, 
lib. de Præscript., e. 41 : Ipsæmulieres heretice, inquit, 
quàm procaces! qua audeant docere , contendere, exor- 
cismos agere, curationes repromiltere, forsitan et tingere. 

Et lib. de Baptismo, e. 17 : Petulantia, inquit, mu- 
lieris quæ usurpavit docere, utique non etiam tingendi jus 

"sibi pariet ; nisi si quæ nova bestia evenerit similis pri- 
stinæ (intelligit Quintillam ); "uw& quemadmodim | illa 
Baptismum auferebat , ita aliqua per se eum conferat. 
Postea refellit fundamentum quo mulieres illæ nite- 
bantur , nimirüm exemplum Teclæ, cui baptizandi li- 
centiam fecisse S. Paulum perperàm existimabant ex 
supposititià S. Pauli ad Teclam epistolà : Quàm enim, 
inquit , fidei proximum videretur , ut is docendi et. tin- 
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| gendi daret feminæ. potestatem , qui ne discere quidem 
constanter mulieri permisit? Addit ibidem , in Asià 


| presbyterum, qui eam scripturam (Pauli) construxerat, 


convictum. atque confessum id se amore Pauli fecisse , 
loco decessisse. Hanc mulierum arrogantiam repressit 
conc. IV Carthaginense, can. 100. 

Repressit et auctor Constitutionum Apostolicarum, 
1. 2, €.,9 : Demulieribus verd, ait, scitote, qua hoc ten- 
tant, non mediocre periculum eas incurrere. Quamobrem 
hoc consilium damus ; periculosum enim est, imd vero 
preter legem, et impium. á 

Ex recentioribus novatoribus per defectum peccant 


J| Calvinistze.. Calvinus, lib. 4 Institutionis, c. 15, para- 


| grapho 20 et sequentibus fatetur multis quidem abhiuc 
seculis, adedque ab ipso ferè Ecclesiæ exordio usu rece- 
j ptum, ut in periculo mortis laici baptizent ; sed negat id 
|| ullà posse ratione.defendi. Fluit error iste ex alio su- 
| perius confutato contra necessitatem Baptismi absolu- 
tam : unde satiüs esse ducunt Calvini sequaces, in 
extremo vitæ periculo ad Deum et preces confugere , 
quàm à laico nullam habente auctoritatem, Baptismum 


| percipere. Non satis exposuit Calvinus, an nullum 


| omnim?) et. irritum haberet Baptismum, au illicitum 
duntaxat à laico in necessitate collatum : unde disci- 
|| puli ipsius non consentiunt inter se. Wittacherus, con- 
|| troversià de Baptismo, q. 5, c. 4, Ecclesia Anglicana, 


lij teste Isaaco Casaubono in responsione ad. epistolam 


|| cardinalis Perronii, et Georgio abbate Anglo, præle- 
ctione de Cireumcisione apud Vossium, ejusmodi Ba- 
| ptismum illicitum quidem judicant, sed tamen ratum 
|| et validum, adeóquenon iterandum :é contra Vossius, 
| disputatione 10 de Baptismo, thesi 12, nullum omninà 
| judicat Baptismum à gentili collatum. Idem affirmat 
|| Chamierius, tom. 4 Panstratiæ, L. 5, c. 14. : 

Ex Grxcis recentioribus, si Arcudio credamus, 1. À 


| de Baptismo, e. 44, multi ex imperitià in eo versantur 


errore, ut absente presbytero malint potiüs permit- 
tere infantes mori sine Baptismo, quàm eos laicorum 
manu ablui. , 

Ex veteribus SS. Patribus ii qui nullum judicàrunt 
Baptismum ab haereticis collatam, videntur eâdem ra- 
tione ducti ut reprobarent Baptismum datum à laico 
non baptizato. Fundamentum quippe erroris istud erat, 
nempe : Non posse luereticum dare quod non habet : Non 
habet autem Spiritum sanctum nec verum Baptismum; 
ergo non potest dare nec Spiritum sanctum nec Ba- 





| ptismum : quod certè ratiocinium evincit nullum quó- 


que dari posse à laico non baptizato verum et legiti- 
mum Baptisma quod ipse non habet. Et veró S. Basi- 


|| lius, epistolà canonicà ad Amphilochium, can. 1, te- 


ataturillos veteres eodem planéloco habuisse Baptismum 
hæreticorum et laicorum : Idcirco, inquit, eos velut à 
laicis baptizatos jusserunt ad Ecclesiam venientes, vero 
Ecclesie Baptismo expugnari. Hanc fuisse S. doctoris 
sententiam fatetur doclissimus Petavius, in animad- 
versionibus ad expositionem fidei S. Epiphanii, pag. 
341. Porró certum est ex veteribus SS. Patribus non- 





|| nullos rejecisse tanquàm nullum, Baptisma collatum 


ab hæreticis. 
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Inter recentiorés contendunt nonnulli, ex veteribus, 
qui ratum habuére hæreticorum Baptisma, nonnullos 
fuisse qui dubitàrunt an valeret Baptismus datus ab in- 
fideli non baptizato ; eóque adducunt istud Tertulliani, 
lib. de Baptismo, €. 47 : Quod ex equo accipitur, ex 
exquo dari potest. Et istud S. Hieronymi, dial. adversüs 
Luciferianos : Ut accipit quis, ita et dare potest. Quasi 
vellent illi; ideireà laicum baptizare posse, quia bapti- 
zatus est ; aliàs baptizandi futurus incapax. Adducunt 
etiam canonem 58 Illiberitanum, in quo, urgente ne- 
cessitate, permittitur laico, qui lavacrum suumintegrum 
habel, nec sit bigamus, baptizare ; quod certé miratur 
Petavius, loco antea citato. rgo ne, inquit, à bigamis 
baptizari in tantà necessitate non licuit? 

Verüm dissimulandum non est, adductis testimoniis 
propositum dubium neque contineri claré, neque solvi : 
unum certum videtur, nempe sanctum Augustinum 
dubium illud expressis verbis proposuisse, lib. 2 con- 
tra Epistolam Parmeniani, c. 15, et l. 7 de Baptismo, 
c. 55. Ante illum quæstio de Baptismo à non bapti- 
gato collato claré et expressè agitata non legitur : de 
eà consultus fuit nono seculo à Bulgaris Nicolaus 1. 
Qui autem fueritS. Augustini sententia, inferius decla- 
rabitur. Dubitatum etiam aliquando fuisse an valeret 
Baptismus à muliere energumenà, patet ex cpistolà 
Firmiliani ad S. Cyprianuin. edit. Angl. , p.223. His 
historicé narratis, sit 
Prima coxcLusi. — Minister Baptismi ordinarius et 

ex officio est episcopus , et presbyter : episcopus 

quidem primarius ; presbyter secundarius et ex li- 

centià episcopi, qui solus primis Ecclesie seculis 

Baptismum solemniter administrabat. 


Dux sunt conclusionis partes. 

Prima pars probatur. Quia illi sunt ministri Baptismi 
ordinarii et ex officio, qui singulariter ab Ecclesià de- 
putantur ad hoc ministerium, ét sunt successores Apo- 
stolorum et discipulorum, quibus diclum est : lte , 
docete omnes gentes, baptizantes eos in nomine Patris, 
etc: Atqui'episcopus et sacerdos singulariter ab Ec- 
clesià deputantur ad ministerium Baptismi, et sunt 
successores Apostolorum et discipulorum, sic tamen 
ut sacerdos ministerium non obeat, nisi cum depen- 
dentià et subordinatione ad episcopum. 

Minor constat 1? ex canone 50 eorum qui Aposto- 
lici dicuntur, quos certum est ex veteribus conciliis 


excerptos esse : Si quis episcopus, inquit, vel presbyter | 


non trinam. mersionem mysterii celebret... deponatur. 

9° Ex Clemente Romano, I. 5 Constitutionum, c. 11, 
ubi sic loquitur : Neque reliquis clericis potestatem ba- 
ptisandi (acimus, ut lectoribus, cantoribus, janitoribus , 
aut ministris, nisi tanti episcopis et presbyteris, mini - 
strantibus diaconis. 

5° Ex S. Augustino, lib. 5 de Baptismo, e. 18 : 
© Nonnisi, inquit, in Ecclesià prepositis et in evangelica 
lege ac Dominicû oratione [undatis licet baptizare. Tales 
autem sunt episcopi et sacerdotes, quibus ex officio 
ac jure divino incumbit animarum cura, ae proinde 
Sacramentorum dispensatio. 
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4° Ex decreto Eugenii, ubi de ministro Baptismi sie 
| ait : Minister hujus. Sacramenti est sacerdos, cui ex of- 
ficio competit baptizare. 

Quód veró episcopus sit minister primarius, sacer- 
| dos veró quasi secundarius cum dependentià et subor- 
dinatione ad episcopum, 

Probatur ex Ignatio, epistolà ad Smyrnæos, ubi ait 
| non esse licitum sine episcopo nec baptizare, nec agapen 
celebrare ; 
| Ex Tertulliano, l. de Baptismo, c. 17 : Dandi (Bap- 
| Lismi) jus habet, inquit , summus sacerdos, qui est epi- 
| scopus, dehinc presbyteri et diaconi, non tamen sine epi- 
| scopi auctoritate, propter Ecclesie honorem ; quo salvo, 
| salva paz est. Ibidem baptizandi munus appellat dica 


B tum. episcopis officium episcopatüs ; 


Ex S. Ambrosio, lib. 5 de Sacramentis, c. 4 : Au- 
i distis, inquit , lectionem. Succinctus est sacerdos ; licèt 
À enim presbyteri fecerint , tamen exordium ministerii à 
1 summo est sacerdote ; 

|. Ex S. Hieronymo, dial. adversüs Luciferianos: Inde 
| venit, inquit, ut sine episcopi jussione, neque presbyter, 
| neque diaconus, jus habeat baptizandi. 

Idem probant nonnulli ex Epistolà 88 S. Leonis ad 
| universos Germaniæ et Gallix episcopos ; verüm hanc 
| supposititiam esse ostendit Quenellius in tomo 2 Ope- 
j rum S. Leonis. 

Secunda conclusionis pars, primis scilicet Ecclesiæ 
| seculis, cüm Baptismi administratio certis diebus so- 
| lemnioribus addieta erat, solos episcopos Baptismum 
| administrâsse, probatur , 

| 1?*Ex Theodoreto, l. 2 Hist., c. 27, ubi mentionem 





| facit cujusdam vestis ex aureis filiis contextæ, quam 


| Constantinus imperator ad ecclesiam Hierosolymitanam 
| cohonestandam Macario illius urbis episcopo donaverat, 
‘ut eà indutus Baptismum solemniter administraret ; 

2° Ex libello seu epistolà cleri Edesseni ad episco- 
! pos Photium et Eustatium directà, ubi postquàm pur- 
| gavit Ibam episcopum à suspicione hæreseos Nestoria- 
| nx et Pelagianæ , sic legitur : Rogamus autem et de- 
precamur vestram sapientiam , ut eidem | gloriosissimo 
| episcopo suadeatis , quatenüs velociter ad suum gregem 
| redire festinet, qui periclitatur ab omnibus lacerari, cim 
| nullus sit qui ei adesse pravaleat, et maximè festivitate 
! salutiferà sancti diei pascalis imminente, in quà et pro- 
pter catechismos et propler eos qui digni sunt. sancto 
|! Baptismate, opus est ejus præsentià ; 

5° Ex clero Italie qui Francorum legatos Constan- 
| tinopolim ad Justinianum imperatorem proficiscentes 
j| rogat, ut sancto episcopo (Mediolanensi) Dario adesse 
y festinarent , ac postularent ut dictus imperator eum 
| post quindecim vel sexdecim annos ad suam ecclesiam 
| redire concedat: Quia cim pen? omnes episcopi quos or- 
j| dinare solet, sint mortui, immensa populi multitudo sine 
Baptismo moritur. Et de ejus antecessore S. Ambrosio 
| sie seribit in ejus vità Paulinus : Erat, inquit, in rebus 
| divinis implendis fortissimus, in tantum ut quod solitus 
erat circa baptizandos solus implere, quinque postea epi- 








scopi viz implerent; 
4° Ex S. Gregorio sic scribente, epistolà 52 , nunq 


sf 
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$5, lib. 4, ad Romanum Itali: exarchum , à quo 
Blandus Hortensis episcopus Ravennæ detinebatur : 


deperit. Et ibid. : Infantes sine Baptismate moriuntur. 


Et adversus Odoacrum Ecclesiæ Belvacensis laicum |j 


invasorem ac detentorem scribit Hincmarus Remen- 


sis, epistolà 52, c. 2: Quanti sine canonico Baptismo | 


relicti fuerunt ? 


9" Denique hune antiquum morem confirmare vide- || 
tur quod exstat apud Gregorium Turonensem, lib. 10 | 
Hist. Franc., scilicet. episcopum doctum ac pium, | 
cüm monialium Antistitam ex injusto carcere eruere | 


vehementer optaret , Chrodieldi nuntiàsse, nisi inno- 


cens virgo monasterio ac suis redderetur, se proximo 1 
Paschate neminem mysteriis initiari permissurum : | 


Alioquin, inquit ille apud Gregorium Turonensem, non 


celebrabo pascha Domini, neque Baptismum in hâc urbe | 
ullus catechumenus obtinebit , nisi abbatissa à vinculo , || 


quo tenetur, jubeatur absolvi. 


His historicis monumentis perspicuum est episco- || 
pos olim sibi reservàsse administrationem Baptismi , | 
tum ad majorem ordinis episcopalis conymendationem, i 
tum propter celebritatem festivitatis Paschæ et Pen- À 
tecostes , quibus przecipué diebus solemniter admini- | 
strari solebat Baptismus : cujus quidem consuetudi- À 
nis vestigium adhuc aliquod in ecclesià Mediolanensi ; 
superesse testatur Vicecomes Ambrosiani collegii do- | 
cor, lib. 1 de Baptismo, c. 28 ; in hàc enim infantes, à 
hebdomadà, quæ festivitatem Paschæ vel Pentecostes À 
præcedit, in lucem editi, ad præcipuam Urbis eccle- À 
siam deferri jubentur, ut iis solemni ritu ab episcopo 
Baptismus ministretur ; tum denique quia primis illis À 
temporibus baptisteria in cathedralibus tantüm ae J| plere est licitum absque episcopo vel presbytero , nisi his 
præcipuis ecclesiis constituta erant , ad quas diebus 1 procul absentibus, ultima languoris necessitas cogat. 
solemnibus venire oportebat, qui Baptismo initiari cu- à 


piebant. 


His tamen ipsis temporibus presbyteri episcopis À 
hoc Sacramentum administrare, plurima SS. Patrum 


baptizantibus assistebant, et simul cum ipsis, de eorum 


tamen licentià, aliquando baptizabant, sicut colligitur | 
ex Palladio in vità S. Chrysostomi. Joannis , inquit , 
presbyteri, quibus Dei aderat timor, in publico lavacro, À 
quod Constantinum. appellatur, coactis populis , vigilias À 
J| sig ascenditis; diaconum enim. oportet ministrare ad 


inchoürunt, partim divina eloquia legentes, partim eos, 


qui instructi erant. in. fide, baptizantes, ut moris. est in ! 


Pascha. 


Postquàm veró vel baptisteria variis in locis, non ] 
1 enim ait S. Th., 5 parte, q. 67, art. 1 : Ad diaconos 
sed in parochialibus ecclesiis erecta fuére, vel solem- 1 
uis ac publica Baptismi administratio certis diebus | 
adstricta esse desiit , tune indiscriminatim potestas | 
baptizandi facta est presbyteris , non postulatà etiam. ! 
illà singulari ab episcopis licentià. Ita videre est se- | 
culo sexto factitatum, ex sacramentario S. Gregorii , À 
et Ordine Romano, ubi minister Baptismi simpliciter. | 
appellatur episcopus vel sacerdos. Imó lapsu tempo- ! 
ris episcopi, aliis negotiis pro Ecclesiæ bono detenti ; À 
depositum baptizandi onus. presbyteris inferioribus | 
reliquerunt, quod hodierna praxis Ecclesiæ satis de- | 
monstrat, Hinc S. Carolus in Aetis Ecclesiæ Mediola- | 


in urbibus tantüm, sed in vicis ; non in cathedralibus, 
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E nensis, parte 4, de sacerdote ait : Ipse nórit sibi li- 
d| cere baptizare, etiam pra'sente suo episcopo. 
Ecclesia sine rectore, et populus quasi sine pastore grex | 


SECUNDA CONCLUSI0. — Diaconi sunt ministri extraor- 
dinarii Baptismi , seu ex delegatione tantüm, non 
ex officio. 

Probatur 4^ exemplo et auctoritate S. Philippi , 
qui diaconus erat et baptizavit Simonem Magum , 
Act. 8, v. 45, et eunuchum Candacis reginæ , ibid., 
v. 58. Probabile autem non videtur, id sine jussu 
Apostolorum à quibus missus fuerat, tentàsse S. Phi- 
lippum ; 

Probatur 2^ testimoniis veterum : 

Tertulliani, lib. de Baptismo, cap. 17. 

S. Hieronymi , dial. adversüs Luciferianos: verba 
retulimus conclusione 4 ; — 

S. Epiphanii, hæresi 79, n. 4 : Neque diaconis, in- 
quit, u/[um in ecclesiastico ordine Sacramentum  perfi- 
cere conceditur ; intellige ex vi ordinationis suæ., seu 
ex potestate ordinarià ; sed istud duntaxat,ut eorum 
quie perficiuntur, ministri sint ; 

Probatur 3° ex can. Diaconos, dist. 95 , quod caput 
depromptum est ex Epistolà 9 Gelasii S. Pontificis ad 
episcopos Lucaniæ. Diaconos, inquit, propriam consti- 
tuimus servare mensuram , nec ultra tenorem à paternis 
canonibus deputatum quidpiam tentare permittimus..... 
Absque episcopo vel presbytero baptizare non audeant , 
nisi predictis ordinibus fortassè longius constitutis ne- 
cessitas extrema compellat ; 

Ex cap. Constat, distinct. 4, de Consecratione, quod 
caput desumptum est ex Isidoro, lib. 2 de Officiis, 
c. 94. Constat, inquit, Baptisma solis sacerdotibus esse 
tractandum ; ejusque ministerium, nec ipsis diaconis ex- 


His accedit Catechismus Romanus, parte 2, $ 22: 
Secundum ministrorum locum, inquit, obtinent diaconi , 
quibus sine episcopi aul sacerdotis concessu non licere 


decreta testantur. 

Neque alio sensu intelligi debet quod in Pontificali 
Romano diaconis , düm ordinantur, dicit episcopus : 
Cogitate, inquit, magnoperè ad quantum gradum Eccle- 


altare , baptizare , et predicare. Baptizare quippe pos- 
sunt, si ab episcopo vel presbytero ad hoc ministerium 
assumantur, non aliter, nisi urgente necessitate. Ut 


non pertinet aliquod Sacramentum. principaliter et quasi , 
ex proprio officio prebere, sed adhibere ministerium aliis 
majoribus in Sacramentorum exhibitione. 

Hinc communis est theologorum sententia, diaco- 
num fieri irregularem , si absque licentià baptizet 
solemniter, quia est regula juris canonici, qui aliquod 
divinum officium exercuerit non ordinatus, propter teme- 
ritatem. abjiciatur de Ecclesiá, et nunquàm ordinetur. 
Extra de Clerico non ordinato. Porró diaconus vi or- 
dinis sui jus non habet solemniter et ordinarié admi- 
nistrandi Baptismum (1). — - 

(1) Petes 1°, utrüm etiam subdiaconi vel inferiores 


* 
S 
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sive infidelis. 


Vim non faciemus in exemplis Sephoræ et Ananiz, 
] quàm ad secundarios, de licentià episcopi ; ad diaconos 


quæ ex Scripturis colligit Bellarminus ut probet cui- 


cumque laico fas esse in necessitatis casu administrare À 
Baptismum ; tum quia Sephora presente Moyse filium j 
suum circumcidit, Exodi 4; at non probaret haud ; 
dubié Bellarminus laicum præsente sacerdote bapti- : 
zantem ; tum quia satis exploratum non est analiquis À 
fnerit specialis minister circumcisionis, tum denique | 
quia incertum plané est utrüm Ananias , qui Paulum } 


baptizavit, Act. 9, fuerit'simplex laicus. 


Itaque conclusio probanda est veterum testimo- | 


niis. 
De laicis: 


Testis Tertullianus, lib. de Baptismo, cap. 17, ubi | 
post verba citata conclusione 1, sic pergit : Alioquin À 
eliam. laicis jus est; quod enim ex cquo accipitur, ex | 
equo dari potest... Proindé et Baptismus eque Dei cen- } 
sus, ab omnibus exerceri potest ; sed quanto magis laicis À 
disciplina verecundiæ et modestiæ incumbit ; ciun ea ma- À 
joribus competat, nec sibi. assumant dicatum episcopis À 
efficium episcopatüs... sufficiat scilicet in necessitatibus à 
utaris, sic ubi aut loci, aut temporis aut. persona condi- ; 
tio compellit. Tunc enim constantia, succurrentis excipi - i 
tur, cm viget circumstantia periclitantis. Quoniam reus \ 
erit perditi hominis , si supersederit prestare, quod li- | 


beré potuit. 


clerici possint delegari saltem à Papà ad baptizandum | 
solemniter? — R. Id nunquàm factum legitur. Sed À 
esto summum Pontificem posse dispensare cunr sub- | 
diacono.ut adhiberet solemnitates solitas : id enim À 
implicare non videtur, cum sint ex iustitutione Eccle- j 
siæ, non posset tamen dici simpliciter baptizare so- À 
lemniter, quia «à solemniter significat etiam baptizare 3 


ex officio; etin hoe differret subdiaconus à diacono W orouig, cogente necessitate si fiat, alieni muneris usur- 
f 1 


delegato , quia supposità delegatione baptizat ex offi- 


io, quatenus habet vi sui ordinis ut possit ad hoc de- f 


legari, sicut dictum est. 


Petes 2^, utrüm diaconus sine commissione episcopi | 
aut sacerdotis baptizans in extremà necessitate, pos- À 
sit baptizare solemniter ? — R. probabiliüs affirmativé : 


Quia plus videtur illi à jure concedi quàm làicis, qui 
possunt in necessitate baptizare sine solemnitate ; 


aliundé commissio facta à jure potest censéri tacita 
commissio episcopi. Et ita significat Glossa in can. À. 
cit. Diaconos, dicens quàd ubi necessitas exigit, et À 
presbyter est absens, potest diaconus jure suo baplixare : À 
hæ enim particulæ jure suo respiciunt solemnitatem 1 
Baptismi, ad quam diaconus vi ordinis sui potest de- | 


legari. 


Petes 3°, utrüm diaconus possit sine necessitate de- 
legari ad baptizandum solemniter? — R. negativé : | 


ja vi sui ordini 1abet jus ordinarium sie ba- |} de 5 . 
Quia vi sU ordisis tem habetijus j| datum non posse dici non datum, id est, non posse 


| dici nullum et irrituni ; seu , ut loquitur, lib. 7 de Ba- 


ptizandi, sed tantüm extraordinarium , ideóque in 
necessitate tantüm usurpandum ex commissione. Se- 


cüs dicendum de sacerdote non habente jurisdictio- | 
nem ; cüm enim ille vi sui ordinis habeat jus ordina- | 
rium baptizandi solemniter, et tantüm usus juris f '. j das ) eti 

prohibeatur, quando deest consensus parochi, eo À]. cis consecratum, sine suû simulatione, et cum aliquà fide 
consensu accedente , potest in quocumque casu sine à 
eausá baptizare. Porró necessitas committendi diaco- | 
num non videtur debere esse extrema, sed suffieit À 
rationabilis puta notabilis utilitas Ecelesiæ vel proximi. 3 


(Billuart:) 


DE BAPTISMO. 


TERTIA CONCLUSI0.—In casu extremæ necessitatis va- "I 
v + 

lidé et lieité administrare potest Baptismum homo | 

quilibet laicus, sive vir, sive mulier, sive fidelis, À 
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Quatuor in hoc Tertulliani testimonio possunt et 
debent observari : 1* ministerium Baptismi ad episco- 
pos et presbyteros ac diaconos pertinere, sed diversà 
ratione. Ad episcopos tanquàm ad primarios ministros, 
propter honorem episcopatüs; ad presbyteros tan- 


ex eàdem episcopi licentià, tanquàm ad ministros 
delegatos ; 2* laicos non debere officium episcoporum 
proprium sibi arrogare ; 5* hoc eos posse in necessi- 
late; 4^ hoc eos posse non tantüm liberé seu validé, 
sed et licité ; aliàs rationem reddituri sunt illius qui 
defectu Baptismi perierit. 

Idem probatur ex concilio Illiberitano, can. 58, quod 
approbat Baptismum ab homine fideli, sed laico, in 
extremà necessitate datum. 

Concilium quoque Arelatense I, quo definitum fuit 
adversüs Africanos, valere Baptismum ab hereticis 
collatum, et Nicænum I generale, quod omnes hæreti- 
cos suscepit, exceptis Paulianistis, videntur conse- 
quenter approbâsse Baptismum datum à laicis. Certum 
quippe est Eeclesiam in his conciliis damnâsse sen- 


tentiam Africanorum et aliorum qui baptizatos ab 


hereticis iterüm baptizabant. At illi, ex dictis antea, 
eodem plané loco habebant Baptismum hæreticorwm 
et laicorum, sieut expressé observat S. Basilius ; ergo . 
Ecclesia, quæ illorum damnavit sententiam , ratum 
habuit Baptismum ab hereticis et laicis in formà à 
Christo- priescriptà collatum. 

Idem probat S. Hieronymus, dial. adversüs Lucife- 
rianos : Si necessitas cogit, inquit, scimus etiam licere 
laicis baptizare; ut enim accipit quis, et dare potest. 

S. Augustinus, lib. 2 contra Epistolam Parme- 
niani, c. 15, idem testatur his verbis: Kt si laicus 
Baptismum pereunti dederit necessitate compulsus, quod 
cum ipse acciperet, quomodà dandum esset addidicit , 
nescio an. pié quisquam dixerit repetendum esse. Nullá 


patio est; si autem. necessitas urgeat, aut nullum, aut 
veniale delictum est. Sed et si nullà necessitate usurpe- 
tur, et à quolibet cuilibet detur, quod datum fuerit, non 
potest dici non datum , quamvis rectà dici possit illicite 
datum. Ex quibus verbis concludunt aliqui, sanctum 
doctorem aliquando dubitàsse an laici licité Bapti- 
smum administrent in casu necessitatis. Verüm citata 
verba non videntur esse dubitantis, sed certó definien- 
tis nullum esse delictum, nisi forté veniale; si nempe 
laieus omnem quam potuit diligentiam non adhibuit in 
perquirendo sacerdote. Cüm igitur ait : Nescio an piè 
quisquam dixerit, idem est ac, nonnisi impié affirmari 
potest : ibi enim asserit Baptisma à quolibet cuilibet 


ptismo, c. 53: Non dubitarem habere eos Baptismum , 
qui ubicumque et à quibuscumque illud verbis evangeli- 


suscepissent. Censet igitur sanctus doctor, eaptismum 
à laieis collatum ratum et validum esse : imó innuit 
quemlibet hominem baptizatum , eo ipso quo Bapti- 
smum percepit, diditisse eum aliis in necessitate dan- 
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um esse; adeó nempe communis et pervulgata fuit 
in Ecclésià doctrina quam hic propugnamus. 


ailè collatum proficere ad salutem. 


Denique , idem evineunt testimonia Gelasii in epi- À 
stolà ad episcopos Lucaniæ, et Isidori, lib. 2 de Offi- Jj 
ciis ecclesiasticis, c. 24, superiüs conclusione 2 ad- || 
ducta : post citata enim verba, addunt , quod et laicis | 
Christianis facere pleràmque concedimus , ne quisquam | 


sine remedio salutari de seculo evocetur. 
De mulieribus : 


Constat 4° ex conc. Carthaginensi 1V cui interfuit. || 


S. Augustinus, can. 100, quem Magister Sententiarum, 


l. 4, dist. 6, et Gratianus, can. Mulier, de Consecra- | 


lione, dist. 4, sic legunt : Mulier baptizare non præsu- 


mat, nisi necessitate cogente. Dixi sic legere Magistrum - 
in ipso quippe textu concilii non ex- | 
stat dicla exceptio, misi necessitate cogente ; "neque À 
eam quoque legit Walafridus Strabo, lib. de divinis $ 
Officiis, c. 26, licét recté præsupponatur ; cüm et ipse l| 
mox citatus Walafridus dicat : Ubi inevitabilis necessi- || 
tas poscit, meliüs est baptizari ubicumque et à quocumque | 
in nomine Trinitatis, quàm periclitantem sine remedio de- | 
|J stolis, qui episcopos, et discipulis , 


et Gratianum : 


perire. 
Constat 2° ex Urbano 2, in epistolà ad Vitalem, cap. 


Super quibus , causà 30, q. 4: Super quibus. consuluit | 


nos tua dilectio, hoc videtur nobis ex sententiá respon- 


dendum, ut et Baptismus sit, si instante. necessitate femina | 


puerum in nomine Trinitatis baptizaverit. 


s Jum à necessitatis M... ; 
Constat 3° ex decreto Eugenii : In causá necessita omega ces) 


inquit, non solimm sacerdos et diaconus, sed etiam laicus, 


vel mulier, imo eliam paganus et hereticus baptizare po- | a B , E 
" d pag p P^- À validé conferre Baptismum, non veró posse solemni- 


10d0 formam servet, Ecclesie , et facere inten- || s Aimer: : is 
ep S jh Jj ter, cim solemnitas illa sit tantüm aliquid Sacramento 
Bl extrinsecum et juris ecclesiatici. — Resp. cum S. Tho- 


De non baptizatis, an validé baptizent dubitavit i mà, nego ant. 
J| et adjuncta sacramentalia non sunt de necessitate Sa- 
| j cramenti : at ipsum Sacramentum absoluté necessa- 
utrim et ab his qui nunquàm. fuerunt Christiani possit. || vium est. (Quód si laicis solemnis permitteretur admi - 
À nistratio Baptismi, nullum ampliüs discrimen assignari 


est sine auctoritate tanti concilii, quantüm tante rei suf- à 


dat quod facit Ecclesia. 


aliquando 5. Augustinus, lib. 2 contra Epistolam Par- 
men., €. 45: Hec quidem, inquit , alia. questio est, 


Baptismus dari : nec aliquid temere inde affirmandum 
ficit. Nihilominüs tamen, lib. 7 de Daptismo, c. 53, 


quocumque verbis evangelicis collatum. 


Idem docet Isidorus relatus, cap. Romanus de Con- 
secratione, dist. 4: Romanus, inquit Pontifex , non 
hominem judicat qui baptizat, sed Spiritum Dei submi- 
nistrare gratiam. Baptismi , 
plizat. 

Idem et concilium Compendiense, an. 757, can. 9 : Si 
quis, inquit, baptizatus est à presbytero non baptizato, et 


sancta Trinitas in ipso Baptismo invocata fuerit, baptiza- : 
fuit à Catholicis adversis Cyprianum disputantibus 
À negata , nusquàm S. ille doctor reprehensus quód eam 
| tueretur; sed solam minorem negàrunt orthodoxi : 
A quodam Judæo. A quodam J'udæo, inquit, nescitis À 


tus est. — 
Idem et Nicolaus I, respondens ad consulta Bulga- 
rorum , cap. 104, et refertur eâdem distinctione cap. 


utrüm Christiano: an qagano , multos in patrià vestrà 


baplizatos asseritis, et quid de istis sit agendum consu- ' 


QUJEST. III. ART. II.-DE MINISTRO BAPTISMI. 














410 


Y litis. Hi profecto si in nominé S. Trinitatis baptizati fue- 
I| rint, constat eos non esse denuo baptizandos. 

In concilio Lateranensi IV, sub Innoc. III, c. Fir- | 
amiter, definitur, Sacramentum Baptismi à quocumque l 


Idem quoque docet Eugenius IV, pauló ante cita- 
tus, in $uo Decreto seu Instructione ad Armenos. 

His auctoritatibus addi potest et ratio quam adducit 
S. Thomas, ex summà nempe Baptismi necessitate 
cujus ideircó materiam voluit esse elementum aquae 
vulgare , facile et omnibus obvium ; et consequenter 
illius ministrum idoneum fecit ,in casu necessitatis , 
hominem quemlibet. 

Solvuntur objectiones. 

Objicies 1° contra Baptismum à laicis datum : Nul- 
lum exstat in Scripturis exemplum talis Baptismatis ; 
ergo, etc. — Resp., nego consequens. Ipsa quippe 
traditio Ecclesi: , quæ altera est fidei nostræ regula , 
approbat Baptismum à laico in necessitate datum. Ac 
perinde est ac si quis Anabaptista sic argueret : Nul- 
lum exstat in Scripturis exemplum Baptismi infantibus 
administrati; ergo iis administrari non debet. An ita 
arguentem Anabaptistam ferrent Calvinistx: ? non 
certé. Argumentum ergo illud negativum ex silentio 
Sceriptur;e ductum, satis ponderis ac momenti non 
habet. 

Instabis 1° : Christus Baptismi institutor solis Apo- 
qui presbyteros 
repræsentabant, mandatum dedit baptizandi ; igitur eos 
solos instituit, hujus sacramenti ministros. — Resp., 
dist. conseq. : Eos solos instituit hujus Sacramenti 
ministros ordinarios ex officio, ac solemnitatis, ut 
aiunt, concedo; extraordinarios et necessitatis, nego. 
Ipse quippe Philippus, qui diaconus tantüm erat, ba- 


Instabis 2° : Absurdum videtur posse laicos veré ac 


: Illa etenim solemnitas, seu cæremoniæ 


posset inter ministrum ordinarium seu ex officio , et 


l| extraordinarium seu ex solà necessitate. - 
generatim affirmat valere Baptismum cuicumque et à | 


Instabis 3° : SS. Cyprianus, Firmilianus, et alii ve- 
teres, qui Baptismum hæreticorum rejiciebant tanquàm 


i| nullum, rejecerunt quoque Baptismum à laicis datum ; 
| eodem quippe loco utrumque Baptismum habuerunt , 
Al teste S. Basilio, Epistolà canonicà ad Amphilochium, 
licèt paganus sit qui ba- | can. 4, unde pervulgata hze illorum argumentatio : 
ll Quos baptizavit laicus, ii sunt. denub baptizandi ; sed 
| quos baptizavit sacerdos hereticus, eos baptizavit laicus; 
| erge, etc. 


Cujus quidem argumenti major propositio nusquàm - 


quod quidem adeó verum est, ut post Nicænum con- 


| cilium, qui Luciferianos oppugnàrunt, majorem illam 
!! propositionem tanquàm firmum fundamentum adver- 


^ 
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süs eos contorquebant hoc feré modo : Quos baptiza- 


cus; ergo Arianus sacerdos cum suis honoribus recipien- 


orthodoxus apud S. Hieronymum, dial. adversüs Lu- 
ciferianos. — Resp. : Fatemur SS. Cyprianum, Fir- 
milianum: et: alios nonnullos in oppositam abiisse 
sententiam, ac Baptismum laicorum rejecisse perinde 
ac hæreticorum ; 


igitur est orthodoxos nunquàm negâsse majorem istam 


propositionem argumenti propositi, nempe : Quos ba- j 


plizat laicus, ii sunt denud baptizandi. Etsi enim de illà 


quibus illa nitebatur. 


Ad argumentum sancti Hieronymi, dico eum ad | 
hominem, ut dicitur, arguere, et premere Luciferia- | 
nos ex concessis ab illis, non veró ex proprià suà sen- i 
tentià. Scilicet, volebant illi Baptismum à laicis colla- À 
tum nullum esse, quod ex Cypriano et Donatistis : 


hauserant; in eo tamen discrepabant ab illis quód 


Baptismum ab Arianis episcopis collatum, non veró | 
ordinationes-ab iis factas, admitterent ; unde eos, et 1 
ab iis ordinatos, cüm ad suam redibant ecclesiam, | 
tanquàm meros laicos recipiebant ; quam. opinionem | 
minüs secum. cohærere ostendit S. Hieronymus, et | 


probat aut rejiciendum esse Baptismum illorum epi- 
scoporum Arianorum, aut si recipitur, admittendas 
quoque ordinationes ab illis factas; isto feré argu- 
mento : Baptismus à laicis collatus, ex vobis, nullus 


est : Baptismus collatus ab episcopis Arianis est col- || 
latus à laicis, siquidem eos pro meris laicis habetis; | 


ergo non debetis admittere Baptismum ab iis datum ; 


debetis ordinationes ab illis factas, par enim est 
utriusque ratio. In quà certé argumentatione, major 


propositio non est ex proprià S. Hieronymi senten- |i 
tià, sed ex concessis à Luciferianis quos propriis ar- || 


mis premit et impugnat. 
Objicies 2° contra Baptismum à mulieribus datum : 


Scriptura et veteres omnes excludunt mulieres ab | 
-omni sacro et divino ministerio, 1 Corinth. 14, v. 54; 


"Tertullianus lib. de velandis Virginibus, c. 9; lib. de 
Baptismo, c. 17 ; 
S. Epiphanius hæresi 42 et 79; 
nense LV. Ergo, etc. 


cone. Carthagi- 


Resp. his et pluribus aliis testimoniis excludi dun- I 


taxat mulieres ab ordinarià. et solemni administra- 
tione Baptismi, quod ultró concedimus ; ac manifesté 
patet ex lectione testimoniorum, quæ laudata sunt. 
Objicies 5* contra Baptismum datum à non bapti- 
zatis, nonnulla veterum, testimonia. 
4° Tertulliani qui, lib. de Baptismo, c. 17, probans 


verüm sententiam hanc damnavit Ec- | 
clesia in concilio totius orbis plenario, ut sæpiüs incul- : 
catS. Augustinus disputans adversüs Donatistas; falsum 4 


lib. de Præscriptionibus, e. 41; l| 
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| laico Baptismum, quia laieus illum. accepit ; 
dus est, quod negabant Luciferiani. Ita feré disputator }} 
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[ laicos in necessitate posse baptizare, hâc utitur ra- 
vit laicus, ii sunt denuo baptizandi : sed quos baptizavit | 
sacerdos Arianus, ü non sunt denuo baptizandi; ergo || 
quos baptizavit sacerdos Arianus, eos non baptizavit lai- i 


tione : Quod ex «quo accipitur, ex «quo dari potest. 
Idem ex Tertulliano exscribit S. Hieronymus dial. 
adversüs Lucifer. Supponunt igitur ideó dari posse à 
ergo 
supponunt laicum non baptizatum non posse validé 
baptizare. 

Confirmatur ex S. Hieronymo citato dialogo, ubi 
Luciferianum contendentem Arianos, imó et omnes 
hæreticos non esse christianos, nihilominüs tamen 
Baptismum ab episcopis arianis collatum admitten- 


J| tem, sic ex concessis impugnat Hieronymus : Novam 


rem, inquit, asseris, ut christianus quisquam factus sit 
ab eo qui non fuit cliristianus. Nova igitur et inaudita 
res videtur sancto doctori, quód. homo non christia- 


4 nus, id est, non baptizatus, alium christianum faciat, 
propositione non legamus ex professo disputatum tunc | ; 
temporis, quia seilicet summa controversiæ erat de | 
Baptismo hæreticorum, cüm tamen Ecclesia damnavit | 
Cypriani sententiam, damnavit quoque fundamenta | 


seu baptizet. e. t 

9° Videtur hæc fuisse Top Eliberitani , 
can. 58, ubi dicitur : Peregré navigantes, aut si eccle- 
sia in proximo non fuerit, posse fidelem, qui lavacrum 
suum integrum habet, nec sit bigamus, baptizare in ne- 
cessitate -infirmitatis positum. Catechumenum. ergo. qui 
lavacrum non habet integrum, seu qui non est bapti- 
zatus, imó nec bigamus, Es. in necessitate bap- 
lizare. 4 

3° SS. Patres qui contra ss. Cyprianum et Firmi- 
lianum, ac Donatistas disputàrunt, eo usi sunt princi- 
pio ex quo recté infertur nullum esse Baptisma da- 
ium à non baptizatis. Scilicet, contendebant illi , 
auctores hæresum idcireó posse baptizare quos deci- 
piunt, quód recedentes ab Ecclesià, receptam in sinu 
ipsius ordinationem, quà jus baptizandi acquiritur, 


ij non amiserint. Sicut autem, inquit S. Augustinus, I. À 
| de Baptismo, c. 4, baptizatus, si ab unitate recesserit, 
| Sacramentum Baptismi non amiltit ; sic etiam ordina- 
J|. tus, si «b unitate recesserit, Sacramentum dandi Bup- 
| tismi non amittit. 


lgitur ii tantüm possunt etiam 
in casu necessitatis Baptismum conferre, qui baptizati 


| sunt. 
illum tamen admittitis ; ergo consequenter admittere | 


4" S. Augustinus nihil ausus est definire de Ba- 


I| ptismo quem non baptizatus contulisset. lib. 2 adver- 


süs Epistolam Parmeniani, c. 13. 
5° Denique, Gregorius IIl, epistolà ultimà ad Boni- 
facium, jubet iterüm baptizari eos qui fuerant à 


| Paganis baptizati. Refertur de Consecr., dist. 4, cap. 


Quos à paganis. 
Resp. ad singula : Ad primum, nego istorum ver- 


| borum : Quod ex «quo accipitur, ex equo dari potest, 


sensum esse, ab eo duntaxat Baptismum dari posse, 
qui illum accepit : imó contrarium plané sensum præ 
se ferre videntur, istum scilicet : sicut Baptismus ex 
æquo, id est, indiseriminatim ab: omnibus accipitur, 
ita ab omnibus in periculo necessitatis indiscrimina- 


| tim dari potest. Sensum hune contirmat idem Tertall. 


cüm ait Baptismum. œquè Dei censum ab omnibus 


| exerceri. 


Ad confirmationem, dico S. Hieronymum ibi. per 


À Christianum non intelligere eum qui Baptismum sus- 


cepit, sed eum qui veram et catholicam habet fidem 
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christianam, ut patet ex verbis immediaté subjectis : 
Accedens, inquit, ad Arianos, in quà fide baptizatus est? 
nempe in eà quam profitentur Ariani. Scilicet eó loci | 


sine.novo Baptismo, ipsos veró episcopos, nonnisi in 
ordine laico recipiendos contendebat; cujus quidem 
discriminis hanc adducebat rationem, quód nempe 
laieus ab Ariano episcopo baptizatus fidem haberet 


verusque esset Christianus, adeóque per poenitentiam 
| infertur, censuisse illos Baptismum ab eo duntaxat 


emendari duntaxat deberet; cüm verd episcopus 


Arianus propter dignitatem statüs non posset inter | 
poenitentes admitti, necesse erat eum à suo excidere |! 
|, de veritate Baptismi ab hæreticis collati. 


ordine, adeóque inter meros recenseri laicos. Hanc 
veró rationem plané ineptam esse ostendit sanctus 
doctor ; deinde probat, primum hujus comparationis 


membrum, nempe laieum ab episcopo Ariano bapti- 1. 
zatum fidem habere seu se. Christianum, omninó # 
falsum esse, quia fides in quà baptizatus fuit, et | 
quam professus est, fides est Ariana; fides autem | 
ista non est christiana; quomodó ergo à non Chri- | 
stiano factus est Christianus? Quód si per poeniten- | 
liam emendari potest ille laicus, quidni et episcopus? | 
Aut si, inquit S. Hieronymus, jam ipse ben? credebat, | 
et sciens ab hereticis baptizatus est, erroris veniam non | 


meretur. Haque cüm ait sanetus doctor rem. esse mo- . 


vam ut Christianus quisquam factus sit ab eo qui non | 
fuit Christianus, per Christianum intelligit eum, qui | 
: sanam et rectam habet fidem: christianam, qualem | 
profectó non habet qui sciens ab Arianis, quibus | 
adhæret, fuit baptizatus ;;non veró eum qui simpliciter 
baptizatus est. | 

Ad secundum respondeo cum Mendosà in notis ad À 
hune canonem : Qui docet fidelem, qui lavacrum suum || 
integrum habeat, posse baptizare necessitatis tempore, i 
non negat infidelem id facere posse, sed cupit esse fide- | 
lem.,Seu, ut loquitur illustrissimus ac doctissimus | 
Albaspinæus suis itidem in eitatum' eanonem observa- | 
tionibus : Canon iste non ait, si in morte catechumeni | 
unus laicus tantüm adesse videatur ; imà contra subin- | 


telligi vult, si plures laici tali tempore non defuerint, 


tum statui omnino vult, ut unus à laicis, qui nondum po- | 
nitentiam exsolverit, neque bigamus fuerit, baptizet ; id- | 
que ob eam rem, quód neque sacerdotes poenitentiam per- À 
agere, neque eà perfectà absolutâque ad id eligi, neque 
bigami esse poterant; quas quidem. conditiones in uno || 
laico qui baptizet, requirit ille canon , quód eo modo sit ; 
sacerdotis partes acturus. Si tamen tunc temporis inter- | 
venisset bigamus, unus tantim idemque pœnitens, canon | 
ille decrevisset, vel si omnia illa impedimenta sese obtu- } 
lissent, ab eo potuisse sacrum Baptisma conferri. Hacte- | 
nüs illustrissimus Albaspinæus. Uno verbo, sensus ; 
canonis est ubi premit necessitas, et plures adsunt | 
laici qui morienti catechumeno per Baptismum pos- || 
sunt subvenire, eum inter cæleros esse seligendum, | 
qui fidelis sit, nec inter poenitentes accenseatur, | 
nec sit bigamus; si tamen non alius occurreret, posse | 


eum et debere Baptismum conferre. 
Ad tertium : argumentantur illi- SS. doctores ex^ 
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lj concessis in sententià Rebaptizantium, quorum sci- 
|, licet istud erat palmare fundamentum : Nemo dat quod 
| non habet: Heretici non habent Baptismum ; ergo, etc. 
premit. sanctus doctor Luciferianum, qui laicos ab j| 
episeopis Arianis baptizatos et poenitentes recipiebat | 


Quo quidem principio gratis eis concesso, reponunt SS. 
Patres , et quidem apposité ad subjectam controver- 
| siam, quód sicut ii Baptismum non amittunt, qui ab Ec- 


| clesià, in quà sunt baptizati, recedunt, ita nec jus illum 


| conferendi amittit, qui se ab unitate Ecclesiæ separat ; 


| atque ita hæretici episcopi et sacerdotes validé bapti- 


| zant. Malé igitur ex hàc eorum argumentandi ratione 


posse conferri, qui baptizatus esset; de illo etenim 
Baptismo nulla tunc erat controversia, sed tantüm 


; Ad quartum : Satis constat ex dictis, dubium re- 
' verà fuisse aliquando S. Augustinum circa Baptismum 
datum ab infideli ; verum 1. 7 de Baptismo e. 53, 
absoluté pronuntiat, ratum esse cuicumque et à qui- 
buscumque verbis evangelicis conferatur. 

Ad quintum : Gregorius III loquitur de iis paganis 
qui inter baptizandum formam à Christo præscriptam 
non observaverant, quos idcircó jubet denud bapti- 
zari. 


Solvuntur nonnullæ questiones circa ministrum 
Baptismi. 

Quieres 1^ an sit aliquis ordo servandus inter mi- 
nistros Baptismi in necessitate — Resp. affirmativè. 
lVeque enim laicus, inquit S. Carolus, in Actis Eccle- 
six Mediol., parte 4, de Ministro Baptismi, presente 
clerico neque rursüs clericus. præsente subdiacono ; hic- 
que itidem coram diacono; nemo prælerea eorum co- 


licere baptizare etiam presente suo episcopo (1). 


(1) Attamen... praedictus ordo graves ob causas in- 
verti debet: sic obstetrix ritum Baptismi bené edo- 
cta, anteponenda est imperito mari vel infideli, quin et 
parocho , propter indecentiam, si infans necdüm om- 
ninó editus sit. Idem est de diacono respectu sacerdo- 
Lis, si is vel simoniacé pretium exigat pro Baptismo, 
vel justé præsumatur eum administraturus in statu 
peccati , aut censuræ , à quà absolvi non satagat. 

Porró ordo mox assignatus obligat süb gravi et sub- 
diaconum presente diacono, et diaconum præsente 
sacerdote; quia ut diaconus sacerdoti , sic et subdia- 
conus diacono gravem infert injuriam, cüm jus Ordini 
ipsius , ab ipso Christo magis aut minüs principaliter 
annexum usurpat. Haud tamen, positis, ut nune 
sunt, rebus, graviter peccaret sacerdos, qui præ- 
sente episcopo baptizaret aliquem , cujus neuter pa- 
stor foret ; quia ut episcopus sicet presbyter habet ex 
officio quód baptizare possit: imà ait S. Carolus ubi 
supra nórit sacerdos sibi licere baptizare etiam presente 
suo episcopo. 

An veró graviter quoque peccet laieus homo vel 
Obstetrix, si praesentibus subdiaconis baptizet , con- 
trovertitur; negant alii, quia subdiaconus nullum 
etiam inchoatum in ordinatione suà recepit jus bapti- 
zandi ; unde ei nonnisi levis infertur injuria ab iis qui 
coram et præ ipso baptizant. Asserunt alii, quia haec 
agendi ratio graviter subvertit ordinem. à naturà ipsà 
constitutum, qui exigit ut longé dignior, cxteris prze- 
feratur. Hic ego dubium mortale admisero, nisi ex- 
cuset bona fides, instantia casüs , etc. 

Sed quid si sacerdos ex futili quàdam urbonitate jus 
suum cedat laico presenti, poteritne is baptizare? 








ram sacerdote baplizare audeat : ipse autem nôrit, sibi 
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Quæres 2° an plures ministri possint simul eumdem 
hominem baptizare.— Resp. 1^ id nunquàm licitum 


Non poterit, quia facultatis hujus acceptatio duo inye- 
hit mala, alterum quód Sacerdotali ordini injuriam 
faciat ; alterum quód ad minus negativam erga Sacra- 
mentum jrreverentiam complectatur. 

Quæres 1° quo in loco conferri debeat Baptismus , 
extra necessitatem ? — R. Baptisma olim quocumque 


chi, qui à Philippo baptizatus est in vià ; tum Sauli qui 
ab Apanià baptizatus est in privatà domo. Unde hic 
dici potest quod statim de tempore aiebat Tertullia- 
nus, locum omnem Domini ésse, et habilem Bapti- 
smo. Atque id servatum primitüs, cüm deessent 
Christianis publiea templa in quibus synaxes suas 
celebrarent. Nune et jam pridem extra. ecclesias 
baptizare illicitum. In ecclesits , ait can. 19 , concilii 
Trullani , non in domibus , aut privatis oratoriis Bapti- 
sma celebretur : contra faciens clericus deponatur, laicus 
excommunicelur; et concilium Meldense, can: 48 : 
Nemo Presbyterorum baptizare presumat nisi in eccle- 
siis baptismalibus , nisi causà cegritudinis , vel certe ne- 
cessilatis. Si quandoque, ait citatum Rituale, p. 31, 
ex licentià DD. episcopi infans baptizetur sine cæremo- 
niis , id fiet vel in parochiali ecclesià, aut domi in ca- 
pellà sew oratorio , cum aquà baptismali , presente sem- 
per parocho , si non ipse baptizet. Verüm si neque ca- 


dentibus. 

Ab hàc lege excipiuntur infantes regum et princi- 
pum, ex Clement. unicà De Baptismo, etc. , qui pro- 
inde in capellis domesticis baptizari possunt cum 
aquà de more benedictà. 

Ex his, ait Sylvius, benè advertant parochi , nequa- 
quàm. sibi licere ad instantiant eorum. nobilium , qui ne- 


domo vel in Capellä domesticá, aut in alià quácumque , 
si non sit ecclesia habens fontem. baptismalem., bapti- 
zare vel solemniter vel non solemniter. Sed-nec eis licet 





illos pueros in ecclesià fontes habente, ad assecuratio- 
nem, ut vocant, interea dium. patrinus expectatur, bapti - 
zare sine ceremoniis : partim. quia obstat allegata Cle- 
mentina, partim quia recepta est Navarri, Ledesmæ 
et aliorum sententia, peccatum esse mortale sacerdoti cui- 
que baptizare sine solemnitate ‘extra casum necessitatis. 
Quæres 2? an parochus aliquando proprià auctori- 
tate. Baptismum infantis: differre possit. — R. Affir-. 
mat. modó 4° nihil subsit periculi; 2° subsit legitima 
differendi ratio, puta ut juxta pristinum Eeclesix: mo- 
rem infantes in Pasche vel Pentecostes pervigilio 
baptizentur; 3° et nihil in contrarium dicecesanà lege 
consüitutum fuerit : hæc enim si, v. g., vetet, ne 
ultra triduum differatur Baptismus infantis, graviter 
deliquet parochus , si eumdem etiam intuitu pietatis 
ad quatriduum retardet. Vide Gibert, ibid., con- 
sult. 49. * . 1) fons 
Quieres 3° an parochus cui offertur baptizanda pro- 
les ex illegitimo concubitu nata, possit Baptismum 
negare, misi mater genitorem revelet. — R. negat. , 
imó peceabit graviter obligando ad revelationem banc; 
tum quia est id ad infamationem occulti stupratoris 
adigere; tum quia grave orietur scandalum , si idem, 
ut quandoque evenit, intelligatur esse prolis parens , 
qui matris frater, ne quid pejus dicam. | 
Quód si, addit Henricus à'S. Ignat. , n. 112, paro- 
chus ad id coegerit jubente episcopo, non est arguendus : 
quia praesumere potest el debet. episcopo non deesse ju- 
stam causam ad id jubendum , vw. g., ad providendum 
de alimentis proli illegitinue , ete. , quam ob causam ipse 
etiam secularis magistratus nonnunquam. cogit. matrem 


ad ejusmodi mani[estationem etiam sub juramento, Quod. jt 


tamen. postremum non consulerem, nisi aliunde adsit 
semiplena probatio ; tum propter grande periculum per- 
jurii; tum quia. sive in judicio seculari , sive in. eccle- 
siastico integre stari mon potest. tali nominationi etiam 
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esse, quod est contra morem Ecclesiæ ei contra in- 
sututionem Christi, qui sicut unus- est, ita voluit 
unum esse in unoquoque baptizando ministrum. — 


| Resp. 2 triplicem fingi posse propositæ quæstionis. 


hypothesim. Vel enim. plures simul unum homi- 
nem baptizant, tanquàm caus: partiales et à se in- 


| vicem mutuó dependentes, sub hâc verborum form : 
in loco collatum esse, ut constat exemplo tum eunu- |f! Nos te baptizamus in nomine Patris, elc.; quo casu 
nullum est sácramentum : Quia, inquit S. Th., hie, 
8 q. 67, art. 6, videretur esse contra rationem ministerii : 
| homo enim non baptizat , nisi ut minister Christi et vices 
" ejus gerens. Unde sicut unus est Christus, ita oportet 
P esse unum ministrum, qui Christum repraesentet : propter 
: quod signanter. Apostolus dicit, Ephes. 4 : Unus Domi- 


| nus, una fides, unum Baptisma. Et ided contraria in- 


tentio videtur excludere Baptismi Sacramentum. Eadem 


| quoque videtur esse ratio, si nempe loco istorum ver- 
| borum, nos te baptizamus, diceretur Græcorum more, 
| Baptizatur servus Christi, etc., quia unusquisque ex 
| illis ministris significaret se partialem tantüm esse 
ct inadæquatam causam  ministerialem Baptismi ; 
E quod pugnat cum institutione hujus Sacramenti à 


pella , neque oratorium sit in illà domo , ponatur super || 


mensam cubiculi imago crucifixi , cum duobus cereis ar- |? Christo factà. 


Vel singuli illi ministri tanquàm causæ totales eju- 


: sdem Sacramenti simul aquam effundentes dicunt : 
| Ego te baptizo, etc., et hoc casu ratum esset Sacra- 
| mentum : Quia, inquit S. Th., ibid., uterque exprime- 
|| rel. suam intentionem , quasi ipse singulariter Bapti- 


es : jo B smum conferret. 
que sunt reges , neque principes, ipsorum pueros vel in |À 
£8 , ; 


Vel denique eorum ministrorum unus aquam 


| funderet, alter veró proferret verba, et ita eorum 
| quilibet non integrum Sacramentum, sed partem Sa- 
|| cramenti ministraret; quo etiam casu nullum esset 
| Daptisma: quia nullus eorum posset veré dicere se 


baptizare; non qui aquam funderet, aqua enim sola 
Sacramentum non perficit; non qui proferret verba, 
quia verba sine aquà Baptismum non perficiunt, ipse 


! autem aquam non effunderet. Ita S. Th., loco citato. 


Quæres 3° an possit aliquis seipsum baptizare. — 
Resp. negativé, quia est contra institutionem Christi, 


| qui ministrum et subjeetum Baptismi apertè distin- 


guit cum ait : Euntes docete omnes gentes, baptizantes 
eos in nomine Patris, etc. Ita respondit ad propositam 


| questionem Innoc. III. Intorrogatus enim à Metense 
| episcopo, de Judæo qui morti proximus seipsum ba- 
|| ptizaverat, respondet, illum esse denuó baptizandum. 


juratæ , uti adversis nonnullos judices demonstrat Go- 


bat , etc. 
Quieres 4" an teneatur obstetrix formam et modum 


| Baptismi callere. — R. affirmat. idque tum titulo 
charitatis , ne, quod crebró timeri potest, animae quas 
!| Christus pretioso sanguine redemit, :eternüm pereant ; 


tum et aliquo justiti: titulo , quia ad id munus in ne- 


'ec vitate obeundum semetipsas videntur devovisse ; 


nec alià conditione seu à parochis, seu à patri- 


| bus et matribus admittuntur. An autem passim repeti 


debeat Baptisma ab obstetrice collatum infra expen- 
demus. 
Quæres 5* an pater propriam prolem baptizare 


| queat. — R. posse in casu necessitatis ; tuncque non 
| excidit à jure conjugali, prout docuimus ubi de quarto 





Decalogi praecepto. (Collet.) 
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Refertur hoc decretum lib. 5 Decret., titulo 42, c. 4. 
Quæres 4^an unus minister possit simul plures 
baptizare. — Resp. in casu urgentis necessitatis id 
fieri posse ; tali enim Baptismo nec institutio Christi, 
nec forma consueta repugnat. Christus enim, inquit S. 
Th., hic, qui principaliter baptizat , est unus ; sed multi 
per Baptismum efficiuntur unum in Christo... Neque per 
hoc diversificaretur forma Ecclesie, quia plurale non 
est nisi singulare geminatum , præsertin cim. pluraliter 
dicatur , Matth. ultimo : Baptizantes eos , etc. 
Quieres ultimd qui fuerint olim ritus præcipui eirca 
ministrum Baptismi observati. — Resp. 1° ministros 
ordinarios et solemnitatis Baptismi nonnisi jejunos ad 
hoc ministerium olim accessisse. Colligit Vicecomes , 
lib. 4, c. 29, ex duplici concilio, Parisiensi nempe et 
Meldensi. Idem quoque statuit conc. Rotomagense 


an. 4072, can. 5: Nullus sacerdos , inquit , baptizet || 
infantem nisi jejunus et indutus albà et stolá, nisi neces» | 
sitate. ® Destinatas ad hoe ministerium vestes indue- | 
bant ministri, de quibus Beroldus sic loquitur : Tunc, |} 
inquit (nempe sabbato sancto), magister scholarum i 
procedit cum pueris suis, cantando antiphonam usque i 
ad regias baptismalis ecclesie , et ibi extra ecclesiam |\ 
archiepiscopus exuit stolam , et planetam , et induit se |} 


paludamento baptismali, et præcingit se manutergio cum 


singulo nexu veniente in sinistro latere in similitudinem là] . : , 
: : Heo ; B 4 infantibus Baptismus supponat et producat. 
ensis , et similiter nexum sandaliorum [acit juxta. calca- |} 
neum in similitudinem calcarium , habens mitram in ca- 
pite , et sic incedit ad fontes. Ubi observa primüm , ea À 
quæ de stolà extra ecclesiam deposità dicta sunt, ad | 
illam consuetudinem pertinere , quà nostri sacerdotes |j 
ctolam violaceam exuentes , aliam induunt albi colo- ' 
ris. Observa 2° vestes quibus inter baptizandum ute- [Al esse, errárunt ex veteribus 
bantur ministri, füisse albi coloris, ut colligitur ex { : 
Ordine Romano, cap. de Sabbato sancto. "Theodore- À 
tus, lib. 2 Hist., c. 27, meminit cujusdam vestis auro | 
contextæ , quam Constantinus imperator in honorem || 


ecclesim Hierosolymitanæ dedit Macario episcopo , || 


ut eà indutus baptizaret. 


5" Ministri intro in aquam seu fontem baptismalem 


descendebant , sicut colligimus ex Ordine Romano et 


S. Ambrosio, lib. 2 de Sacramentis, c. 6, atque || 
baptizandos de pondere sublatos aquis totos immer- |i 
gebant oleo inunctos. Ponit sacerdos , inquit Severus |} 
Alexandrinus , lib. de Baptismo , oleum olivæ in. volà à 
manûs suæ , totumque corpus ejus qui baptizatur , ungit , | 
' et. dimittit illum in baptisterium , respiciens ad orien- 
tem; dextramque suam , pergit. ille, capiti ejus qui ba- |f 
ptizatur imponit , et sinistrà suû ter attollit ex aquis à | 


fronte , à tergo , et altero laterum ejus. ldem feré refert 


S. Bonaventura in 4, dist. 5, q. À : Sacerdos , inquit, || 
debet puerum tenere per latera , et versà [acie ad aquam 
debet mergere , ita quód habeat caput primo versis orien- ! 
tem, secundo versis aquilonem , tertio "versis meridiem. Ml ica, irridebant catholicos quód Baptismom infantibus 
In illo autem gravi onere aquis immergendi grandiora 
adultorum corpora , levabantur episcopi, partim per 


assistentes presbyteros et diaconos ; partim per su- || 


sceptores, qui in brachia sua baptizatos suscipiebant, 


inde susceptores dicti; partim per ipsos baptizandos # 


QUAEST. III. ART. HI. DE SUSCIPIENTIBUS BAPTISMUM. 


















418. 
qui cüm recti in aquis starent, atque pedibus imam. 
baptisterii partem tangerent, sui corporis molem 
sustinebant, cujus proinde pondere non ita gravaban- 
tur ministri baptizantes. "1 

4° ]u aliquibus ecclesiis, ut in Mediolanensi, epi- 
scopus baptizatorum pedes lavabat; de quo ritu loqui- 
tur S. Ambrosius 1. 3 de Sacramentis, cap. 4 : Ascen- 
disti, inquit, de fonte, quid secutum est ? Succinctus sa- 
cerdos summus, licét enim et presbyteri fecerint, tamen 
exordium ministerii à summo est sacerdote, succinctus, 
inquam, summus sacerdos pedes tibi lavit. 


ARTICULUS lll. 


DE SUBJECTO BAPTISMI 





SEU DE SUSCIPIENTIBUS BAPTI- 
SMUM. 


Subjectum Baptismi capax est solus homo vialor , 
is autem vel est adultus, vel infans. De utroque, 
tum infantium, tum'adultorum, Baptismo hic agendum. 

De Baptismo infantium. 

Circa infantium Baptismum hæc sunt expendenda : 
4° Utrüm infantes sint Baptismi capaces, et expediat 
eos baptizare. 2° Utrüm infantes in utero materno 
adhuc inclusi, aüt ex aliquâ tantüm sui parte egressi, 
possint baptizari. 3° An debeant baptizari infidelium 
filii, parentibus invitis. 4° Denique quam fidem ma 


Utrüm infantes sint capaces Baptismi , et ex- 
pediat eos baptizare. 


Errores et opiniones. 


Circa primum, nempe infantes Baptismi capaces 


Hieracitæ, quorum auctor Hieracha : Hidicunt in- 
fantes non pertinere ad regnum celorum, quia non sunt 
eis ulla merita certaminis quo vitia. superantur. lta S. 
Augustinus, |. de Hæresibus, c. 47. 

Vicecomes, 1. 9 de Nitibus Baptismi, e. 1; Coccius, 
Thesauri l. 5, art. 6, eumdem errorem Pelagio et 
cuidam Vincentio Victori affingunt; sed immerità : 
ipse enim Pelagius in suà ad Innocentium I Epistolà, 
profitetur hanc opinionem sibi per calumniam imponi. 
Ita testatur S. Augustinus, 1. de Peccato originis, C. TL. 
48 et 19. Negabant quidem Pelagiani, Baptismum 
necessarium esse parvulis ad habendam vitam æter- 
nam ; sed fatebantur necessarium ad obtinendum re- 
gnum coelorum ; inde est quód ipsimet parvulos ad 


| Baptismum admitterent. Eadem esse videtur Vincentii 


Pelagiani opinio. 

Valdenses, teste Ermengardo in Opusculo adver- 
süs eos edito, docuére parvulis Baptismum aquae nihil 
prodesse. 

' Apostolici, teste S. Bernardo, Serm. 66 in Can- 


darent. 

Petrobrussiani, sic dictià Petro de Bruis, idem 
docebant ; adversüs quos Petrus Cluniacensis abbas et 
Bernardo co:xtaneus, duas conscripsit epistolas in qui- 
bus errorem hunc refert et refellit. — 





| 
{ 


à 
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Henriciani, ita dicti ab Henrico Petri de Bruis | 
discipulo, ejusque nequitiæ ac impietatis haerede ne- 
gàrunt quoque parvulos capaces esse Baptismi. lta 
refert S. Bernardus, epistolà 241. t 

Petrus quoque Abailardus et Petrus de Brixià idem 
docuére , sicut colligimus ex conc. Lateranensi sub 
Innocentio II, can. 23. 

Cathari quoque, qui non longé ab his temporibus 
circa an 1160 deprehensi sunt Coloniæ, adversüs quos || 
plures sermones edidit Eckbertus monachus, in eum 
dem errorem abiisse memorantur. 

Ex Novatoribus superioris seculi , Anabaptistze sic | 
dicti quód baptizatos in infantià, cüm ad indultam || 
pervenissent statem , iterüm baptizarent, eó quód li 
Baptismum infantibus collatum nullum prorsüs existi- || 
mârunt. 

Orta est hic secta , anno 1522, auctore Nicolao 
Storkio, qui cüm Luthero primüm adhæsisset , ab eo 
postea deficiens, et insolitas jactans sibi factas per | 
Michaelem archangelum revelationes , Wittembergà 
pulsus incertisque sedibus per Thuringiam vagatus , | 
specie sanctitatis, quam egregié mentiebatur , apud || 
stolidum rusticorum vulgus fidem invenit. Horum 
historiam scripsére Arnoldus Meshovius , et Joannes 
Ottius Tigurinus. | | 

Michael Servetus in fine libri de, Regeneratione , || 
scribit puerorum Baptisme esse horrendam abomina- | 
tionem, Spiritüs sancti exstinctionem , regni Christi 
coneulcationem, Christi abnegationem, etc. Illius va- 
ria argumenta refert et refellit Calvinus, lib. 4 Insti- | 
tutionis, c. 16, n. 31. 

Ministri Transylvani, an. 1568 , referente Socino , 
epistolà de Baptismo ad virum nobilem, tanquàm fra- || 
ires agnovére et recepére eos qui in infantià baptiza- | 
tos, postquàm adoleverint, baptizandos esse dicunt. 

Sociniani rati Baptismum rem esse indifferentem || 
etliberam,neque eum infantibus conferunt,neque etiam |} 
denegant , quando sine scandalo denegari non potest. || 
Sic ipsi interrogant in majori catechesi Racoviensi, c. | 
4, de Baptismo aquze : Num ergo ad eum. ritum infantes | 
pertinent ? Respondent : Nullo pacto. Et postea quie- 
runt quid de iis sentiendum sit , qui infantes baptizant. | 
Respondent : Quantumvis hác in re errent , non licet | 
tamen ided eos condamnare, modo alioquin idololatre | 
non sint: sed scitè secundüm præcepta Christi vivant, et | 
alios sententiam ipsorum repudiantes non persequantur. || 

Theodorus Beza et omnes feré recentiores novato- 
res Lutherani et Calvinistæ hoc nixi principio, Ba- | 
ptismum esse-sigillum et obsignationem fcederis initi || 
Deum inter et Christianos, contendunt solos fidelium, | 
non veró infidelium filios baptizandos esse : quód si ||] 
contingat infantes mori sine Baptismo, eos à reguo 
cœlorum non excludunt. ! 

Circa secundum, an nempe expediat infantes bapti- | 
zare. 

Opinio fuit Fidi in Africà episcopi , eos non debere 
baptizari ante octavum à nativitate diem. De quà con- 
sultus S. Cyprianus, respondit per epistolam qu est || 
n. 59, eos posse et debere baptizari. j 


| 








: Tertullianus itidem Afer, lib. de Baptismo, c. 18 , 
putat expedire magis si infantium Baptisma differatur, 


| plicem profert causam et rationem ; unam ex parte. 
| sponsorum qui exponunt se periculo, ne infantes factas ' 
| eorum nomine promissiones, irritas faciant; alteram 


ex parte obligationum quæ per Baptismum contrahun- 
tur : Quid enim, inquit, necesse est sponsores etiam pe- 
| riculo ingeri? Quia et ipsi per mortalitatem. destituere 


| | promissiones possunt, et proventu male indolis falli. 


Ait. quidem Dominus : Nolite illos prohibere venire ad 


| me. Veniant ergo, dim adolescunt.... quid. festinat in- 
| nocens ctas ad remissionem peccatorum. ( innocentes 


vocat infantes, per exclusionem peccatoruni actualium, 
non veró originalis)? Si pondus intelligant Baptismi , 


| magis timebunt consecutionem quàm dilationem. Quin 


eodem nixus fundamento unicuique pro varià condi- 


| Uone, dispositione ac ætate, nominatim ver innuptis 


propter tentationes quibus obnoxii sunt, Baptismi 


| cunctationem meliorem esse contendit. 


S. Gregorius Nazianzenus, Oratione 40, quæ est in 
sanctum Baptisma , censet quoque ante triennium 
parvulos non esse baptizandos , nisi imminente peri- 
culo; quanquàm vehementer invehitur adversüs adul- 
tos qui Baptismum ad extremam usque senectutem dif- 
ferunt. 

Ab eàdem sententià non multüm abhorruisse vide- 


| tur Erasmus fragmento epistelæ inter eas quas cum 
|. vità ejus Leidæ edidit Paulus Merula anno 1607, non 
| lamen Ecclesiæ consuetudinem rejicit ; diserté quippe 
| scribit : De Baptismo servetur quod tot seculis servavit 


Ecclesia ; sed vult infantes baptizatos , postquàm ado- 
leverint, interrogandos esse an ratas habeant promissiones 


| per eorum. sponsores factas ; qudd si recusaverint eas 
| confirmare , proprio arbitrio illos esse relinquendos, nec 


ad. christianam vitam cogendos. 
Allucinantur hic Ludovicus Vives, Annotationibus in 


| librum primum S. Augustini de Civitate Dei , c. 27, 


et Walafridus Strabo, lib. de Rebus ecclesiasticis, c. 


| 96, düm aiunt, olim neminem ad Baptismum fuisse 


admissum nisi adultà jam «tate, cium quisque scire po- 
terat quid peteret. et acciperet , quibusve obligationibus 
sese adstringeret ; oppositum enim constabit ex testi- 
moniis veterum qu: statim adducturi sumus. Ita- 
que sit 
ConcLusio. — Infantes sunt Baptismi capaces, et ex- 

pedit eos baptizare. 

Du: sunt conclusionis partes. 

Probatur prima pars ex Scripturis. 

Quadruplex ex Scripturis argumentum colligemus : 

nempe à præcepto Baptismi universali; à necessitate 


| illius ; ab effectu ; denique ab exemplo et paritate. 


1* A præcepto Baptismi universali quod dedit Chri- 
stus, Matth. 28, v. 19, his verbis : Euntes, docete omaes 


| gentes, baptizanles eos in nomine Patris , et Filii, et 
| Spirits sancti. Hoc autem præcepto voluisse Christum, 
j ut non tantüm adulti , sed etiam infantes baptizaren- 


tur , colligi potest, tum quia universale est et indefi- 
nitum ; tam quia scopus Christi eù loci est, ut doceat 


* 
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inodum colligendi ét conservandi Ecclesiam in terris : 


usque ad consummationem seculorum ; cüm veró Ec- | 
sed et infantes com- | 
plectatur, modus etiam ille ad utrosque pertinet. ac- || 
commodaté et apposité ad conditionem eorum ; ita ut || 
scilicet adulti priüs doceantur, quàm baptizentur, in- || 
fantes veró primó baptizentur, tum suo tempore docean- | 


clesia non adultos tantüm , 


gentes videntur ibi opponi omnibus et solis Judæis, sicut 


postulat discrimen veteris et novi Testamenti : sieut 


igitur inter Judæos non adulti modó , sed infantes | 
j runt, et interioris regenerationis et innovationis. 


cireumcidebantur ; ita quoque in novo fcedere non 


tantüm adulti baptizandi sunt, sed et infantes. Tum | 
denique quia Apostoli, qui haud dubié sensum mandati | 


Christi recté intellexerunt, infantes procul dubio ba- 
ptizàrunt, cüm integras familias hoe Sacramento ini- 
tiâsse leguntur, sicut in quarto nostro argumento osten- 
demus. 


1 


Generalis est Christi comminatio, qui ipsos quoque 
involvit infantes. Mirum sané est novatores adver- 


sùs Anabaptistas disputantes eo S. Joannis testi- | 
monio uti posse, quod ipsi negant de vero aqux Ba- | 
ptismo intelligendum esse, sicut diximus antea ; ex 


illo tamen sic arguimus : Qui sunt. capaces regni cœ- 


lorum , 


infantes capaces sunt regni coelorum ; ergo, etc. 


LU 
Sinite, inquit, parvulos, et nolite eos prohibere ad me ve- 


mire; talium est enim. regnum colorum. Idem legitur [. 
Marci 10, v. 14, et Lucæ 18, v. 16, ubi Christüs ejus- f 
modi infantes jubet ad se adduci, eos in ulnas acci- f 
pit, manus iis imponit ac benedicit; ergo non sunt [| 


illi à Sacramento Baptismatis arcendi, 


diei humilitate et innocentià, non veró setate ; 


dicuntur, non afferri vel adduci. 


Namque etiamsi Christus in personà puerorum | 


humilem et innocentem vitam commendare voluerit , 


am . . [D 
an non etiam voluit significare infantilem ætatem non | 


esse alienam à regno celorum , adeóque à mediis in- 
stitutis pro illius assecutione? Sensu quippe litterali 


et historico veri à parentibus Christo pueri offereban- 
tur, ut ipsis benediceret ; at certé complexus ille ac 
benedietio significant infantes esse gratiæ capaces, 


sicut et regni coelorum. 
Quód veró citatis locis intelligantur infantes ætate, 


non humilitate solüm , patet ex nomine: græco quo l 
v. 15; vocantur enim £pégn, Boëpos | 
autem est infans adhuc in cunis , et tenellus plerüm- À 


usus est S. Lucas, 


que lactens, Luce 1, v. 44. et 44; 4 Petri 2, v. 2. 


Idem S. Lucas ait had parentes suos ad Christum | 
infantes afferebant, zpozígseo». Non est itaque quód | 
jmperité Anabaptistæ vim faciant in verbo , venire , : 


ék ES EI dh 


QUÆST. III. ART. III. DE SUSCIPIENTIBUS BAPTISMUM. 


2° À necessitate Baptismi pro obtinendo regno cœ- 
lorum. Joan. 5, v. 5 : Nisi quis renatus fuerit ex aquá | 
et Spiritu sancto , non potest introire in regnum. Dei. | 


ii quoque capaces sunt Baptismi, sine quo | 
ad regnum coelorum pervenire non possunt; atqui | 


Minor probatur ex verbis Christi, Matth. 19, v. 44: | 


Nec audiendi sunt qui reponunt, eù loci parvulos | 
vel | 
saltem eos esse intelligendos qui rationis usum jam 3 
adepti sunt , siquidem (inquiunt) ad Christum venire | 
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quo ütitur Vulgatus interpres; nihil enim aliud si- 
| gnificat, quàm accedere, seu appropinquare. 

9' Ab effectu Baptismi qui positus est 1n remíssio- 
ne peccatorum, et interiori animae A graliam reg - 
nératione, Act. 2, v. 58; Joan. 5, v. 5; ad Titum 5, 
v. 5, unde sic arguimus : Qui capaces "M efreciis 
Baptismi, ii eapaces quoque censeri debent 103:US 
Baptismi ; quibus enim res significata potest cor. veni- 
re, iis et signum hujus rei potest communicari ; atgei 


| infantes sunt capaces effectüs Baptismi , remissionis 


scilicet [peccati originalis quod nascendo contraxe- 


Minor probatur 41° ex citato c. 2 Actorum. 

Postquàm enim, v. 38 , S. Petrus dixit : Baptizetur 
unusquisque vestrüm in nomine Jesu Christi , in vemis- 
sionem peccatorum vestrorum, v. 59, sic pergit : Vobis 


| enim est repromissio et filiis vestris. Ergo eadem gratix 


et remissionis peccatorum repromissio facta est filiis 
Judæorum, quse Judæis ipsis ? ergo æquè capaces sunt 


| grati:e, et consequenter medii seu signi practici quod 


Christus instituit ad illam gratiam communicandam. 
2" Infantes capaces sunt peccati quod nascendo con- 
trahunt ; ergo et gratiæ regenerantis : nisi velis plüs 
posse culpam primi parentis ad homines perdendos, 
quàm gratiam Christi ad eosdem servandos, quod 
certé impium videtur, et directé pugnat cum Apostolo 
dicente, Rom. 5, v. 20 : Ubi abundavit delictum , super- 


| abundavit gratia : ut sicut. regnavit peccatum in mortem, 


ita et gratia regnet per justitiam in vitam eternam, per 
Jesum Christum Dominum nostrum. 5" Expressè de- 
clarat Christus, c. 19 S. Matth. jam eitato, infantes 
pertinere ad regnum ccelórum : ad illud autem perti- 
nere non possunt sine Baptismo, dicente ipso Christo, 
Joan. 5, v. 5: Nisi quis renatus fuerit ex aquà et Spiritu 
sancto, non potest introire in regnum Dei ; ergo necesse 
est ut capaces sint Baptismi. 

4' Denique, probatur ab exemplo et paritate. 

Ab exemplo quidem Apostolorum : ii enim legun- 
tur integras familias baptizàsse. Act. 16, Lydia pur- 
puraria cum ezani domo suà baptizata est. Idem nar- 
ratur de custode carceris Macedoniæ ; et c. 16, 1 Cor., 
S. Paulus narrat se baptizásse Stephane domum : at 
verisimile non est in iis domibus seu integris familiis 
aliquos non extitisse infantes; ii ergo simul cum aliis 
baptizati sunt. 

À paritate circumcisionis : tam quippe possunt et 
debent baptizari infantes in novo Testamento , quàm 
potuerint cireumcidi in veteri. Paritas ostenditur , 
4° quia utriusque par videtur necessitas ; 2° quia Ba- 
ptismus subrogatus est circumcisioni, et ipsi successit 
in novo foedere , juxta Apostolum, Coloss. 2, v. 11 et 
12, qui in Baptismo Christi cireumcisionem non manu 
factam agnoscit; 3° quia unus est utriusque finis; 
circumcisio enim erat Sacramentum initiationis , quo 
Ecclesi: veteri adunabantur et sociabantur infantes 
circumcisi ; per Baptismum quoque corpori Christi, 
id est, Ecclesiæ, copulantur et sociantur quicumque 
eo initiantur; 4° quia idem per utrumque Sacramen- 
tum significatur, nempe cireumcisio interna cordis, et 
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gratia regenerationis, eum hoe solüm discrimine, quód 
Baptismus veré et ex opere operato gratiam illam 


conferat, quam non conferebat circumcisio carnalis $ 
vetus , sicut ostendimus ubi de Sacramentis in gene- $ 
re ; 5° denique, quia gratia Dei imminuta non est, nec 3 


parcior, imó abundantior in novo Testamento : si 


quid ergo obstat ætas puerilis in Baptismo, ne gra- 4 
tiam recipiat propter defectum rationis , idem debuis- 4 
d sess. 7, can. 13, de Baptismo, quam à fmajoribus 


set obstare impedimentum in circumcisione veteri. 


Quód si tamen non frustra Dei beneficia jam tum per & 
cireumcisionem oblata füére et concessa Judæorum À] confirmat his verbis : Si quis dixerit parvulos, ed quod 


infantibus ( quanquàm non ex vi proprià circumcisio- ! 


nis) quidni eadem, imó et majora seu ampliora Dei be- 
neficia per Baptismum infantibus in novà lege con- 
ferri affirmabimus ? Tantó enim præstant Sacramenta 


nova veteribus, quanto lex Christi legi Mosis superior 4 
8i thema sit. 


ac perfectior est. T à 
Secunda probatio ex constanti traditione Ecclesi. 


Traditionem hanc ex conciliorum decretis, ae SS. 3 


Patrum testimoniis demonstramus. 
Ex conciliis quidem : 


saneto Cypriano an. 255. In eo quippe proposita fuit, 


x 


octavum à nativitate diem. In hoc , (concilio) ait S. À 
Cyprianus; epistolà 59, ad Fidum , quoa tu putabas À 
esse. faciendum , memo consensit ; sed universi potius 3 
judicavimus , nulli hominum nato misericordiam Dei et À 
gratiam denegandam. Et postea : Porro si etiam gravis- À 
simis delictoribus, et in Deum muliüm ante peccantibus , 5 
cum posteà crediderint, remissio peccatorum datur, et à ; 
Baptismo atque à gratià nemo prohibetur ; quanto magis À 
prohiberi mon debet infans, qui recens natus nihil pecca--i 


vit , nisi quod secundi Adam carnaliter natus , conta- À! : ftii | 
l| ipso non obscuré innuit, suo tempore receptum fuisse 


giunt mortis antiqua primá nativitate contraxit ? 


Hoc Decreto vetus et Ecclesiæ ipsi coæva Christia- ji 
norum ,*des ac traditio confirmata fuit non nova À 
invecta doc^trina. Sanctus enim. Augustinus , epistolà | 
166, alias 2'8, ad Hieronymum, de hàe definitione 4 
ioquens, sic scribit : Beatus. Cyprianus. non aliquod. } 
decretum condens novum , sed Ecclesie fidem firmissi- à 
mam servans, ad corrigendum eos qui patabant ante | 
octavum. diem nativi, «is non esse purvulum baptizan- | 


dum... mox natum rie baptizawi posse cum suis qui- | 
B Juxta. Domini definitionem : Nisi quis renatus [uerit, 


busdam coepiscopis cens. uit. 


Ex Milevitano cui inte, "fuit sanotus Augustinus an. j 
416, can. 2 : Quicumque , 1'oquit, p.arvulos recentes ab 1 d 
uteris matrum. baptizandos nigat , aut dicit in remissio- | quamdiü recenseatur. Censet igitur Tertullianus, infan- 
nem quidem peccatorum eos bajntizari, seu! nihil ex Adam (| 


trahere. originalis peccati , quod , regenerationis lavacro À 


expietur, anathema sit. Y 


Tam altas apud fidelium animos radices egerat hæc À 
fides quinto seculo, ut ipsimet Pelagiani, originalis ] 
nox:e aliunde hostes et impugnaftores acerrimi, oraxim 3 
tamen baptizandi infantes retinu'erint, nedüm da mna- } 


| 


verint. 
Ex Gerundensi an. 517, can. 5: : De parvulis, inquit, 


qui nuper materno utero editi sun4 , placuit constitui, wf | 








si infirmi, ut assolet , fuerint, et lac maternum non 


| appetunt, eliam eádem die, quà nati sunl (si oblati fue- 


rint) baptizentur. ; 

Ex Bracarensi IIl, an. 578, can. 7 : Placeat, inquit, 
ut unusquisque episcopus per ecclesias suas hoc praci- 
piat, ut hi qui infantes suos ad Baptismum offerunt , si 
quid voluntarie pro suo offerunt volo, suscipiatur ab eis. 

Denique , ut alia multa prætereamus, conc. Trid., 


acceperat fidem et traditionem, eamdem declarat et 


actum credendi non habent, suscepto -Baptismo , inter 


3| F'ideles computandos non esse, ac propterea cum ad 
| annos discretionis pervenerint, esse rebaptizandos , aut 
À prestare omittere eorum Baplisma, quàm eos non actu 


proprio credentes baptizari in solà fide Ecclesie , ana- 


Probatur eadem traditio ex testimoniis SS. Patrum. 
Ex 'S. Irenzxo,lib. 2 adversüs Hæreses, cap. 29, 


3| aliàs 59 : Dominus, inquit , omnes venit per semetipsum 
4 salvare; 'omnes, inquam , qui per eum renascuntur in 
Ex Carthaginensi, cui 66 interfuére episcopi sub $ poi infantes et parvulos , et pueros , et juvenes et se- 
à [ niores. Ideó per omnem venit etatem; et infantibus 
agitata et definita questio à Fido episcopo excitata, 3 
an scilicet, infantes baptizari tantüm possent post À 


infans factus, sanctificans infantes ; in parvulis parvulus, 
sanctificans hanc ipsam habentes cetatem. 

Ex Origene, in cap. 6 Epistolæ ad Rom.: Ecclesia, 
inquit, traditionem ab Apostolis suscepit, etiam parvulis 
dare Baptismum. Sciebant enim illi quibus mysteriorum 
secreta commissa sunt divinorum, quia essent in omnibus 
genuinæ sordes peccali, que per aquam et Spiritum 
ablui deberent. 


Ex Tertulliano, lib. scilicet de Baptismo, c. 18, 
ubi etsi privatà suà sententià velit Baptismi perceptio- 
nem ad ætatem adultam differendam esse, eo tamen 


in Ecclesià usum baptizandi infantes. 


Eù tendunt qux ipsemet Tertullianus generatim 
docet; cap. enim 17, lib. de Baptismo, indistincte 
asserit eum esse reum perditi hominis, qui Baptismum, 
quem potuit, non administravit. Et 1. de Animà, cap. 
39 et 40, exponens quà ratione, juxta Apostolum, filii 
fidelium sancti sint, ait eos sanctos appellari , tam ex 
seminis prerogativà , quàm ex inslitulionis disciplinà , 
quasi designatos sanctitatis, ac per hoc etiam salutis , 


etc., 1a, inquit, omnis anima ed usque in Adam cen- 
setur donec in Christo. recenseatur ; tamdiù inmunda, 


tes capaces esse salutis, ac proinde Baptismi. 

Ex S. Cypriano, epist. 59 ad Fidum, ubi ex pro- : 
fesso nostram. probat et confirmat conclusionem , ex 
definitione seu decreto concilii Carthaginensis , cujus 
verba mox relata sunt. 


Ex S. Gregorio Nazianzeno, Oratione 40, in sanctum 
Baptisma. Quid autem , inquit, de iis dices , qui adhuc 
tenerá eate sunt.... An eos quoque baptizabimus ? Ita 
prorsis; si, quod periculum urgeat. Prastat enim absque 
sensu sanclificari, quàm sine sigillo et obsignatione 
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abscedere. (uod ibidem confirmat S 
et paritate circumcisionis. 

Ex S. Chrysostorho, homilià ad neophytos. Hác de 
causá, inquit, etiam infantulos baptizamus , ut non sint 
coinquinati peccato , ut eis addatur sanctitas , justitia , 
adoptio, hereditas , fraternitas Christi , ut ejus membra 
sint omnes, ut Spiritüs habitatio fiat. 

Ex S. Ambrosio, IL. 2 de Abraham, c. 11, n. 81: 
Nec senex, inquit, proselytus , nec infans vernaculus 
excipitur ; quia omnis etas peccato obnoxia, et ideo 
omnis etas Sacramento. idonea. 

Ex S. Hieronymo , epist. ad Lætam, ubi eos sceleris 
arguit , qui Christianorum "infantibus Baptisma recu- 


. doctor , exemplo ji 






saverint. Et in fine lib. 5 contra Pelagianus , adducto || 


Cypriani testimonio ex Epistolà ad Fidum , concludit 


baptizandos esse infantes, non soli in regnum coelorum, | 
ut asserebant Pelagiani, sed etiam in remissionem pec- || 


catorum, videlicet peccati originalis. 
Denique ex S. Augustino, qui antiqux hujus fidei 


ac traditionis testis fuit ac strenuus defensor , lib. 10 | 


de Gen. ad litteram cap. 25 : Consuetudo, inquit, ma- 


tris Ecclesie in baptizandis parvulis nequaquàm sper- | 
nenda est, neque ullo modo superflua deputanda , nec | 


omnind credenda, nisi apostolica esset traditio. Et lib. 
À de peccatorum Meritis ac Remissionexcap., 26. Par- 
vulos ; inquit, baptizandos esse (Pelagiani) concedunt, 


qui contra auctoritatem universa Ecclesia, procul dubio | 


per Dominum et Apostolos traditam, venire non possunt. 
Denique sermone 10 , de verbis Apostoli , nunc 177 : 
Nemo, inquit, vobis susurret doctrinas alienas. Hoc 
Ecclesia semper habuit, semper tenuit ; hoc à majorum 
fide accepit ; hoc usque in finem. perseveranter custodit. 
Alia ejusdem S. doctoris testimonia superiüs adducta 
sunt, cüm de necessitate Baptismi actum est. 

Nonnullas hie ad confirmationem nostrae conclusio- 
nis proponit rationes Bellarminus, quas ex adductis 
modó tum Scripture, tum SS. Patrum testimoniis 
facile erit unicuique inferre. 

Secunda pars conclusionis, nempe expedire ut in- 
fantes babtizentur, i 

Probatur 1° quia homo à pueritià alicui vivendi ra- 
tioni assuetus, firmiüs in eà deinde perseverat : 
optandum est, ut in iis qux sunt christianæ vi- 
tæ homo firmiter perseveret ; bonum igitur ipsi 
si jugum ab adolescentià portaverit, Threnorum 
Cap. 294 Vs QUI. 


2° Quia periculum æternæ damnationis in quam in- | 
«dere posset infans, si forté sine Baptismo repenté | 


amoriatur, minimé compensatur per fructum qui ex- 
gectatur ex dilatione Baptismi; preserlim cüm eo 
fructu non defraudentur infantes : quandoquidem 
- grandiores facti informantur Ecclesie fide ac do- 
strinà, ut nórint quid in Baptismo promiserint per 
sponsores suos, cui fidem suam obstrinxerint, ac spon- 
sionis sux per totam vit:e seriem semper memores 
sint ac custodes. 
5^ Si adulta ætas ad Baptismum expectaretur, multi 
malé educati ac voluptatibus dediti, aut recusarent | 





omnino baptizari, aut in ultimam usque ætatem Ba- 1 
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ptismum differrent, ne citó carni et mundo renun- 
liare cogerentur : atqui utrumque semper improbavit 
Ecclesia, ut constat tum ex adductis modó testimo- 
niis, tum ex iis quæ circa Baptismum clinicorum an- 
tea observavimus, qui in poenam dilati Baptismatis 
irregulares habebantur ad sacros ordines perei- 
piendos. 

Denique conc. Trid., sess. 7, can. 14, sic Erasmi. 
opinionem perstringit : Si quis dixerit, hujusmodi par- 
vulos baptizatos, cum adoleverint, interrogandos esse an 
ratum habere velint, quod patrini eorum. nomine, dum 
baptizarentur, polliciti sunt ; et ubi se nolle responderint, 
suo esse arbitrio relinquendos, nec alià interim pená 
ad christianam vitam cogendos, nisi ut ab Eucharistiæ alio- 
rumque Sacramentorum perceptione arceantur, donec 
resipiscant, anathema sit. 

Solvuntur objectiones. - 

Objicies 1^ : Nullum extat in sacris Libris exem- 
plum infantis baptizati ; ergo infantes non sunt bapti- 
zandi. — Resp. 1° falsum esse antecedens : constat 
enim ex probationibus, Apostolos integras baptizàsse 
familias, in quibus haud dubié aliqui fuére. infantes. 
Resp. 2" : Nego conseq. : Tum quia traditio, quæ 
altera est fidei nostræ regula, constanter doeet infan- 
les esse capaces Baptismi, eosque. debere baptizari ; 
silentium igitur Scripturz efficax hic argumentum non 
suppeditat Anabaptistis, nisi cüm adversüs Lutheranos 
et Calvinistas pugnant : isti etenim rejectà traditionis 
auctoritate, ab eo argumento vix sese expedire un- 
quàm possunt. Tum quia etsi nullum sit in Scripturis 
exemplum mulieris ad participationem Eucharistia 
admissæ, non inde tamen reclé concludi potest, eas 


j| vel incapaces esse illius percipiendæ, vel ad eam non 
esse admittendas : paritas manifesta est. 


Instabis 1° : Juxta mandatum Christi, Matth. 98, ii 
duntaxat sunt baptizandi, qui capaces sunt doctrinæ ; 
ait enim Christus : Docete, baptizate omnes gentes : sed 
infantes incapaces sunt doctrinæ ; ergo et Baptismi : 
neque enim ibi, aiunt Sociniani, Christus agit de Ba- 
ptismo aquæ, sed doctrinæ. 

Resp. dist. ant. : Qui capaces sunt doctrinæ, vel 
cüm baptizantur, vel postquàm baplizati sunt, con- 
cedo : cùm baptizantur duntaxat, nego. Christus igi- 
tur eó loci vult doctrinam Baptismo esse præmitten- 
dam, quando adulti baptizantur, de quibus potissi- 
müm hic agit : Docentes eos servare omnia quæcumque 
precepi vobis. Quantüm veró ad infantes, tametsi 
pra tenellà xtate tune doctrinæ capaces non sint, sa- 
tis est si postea doceantur cüm ad usum rationis per- 
venerint. Adde quód verbum Græcum, quo utitur S. 
pamnüsós«ce, proprié non tam significat 
docere, quàm discipulos facere, quod fit etiam admi- 
nistrando Baptismum infantibus, qui per illum Chri- 
sto, ejusque Religioni nomen dant ac spondent ob- 
sequium, et consequenter ejus fiunt discipuli. Sic 
Joan. 4, v. 1, uaüwc&s mou», non est simpliciter do- 
cere sed diseipulos facere, seu in disciplinæ profes- 
sionem admittere. Hinc patet falsó prorsüs Socinianos 
asserere, citato S. Matthæi loco, Christum non agerq 
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de Baptismo aquæ, sed doctrinæ : quippe de illo 
Baptismo agit, de quo dixit Joan. 3 : Nisi quis renatus 
fuerit ex aquá et Spiritu sancto, non potest introire in re- 
gnum Dei; quem ipse Christus cum Apostolis suis 
usurpavit : baptizavit autem Christus cum Apostolis 


dicta sunt, eüm adversüs Socinianos Baptismi neces- 
sitatem demonstrabamus. 

Instabis 2° : Marci ultimo, Christus ait : Qui cre- 
diderit et baptizatus fuerit, salvus erit; ubi fides Ba- 
ptismo premittitur. Pariter Rom. 10, v. 40 : Corde 
creditur ad justitiam, ore autem confessio fit ad salutem : 
atqui parvuli talis fidei incapaces sunt. Pariter S. 
Petrus, Act: 2, v. 38, ait : Ponitentiam agite, et ba- 


plizetur unusquisque vesträm : infantes autem sunt in- |} 


eapaces pœnitentiæ; ergo et Baptismi. — Resp. 1^ : 


Ut molestum illud Anabaptistarum telum declinaret |} 
j| Resp. 2° disparitatem apertam esse: Siquidem, ait 
P concilium, loco mox citato, infantes per Baptismi lava- 


Lutherus, eó absurditatis devenit aliquando, ut etiam 
in infantibus, düm baptizantur, fidei actualis motum 


agnoverit; exemplo fretus Joannis Baptiste, qui in jj 
| liorum Dei gratiam in illà.ctate amittere non possunt ; 


utero materno adhue inclusus ad presentiam Vir- 


ginis Marie. exultavit, et Christum nondüm natum. f 
! rituale ad reparandas vires anime qux quotidianis 
|| lapsibus imminuuntur et infringuntur. 


agnovit. Luc. J, v. 41. Verüm tam putidum figmen- 
tum irrisére vel ipsimet Lutheri discipuli : neque eó 
trahi debet exemplum Joannis Baptistx, quod uni- 
cum plané ae singulare fuit, nisi forté voluerit Lu- 
therus etiam in exemplum trahere asinam Balaam, 
quæ locuta-est, Num. 22, v. 98, atque asinina expe- 


clare consilia, ut loquitur S. Augustinus, epist. 187, | 
alias 57, ad Dardan., cap. 7, n. 24. — Resp. 2? his in À 
| concipit et exponere satis potest, quà ratione tradu- 
| catur peccatum Adami in ommes ejus posteros? nemo 
| certè. An ideó negandum? absit. Satis ergo est 
| quód sciamus Deo, cujus inexhausta virtus est, 
| non deesse modum quo possit infantes per gratiam 
| suam interiüs renovare: qui enim de nihilo creavit 


locis sermonem esse duntaxat de adultis. De illis 
enim agitur, ad quos prædicationem suam, ut conver- 
terentur, Apostoli dirigebant, in quibus, ut Baptismi 
fructum percipiant, prærequiritur fides, pœniten- 
iia, etc. Infantes autem cüm proprii actüs sint inca- 
paces, actualem etiam fidem cæterasque prævias dis- 
positiones habere non possunt: fideles tamen rectè 
dicuntur, à Sacramento fidei: quod percipiunt; sicut 
recté dicuntur rationales, ab animà rationali quà in- 
formantur, licét rationis actum exercere non valeant. 

Instabis 5^: Infidelis non est Baptismi capax ; at- 
qui infantes sunt infideles, utpote qui fidem non ha- 


qui contrario infidelitatis habitu vel actu laborat, 
concedo ; infidelis negativé, id est, qui fidem non ha- 
bet actualem cujus est incapax, quales sunt infantes, 
nego. Fidem enim hane actualem in iis supplet fides 
Ecclesi: in quà baptizantur; et quemadmodüm eis 
nocere potest peccatum personale Adami, cur ipsis 
non proderit fides aliena Ecclesi: , accedente Bapti- 
smi Sacramento ? 

Instabis 4? : Quare potiüs exigitur dispositio prz- 
via ex parte adulti, et nulla ex parte infantis? el 
quare ad Baptismum potiès quàm ad Eucharistiam 
admittuntur? — Resp. ad primum : idcircó pro- 
prium voluntatis motum propriasque dispositiones in 
adultis præexigi Baptismo, tum quia earum eapaces 

. gunt, tum quia qui proprio voluntatis motu se à Deo 
avertit per peccatum actuale, ille debet quoque ad 


DE BAPTISMO. 
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| Deum beneficio gratiæ excitantis et proprio motu li- 
|| beri arbitrii converti : Qui enim creavit te sine te, ait 
j| 5. Augustinus, non salvabit te sine te. Et : Gratia Dei me- 


cum, ait Apostolus, ut insinuet necessariam esse li- 


| beri arbitrii nostri cooperationem gratiæ Dei moventi 
suis in verà et naturali aquà. Recole quie superiüs À 


et excitanti , at infantes nec capaces sunt illarum dis- 


| positionum , nec proprio motu voluntatis peccave- 
| runt, sed alienà tantüm voluntate, nempe primi pa- 
rentis, in quo omnes peccaverunt. 


Ad secundum : Resp. 1° longo seculorum tracta 


| Ecclesiam olim infantibus baptizatis dispensässe Eu- 
| charistiam ; et quidem, ut ait cone. Trid., sess. 91, 
| cap. 4 : Sanctissimi illi Patres sui facti probabilem cau- 
| sam pro illius temporis ratione habuerunt. Nerüm cüm 
| istud ad disciplinam pertineat, quæ pro temporum ac 
j| cireumstantiarum mutatione, mutatur, non ampliüs 


Ecclesia. infantes admittit ad sacram mensam. — 


crum regenerali, et Christo incorporati, adeptam jam fi- 


Eucharistia veró destinatur tanquàm alimentum spi- 


Instabis denique : Non satis intelligitur quà ratione 


j infans possit interiüs renasci et renovari per gratiam 
| baptismalem. — Resp. mirum non esse si istud aperté 
! non intelligatur, ciun sit mysterium fidei, cujus na- 
| tura est, ut sit obscurum ae maximé reconditum ; 


alioqui non ampliüs mysterium foret. Et veró quis 


hominem, haud dubié potest et illum ab inhzrente 


| Jabe peccati purgare. 


Objicies 2° contra secundam conclusionis partem : 


| 1° Christus anno ætatis trigesimo baptizatus est; quid- 
|| ni igitur ad hane usque ætatem quisque suum diffe- 
| rat Baptismum? — 2 Tertullianus et S. Gregorius 
beant. — Resp. : Dist. maj. Infidelis positive, id est, | 
| differatur ad pleniorem ætatem, in quà cognoscere 
| quisque potest quibus se votis obstringat ; durum 


Nazianzenus existimàrunt satius esse si Baptismus 


quippe videtur infantes, cüm adoleverint, obligare ad 


L| id quod inseii et ignari voverunt. — 3° Multi ex vete- 
| ribus dignitate et sanctitate conspicui viri Baptismum 
| ad provectiorem ætatem distulére, ut Constantinus et 
| Valentinianus imperatores ; sanctus ipse Ambrosius 


paucis ante ordinationem diebus, Baptismate initiatus 


| est, ut observat Paulinus in ejus Vità. — Resp. ad 


primum : non omnia quz fecit Christus in exemplum 


j et imitationem à nobis necessarió esse ducenda. Eu- 
|| charistiam, v. g., seró post coenam celebravit, nee 


tamen ita celebramus ; Christus itaque anno setatis 
trigesimo baptizatus est, quia Baptismo non indiguit; 


|| sed Baptismum duntaxat. instituere tune voluit, cüm 


prædicationerh suam auspicaretur, 
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Ad secundum : Fatemur Tertullianum et S. Gre- 


gorium Nazianzenum in eà fuisse sententià, sed ab | 


aliis SS. Patribus et à totà Ecclesià hàc in parte de- 
serli sunt, utpote qui infirmis admodùm niterentur 
momentis. Unde hie observanda Vincentii Lyrinensis 


regula Commonitorii, cap. 59 : Quidquid (unus vel alter | 
Pawum ) quamvis ille sanctus et doctus,quamvis episco- ! 
pus, quamvis confessor et martyr, preter omnes, aut eliam À 
contra omnes senserit; id inter propriaset occultas et pri- | 
vatas opiniunculas, à communis, publicc ac generalis sen- | 
tentiæ attctoritate secretum sit; nec cum summo eterna sa- : 
lutis periculo, juxta. sacrilegam schismaticorum consue- | 


tudinem; universalis dogmatis antiquá veritate. dimissd, 
. unius hominis sectemur errorem. Neque porró durum 


videri débet, si infantes, cüm adoleverint, compel- ! 


lantur ad observationem vitx christianæ; jugum 


enim Christi suave est, et onus ejus leve. 


! Ad tertium : Particularia nonnullorum facta in 
exemplum et auctoritatem trahi non debent. Qui olim 
Baptismum differebant, variis ducebantur motivis : 
alii, ut voluptatibus securiüs et diutius indulgerent, 


poenarum canonicarum severitatem timentes ; alii, ut | 
“ad gratiam baptismalem previis ac diuturnis bonis } 


operibus sese præpararent. Priores semper impro- 
bavit Ecclesia, et adversüs eos SS. 


laudarent pietatem, non semper probàrunt consilium; 
unde si in lecto propter infirmitatem baptizari com- 
pellerentur, eos irregulares et ad sacros Ordines per- 


illi veteres, 
Baptismi quocumque tandem fieret praetextu. 


Utrüm infantes in utero materno inclusi aut aliquá tan- 


tüm sui parte in lucem. editi, utrum monstrosi, etc., : 


baptizari possint et debeant. 


Quieres !* utrüm infantes in utero materno adhuc | 
inclusi baptizari possint. — Resp. vel infantes illos 3 


sic penitüs inelusos esse ac membranis involutos, ut, 
omninó lateant, nec possint ullo pacto aquà perfundi, 
quo casu certum est illos non posse baptizari : v vel ita 
esse in utero materno inclusos, ut tamen cujusdam 
instrumenti ope possit aqua ad illos deferri, quo casu 
nonnulli existimant, urgente mortis periculo, posse 


eos sic baptizari ; si tamen posteà foras prodeant, ac à 


perfeeté nascantur, debere eos sub conditione reba- 
ptizari, quia non constat de veritate et validitate prio- 
ris Baptismatis : negant alii posse eos ullatenüs bapti- 

zari, quia, inquiunt, debet priüs aliquis nasci, quàm 
possit per Baptismum renasci. Rationem hanc addu- 
cit S. Augustinus, l. de peccat. Meritis et Remissione, 
e. 97 : Sacramentum Baptismi, inquit, profectó Sacra- 


vixerit, mori non potest ; et qui mortuus non fuerit, re- 


surgere non potesl ; ita qui natus non fuerit, renasci non. | 


potest. Idem repetit, epist. 487, aliàs 57, ad Darda- 

num. Idem quoque docet Isidorus, 1. 4 Sententia- 

rum, cap. 92 : Qui in maternis, inquit, uteris sunt, 

ided cum matre baptizari non possunt, quia qui natus 
TH. XXI 


; ' adhuc secundim Adam non est, 


Patres summo 3 


zelo ac studio invehebantur ; posteriorum veró, et si 3 Per ceperunt : 


4 ordinarià Dei gratià ac potentià facta sunt, in exem- 
3 plum trahi non debent, cüm habeamus in Scripturis 





| quecumque alia pars egrediatur , 





|| ita consistit , 
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secundium Christum 
non polest renasci. Neque enim dici regeneralio in eo 


| poterit quem. generalio non praecessit, Eàdem | ratione 
$| utuntur magister, 
| Themas, hic, q. 68, art. 11, ei alii. 


l. 4 Sent., dist. 6, litterà B; S. 


Dices : Infans in utero materno inclusus veré jam 
natus censetur in Adam , cüm ejus contraxerit pec- 
catum ; quidni igitur poterit in hoc statu per aquam 
renasci ? 

Confirmatur : Infans capax est sanctificationis in 
utero, ut constat de Beatà Virgine, Joanne Baptistà 
et Jeremià; quidni ergo poterit renasci per gratiam 


: Baptismatis? 


Respondet S. Augustinus, mox citatà epistolà ad 
Dardanum, infantem in utero matris inclusum pro- 
prió natum non debere dici; aliàs triplex nativitas 
foret admittenda , una in utero, altera ex utero, ter- 
tia ex aquà et Spiritu sancto ; qua» tamen ultima solet 
simpliciter secunda nativitas appellari. Contrahit qui- 
dem infans in utero inclusus peccatum Ad:», sed gra- 
tiam regenerantem non potest in eo statu adipisci . 
quia medium à Christo institutum pro communicandà 
illà gratià, nempe aqua baptismalis, ad eum per- 
venire non potest. Neque hic objicienda sunt exempla 
eorum qui in utero materno sanctificantem gratiam 
qui enim ex singulari et plané extra- 


expressam Christi voluntatem his verbis: Nisi quis 


cipiendos inhabiles habuére; quo certè significabant j| renatus fuerit ex aquá et Spirim sancto, non potest 


sibi minimé probari illam dilationem ; 


introire in regnum colorum. 

Quæres 2° an infantes aliquà tantüm sui parte in 
lucem editi , baptizari possint et debeant. 

Respondet S. Thomas, hic, q. 68, art. 11, in 
responsione ad quartum : Dicendum, inquit, quod ex- 
peclanda est totalis egressio pueri ex utero ad Bapti- 


-smum, nisi mors immineat ; si tamen primo caput egre- 


diatur , in quo fundantur omnes sensus , debet baptizari 


À| periculo imminente ; et non postea rebaptizandus, si eum 


perfectè nasci contigerit. Et videtur idem faciendum , 
periculo imminente. 
Quia tamen. in nullà exteriorum partium integritas vitæ 
sicut in capite, videtur quibusdam quod 
propler dubium, quácumque alià parte corporis ablutá, 
puer post perfectam nativitatem. sit baptizandus sub hác 
f[ormá : Si non es baptizatus, ego te baptizo, ete. Deillà 


| formà conditionali baptizandi in dubio, diximus in 


tractatu de Sacramentis in genere, q.1, 
fine. 
Quieres 3° 


art. 6, in 


an baptizandi sint partus monstrosi. — 


{| Resp. diligenier esse attendendum , utrüm naturam 
{| retineant hominis necne: 
mentum regenerationis est. (Juocirca sicut homo qui non 


de hoc veró potissimüm 
ferri debet judicium ex capite, utpote supremà imó 
et dignissimà corporis parte, rationis domicilio, et in 
quà omnes vigent sensus. Si formam hominis reti- 
neant, debent baptizari , licét membrum aliquod non 
principale vel deficiat, vel redundet: si longiüs veró 
ab hominis formà abeant, vel superioris corporis 


jJ) parte bestiam potiüs repræsentent, planè à Baptismo 


16 


| 
| 


"fültuinijüe pla'imüm valuit, ab'épiscopis bené acce- 3 


-ædoctos talis jussi facere negligeret. Dioecesana-ergo 


"controversias inextricabiles dirimens, ex fnità Cóh-3 


 'exéomitittteatorirm sitit baptizandi. — Resp. d pri- 3 
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est abstinendum. Quod si gemelli sibi invicem sint ' 
Hünati, seorsuin üterque est biptizandüs, idque'bso- 
Tute. _ 4 
"Quieres "ultimo, an Spürit, 'exposititii, filii parenté 3 


mum et tertium , 605 'esse baptizaridós , (uia tiülltis-à $ 
Prada Satütari 'Bapttsni «tebet excludi 'Uróptér Vitium 5 
Ttretitüim, ut docevS. Augustis, epist. 950, alias 75, 3 
id Xaxifiam 'Episcoptim. Et'üt loquitur S. 'Cypriatiüs, À 
epist. 59 ad Fidum: Hec fuit in concilio nostra sén- j 
"teli, à Payttshio titijwe gratia Dé qui Ohiibis'iseri- 1 
"Cors et beliignus et'pius'est, neminetn pér mos debere pro- E 
"hibéri. à 

De infantibus veró expositis, si nullà vià possit 3 
'éognosci eos esse baptizatos , baptizahdi sünt. Séqua- 1 
Yür unüsquisqdüe fn ejüsmodi cireumstantiis praxim 4 
‘sut Ecclesi: in ritualibus expressam (1). 

4... (A) De tempore quo parvuli baptizari debeant. — 

Non sine aliquo pondere erit quæstio de tém- à 


pore infantium baptizandorum. Anno 1698; 'prodiit À ! ; 
4 involvitur , an valeat Baptismus , disceptatur. Duplex 


edictum Ludovici Magni: quo jübebatur baptizari in- # 
fantem intra viginti eL quatuor horas ab ortu. Tum 4 
temporis hoc mandatam , civili auctoritate impositum jj 


prüm, et adhue ritualibus vicelegis inscriptum ;'in Foro 3 
autem civili.-pauló post obsoluit, vim tamen in foro-ec- 4 
clesiastico retinens, unde fit ut non absque eulpà paro- 4 
'élius baptizandürum infántiüm, ipso quo náti sitit dfe, À 
-éürim 'oinittéret, velparóehiunos frequenti'moritiofie 3 


præscriptio legis virtutem hahet , ia u uibusdam : 
"pro peccato mortali habeatur baptizat " r lóngüm . 


"téhipus dilatio : quid 'àütém "irttervalli ^complectantur ! 


voces ille, per magnum tempus seu diutiüs,'pauci eon- 4. 


cordant; intra mensem unum sexque dies controver- 3 
sia fluctuat, plerisque constitucnubus "graviter pec- 3 
"cari, si ultrà décétu dies prolatáretar Baptismum étiam 3 
non periclitantis;'Dioecesmze legis ubi spéciale stà-. 
tutum horas et dies expendit, preecri pua se subdu- | 
ceret parochus aut vicaritis, remisso ul a ientpus ba= 1 
pusmo , absque 'ratiónabtli exeusatione , in'peeeatuütm - 
"mortale incidisse videretur. Secüs autem fieret , 'si»pa- 1 
trini matrinæve expeetandorum causà , düm non in- À 
fans periclitaretur , necesse esset ut procrastüiare pa- 1 
'rélités' cogérentür ; imó ét abesset culpa etiam levis , 
'éà tamen cenditione,'ut^si possent, ab episcopo dispen- 
sationem poscerent ,.sique diutiüs esset expectandum, : 


postulanda esset licentia privatim baptizandi, et pér 3 


id 


ténipüs aliquod Cæremoniis abstinéndi. — 
“De Baptismo *feetinim. abortivorum. j 
Quibusdam visum est animam nonnisi in corpore À 
organis recté instructo versari posse; Aristotelis sen- | 
éntià innixi , vite et anim velüti diem dicunt ét às-. 


xc 


"signant, Sicque quadringenta dies maribus , oetóginta À 


féminis indicant,'ut foetus animà donetur ; infelici au- 
tem inter utrumque sexum discrimine, siquidem eon-. 
iav eodem paru gemellos ütitm marem, alterüm fe- 
"mitiam^editos 'szepiüs fuisse , vitaque pariter'ét ofga- 
norum usu. bené iustructorum functos fuisse. Illis au- 
tem etiam auctoribus, qui tempus quo animatus est 
ftus indagantür, àcceptum est, ut Cæteris, ante par-; 
tim feet hümarno Anim infandi ; appositam "sen- :1 
tentiam Innocentius'XI, anno-1679, explodendanr cen-; 
suit: cui concordant omnes, artis medicæ magistri. :1 
Imó et Cángiamila , ánte quadragesimum diem fœtus! 
"hitimamios, indistinéto sexu animáà Trüi asserit, cónsen- 
tiuntque nunc fermé omnes qui matériam “tractave- 
runt. Superest autem ut præcisè dies assignetur quo! 
anima fœtui datur, placetque mágis sententia qua; 


Æ 


f 
à 
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i 


eéptione*preesentem in. foetu esse contendit, "Unde' 


Dong 
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p Uiruin iw]ideliuim fil invitis "parentibus baptizari ÿ3s- 
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. "Sit 'et debout. 
Tüiturh ‘esse ^c ValiduM Baptisimá "fiiis 'Iinfideliuin 


sequitur foetai humano, formam humanam habenti 
vitæque indicia vel minimä tradénti, Baptismum esse 
absolute conferendum; Sub conditione autefh : Si lu és 
"üiho'ét Wivis, bxptizindum esse fostutn ‘qui Tiutmatiita- 
tis et vitæindiciis earet.-Si aperto involucro foetus htt- 
manæ formæ vestigia prodat, ilum esse, baptizandum 
| sub conditione : Si t nón es baptizatus. Nec iiniieritó 


jubentur corfessarrgravidadin vel-éotijügathth "monere 

] feminam, ut in-cásu-abortüs, foetai suo-Baptismi gra- 
tiam infundi curet... uc on ; 
De Baptismo f&tüs nondum nali. — 
'EXorta ést'eóntroversra theo: riter i 


Qe - 
que recentiores de Baptismo fœtûs nondiun nati ::per 
natum hie intellizitur qui in lucem prodiit; concor- 


dant enim otrities th periéulo mortis quamqde corporis 


33 partém eritisssim, ‘baptizändamresse, ‘ein vanum ten- 


tari Baptismum:si infans in utero matris ita-claudatur, 
ut ad ipsum aqua pérvenire nequeat ; si veró iutroduei 


: possit aqua, juvantematu, vel imstrumerito'au infan- 


tem utero -materno conelusum., secundinasve quibus 


|'ést Sénteutia : 1° vétérum, quibus concordant inulti 

vécétitiorés 'eonténdentiüm'imvalidumesse'Biptisuium 

ex verbis Christi, Nisi quis renatus:fuerit, ete,-per quae 

signilicatur infantem. nondüm natum renasci non pos- 

se; cui sententie S. T toibas arguinemtis ex S. Augu- 

Stüno deproniptis qüxiliatar, suique pondére nominis ; 

ipro'quà-etiam niilitant voces Ritualis Roinati, et alio- 

rum ritualium feré omnium : nemo in utero matris. 
clausus baptizari debet. 2° Recentiorum plerórumque 

üssérentitum , jdth 1h titéro ^mitris "vivere et -amimari 

infautem., 'ét'ex hoc tempore quo vità frditur, nitum 

dici-posse:, si quidem de Christo aduuc in utero B. 

Virginis Mariæ incluso angelus dixit, Matth. 4, 90 : 

Quod in &à iühün ést, "de Spliitu "suméto est. "Injusté 

in'utero ssuffiétenter natus videretur, *àt origi- 

nale peeeatum contraheret, insuffieienter autem na- 

tus, ut hujus labis notam exueret. Qui mali capax 
esse judieatur et medicinæ sit-capax, zequum ducunt, 
De ritualium auctoritate nulla hic oceurrit disceptatio, 

siquidem , càm przsuppónant aquam 'in'ütéro ma- 
terno ad infantem pervetiire ‘non:posse, quie'directé 
hypothesis lic ut. possibilis. datur, extra -quiestionem 
vagatur borum responsum. Aliundé cüm in dubio 
tatior'et'in'gratiam hujus de quo'agitur méliór sertén- 
tia sit eligenda, früstrà illustria nomina jaétarent-al- 
terius @pmionis assecke.. Prudentissimé ergo Benedi- 
ctus XIV, de Synodo diœcesanà , 1. 7, cap. 5, statuit 
Chirürgos vel obstétrices debere conditionalitér- infanti 
"conferre Baptismum. "iterümque'fóras prodeunti sub 
conditione Sacramentum -largiri. Quà de-ebligatione 
eos monitos habere debent parochi. 

‘De Baptismo monstrorüm. 

Aliquando “aécidit "ut !pártüs à -nátüre "legibus et 
consuetudinibus -abhorreàt, -enstrique -nonine ali- 
| quid.portentosum in lumen prodeat; quibus exemplis 

scalent et vetérum et recénliorum historie. Quo in 
casu frivestigandüm estan feminea prodaetio "sit ca- 
»pite. et:pectore' instructa, tan "veró rindigesta materia 
nihil humani.prz:se-ferat. In utroque.casu baptizanda 
erit : in primo, absoluté, si lorma humana, id est 
 Cáptit^et-peétis apparent ; conditiondlitér ét^sub fór- 
MU Sites: capax y! ego-te-báptixo:, "si-dubits tàütum 
signis se-prodat humauitas. In secundo, conditionali- 
ter tantüm administretur Baptismus, liàc formulà, Si 
tu es fiómo, ec. i 

"Si mulierem'ex bestià-eoncepisse, qmod meredibile 
est, constaret, pàrtus baptizandus- mon esset, siquidem 
ex semine Adàmi non descendit; si verd ex homine 
béstiàm, productióni Baptisniüs conferri debéret. 

Quotuplex?liaberi débeàtmónstmim, xjüod^huniana 
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' invitis parentibus collatum , omnes concedunt theo- 
logi, quia nempe voluntas parentum , intentio et fides 


non pertinent ad essentiam Sacramenti, sed tantüm j 
ad aequitatem juris naturalis; multa autem non licet. j 


facere, qua tamen si fiant, rata sunt ét valida. 


| 


f baptizari. Ubi — — 5 

! Observandi 

*% - €hristianis, vel civiliter tantàm, quales sunt. omnes 

rüm Subditi ; vel serviliter, tanquàim servi ét man- 

ja. Qusestio hie tant ioôvetur de filiis eorum in- 

fidelium qui civiliter subditi sunt. principibus chri- 
biianis. 


Observandürm 2° scholis doctores in varias abire 


sentelilias. Sunt qui cum Scoto existimant, filios infi- 
déliim ; qui civiliter tantàm subditi sant principibus 
christianis, posse lieité invitis eotüm patentibus 
baptizari. Sunt qui cum S. Thomà negant id esse li- 
citum : imó nonnulli eontendunt, nequidem filios infi- 


delium, qui Serviliter subditi sunt principibus chri- j 
stiatils, posse iüvilis parentibus baplizari, ut Capreo- ! 


lus in 4, dist. 5, q. 1, art. 5; Marsilius in 4, q. 4, 


art. 4, dubio 2, et alii. Latnoms doctor Parisiensis, : 
disserlilione de veteti more baptizandi Judaeos et in- | 
. fideles, plura congerit facta et exempla quibus vide- | 
tur efficere posse Eeclesiam licité infideles ad Bapti- ! 


Siritrtm cogere. 


. Observandum 3° quæstionem hic institui de illis | 
infidelium filiis, qui nondüm rationis usam adepti j 


Sunt ; certum quippe est adultos, ut volentes 


zari (1); 


formæ certissimè indicium gestat; paucis-absolvemur. 
Pectus et caput, ut supra indicatum est, tantüm nu- 
merantur et humanitatis probationem secum ferunt. 


Exquireudum ergo est, 1* an sit unicum caput, duplex 
autem pectus, quo casu primó baptizatur caput quod. j 


apparentiori homini tribuitur, postea veró utrunique 
pectus, eum intentione baptizandi non baptizatum, 
hác formulà : Si tu alius es homo capax; etc. ; 2° an 


sit unicum pectus, duplex auteni caput, utrumque | 


eaput Baptismum accipiat; unum quidem absolute, 
alterum autem his verbis adjectis: St tw es alius homo ; 
5° an duo sint capita duplexqie pectus, duobus tantüm 
pedibus communibus instructa, quo casu utrunique 
yseorsüm baptizetür caput, secluso mortis imminentis 


ipericulo, quo simul baptizati posserit; 4° an brachiis 


pedibusque multiplicibus istraatur pectus et caput 


unieum; quo casu superflua pro nihilo reputantur, et 


unicus conferendus est Baptismus. 
t. (4) Cirea hane difficultatem ; supponendum 4° con- 
tra Durandum parvulos quorumlibet infidelium , in- 


vitis, parentibüs válidé baptizari; «quia ad Baptismi | 
validitatem sufficit hinc quidetm: capacitas subjecti, 1 
inde autem: materia. et forma curi debità ministri. in- | 


tentione : quib omnia octurrerent ifi præsenti. Dees- 
set quidem parentum voluntas; sed hane nee Seti- 
ptura nec traditio requirit ad valorém Baptismi. Non 
enim, ait August.; ep. 98, alias 25, scriptum est : Nisi 
quis renatils fieril ex parentum voluntate ; sed: Nisi quis 
renatus (uerit et aqu& éi Spiritu. 

Suppónend. 2" filius infidelium, qui fidern Siscefe- 


rühüt aliquando, sed ab cá defeeérünt, posse invitis | 


etiam actress baptizari; tum quia potest Ecclesia 
parentés 


QUAEST. HI. ART. Ill; DE SUSCIPIENTIBUS BAPTISMUM. 


|^ Tota igitur præsetis controversia est, an debeant ct | 
| licité possint infidelium filii, parentibus eorum invitis, | 


dnfidcles sübjici posse principibus À 


tizari À 
possunt; ita nolentes non posse nec debere bapti- | 


ipsos ad servandáfn fidem cogére, atque $i | 


« 
» 
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is Conciusio. Filii infidélium non debent invitis paretu- | 


| 
Jj 


tibus baptizari, nisi $int serviliter subjecti, dut. in | 
manifesto vite discrimine constituti. 


Du: sutit conclusionis partes. 
Probätur pria pars: Quia id licitè fieri Hofl po - 


WM pertinaces sint tradere brachio seculari, proinde et 
J| ipsis auferre potestatem quam in filios habent; tum 
A quia filii eo ipso quo nascuntur ex paréntibus Chri- 
A sanis, ideoque et Ecclesi subjecti$, ipsi quoque 
 Ecclesiæ subjecti sunt, ut alii infantes. An autem 
À hujusmodi pueros baplizari expediat, cüm parentes 
jin regionem infidelem transttigràrunt , colligetur ex 
4 infra dicendis. i 

Supponend. 3° infidelium filios, si rationis usuin 
À habent, et Baptismum sponte. petant, posse etiam, 





4 non obstante parentum rénixu ablui ; quia in lis qua 
j juris sunt divini, et ad ætéfnain salutétti pertinéfit , 
3 sui sunt arbitrii, su& et electionis. In dubio an puer 
4 qui Baptismum expetit, rationis usum habeat, judi- 
À candum in favorem Baptistiii, si septetiniuin cotitplé- 
] verit; imó etiamsi non compleverit, si periculuin sit 
j ne deinceps, deficientibus mitiistris; baptizari non 

possit. . 
| Supponend. 4 pterüm, 81 parentum alteruter Con- 
j sentixt, reluctante alio baptizandum esse : 4° quia 
talis consensus ab eo datur, qui jus habet, et quidem 
potiüs, utpote divifio jüri congrtiüm magis; 2° quia 
| idem consensus vergit in ulilitatem pueri et favorem 
| Religionis : porró suniman. esse rationem qua pro Re- 
ubique receptum est, ut palet ex Leg. 
ligiosis et sumptib. fürer.; 5^ quia sic 
Doncilia et summi Poñtilices : Filii, sit sy- 
| nodus Toletana IV, can. 69, qui ex talibus, Jüdièis 
3 scilicet, qui Christianas mulieres duxére, nuti existunt, 
fidem et conditionem matris sequätitur. Similiter et hi 
À qui procreati sunt. ex mulieribus infidelibits , et fidelibus 
| tiris , Clirislianam religionem seqiantur. [detti consti- 
jJ tuit Gregorius IX, cap. 2, de Convers. iiifidel. Quin et, 
d teste Sylvio, ad q. 68, att. 10, concl. 6, dicitur Gre- 
| gorium XH statuisse; ut puer, quetr baptizari tole- 
| bat avus paternüs, baptizaretur invità matre Judaeá , 
| quao marito superstes erat; quia seilieet ih avum tan- 

quàm patrem recidit riépotuni cura.. Id tamiéfi lmii- 
] tanduim, Si pücfo jar uteurique grandi certtim im- 


À ligione facit , 
45, ff. de Re 


] sanxerüi 






] mineat pericultim seductiotiis à parente infideli à 
] quo separari hot possit : hoc autem perictlum semper 
À gravius est in regionibu$ qu& regüritur à principe 
J| nifideli. 

| Supponend. 5° infantes, qi jure vel injurià à pa- 
| rentibus infidelibus avalst Sunt, et tám procul ab iis 
| distarit, ut jam iis providere non possitit, nec ipsos 
moraliter recipere , posse etiam baptizari. Ratio est, 
quia paterna jura, qu: jam à parentibus exerceri non 
valetit, ad eos trafisiére, qui puerorum curati gerütit ; 
ergo et ii$ titi possunt in borum pueri et executionem 
divine legis. Quod st, sit Sylvius , ibid. concl. 5, filii 
essent injuste separati, et vel parentes possent consuli , 
À vel pueri illis rentitli, alterutrum esset faciendiin : quia 
| ciii separatio. fueril injurioósa , mullum jus ablütum est 
ü “it Verüm hujus decisionis veritas à sequenti 

endet. 

j Süpponend. 6° infantes dé qüorüm vilà graviter 
timetur, baptizari posse, sine cónsenáu, modo tàmen 
sine contumelià parentum ; tüm quia lic agendi rátio 
sie cofisulit infintium saluti, t parentes veré nón. 
offendat ; tum quit Cim Sacramenta in gratiam homi- 
] num instituta sint, non à contra , longé satius est Sa- 
, cramentutrti tenui ifréverèntie periculo éxponi, quàin 
3 hominetrt certo datiinationis periculo. 

|  Supponend. 7^ cum plerisque contra paucos, in- 
fantes infideliuti, qui Christianis principibus serviliter 
subjecti Suñt, posse âtqué ctiam debere inviiis pen 
Ni tibus baptizari. Quod possint liquet ; quia cm partus 
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test, quod secum importat vel irreverentiam Sacra- 
menti, vel contemptum patriæ potestatis, adeóque et 
juris naturalis transgressionem : atqui baptizare in- 


fantes lufidelium parentibus invitis, importat secum 3 ^ 
? omnes esse baptizandos , derogando juri naturali pa- 


vel irreverentiam Sacramenti, vel patrie potestatis 


contemptum, adeóque et juris naturalis transgressio- (4 


nem. 

Namque, vel pàrvuli sie baptizati relinquuntur sub 
patrià potestate , et tunc manifestum imminet peri- 
culum, et contemptüs Sacramenti ex parte parentum 
iofidelium, et subversionis ex parte parvulorum, qui 


pravis imbuti documentis percepto Sacramento ac fi- $ 
dei christianæ renuntiabunt. Vel subducentur à po- 4 
testate parentum ; et tunc jus naturale quod parentes 1 
habent in filios, violabitur ; quod certé non magis 1 


cité fieri potest, quàm si ab iisdem bona qui justè À juri parentum in filios. 5* Denique hane esse Dei et 


possident per vim eriperentur (1). 


sequatur ventrem , parvuli nascuntur mancipia sicut À 


parentes ; sieque cüm possit. dominus jHos vendere, à 
parentibus separare, ac aliis tradere edacandos in fide 
catholicà, potest consequenter eos ad Baptismum of- 


Baptismus. Quód autem debeant, non minüs certum 


est; quia qui succedit in locum patris ejusdem officio | 


fungi debet, si citra grave incommodum possit ; ac 


proinde parvulis ministrare necessaria, non ad vi- À 


tam corporalem solüm, sed et præcipuè ad vitam spi- 


in hypothesi nostrà suecedit in locum patris ; ergo. 


Hie rationes probant. pro. Baptismo eorum. etiam } 
infantium qui in bello justo capti fuerint : nisi tamen À 


obstent receptæ inter eos qui bellum gerunt , convens 


mutatione redimaniur, servanda crit fides legum. 
Quanquàm nec tune baptizare dubitarent, qui cum 
Farvacio sentiunt, ob rationes pauló anté allatas. 


Obj. : Jus naturale prævalet. juri gentium : atqui à 


jus quod habent parentes ad instituendam prolem est 


à naturà; quod veró in filios mancipiorum habent 4 


principes, à solà gentium conventione; ergo. — R. 


dist. maj.: Jus naturale integrum prævalet juri Gen- À 


tium, concedo ; jus naturale justo titulo deperditum, 
nego. Porró in mancipiis , sicut et in cis qui justo in 
bello capti sunt, non manet integrum jus naturale : 
uüde sicut utrique à libertate sibi per. naturam eon- 
cessà excidunt quoad se, sic el utrique à jure suos 
pro nutu filios instituendi exciduut. lta et bené 
Henno, quicum inferes filios qui etiam ante servilem 
patris conditionem nali fuerint, codem invito posse 
bapuzari : quia cùm mancipium jam sui juris non sit, 
necessum est ut potestas ejus devolvatur ad princi- 
pem , cui nihil faetu melius incumbit, quàm ut :eter- 
n» ejus saluti per Baptismum provideat.  (Collet.) 
(1) Pro eujus intelligentià diligenter observandum 
est cum Cajet. et Soto, quód cüm Deus sit auctor 
utriusque juris, scilicet, naturalis paterni, ct divini 
de Baptisme , non sit instituenda. comparatio inter 
ipsum Deum et parentes, tanquàm inter duas pote- 
states , sed inter Deum ut auctorem naturse et ipsum 
ut auctorem fidei et legis Baptismi. Potuit ergo Deus 


duplici modo instituere legem baptizandi omnes; 1^ ut | 


impleretur non obstante jure naturali ; 2" ut implere- 
iur servato jure naturali ; si primo modo illam insti- 


tuisset, nulla foret difficultas, ct pueri infidelium À 


possent invitis parentibus baptizari ; at non hoc pri- 


mo modo, sed secundo legem hanc instituisse exisli- 4 


mamus ; idque colligimus ex pluribus. 1* Quia ipsemet 
jus naterale condidit, lex autem fidei et gratiæ natu- 


ram non destruit, sed perficit ; disponit enim Deus 4 


omnia suaviter. 2* Non legimus in $. Scripturis 


bE BAPTISMO. 
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Probatur secunda pars : Quia tunc baptizari possunt 


| parvuli, cüm id fieri potest sine injurià patrias potes- 


| tatis, et irreverentià Sacramenti: atqui eüm pareates 


rentum , sed simpliciter, omnes esse baplizanuos , 
quod debet intelligi salvo jure naturali: sicut enim 
si princeps mandaret ut omnes concurrerent ad con- 


'$ structionem areis , non obstantibus quibuscumque 
$ privilegiis, equidem tunc etiam nobiles tenerentur 
j concurrere : sed si mandaret simpliciter ut. omnes 
à coneurrerent, tunc non censeretur derogare juri et 


| privilegiis nobilium , ita similiter. 3° Lex Baptismi 
non tollit alia. jura. naturalia , v. g., non licet furari 
aut occidere matrem, ut baptizetur infans, quem habet 
in utero: ergo nec tollit jus paternum. 4 Noluit 
Deus per legem Baptismi derogare juri naturali, quod 
habent adulti ut liberé de se et suis actibus disponant, 
et ideù non possunt vi cogi ad Baptismum : ergo nec 


Christi voluntatem colligimus ex constanti Ecclesiæ 
usu , ut jam sum dicturus. Unde 
Prob. 2°: Maximam habet auctoritatem Ecclesiæ 


|| consuetudo , quæ.semper est æmulanda , quia et ipsa 


doctrina Catholicorum doctorum ab Ecclesià autori- 


4 tatem habet ; undé magis standum est aucioritati Ec- 
ferre , sine injurà parentum et periculo ne profanetur 


clesiæ quàm auctoritati vel S. Augustini,vel S. Hiero- 
nymi, vel cujuscumque doctoris. Atqui nunquàm fuit 
usus seu consuetudo Ecclesiæ quód Judæorum filii et 
aliorum infidelium , civiliter tantüm et politicé prin- 
cibus christianis subditorum , invitis parentibus bap- 


] \ tizarentur ; ergo. Prob. minor. Quamvis retroactis 
rilualem , cujus janua est Baptismus : atqui princeps 


temporibus fuerint multi eatholici prineipes potentis- 
simi, ut Constantinus et Theodosius, quibus familiares 
fuerunt sanctissimi episcopi, ut Sylvester Constanti- 
no, S. Ambrosius Theodosio, nunquàm tamen id 


|'attentaverunt : et certé isti. præsules zelosissimi non 
tiones. Si enim pactum sit utrinque, prout. moris est À 
in his partibus , ut bello capti seu pecunià , seu com- 


prætermisissent à piis illis imperatoribus impetrare 
ut baptizarent istos parvulos , si hoe esset eonsonum 


] rationi. Et ideù periculosum videtur hanc assertionem 


de-novo inducere, ut præter consuetudinem in Eccle- 
Sià hactenüs observatam , Judæorum , iavitis paren- 
tibus, filii baptizentur. Hxc in terminis S. Th. Exem- 
pla quie adversarii proferunt in contrarium , non sunt 
ad rem , ut patebit. ex sol. obj. 

Couf. 1°: Non est assignabilis potestas, per quam 
possint baptizari pueri infidelium reluctantibus paren- 
übus : Non civilis, quia hæc spectat duntaxat regimen 
populi secundüm praescripta juris naturalis vel humani: 
non ecclesiastica , nihil: enim ad eam spectat de his 
qui foris sunt, judicare; ut dicit Apost., 4 Cor. 5: 


! Non utraque simul, non enim plus possunt conjun- 


ctim quàm separatim. Ergo. À 

- Conf, 2° : Non licuit Judæis circumcidere alienige- 
nas aut eorum filios politicè tantüm ipsis subjectos , 
nisi. consensissent, sed tantüm vernaculos et emptitios: 
Gen. 17; Exodi 12; Joseph. lib. 13 Antiquit., cap. 8 


J et A1. Ergo similiter de Baptismo. 


Conf. 3° : Canone ex literis extra de Convers. in- 
fidel. decernitur quód patre ad fidem converso con- 
sentiente in Baptismum filii, licét repugnet mater , 
baptizandus sit filius: ergo à contrario sensu, si ambo 
inhdeles repugnent , non est baptizandus. 

Quod dixi de jure parentum , idem die de avo, cui, 
amoto paire, incumbit eura nepotum, et jus paternum 
in eos competit. Quidam idem censent de tutoribus , 
qui sunt loco parentum ; sed verius videtur non esse 
tantum. eorum jus, sicut parentum , nec tantam eis 
injuriam irrogari ac parentibus , presertim in terris 
principum catholicorum ,-quorum auctoritate consti- 
tuuntur tutores. ( Billuart. ) 

Haee propositio non mediocriter confirmatur decreto 
Congreg. sancti Officii, $ martii 1705, id prohibentis, 
| et instructione Bened. XIV, datà 28 februarii 1747 , 
archiep. Tarsan. vices gerenti , n. 25. Hec instructio 
digna prorsüs est quæ legatur 2» (Edit: ) 
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sunt serviliter subjecti, aut filii in periculo mortis 
constituti ; tunc si baptizantur eorum filii, nec fit in- 
juria patri: potestati : nec irreverentia mer v 


Non injuria patriæ potestati ; nam qui serviliter | 
domino subjicitur, est in potestate domini, tam ratio- | 


ne sui quàm aliarum personarum sibi conjunctarum, 
puta uxoris aut. filiorum, nec ullum ampliüs in res 
suas dominium retinet ; quin et potest à domino di- 
vendi ; loquimur enim hic de servitute propriè dictà, 
vi cujus dominus potestatem habet vendendi servum, 


ut fit t apud Turcas. Ut autem possit dominus citra | 
injuriam patrix auctoritatis parvulum baptizare, sa- | 


lis est quód possit illum. à patre separare ad alios 


usus quos elegerit: atqui potest dominus filios.servo- : 


rum à patribus separare , et illis, prout libuerit, uti ; 
ergo, etc. 


nantur illi infantes à parentibus infidelibus avulsi , 
atque bonis et christianis imbui documentis. 


tur periculum irreverentix Sacramenti, per mortem 


cülo liberari , tollitur irreverentia per praeceptum 


tremà necessitate positus est : quia nempe Sacramen- 
tain gratiam hominum instituta sunt, non veró ho- 
mines in gratiam Sacramentorum. Ad,hoc mortis pe- 
riculum respexit haud dubié S. Augustinus, eüm, lib. 


de Gratià et libero Arbitrio, c. 22 , seribit: Aliquando | 


fitis. infidelium. præstatur hæc gratia. (ut baptizen- 


tur), cum occultà Dei providentiá in manus piorum | 
À moriantur, unde renati esse videbantur. 


quomodocumque perveniunt. 
Solvuntur objectiones. 


Objicies 1° cum Launoio : Constat ex mullis factis 
8 adducere conentur. 


et exemplis piissimorum principum, jure ac licité in- 
fideles ad Baptismum compulsos fuisse. 
^ Ex Chilperico qui, referente Gregorio Turonensi, I. 


6 Historiæ Francorum, cap. 17, multos Judaeos ba- à 


ptizari mandavit, ex quibus plures ille ex sacro E 
suscepit. 

Ex Dagoberto qui, teste auctore Vit» S. Amandi 
Trajectensis apud Surium die sextà februarii, litteras 
concessit S. Amando Trajectensi episcopo, ut infideles 
Gandavenses cogeret ad Baptismum. 


nales, qui incipiunt ab anno 707 et desinunt in annum 
800, apud Duchesne, tom. 2, Saxones ad Baptismum 
percipiendum coegit ; quod factum probavit Adrianus 
tomo 2 Conciliorum Galliæ. 


quoque coegit; quod certé à nullo Hispaniæ episcopo, 
nullo concilio fuit improbatum. 


Resp. 1* exempla ista apposita non esse admentem f 
nostra conclusionis, quæ non de adultis, sed. de. in- Li 
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; fantibus sub patrià auctoritate constitutis loquitur. 


Etsi ver constaret exemplis quxe profert Launoius, li- 
citum aliquando esse infideles ad Baptismum motivis 
quisbusdam timoris ac poen: adducere, sicut docet 
ad Vincentium , 
non sequitur lieitum esse infantes aut à parentibus 
abstrahere, aut iis invitis, et in eorum potestate reli- 
etos, baptizare. 

Resp.2' morem cogendi Judæos ad Baptismum 
percipiendum, non approbâsse Ecclesiam. 

Non approbavit Ecclesia Hispanica in IV concilie- 
Toletano an. 633, can. 57, ubi sic statuit : De Judæis 
precepit sancta synodus, nemini deinceps ad credendum 
vim inferre; cui enim vult Deus miseretur, et quem vult 


1 indurat. Nen enim tales inviti salvandi - sunt, sed volen- 
J| {es ; ut integra sit forma justitiæ : 
Non fit etiam irreverentia Sacramento,cüm suppo- À 


sicut enim homo pro- 
pri arbitrii voluntate serpenti obediens periit ;sic, vocante. 


1| Dei gratià, proprie mentis conversione quisque credendo 
À! salvatur. Improbat igitur concilium Toletanum, quod 

Eàdem ratione concluditur infantem in periculo | 
“mortis constitutum baptizari posse, licèt suis relin- À 
quatur parentibus infidelibus, quia scilicet vel tolli- 4 


fecerat rex Sisebutus, cujus factum refert. 
Non approbavit Romana Ecclesia : S. enim Grego- 
rius Magnus, l. 41 Epistolarum, epist. 15, nunc lib. 


4 13, epist. 12, ad Paschasium episcopum Neapolita- 
mox secuturam infantis; vel si supponatur à peri- à 


num, sie loquitur : Qui. singer intentione extraneos à 


d christianà Religione ad fidem rectam cupiunt adducere, 
proprium in materià Sacramentorum, ut nempe peri- $ 
.culo exponi possit Sacramentum, quando homo in ex- 4 
j| provocati, sequi nos velint, non fugere. Et Epist. 45 
à libri 4, nunc 47, ad Virgilium Arelatensem, et Theo- 
8j dorum Massiliensem episcopos, ait quidem se laudare 
à intentionem eorum qui Judæos ad fidem Christi addu- 


blandimentis non asperitatibus debent studere. Et postea : 
Agendum ergo est ut ratione. potis. et mansuetudine 


cere volunt, sed timere ne si. coacti ad Baptismum 
veniant, non prædicationis suavitate, sed necessitate, 
ad pristinam superstitionem remeantes, inde deteriüs 


Unde his episcopis auctor fuit S. Gregorius, ut præ- 
dicatione, suasione, instructione, fudæos ad Christum 


Et Nicolaus I, respondens ad consulta Bulgaro- 


j| rum, cap. 44 : Porro, inquit, illis violentia, ut credant, | 
j| nullatenis inferenda. est.. Nam omne. quod ex voto non. 
J| est, bonum esse non potest. Scriptum est enim : Volun- | 
À] tarié. sacrificabo tibi. 


Resp.5?nequidem ex adductis factis etexemplis quid - 


à quam posse adversus consuetudinem Ecclesiz inferri. 


Non ex facto Chilperici, quia ipse Gregorius Tu - 


4| ronensis qui factum refert, illud improbat : ait enim 
Ex Carolo Magno qui, ut testantur Francorum an- j 
3| mente fuisse. 


cap. 17 : Hoc modo baptizatos, corpore tantim, et non 


Non ex facto Dagoberti : namque licét rcipsà auctor 


d| vite S. Amandi obtentas à Dagoberto litteras me- 
I, S. Pontifex, epist. 8 ad Carolum Magnum, quie exstat. i 
iB fuisse S. Amandum ; imó multa: pro Christi no- 

Ex Sisebuto, Hispaniarum rege, qui, referente Ba- | 
ronio ad an. Christi 644, n. 59, Judæos ad Baptismum | 


moret, non ait tamen potestate per eas factà usum 
mine apud Gandavos sustinuisse , semperque verbum 
Dei pra dicásse, et quos ex captivitate redimebat , ba- 
ptizásse. 

Non ex facto Caroli Magni. Namque 1^ non Iegimus 
Saxones ad fidem coactos fuisse, sed eos sponté Re- 
ligionem christianam, yrocurante imperatore, amples 
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x0s fuisse. 2° Alcuinus, epist 7, quie est prima apud 


Duchesne, dieit. Carolum Magnum suû sollicitudine , | 
devatione et benignitate, per vàre salutis consilium, per | 


optimam voluntatem Saxones convertisse. Quse sané lo- 
quendi ratio non arguit. coactionem et violentiam ; 
im addit esse instruendos ut preparati recipiant Bapti- 
sun. | 


Porró duo ista sunt apprimé distinguenda , aliquem 1 
invitam et reluetantem baptizare, et aliquem sive mi- 3 
nis sive blandimentis adducere, ut. velit baptizari : $ 
prius nusquàm licet, sed posterius. Utrumque rectà } 
distinguit Innocentius IH, cap. Majares de Baptismo, j 
Inter invitum et invitum, inquit , coactum et coactum, À 
alii non absurdè distinguunt, quód is qui terroribus À 
atque suppliciis violenter attrahitur; et ne delrimen- Ÿ 
(um capiat , Baptismi suscipit | Sacramentum ,.| talis À 
( sicut et is qui fictè ad Baptismum accedit ) et cha- À 
racterem suscipit Christianitatis impressum, et 1pse tan- À 
quim conditionaliter volens, licèt absolutà non velit, co- ? 
gendus est ad observationem fidei christiane. Antea di- 1 
xerat, Religioni christiunæ esse contrarium, ut aliquis | 


semper invitus et penitàs contradicens, compellatur ad 


tulatorià ad Carolum Magnum utitur tantüm his ver- 


sonant. à 


Non denique ex facto Sisebuli, quod improbatum | 


fuit à concilio IV Toletano, can. 55. 
Objicies 2° : 


retieos, tanquàm in filios perduelles; at jus non habet 


Corinth. 5, v. 12. 


Dist. ant.: Jus non habent directum, concedo; indire- 
ctum, nego : quia jus habent servandi suos infantes, 
adedque impediendi ne à suà subducantur potestate ut 
baptizentur. 


usum non habent; et postquàm ad illum pervenerint, 
possunt à suis parentibus consentientes avelli.—Resp. 


stianam in Baptismo perceptam vellent retinere. 
Objicies 3° : Obedire magis præstat Deo quàm ho- 

minibus: atqui Deus procipit. omnes baptizari ; ergo 

reclamantibus et invitis parentibus, licet eorum filios 


nes baptizari , servato jure naturali et reverentià Sa- | 


eramento debità, concedo ; secüs, nego. Porró con- | 


stat ex probationibus , non posse filios infidelium : 
invitis eorum parentibus baptizari, quin violetur jus 
naturale, et Sacramento inferatur injuria. 


DE BAPTISMO. "e 


+ j 
Possunt baptizari filii hæretieorum ; À 
ergo et infidelium:— Resp. Nego consequens et pari- 8 
tatem. Disparitas est, quia Ecclesia jus habet in hoe- À 
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Instabis 4°: Potior habenda est ratio juris divini 
quàm juris gentium; atqui propter titulum servitutis, 
qua jure duntaxat gentium introducta est, possunt in- 
fidelium pueri invitis parentibus baptizari; ergo, etc. 


| Resp. Dist. maj.: Si jus divinum permittat bapti- 


zari infantes-.eorum infidelium qui civiliter tantüm 
subjecti sunt principibus christianis, concedo ; si non 
permittat, sieut reipsà non permittit, nego. Possunt 
quidem infantes illi baptizari titnlo servitutis per jus 
gentium introductæ , quia nempe tunc licité à paren- 
tibus abstrahuntur, qui naturali, quod in illos-habent, 
jure, si non radicali , saltem actuali per servitutem 
privantur; adeóque cüm ejusmodi infantes sint ju po- 
testate dominorum quibus eorum parentes serviliter 
mancipantur, possunt iis invitis baptizari. | 

Instabis 2° : Possunt licité infantes à suis avelli pa- 
rentibus, si pravis moribus ab illis instituantur, aut si 
periculam sit ne ab illis occidantur ; ergo à fortiori pos- 
sunt ab ipsis abstrahi ut baptizentur : mors quippe ani- 
m:e majoris longe momenti est, quàm mors corporis. 
— Resp. Nego consequens et paritatem. Dispa- 


| ritas est quia prava morum institutio et vitz cor- 
recipiendam et conservandam fidem christianam. 5^ De- À 
nique, Adrianus S. Pontifex, in epistolà octavà gra- i 


poralis conservatio juris sunt publici, atque respu- 
blica, cujus pax et tranquillitas ex bonà civium insti- 


|] tutione pendet , auctoritatem suam in res hujusmodi 
bis : Perduaistis , deduxistis annisu vestro. (nempe ff 
Saxones ad fidem), quæ sané verba coaetionem non | 


exercere potest; Sacramenta veró juris sunt simpli- 
citer divini positivi; et ad ea illos duntaxat cogere 
Ecclesia potest, in quos auctoritatem habet ae domi- 
nium ; sed Ecclesia nullum jus ac dominium habet in 
infideles; ergo, etc. Fatemur quidem mortem animæ 
longé majoris esse momenti, quàm sit mors corporis, 
et istam alteri esse postponendam, modà id fiat rectà 
et ordinatà vià, non veró inordinatà ; neque enim fa- 


À cienda sunt mala, ut eveniant bona. 
in infideles qui omninà foris sunt. Quid enim mihi || 


de iis qui foris sunt, judicare? inquit Apostolus, primæ | 


Instabis 5^ : Capite Ex litteris, de Conversione in- 
fidelium , dicitur quód infans in tali etate non debeat 


À manere apud. illas personas de quibus possit esse suspi- 
Instabis 1° : Parentes jus non habent in Baptismum ; À cio, quód vite vel saluti insidiantur illius ; ergo propter 


ergo non possunt ab illo suos arcere infantes. — Resp. | 


necessitatem spiritualem sieut et corporalem possunt 


i infantes à parentibus abstrahi. — Resp. Nego con- 
| seq. Magna quippe disparitas est casüs qui hic propo- 
mitur et solvitur, et conclusionis nostr: Namque 
| agebatur de infante, quem mater Judæa repetebat, 
Instabis 2° : Possent baptizari infantes düm rationis jj 


quia minor erat triennio, ac' proinde maternà curà et 


j solatio egebat; pater à contra ad fidem christianam con- 
| versus filium reposcebat. His in cireumstantiis respon- 
Nego ant. Maaifestum enim foret subversionis peri- h 
culum , ne seilicet infantes sui ac rationis compotes | 
facti, nec à suis parentibus discedere, nec fidem Chri- | 


det S. Pontifex : Cim filius in potestate patris consistat, 
cujus sequitur [amiliam , et non matris; et in tali tate 
quis non debet apud. eas. remanere personas de quibus 


| possit esse suspicio, quod saluti vel vitæ insidientur, pa- 
| tri cumdem filium. esse assignandum. 


Unde concilium Toletanum IV, an. 655, cap. 63, 


8 statuit sufficere alterutrius parentis, sive patris sive 
baptizare. — Resp. Dist. min.: Atqui procipit om- f 


matris, consessum , üt possit infaus, altero renitente, 
baptizari. 

Instabis denique : Possunt reges et principes chri- 
stiani idololatras à suis nefandis sacrificiis celebrandis 
terrore legum ac supplicio capitis prohibere. Quis 


| | enim, ait S. Augustinus alloquens Donagistas in epi- 


boi 
Stolà 93, aliàs 48, ad Vincentium, non laudat leges ab 


imperatoribus latas adversits sacrificia paganorum ? Et. | 
cert? long? ibi: pœna severior constituta est ; illius quippe | 


impietatis capitale supplicium est. Exgo possunt etiam, 


10s suos ad: veram etiam invitos cog gere. 


Resp. Nego consequens. Ista enim duo sunt planè 
diversa, alicui interdicere cultum impiæ Religionis, || 
el ipsum cogere ad cultum verz Religionis; prius à 
possunt , et aliquando tenentur exsequi principes , [: 
Præsertim eüm dispar cultus subditos non raró ad À 


discordias ac jurgia incitet, quos in pace ae unione 


torum acerbitate compellere. Laudat citato loco S. 
Augustinus legem ab imperatoribus latam, et quidem 
æquissimam , 


eompulerit, quae duo valdé diversa sunt. 


uam. fidem. à» infantibus aut, supponat aut. producat g m SW. : LU 
Quam. fidem, u, infant bus, aut NIPponat QUE gr 4 j| inquiunt, qualis illa sit parvulorum actio, tamen certum 


CCE 


Baptismus. 
PRJENOTANDA. . 


Observandum 1^ duplicem in Baptismo fidem di- | 
Slingui posse, unam actualem qux præcedit Bapti- | 
smum , tanquàm dispositio quædam necessaria ; alte- /; 
et est pars essentialis 4 


ram qua. sequitur. Baptismum, 
justificationis, quæ solet appellari habitualis fides. 


parvulos baptizari in fide parentum , sensus non est, 
parvulos justificari formaliter, aut esse fideles. alienà 


Sensus est, ut exponit Lutherus, parvulis impetrari 


fidem, quà justificentur, à fide et precibus offerentium À 


et Ecclesi: ; fidem enim justificantem habent parvuli 


infusam ex opere operato, seu vi et efficacià Sacra- | 


menti, pon ex opere operantis ministri. Sensus igitur 
est fidem actualem, qua. in adultis, eüm baptizantur, 


requiritur tanquàm dispositio ad Baptismum necessa- | 
ria, in parvulis non esse, sed eam suppleri per fidem | 


Ecclesiæ et offerentium. Unde 


Observandum 3" triplicem hic excitari controver- | 
an infantes qui ba- À 
ptizantur, talem habeant actualem fidem. Secunda j 


siam : prima est de fide actuali ; 


est de fide habituali, an scilicet illa per Baptismum 
infundatur parvulis, et an fide catholicà certum sit 


funditur; an sit qualitas seu habitus infusus ac per- 
manens,.an quidlibet aliud ab actu fluente et tran- 
seunte distinctum, et quid eà de re fide catholicà 


sit definitum. Circa quas questiones errârunt no- |j 


vatores, et scholastici orthodoxi in varias abiére sen- 
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| tuta, atque totam justificationem esse à lide; 


] succurri. 
continere officium est ac jus principum ; at ron te- 1 
nentur, nec debent invitos ac reluctantes infideles sibi 
civiliter tantüm subditos, ad Baptismum suscipien- H 
dum, et profitendam christianam Religionem tormen- i 
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Errores et. opiniones. 

Circa primum, Lutherus, l. de Captivitate Babylo- 

nich, cap. de Baptismo, docere videtur, infantes, cum 


M baptizantur, habere fidem. actualem, Cüm enim dixis- 
omni falsà Religione à suis ditionibus expulsà, subdi- À 


set omnia Sacramenta ad fidem alendam fuisse insti- 
sibi 
objicit parvulorum Baptismum, qui fidem habere non 
possunt : cui objectioni respondet 1? infantes credere ; 
25 eos, fidem. acquirere, non vi Sacramenti, sed per 
orationem Ecclesiæ et fidem offerentium ; et ita expo- 
nit quod: vulgó dicitur, parvulis scilicet alienà fide 
Quód. verd loquatur de fide actuali, suadet 
exemplum impii quo utitur, eujusnempe cor, verbum 


$ Dei düm sonat, potens est immutare, licét non minüs 


surdum sit et incapax quàm parvulus. Et in libro con- 
ta Cochkeum ait, intolerabile esse mendacium, quando 


À baptizans à parvulo. querit an credat, et respondetur pro 
| ipso : Credo. Utquid. enim, inquit, interrogat an credat, 
adversùs sacrificia paganorum , quia À 
penes illos erat usum illorum sacrificiorum, et cultum À 
idolorum intra limites imperii sui prohibere : at non 1 
laudat, quèd paganos istos ad cultum veri Dei invitos À eirca fidem infantium docent : 4^. Rejiciendum esse er- 


B rorem illorum qui imaginantur salvari infantes sine ali- 


$i centum est eos non credere? 
In conciliabulo Wittembergensi, an. 1538, Luthe- 
rani magistri sui sententiam pauló mitigàrunt. Tria 


quá ipsorum aclione ; 9? etsi non satis assequi valeamus , 


esse in. eis fierè sanctos et movos molus, sicut in Joanne 


j Baptist, quando exsultavit in utero; 37 licèt non sit 
| unaginandum quód: infantes intelligant, 


tamen motus 
eorum. et inclinationes ad. credendum. et diligendum 
Deum, similes esse. motibus fidei et dilectionis, et hoc 
intelligendum esse, ciun dicuntur infantes credere. Hane 


J| sententiæ Lutheri mitigationem communiter sequun- 

Observandum 2*,cüm SS. Patres aiunt parvulos : 
baptizari in. fide parentum. vel Ecclesiæ , eos non lo- 
qui de fide habituali, sed de actuali ; et cùm dicimus | 


tur Lutherani. g 
Calvinus, 1. 4 Institutionis, cap. 16, ad hanc Eutheri 
sententiam primüm inclinavit; eam tamen defendere 


; ausus non est. Non satis, inquit, paragrapho 48, tutum. 
| fuerit hoc adimere Domino, ne sese. illis quoquo modo 
fide, sicut nobis imponit Kemnitius; neque ctiam À 


exhibere cognoscendum queat. Et paragr. 19: Non quod 
eüdem. esse. fide. preeditos. lemerè affirmare velim, quàm 
in nobis experimur, aut. omnind habere. notitiam | fidei 
similem. Postea addit: Dewn virtute suû incomprehensá 
renovare. interius infantes. Omnes Calvini discipuli ne- 


l| gant quoque ullam in infantibus baptizatis esse fidem 


actualem. " 
Cirea seeundum, novatores Calvinistæ rati homi- 


1 nem justificari per impulationem justitiæ Christi, quà 


nostra teguntur delicta, consequenter inficiantur. for- 
malem, propriam, internam et inhzrentem justitiam 
infundi parvulis dàm baptizantur. 

Tempore Magistri Sententiarum, id est duodecimo 


Ÿ seculo, excitata est quæstio, sicut. ipse observat, 1l. 4 
] Sententiarum, 
eam infundi. Tertia est de naturà illius fidei quæ in- 


dist. 4, litterà H, utrüm parvulis in 


: Baptismo detur. gratia, nempe interior et informans. * 
| Fuêre enim qui id negarent, ut colligimus ex Cle 
| mente V, in concilio Viennensi, et Innoc. lll : Couten- 


dentes, ait Vegas. T, in concilium "Trident., c. 24, 
nullam esse justitiam creatam, à quà formater homo sit 


justus, sicut. ab albedineest homo albus ; sed perinde, esse 
| hominem. justum, et amicum, et gratum, Deo, ab amore 


'- 


505 


quo Deus illum amat, et ad gratium suam et beatitudinem } 


acceptat, ac Petrus est Joanni amicus et gratus, ab 


amore quo Joannes Petrum prosequitur. In hanc senten- 1 
tiam inclinare videtur ipse Magister, tüm loco mox | 
ubi docet. ] 
eharitatem quá diligimus Deum et proximum esse Spi- | 


citato, tüm presertim lib. 4, dist. 17, 


zitum sanctum, nec illam consequenter esse aliquid crea- 


tum; qua Magistri opinio tanquàm nova et erronea | 
j| sit ad justificationem , nec olim ad fidem pertinuerit, 
| Sic loquitur in 4, dist. 4, q. 5, art. À : Qui sané intel- 
À ligere cupit, quomodo Sacramenta gratiam conferant, id 


nolatur, ac reponitur ad ealeem operis ipsius, inter 
eos articulos quos esteri doctores in ipso improbà- 
runi et rejecerunt, sicut constat ex Altissiodorensi , 
1. 5 Summ:e, tractatu 6, cap. 4 ;ex Guillelmo Pari- 
siensi, l. de Moribus, cap. 4; ex divo Thomá, Alensi, 
Alberto et aliis , quanquàm Magistrum benigné inter- 
pretari conatur Scotus, l. 4 Sententiarum, dist. 4, 
art. 5. Et reverà ipse Magister, l. 4, dist. 
H, sit, de adultis non dubitari quin gratiam. operantem 
et cooperantem recipiant. Et lib. 2, dist. 


quidquid sit de Magistri sententià, S. Thomas, 5 part., 
q. 69, art. 6, testatur etiam xtate suà nonnullos dubi- 


tâsse an infantibus gratia informans et inhærens in- $ 
1 inferiüs sibi objicit , jam constitutum esse ab Ecclesiá, 
À hominem non fieri gratum nisi per qualitatem ei inhæ- 
À rentem. Quam quidem objectionem non refellit , sed 
|| hâc datà et non concessà , 


funderetur. Fundamentum dubitandi erat, quia inutilis 
plané ipsis videbatur talis informans et inhærens gra- 
tia, quam ad actum redigere, seu quà uti actu non 
possunt infantes. 

Cæteri veró doctores tanquàm rem certam docuére, 


infantibus, düm baptizantur, concedi fidem et gratiam | 


interiorem informantem , qux» non sit actualis fidei 
motus, 
distinctum. 
Circa tertiu 
fidei interioris, 
Sus, fixus et permanens, 


mempe naturam illius gratiw et 


temeritate posset istud in controversiam adducere. 
"Nerüm tota lis in eo est, an sit de (ide certum ac defini- 
tum, gratiam illam infantibus per Baptismum infusam, 
esse qualitatem seu habitum supernaturalem animae 
inhærentem. . 


Andreas Vega Franciscanus, qui concilio Tridentino 5 
in illud concilium, c. 2, existimat rem $ 


jnterfuit, 1. 7, 
esse à concilio Tridentino definitam, tametsi, inquit, 
non sub nomine habituum ; adeoque rem esse fidei, sub 
pœnà anathematis tenendam et eredendam. Addit ibi- 


4lem, summá concordià post Magistri tempora scho- À 


lasticos doctores sententiam hanc propugnàsse, non 
solüm ut probabilem, sed ut quidam eorum disertè tra- 
diderunt, ut certam et indubitatam, et ab omnibus pro- 


pler auctoritatem Scripture et sanclorum aimplecténdam | 


it. veritatem fidei. 


Dominicus Soto é familià Prz»edicatorum, qui eidem 
"quoque concilio interfuit, et opus suum de Gratià eo À 


stante publici juris fecit, non obscuré videtur affirmare, 
certum quidem esse de fide infundi per Baptismum 
gratiam interiorem, quæ sit ab actibus aliquid distin- 


etum ;sed de fide non esse eam esse qualitatem seu À 
L. 21,de Gra- ' 


habitum infusum animx inhærentem. 


DE BAPTISMO. 


4, litterà ; 


27, diserté || 
docet virtutem esse qualitatem que in animá est tanguàm À 
forma, et gratiam esse virtutem nobis à Deo infusam. Sed. À 
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tià, c. 48, ait ingentem quidem temeritatem esse negare 
gratiam hanc inhirentem, non tamen esse contra fidem. 
Et c. 8, ait : Concilium consulto abstinuisse à vocabulo 
habitüs , ut rem expresse non definiret. f 
Idem tamen theologus scribens in 4 librum Senten- 
tiarum, insinuat, jam ab Ecclesià definitum esse gra- 


| tiam hanc qualitatem esse, seu habitum permanen- 


tem , quanquàm nec es proprià suà naturà necessaria 


primüm constituat. oportet, fingendo nullam ejusmodi 
qualitatem. esse necessariam : nam profecto Patres nun- 
quàm de illà disputare. cogitárunt , im res est non adeb 
antiqua. Enimvero in concilio Viennensi , propter par- 
vulos ante uswm rationis sacro fonte intinctos , santerunt 
ut probabilius , et nuper in Tridentino ut certius , quali- 
tates illas qua sunt gratia et virtutes baptizatis infundi ; 
sed hoc.tantiun à tempore apostolorum docti, docereque 
posimodüm posteros | contendebant , quod. Sacramenta 
nov legis in hoc sensu gratiam conferrent, quód. homi- 
nes facerent Dei amicos, sive per qualitatem id fiat, 
sive sine illà , ut inter homines accidit. Pauló tamen 


solvit argumentum sibi 
propositum, inde seilicet malé inferri, per Saeramenta 
seu per creaturam illam gratiam seu qualitatem infu- 


| sam creari. | 
sed aliquid fixum ac permanens ab actibus À 


: Et in eumdem librum 4, dist. 6, q. 1, art. 5, con- 
clusione 2, sic scribit : Quod gratia Baptismate abiutis 


B infundatur, duplicem habere potest sensum : unum quod 
Sit vera qualitas seu habitus infu- | 
olim quidem disputatum i 
et dubitatum fuit; at nullus jam orthodoxus absque $ 


fiant Deo grati, et hic semper fuit habitus tanquàm fides 
catholica ; alter vero sensus est, qudd illa gratia sit qua- 
litas ab homine distincta , divinitàs concreata , quà fiat 


d, homo gratus, sicuti est habitus scientie et virtutis acqui- 
{ sie ; alque hic sensus non est tanquam de fide usque 
| adeb antiquus , quoniam. neque tam plané ex sacrá pa- 
| ginà colligitur. Nam ut distinctione 1, q. 5, explicuimus, 
| nihil. repugnat hominem esse Deo gratum absque aliquá 


sibi inherente qualitate, sicuti ego sum gratus amico, eo 
solium. quód diligor ab illo. Et pariter distinguendum est 
de virtutum infusione; quod enim fides , spes et charitas 


j sint auxilia quedam specialia Dei, quibus nos supra na- 


| turam ad credendum movet , et sperandum et amandum, 
confessio evangelica est... quód autem sint habitus di- 


I . . H . + nt . 
| slincli potentiarum, sicut acquisiti , nec tam planè colli - 


gitur ex sacris litteris , nec est tam antiqua Ecclesie con- 
[essio ; imd gradatim. veritas hac est ab Ecclesià susce- 


| pta. Primim enim. Innocentius in capite Majores , de 


Baptismo, tanquàm rem inter theologos dubiam reliquit, 
utrum hoc secundo modo gratia et virtutes. per Bapü- 
smum infundantur ; postmodüm ver in concilio. Vien- 
nensi pars hec. affirmativa tanquam. probabilior, dictis- 
que sanctorum et doctorum magis concors recepta. est, 


| quód scilicet tam parvulis quàm. adultis infundantur, ut 


patet in Clementiná fidei catholice, de summá Trinitate 
et fide ca!holicá ; et hoc potissiusium propter parvulos, de 
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quibus majus erat dubium. Nunc autem novissime in con- !} 
cilio Tridentino tanquàm certa veritas est sub hoc verbo- 
rum tenore decreta sess. 6, can. 11 : Si quis dixerit ho- 
minem vivificari vel solà imputatione justitiæ Christi , vel 
solà peccalorum remissione , exclusá gratià et charitate 
que in cordibus eorum per Spiritum sanctum diffunda- 
tur, atque illis inhereat ; aut etiam gratiam quà justifi- 
camur, esse tantium favorem Dei, anathema sit. Hacte- ! 
nüs Soto, qui non obscuré docet doctrinam habituum | 
infusorum ad fidem (nempeexplicitam) olim non per- 
tinuisse, nunc veró post definitionem Ecelesiz per- À 
tinere, quanquàm non sub nomine scu appellatione À 
habitüs ; id est, rem nomine expressam definitam À 
quidem esse, non ipsum nomen. 
Melchior Canus ex eàdem familià Predicatorum , | 
qui concilio Tridentino etiam interfuit et postea crea- À 
tus episcopus Canariensis, L. 7 de Locis, c. 2, reponit. 4 
inter quaestiones in scholis salvà fide agitatas, istam , | 
an gratia. quà justificamur sit quedam. qualitas animo À 
impressa. " | 
Idem pariter docent Bannes, 2-2, q. 25, art. 2; À 
Medina in primam 2, q. 100, art. 2, conclusione 2; 
Ruardus Tapperus, art. 7, qui est de libero Arbitrio ; 
Thomas Stapleton, 1. 7, de Justificatione , c. 8; Al- 
bertus Pighius , 1. 5, de libero Arbitrio. ilis historicé ! 
praemissis , sit | 
Prima concLusio. — Nulla est in infantibus , cüm | 
baptizantur, fides propria actualis, sed hzec per fidem | 
Ecclesix et offerentium puerum ad Baptismum , sup- | 
pletur. | 
Duæ sunt conclusionis partes. | 
Prima pars probatur, quia fides propria consistit i 
in illustratione mentis rebus revelatis assentientis, et j 
motione voluntatis : Credere, inquit S. Augustinus , 1. | 
de Prædest. SS., c. 2, nihil aliud est, quàm cum assen- 
sione cogitare. At infantes utriusque. sunt incapaces : 
Nescire divina parvulos, inquit sanctus doctor, epistolà À 
187, aliàs 57, ad Dardanum , qui nec humana adhuc ; 
noverint, si verbis velimus ostendere , vereor ne ipsis 
sensibus mostris facere videamur injuriam , quando id À 
loquendo suademus , ubi omnes vires officiumque sermo- ! 
nis facillime superat evidentia veritatis. Ibid. addit in- ; 
fantes suis vagitibus ac fletibus Baptismo potiüs vi- M 1 
deri reluctari, quod certé vitio ipsis verti deberet, si 1 
uterentur rationis et voluntatis arbitrio. Dicimus ergo, 
pergit sanetus doctor, in parvulis baptizatis, quamvisid À 
nesciant , habitare Spiritum sanctum. Inde perspicuum | 
est, quàm stolidum sit Lutheri figmentum cirea fidem À 
actualem, infantium , vixque ille potest è. manibus À 
Anabaptistarum effugere. Undique illum isto dilem- 
mate conclusum tenuerunt : Vidistis aliquando infan- | 
tes dim baptizantur, quàm refugiant , ejulent , oblu- À 
ctentur. Quæro igitur : vel intelligunt quid agant , vel fi 
non intelligunt; si non intelligunt , nec credunt; si 
non credunt, perperam baptizantur; et vicerunt Ana- $ 
baptist:e ; si intelligunt , saerilegi sunt , qui sie pervi- 
caciter Sacramenta recusant, nec tam purgantur $ 
quàm maeulantur; non igitur baptizentur, et vicerunt 
Anabaptist:e. 














» 





QUAEST. Ill. ART. Ill. DE SUSCIPIENTIBUS BAPTISMUM. 


| ritüs sancti, Ephes. 4, v. 24 


506 


secünda pars probatur ex eodem S. Augusiino, 
lib. 5, de libero. Arbitrio, c. 95, n. 67: Satis pià 
recteque credimus, inquit, prodesse parvulo eorum fidem 
à quibus consecrandus | offertur. Et hoc Ecclesie com- 
mendat satuberrima auctoritas , ut ex eo quisque sentiat 
quid sibi prosit fides sua, quando in aliorum quoque be- 
neficium , qui propriam. mondim habent , potest aliena 
commodari. Et 1. 4, de Pecéat. mer. et remiss.; c. 19, 
probat infantes dici posse et debere fideles, etsi sen- 
sum credendi non habeant: Quoniam, inquit, fidem 


| per verba gestantium quodammodo profitentur. Et, ut lo- 


quitur c. 27, in infantibus credere, est baptizari, non 


| credere autem , non baptizari. Nempe fideles appellan- 
| tur infantes à Sacramento fidei quod percipiunt. 


SECUNDA CONCLUSIO. — Fide catholicà certum est in- 
fantibus per Baptismum infundi sanctificantem gra- 
tiam et fidem, quæ sit aliquid fixum et permanens ab 
actibus distinctum, ét qu: desinente seculo duode- 
cimo habitüs nomine explicari eopit; utrüm autem 
sit vera qualitas animæ inhærens, et verus habitus , 
fide non constat. - 

Tres sunt partes conclusionis. 

Prima pars probatur ex Scripturà, qux hominis 
justificationem iis exprimit terminis, quibus fixum 
aliquid et permanens in animáà designatur. 

1^.Id evincunt ea testimonia quibus affirmat Deus 
se permanere et habitare in justis, Joan. 14, v. 95: 
Si quis diligit me, sermonem meum servabit , et Pater 
meus diliget eum , et ad eum veniemus , et mansionem 
apud eum faciemus. 4 Corinth. 5, v. 16 : Nescitis 
quia templum Dei estis , et Spiritus Dei habitat in 
vobis. 

2° Probatur ex iis locis in quibus homo dicitur re- 
generari, novus creari, 4 Petri 1, v. 5 : Benedictus 
Deus et Pater Domini nostri Jesu. Christi, qui secun- 
diun misericordiam suam. magnam regeneravit nos. Ad 
Titum 5, v. 5 : Secundiun misericordiam suam salvos 
nos fecit, per lavacrum regenerationis et renovationis Spi- 
: Induite novum hominem, 
qui secundum. Deum creatus. est in justitià et sanctitate 
veritatis. Porrd quemadmodüm terminus generationis 
et creationis est aliquid fixum et pergens, ita et 

regenerationis. 

3° Ostenditur iis locis in quibus gratia diffusa. di- 
cilur in cordibus per Spiritum. sanctum qui datus est 
nobis, Rom. 5, v..5. 

4° Idem probant ea testimonia quibus gratia dici- 
tur esse semen Dei, 4 Joan. 5, v. 9. Pignus hercdi- 
tatis, Ephes. 4, v. 14. Signaculum Spiritüs sancti , 
ibid. e. 4, v. 30. 

5° Denique probatur ex iis locis quibus dicitur, im- 
possibile esse sine fide placere Deo, Hebr. 11, v. 6 ; 
Rom. 5, v. 28: Arbitramur justificari hominem per 
fidem ; ex quibus sic arguimus : Nullus Deo placere 
potest ac de injusto fieri justus, absque fide; atqui 
infantes Deo placere possunt et fieri justi per Bapti- 
smum ; ergo necesse est infantes habeant aliquam fi- 
dem; non habent porró actualem , ut per se clarum 


est; ergo habent fidem ab actibus distinetam , qua 


à 


ex 
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habitualis, infusa, et inhærens solet appellari. 
Probatur 2" ex conciliis. 


1^ Ex Viennensi sub Clemente V , Clementinà de À 
summà Trinitate el F'idecatholicá, ubi postquàm asseruit || 
unicum esse Baptisma omnibus necessarium, loquens | 
Hp qui justificantur , 
niones. Quibusdam, inquit, ex istis dicentibus, per virtu- 1 
tem Baptismi parvulis quidem remitti culpam, sed gratiam. À 


de effectu Baptismi varias recenset Theologorum opi- 


non conferri. Aliis contra asserentibus,quèd et culpa eis- 


dem in Baptismo remittitur, et virtutes ac informans gra- : 
lia infunduntur quoad habitum, etsi non pro.illo tempore. | 


quoad usum. Nos autem attendentes generalem efficaciam 


mortis Christi, que per Baptismum applicatur pariter. | 
omnibus baptizatis, opinionem secundam, quc dicit tam 
parvulis quàm. adultis conferri in Baptismo in[orman- 
i ; # ctum , quod unum hic conteniimus. Et sess. 7, can. 
4 15, de infantibus baptizatis sic statuit : 


tem graliam , et virtutes , tanguäm probabiliorem , et 
dictis sanctorum ac doctorum modernorum theologie ma- 


gistrorum magis consonam el concordem, sacro appro- À 
q scepto Baptismo inter fideles computandos non esse ; ac 


bante concilio, duximus eligendam. 


Circa quod Clementis V testimonium duo sunt ob- {| 


servanda : 


Primum, theologos illos, quos ait negàsse gratiam | 


infundi per Baptismum, egisse tantiun de infantibus, 
non veró de adultis ; 
gis legitur hane grati» permanentis infusionem ne- 
gâsse respectu adultorum ; unde opinio Magistri, | 
quamvis non quemlibet habitum , sed charitatis tan- 
tn, negaret, nova semper visa est et ab aliis theolo- 
gis rejecta. 


Secundum, ejusmodi theologos non negâsse in par- À 


vulis, càm baptizantur, aliquid internum, fixum et ab 
actibus distinctum per quod formaliter regenerentur ; 
sed tantüm negàsse illud fixum etab actibus distinctum, 
esse habitualem et informantem gratiam, seu qualita- 
lem permanentem et inhærentem per modum habitüs. 
Constat istud ex oppositione sententiæ utriusque , 
cujus meminit Clemens V : Quibusdam, inquit, ex istis 
dicenlibus, per virtutem, Baptismi remitti culpam , sed 
graiiam non conferri. Quam? nempe illam quam 
admittebant alii theologi de quibus statim loqui- 
tur, sciicet, informantem et habitualem | gratiam. 
Idem significat Innocentius IIl, extrav. de Bapti- 
smo. et ejus Effectu. Alis, inquit, asserentibus per 


virtutem Baptismi parvulis quidem culpam remitti, sed | 


graliam non conferri; nonnullis dicentibus dimitti pec- 
calum , et virtutes infundi quoad. habitum , 
usum. Ergo gratia quam primi theologi negabant, et 
quam alii contendebant infundi , e 
quatenüs habitualis ; id est, "ws. fixa et permanens 
anim: inhærens. Cüm igitur Clemens V, sacro appro- 
bante concilio, secundam hanc opinionem tanquàm 
probabiliorem adoptat et suam facit , probabiliorem 
non appellat eam opinionem qu: justificationem per 
aliquid internum ac fixum ab actibus distinctum fieri 
contendit ; liec quippe non modó intra limites pro- 
babilitatis continetur , Sed certa est certitudine fidei 
catholicæ ; sed probabiliorem eam appellat, quatenüs | 
contendit illud fixum et ab actibus distinctum 


UE BAPTISMO. 





















nullus enim ex antiquis theolo- À 


non quoad 


est gratia habitualis, . 
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esse veram qualitatem animæ inhzerentem , seu, ha- 
| bitum. 

2° Probatur. ex concilio Tridentino, sess. 6, c. 7, 
ubi sic loquitur : £n hâc impii i justificatione per Spiri- 
hum sqnclum charitas Dei diffunditur i in cordibus c earum. 
, atque ipsis inhæret ; unde in ipsd 
justificatione cum. remissione peccatorum. hec omnia 
simut infusa accipit homo per Jesum Christum cui inse- 
ritur, fidem, spem et charitatem. , Charitas veró seu 
gratia quæ diffundi dicitur et inhærere E haud dubié 
est aliquid fixum , permanens, ab actibus distinctum, 
À quod habitüs nomine solemus appellare, licét eo uti 
noluerit concilium, inquit Soto, ne rem expressé de- 
finiret. Sed quidquid istud sit, fatendum est esse ali- 
quid internum, iph:erens anima, ab actibus distin- 


Si quis dixe- 
ril parvulos , ed quód. actum credendi non habent , su- 


propterea cium ad annos. discretionis pervenerint esse re- 
À baptizandos , anathema. sit. Igitur infantes baptiza- 
{ti, juxta concilium , habent fidem : non habent 
| porró actualem ; i habitualem, seu eam qu: ab 
actibus disincta est, et que vulgó solet habitualis 
4 appellari. 

Denique, can. 11, sess. 6, sic ait : Si quis dixerit ho- 
| mines justificari vel sold Milius: justitiæ Christi, vel 
À solá peccatorum remissione, exclusáà gratià et charitate 


‘À | que in cordibus eorum diffunditur , atque illis inheret, 


j | anathema sit. Quid est autem gratia interior, diffusa 
| et inhærens , nisi gratia fixa, permanens, ab actibus 
j distineta, quam. dicimus habitualem? Xgitur fide ca- 
| tholicà certum est, justificationem hominis formalem 
| fieri per aliquid internum , fixum et ab actibus dis- 
] tinctum. 
| Probatur 5° ex constanti SS. Patrum traditione. 
| Semper quippe in Ecclesià Christi creditum est, ho- 
| minem de injusto fieri justum, de inimieo fieri Dei 
| amicum, per aliquid quo interijs renovatur et im- 
mutatur; sola quippe peccatorum remissio externa 
| est, et hominem interiüs non mutat ; sed illud inter- 
num est aliquid fixum ab aetibus distinctum, quod iu 
infantibus, qui sunt fidei actualis incapaces, et in 
adultis eàm dormiunt, perseverat. 

Hoc evincunt rationes et modi lequendi quibus 
utuntur SS. Patres, düm aiunt 4? eos esse perfectos 
qui spiritum perseverantem habent ; ita S. lrenæus, 
l. 5, adversüs hiereses, c. 6; 9* operationem Spiritüs 
| saneti ita esse in homine justo, sieut videndi facultas 
J| est in oculo, sieut ars est in artifice ; ita sanctus Ba- 
silias, 1. de Spiritu sancto, cap. 26; 3? impressionem 
gratix similem esse pleturz ; 4* denique, gratiam esse 
| animæ sanitatem, vigorem, veram libertatem, Dei filia- 
1 tionem, novam nativitatem ae regenerationem ; quæ 
certè omnia vix explicare possis per aliquid purè 
externum ; igitur important aliquid internum, forma- 
le, permanens ae fixum, ab aetibus distinetum. 

Quin S. Augustinus gratiam illam infantibus per 
Baptismum infusam diserté agnoscit. ]. 4 de Peceat. 





| 
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mer. et remiss., c, 9, ubi ait: Christum dare fidelibus '& voluntate proprià nondum. habere potuerunt ; sic eoruin 


occultissimam sui Spirits grafiam, quam, latenter in- 


[undit et parvulis. Et c. 19, dicit, infantes esse fideles À 


per Sacramentum fidei. Et 1. de Gratià et libero Ar- 
bitrio, c. 22, de, infantibus qui, quando baptizantur, 


Yet y 


libus gratia. 


Hinc non immerità Vega , 1. 7, in concilium Tri- | 
dentinum, c. 24, loquens de decretis ejusdem conci- 1 


lii mox citatis, asserit. Patres intellexisse hanc fuisse 


communem: Ecclesie. fidem, tametsi non sub nomine ha- % 
bituum; neque potuisse à catholicis doctoribus diversissi- 3 
morum temporum sununà concordià sententiam) hanc | 


tradi, nisi esset à Spiritu sancto, et digna, que ab omni- 
bus reciperetur. 


Tertia pars copclusionis, nempe fide catholicà non 1 


esse definitum, illud internum ab actibus distinetum, 


per quod homo formaliter justificatur , esse veram 


qualitatem et habitum inbærentem ad sensum scholæ, 
probatur, quia fatentibus Vegà et Dominico Soto, 
coneilium Tridentinum consultó abstinuit à nomine 
habits, ne rem expressè definiret ; 2* quia Clemens 
V laudatus appellat illam habitaum doctrinam proba- 
biliorem duntaxat, non veró cert»m certitudine fidei ; 
3° quia doctores orthodoxi salvà fide ita sentiunt, ut 


Medina, Canus, Bannes, ete. Igitur ad fidem quidem | 


pertinet, formalem hominis justificationem fieri per 
aliquid internum fixum , ab actibus distinctum; ve- 
rüm definitum non esse quid illud sit, an qualitas et 
habitus inhærens, an auxilium seu motio Dei actüs et 
habitüs vices supplens; quanquàm usus Ecclesi: jam 


invaluit, ut illud internum et fixum, habitum appelle- : 
mus. Etveró nullus fingi potest terminus ad id si- ! 


guificandum aptior, et modis loquendi, quibus utitur 
concilium Tridentinum, magis accommodatus. 

Dices 4? : Fides illa habitualis quæ supponitur in- 
fundi per Baptismum infantibus, omninó videtur inu- 
tilis, cüm in actum exire non possit. — Resp. : Nego 
ant. Inservit enim maximé , tum ut infantes veré et 
formaliter justi sint ac fideles; tum ut suo tempore , 


beneficio graliæ actualis, eos ad actus fidei eliciendos + 


inclinet; atque in eo discrepant habitus iufusi ab ac- 
quisitis, quàd isti per frequentes actus comparati sint ; 
illi veró à Deo in nobis siue nobis eooperantibus in- 
fundantur. 

Dices 2° : 8. Augustinus frequenter inculcat parvu- 
los dici fideles propter fidem, non quidem propriam, 
sed alienam; ergo nullam in illis agnoscit fidem habi- 


tualem ; aliàs dixisset infantes fideles appellari à tali : 
fide habituali. Ita epistolà 25, |. 4, de Peccat. mer. et 
remiss., €, 19 et 27, Serm. 14, de Verbis apost., et : 
l. 51, de libero Arbitrio, c. 25. — Resp. : Nego con- # 
sequens ; in his quippe locis excludit solàm à parvulis à 


sanctus doctor fidem propriam actualem , non verà 
habitualem , quam disertè agnoscit lib. 4, de Peceat. 
mer. et rem., €. 9 et 49, 1. de Gratià et libero Arbi- 


Jj t . - 3 
trio, c. 22, et presertim lib. 5, de Peccot. mer. et re- À 


miss., c. 2, ubi sie loquitur : Sicut ergo eorum per quos 


renascuntur, justiig spiritus trajicit in eos fidem, quam \ 




















7 . ._.,. 
à per quos nascuntur , caro. peccati trajicit in eos noxam, 


| quum nondiun vità proprià contrixerunt. Et sicut. cos 


4 vitae spiritus in Christo regenerat fideles , sic eos corpus 


q mortis, in Adam generaverat peccatores. (uibus. sané 
j verbis aperté significat sanc{us doctor, parvulos , si- 
j cut internum ac proprié dietum contrahunt peccatum 


| nascendo, ita interpam ac veram fidem iis infundi 
j quando per Baptismur renascuntur. Cur veró sanctus 
] doctor talem fidem habitüs nomine non designaverit, 
1 hæc certê non improbabilis reddi potest ratio, quód 
| habitüs nomen aliquid ampliüs importet, ex usu philo- 
j sophorum , quàm nudam et quiescentem qualitatem ; 
{ nempe promptitudinem, facilitatem, et inclinationem 
j seu expeditam motionem ad agendum , quam constat 
| non esse in parvulis : unde consultó sanctus doctor à 
| nomine habitüs abstinuit. 

Dices 3° : Parvuli zdepto rationis usu actum fidei 
| exercere non possunt, nisi prævià doctrinà infor- 
j mentur; ad quid ergo babitualis illa fides, qvam sup- 
ponuntur percepisse in Baptismo? — Jam diximus 

necessariam illam esse ut infantes fideles sint et Dei 
j filii, non tantüm per extrinsecam quamdam imputa- 
tionem justitiæ Christi, neque per solam peccatorum 
remissionem, sed per aliquid internum, formale et 
À proprium ; seu per habitum infusum animæ inhæren- 
| tem , qui ut in acium erumpat opportuno tempore, 
: necessarió requirit et præviam doctrinam, et spiritum 
interiüs insonantem et moventem per gratiam suam ; 
| in quo discrepant habitus infusi ab acquisitis, quód 
| isti cim sint per frequentes actus comparati, ex sese 
ad similes actus disponant, moveant, et inclinent, 
neque tam facilé possint, à subjecto dimoveri ; habi- 
tus veró infusi sunt qualitates veluti sopitz ac quie- 
scentes, quæ ut in actum erumpant, indigent tàm ex- 
ternis, tüm internis auxiliis, unde per unum actum 
3 contrarium expelluntur. Ita fides, per hæresim; spes, 
j per desperationem ; et charitas, per peccatum mor- 

tale extinguuntur. n 
1 ‘De Baptismo. adultorum. 
| Circa Baptismum adultorum duo sunt expendenda : 
| primum, an aliquæ requirantur in adultis præviæ 
À dispositiones ad percipiendum Baptismum, et quæ- 
À nam ille sint, ubi antiqua catechumenatüs historia 
À paucis retexenda erit. Secundum , an quilibet adul- 
| tus, sive sanus, sive infirmus, furiosus, amens, mor- 
| tuus, auf vivus pro mortuis , baptizari possit et de- 
| beat. 
An in adultis previe ad Baptismum requirantur 

dispositiones, et que. x 

Dispositiones in adulto requisitæ , necessariæ sunt 
vel ad veritatem seu valorem sacramenti, vel ad fru- 
etum ejus percipiendum. Consensus seu intentio reci- 
| pientis Baptismum omninó requiritur, ut veré seu va- 
| lidé percipiat Baptismum, sieut ostendimus in traetatu 
: de Saeramentis in genere, q. 4, art. 9. Hie igitur quæ- 
stio duntaxat est de dispositionibus requisitis ad licité 
j| et cum fructu. pereipiendum Baptismum. 
" — Graviter invehitur sanetus Basilius, orat. t3, de 


- 





- 
* 
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Baptismo, adversüs eos qui Baptismum 2d extremam 3.— 
, | tátis motu à Deo aversus est per actualia peccata, 
| debet proprià quoque voluntate ad Deum sese con- 


usque senectutem protrahebant, cüm infirmitas pre- À 
mit, nec satis rationis ac libertatis animo permittit ut | 
sese debitè disponat ae præparet. Quid expectas , in- 
quiebat, beneficio febris baptizari, quando nec salutaria | 
verba loqui , nec item audire commod? poteris , morbo ! 
caput occupante ; non manus in. celum tollere , non in ; 
pedes erigi, non genua adorando flectere, non commod? À 
doceri , non securè ac liberè confiteri, non cum Deo pa- À 
cisci, non abrenuntiare inimico, fortè nec scitè inter ini- À 
tiandum subsequi; dubitantibus etiam præsentibus, num 4 
gratiam sentias, an sine fructu qua agantur, accipias. 
CoxcLusio. Requiruntur in adultis ad percipiendum j 
;. eum fructu Baptismum, præviæ dispositiones, nempe 
| fides in Christum, dolor de peccatis , inchoatus Dei $ 
amor, etc. 
Probatur 1° de fide, tum quia in Scripturis dicitur 1 
neminem posse justificari sine fide. Rom. 5, v. 28 : f 


Arbitramur justificari hominem per fidem. Mehr. 11, | 


v. 6 : Sine fide impossibile est placere Deo. Tum quia à 
Act. 8, v. 57, S. Philippus postulanti Eunucho Ba- 
ptismum his verbis : Ecce aqua , quid prohibet me ba- 
puzari ? respondet : Si credis ex toto corde, licet. Tum $ 


denique, quia idcireó Christus, Matth. 28, v. 19, jubet à 


ut prius apostoli doceant , quàm baptizent : Docete, | 28, v. 19, qui ordo respectu adultorum semper fuit 


baptizantes. Unde Marci 16, v. 15, ait : Qui crediderit 
et baptizatus [uerit, salvus erit; qui vero non crediderit, À 
condemnabitur. À 

De poenitentià patet ex e. 2 Act., v. 38, ubi S. Pe- 1 
trus plures bapüzaturus , postulat ut agant poeniten- | 
tiam : Penitentiam , inquit, agite , et baptizetur unus- 1 


ut baptizarentur , confitebantur peccata sua, in signum À 
doloris et peenitentize ad quam Joannis Baptismus ex- | 
citabat. Hine est quód S. Justinus Dialogo cum Try- 1 
phone asserat, Baptisma solàm purificare potest pœni- À 
tentiam agentes. " à 
De amore Dei patet, tiun quia Scriptura declarat 
neminem justitiam consequi, nisi Deam amet. 1 Joan. À 
5, v. 14 : Qui non diligit, manet in morte. À Corinth. ; 
ultimo, v. 22 : Si quis non amat Dominum Jesum Chri- 1 
sium, anathema sit. Joelis 2, v. 12 : Convértimini ad | 
me in toto corde vestro. Tüm quia SS. Patres asserunt 
peenitentiam nullam esse sine amore Dei saltem ini- 
tiali et inchoato. Pœnitentiam certam facit amor Dei 
et odium peccati, ait S. Augustinus ; sed de hoc argu- 
mento fusiüs et ex professo, ubi de Sacramento Pœ- 
nitertiæ, Deo aspirante disseremus, 
Sufficiat hie "unum concilii Tridentini testimonium 
ex: 46, Cn 6, ubi requirit ad Baptismum, ut qui 
baptizandus est, fidem habeat, peccatorem se intelli- 
gät; Deum timeat, sibique propitium fore speret, eum 
Aanquàm omnis justitiæ fontem diligere incipiat; odio 
ac detestatione peccatorum moveatur ad poenitentiam, 


ponit suscipere Baptismum, inchoet novam vitam e 
servet Dei mandata. Harum omnium dispositionum 
-mecessitatem adduciis Scripturw testimoniis ibidem. 
confirmat concilium. X^ 
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Ratio denique suffragatur, quia qui proprio volun- 


e 


vertere. Y. ; 

Necessitatem illarum omnium dispositionum ad Ba- … 
ptismum semper agnovit Ecclesia, quae tot præviis 
Catechesibus ac probationibus informabat eos qui ad 
Baptismum aspirabant, sicuti constat ex Historià vete- 
ris Catechumenatüs (1). 


HISTORIA VETERIS CATECHUMENATUS. 


Ut clarior sit et brevior narratio, nonnullis interro- 
gationibus ac responsis eam absolvemus. 
Quaæres itaque 1° quid sit catechumenus. — Resp. 


| juxta. vim nominis Greci, catechumenum eum esse 


cui mysteria fidei vivæ vocis ministerio creduntur, 
&nó rod x«vqysi», quod est vivà voce instruere. Aliis 
nominibus etiam appellabantur, nempe alumni, au- 
dientes, novitioli, catuli adhuc infantis recentis, 
discipuli, tyrones, candidati fidei, genus ele- 
ctum, etc. 

Quieres 2° an antiqua sit catechumenatüs institutio. 
— Resp. affirmativé : jussit enim Christus apostolis, 
ut docerent priùs gentes quàm baptizarent, Matth. 


observatus. uev 
0 H L *4A + el 
Quaxres 5^ quot fuerint antiquitüs gradus seu ordi- 


(4) Petes 1° utrüm peccatores accedentes ad Ba- 
ptismum debeant præmittere confessionem sacramen- 


"talem? — R. negativé : 1° Quia confessio sacramen- 


: j RAR 1 talis ordinatur ad absolutionem, quà non indigent, qui 
quisque vestrüm. Unde et ii qui ad Joannem accedebant. À 


bapüzantur, cüm per Baptismum omnia peccata illis 
remittantur, ut dicemus diss. séq. 2° Quia Baptismus 
est janua aliorum Sacramentorum, et Ecclesia non 
habet jurisdictionem in non baptizatum, ut possit in 
eum exercere judicium et ferre sententiam. 

Neque obstat Tert., l. de Bapt., c. 20, S. Greg. 


| Nazianz., orat. 40, meminisse aliquorum, qui pra- 


mitterent confessionem Baptismo ; hæc enim confessio 
non erat sacramentalis, sed quidam humiliatio ad 
directionem in vità spirituali. 

Petes 2* utrüm peccatoribus baptizatis sint impo- 
nenda opera poenalia?— R. negativé : 4* Quia qui 
baptizantur ineorporantur et commoriüntur Christo, 
non solüm quatenus virtus passionis et mortis Christi 
operatur in Baptismo, nam et in aliis Sacramentis 
operatur, sed quatenüs perfecté configurantur Christo 


| morienti, düm abjecto veteri homine regenerantur ad 


novam vitam et accipiunt novum esse spirituale, juxta 
illud Rom. 6 : Quicumque baptizati sumus in Christo, 
in morte ipsius baptizati sumus : consepulti enim sumus 
cum illo per Baptismum :ità ut ipsa poena Christi fue- 
rit satisfactoria pro peccatis baptizatorum, sieut poena 
unius membri potest esse satisfactoria pro peccato 
alterius membri, vei ut dicit idem S. Th., q. seq., art. 
2, sic, ut applicetur baptizatis passio Christi in reme- 
dium, ac si ipsi passi et mortui essent. In quo Art. 2, 
et precedenti probat omnia peccata quoad culpam et 
totam poenam remitti per Baptismum, quod est altera 
probatio hujus et praecedentis resp. E 

An autem ante. Baptismum imponenda sint bapti- 


| zandis opera poenalia ? — R. esse imponenda, non ad 


satisfactionem, sed ut per eradicationem vitiorum, et. 
debitam morum correctionem, ac religiosa pietatis 
exercitia, se præparent ad Baptismum. Et in hune 
finem ordinabantur laboriosa catechumenatüs opera. 
(Billuart.) 
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nes catechumenorum. — Resp. tes fuisse : primus 


cionibus, instructionibus intererant, ut de mysteriis 
dei disserentes pastores audirent, unde audientes di- 
cti; nondüm tamen nomen suum catechumenorum 


albo inscribendum dederant. Hi ex conventibus tem- 
pore sacrificii cum ethnieis et poenitentibus ejicichan- | 


lur. Secundus catechumenorum gradus eorum erat 
qui Ecclesi: nomen dederant, qui genua in Eeclesià 
llectebant; et super quibus genuflexis preces et ora- 


ones pronuntiabantur. Hi proprié dicuntur catechu- 4 


meni; et illi intelliguntur, cüm in Synaxi diaconus 
edicebat alià voce, Quicumque Catechumeni, discedite. 
Nam priores cum ethnicis sine speciali edicto pelle- 


bantur. Tertius gradus est competentium seu electo- | 


rum, qui scilicet quadragesimali tantüm tempore, aut | conc. IV Carthagineusi, can. -85.: Baptizandi , inquit , 


À nomen suum dent, et dià abstinentià vini et carnium, 
j ac manüs impositione crebrà examinati, Baptismum per- 
J| cipiant. Ex S. Augustino, l. de Fide et Operibus , ubi 
| innuit bis nomen dari solitum fuisse : 


: dd ' Sm 7 À fiebat catechumenus ; 2° cüm erat competens. 
tiam Christi petentes. Electi quoque dicebantur, quia | 


post diligens examen exacti catechumenatüs segre- j 


pauló ante Pentecosten, erant in. Ecclesiis conspicui ; 
competentes dicti, quia, inquit Isidorus flispalensis, 
l. 2 de ecclesiasticis Officiis, c. 21, post doctrinam fidei, 
post continentiam vite, ad gratiam Christipercipiendam 
festinant ; idedque competentes appellantur, id est, gra- 


gabantur, et percipiendo Baptismo idonei judica- 
ban ; 

Simile quid à paganis observatum legimus erga eos 
quos suis mysteriis initiabant. In sacris, inquit Olym- ; 


piodorus : precedebant public purgationes, deinde has À 


excipiebant alit reconditiores ; post has aggregaliones : 
tiun sequebantur epoptiæ, id est, sacrorum omnium plena 


participatio. Solebant, etiam nondüm mysteriis initia- : 


4 


ios ab eorum participátióne areere; hinc solemne : 


istud, Procul hinc, procul ite, profani. 

Quieres 4^ quo ritu infideles inaugurabantur cate- 
chumeni audientes. — Resp. ritu singulari eos fuisse 
inauguratos : 
exigebatur ab illis vitæ melioris propositum ; 3° in 
illorum ora insufflabatur ; 


tur; 6^ sal eis degustandum præbebatur. Constant 


isthæc omnia ex S. Gregorio Magno in suo Sacramen- i 
À tonso ca 


tario, titulo : Ad catechumenum ex pagano. faciendum. 
Refert S. Augustinus, l. de catechizandis Rudibus, 


cap. 4, catechumenis datum olim fuisse panem quem- j 
i liano, 1. de Baptismo, e. 20. Ingressuros Baptismum, 
3 inquit, orationibus crebris, jejuniis, et geniculationibus 


Quæres 5° quibusnam documentis informarentar $ et pervigiliis orare oportet , et cum confessione omnium 


dam benedietum, qui vocabatur panis catechumeno- 
rum, et quædam erat corporis Christi figura. 


catechumeni proprié dicti, et à quibus; an viri seorsim 
à mulieribus. — Resp. 1° catechumenos de fide et 


moribus fuisse informatos, juxta mandatum Christi À 
Matth. 28 : Docete baptizantes.... servare omnia quæ- À 


cumque mandavi vobis. Profundiora tamen fidei my- 
Steria catechumenis secundi ordinis non fuisse expli- 
cata, sed compelentibus duntaxat, colligitur ex S. 


. Cyrillo Hierosolymitano. Pro Catechesi, inquit, fueras à 
1 caput lavabatur éom etentibus, ne forté , inquit S. Isi- 


el tu aliquando. catechumenus, i o di proposita 
misteria tibi enarrabantur. Et ex conc. . Agathensi, c. 
45 : Symbolum etium placuit omnibus ecclesiis unà die, 


+ 


QUAEST. I. ART. HI. DE SUSCIPIENTIBUS BAPTISMUM. 





n 


1* illis cathoïica fides exponebatur; 2 À 


| perfectio. Ex Isidoro, 
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qp id est, ante oclo dies dominice Hesurrectionis, publice 
erat audientium, eorum scilicet qui Baptismi desiderio : 


tenebantur, et coetibus publicis Christianorum, con- | 


in  Ecclesià competentibus predicari, Resp. 2? ordi- 
nariè episcopos, presbyteros et diaconos instituendis 
catechun,enis vacásse; aliquando parentes et susce- 
ptores, sicut. colligimus ex concilio Arelatensi, can. 
19, et Moguutino, c. 47. Fuére etiam in civitatibus 


| deputati magistri qui catechumenos edocerent ; qualis 


fuit Carthagine Optatus ; et apud NOTES non 


, modó Pantænus, sed etiam Clemens, Origenes, Hera- 


Clas, et Dionysius, sicut. passim narrat Eusebius. 
Resp. 3° mares et feminas distincté ac separatim ad 
catechesim admissos fuisse. Ita colligimus ex Ordine 
| Romano. 


Quieres 6° an catechumeni solerent nomen suum 
dare, ut inscriberentur eorum, albo qui Baptismum 
| exoptabant. — Resp. affirmativé : ita colligimus ex 





1* cüm quis 


Quæres 7" quænam competentibus mysteria expo- 
, nerentur, et qua: laboriosa ab ipsis exigerentur opera. 
— Resp. ad primum, altissima fidei mysteria qu:e in 


4 Symbolo continentur competentibus exposita fuisse , 


j eosque 


debuisse symbolum memoriter scire et reci- 
tare. Colligitur ex concilio Laodiceno, can. 46 : Opor- 
| tet eos qui illuminantur, fidem discere, et quintá hebdo- 
|'madis ferià episcopo renuntiure vel presbyteris. Ex S. 

| Augustino, serm. 115, de Tempore, nune 244 in Ap- 
| pend. : Symbolum, inquit, quod vobis tradituri sumus , 
| fratres charissimi , comprehensio est fidei nostre atque 
1.1 de ecelesiasticis Officiis , 
! cap. 27, de dominicà Palmarum, ait : Hoc autem die 
Symbolum competentibus. traditur, propter confinem 
| dominice Pasche solemnitatem ; ut quia. jam ad Dei 


4° frons eorum signo crucis 1 gratiam percipiendam festinant, fidem, quam confitean- 


muniebatur; 5^ manus eis cum oratione imponeban- : ; 
{ bus dura et laboriosa pœnitentiæ opera injuncta 


iur, agnoscant. Resp. ad secundum, corapetenti- 


fuisse: publico scilicet fidelium cœtui nudis pedibus, 
ahis; vilicio coopertos sistere se presentes te- 
nebantur , à vino, carnibus, uxoribus abstinere. Con- 


stat ex conc. Carthaginensi IV , can. 85; ex Tertul- 


retro delictorum. Confessio porró illa saeramentalis non 
erat, cüm aute Baptismum nullum percipi sit Ec- 
clesiae Sacramentum. An vocalis et speci fuerit, an 
| veró generalis tantüm hæc confessio b. m ab 


ipsis operibus laboriosis indistineta, non im. erità du- 
bitatur ; ipse siquidem Tertull. eodem loc 


Post illa verè laboriosa opera, 


Quadragesima 





dorus, ke 6" Originum, c. . 48, observatione 


í sordidatum ad unctionem accederent. Dies autem Pals 


sat 


molis 
| esse gratulandum, si non publicè confiteamur dnig itates 
d aut turpitudines no pu 
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marum quo solebat fieri ea capitis ablutio, à plebe 7 


vocari solebat capitilavium. à 
Quieres 8° an fierent Sérutinia, et quot, ut vita et 


mores competentium probarentur. — Resp. scrutinia 4 


celebrari solita fuisse, et quidem numero sep!em. 
Quartà ergo ferià, inquit Rupertus abbas, 1. 4, de di- 


tia, que appellantur scrutinia : scrutinia verb. à scru- 
tando dicuntur, quia perscrutandum eral in his qui ac- 


fuisse colligimus ex ordine Romano. Ita tamen «jen- 


dum est, inquit, ut à primo scrutinio, quod incipit ter- 3 
lià hebdomada in. Quadragesimà , usque im Sabbatum À 
1 cidente tempus catechumenatüs quadraginta fuit die- 
secundi forimam septem donorüm Spiritàs sancti. In À 
| machium, sancto Cyrillo Hierosolymitano , Catechesi 
1 mystagogicà ; S. Aügustino , serm. 15, ad Neophy- 
1 tos; Siricio S. Pontifice, epist. ad Hymerium episco- 


sanctum in vigilià Pasche, septem scrütinia esse debétmt, 


illis scrutiniis appellabantar nomina competentium , 
et coram omnibüs sistebant se, ut deprehendi posset, 
si quid essel contrà eorum mores objieiendum. 


Quieres 9° quie fuent vetus disciplina eirea eos qui 1 
ad catechumenatum admissi in erimen aliquod labe- 4 
bantur. —— Resp. non unam fuisse Ecclesiarum disci- À 
plinam. In Hispanià, quiaquennium poenitentiae impo- [ 
mebatar càtechumeno delatori. Ita, can. 73 conc. Eli- 3 
beritani et can. 45, statuitur, ut qui catechumenus ÿ 
A bate, 1. À de divinis Officiis, c. 18; flugoné Victorino, 
| lib. de Sacramentis, €. 17."Qui veró in Periteeosté 


aliquando fuit, et per infinita tempora. nusquàm ad Ec- 
clesiam accessit, à Baptismo non exeludatur in fine 
Witze. Et can. 68, ut catechumena quæ per adulterium 
coneépir, 'eteonceptum necavit, in fine baptizetur. In 


Orrentecompetentes qui graviter deliquerant, in statio- À 
| plura scire voluerit, legat "eruditum opus viceeomis - 
tis doctoris collegii Ambrosiani, |. 2, de àntiquis Ba- 


nem :xcatechumenorum seeundi gradûs; catechumeni 
veró secundi-ordinis, ad audientium «classem remitte- 


bantur ;. audientes veró.si.se flagitiis obstrinxissent, ab : 


ápso ectesue limine pellebantur, et tanquàm ethnici 


diabebantür. Gonstatex concilio Nicæno 1, can. 14: De À 


catéchumeniss quit , et qui lapsi , visum est sancte 
'et magne synodo wl ü tribus tantiim annis audientes , 
ipostea orent-cum -catechumenis. Constat etiam ex conc. 
dNéócresai'iensi, can. 5. 


Queeres 40° an eatechumeni prz infirmitate et mor- } 


(is pericülo ante expletum calechumenatüs tempus 


baptizati, póStquàm convaluissent, fuerint ad catechu- | 
menaturh remissi —- Resp. negative , quia Ecclesiæ | 
semper fait persuasum, per Baptismum omnem peni- | 


tis culpam et poenam deleri et expungi ; adeóque ba- 
piizatos mullis poetiis remanere'obnoxios pro peccatis 
ente Baptismum perpetratis. Unde concilium Laodice- 
mtn, can. 47, mil amplius ab ejusmodi baptizatis po- 


'stuilat., «uim ait fidem discant : Oportet, inquit , eos 1 


qp in morbo Baptismum accipiunt, et deinde resurgunt, 


itle. ediscere: tet mó$se qubd divino munere digni ha- À 
Siti sunt. "hv mon ita jüdieatum fait de.pcecatis Bapti- 


'rifirfh Subsequentibüs , utpote gravioribus ; poniten- 


tes énim quipoblicx pœnitentiæ stadium decurrentes i 
'stbito m6ïbo correpti absolutionem obtinebant, red- | 


dità sanitate 'àd eum penitentie gradum remitteban- 


DE BAPTISMO. 





]| Daptismum. 
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tur, in quo morbus eos deprehénderat. 

Quieres ultimó, quo temporis spatio definivus ésset 


j| catechumenatus. 4 
Resp. variam fuisse disciplinam. Initio Ecclesiæ - 
cim necessitas postulabat, et perspecta erat petentis - 
1 Baptismum fides et voluntas , statim ei administraba- 

viuis Officiis, cap. 18, nove Ecclesie celebrantur ini- À tur Baptismus, ut constat exemplo Cornelii centurio= —— 
1| nis, et eunuchi, Quin aliquando necessitate urgente - 
4 Baptismus statim conferebatur, et postmodüm instru- 
cedebant, ne qua radix amaritudinis subesset, veluti À ctio sequebatur. Constitutà subinde Ecelesià et ipsi 
fuit in Simone Mago. lMla scrutinia appellat S. Augu- j 
slinus examen quod fiebat coram totà Ecclesià, ut si À 
quis de plebe haberet aliquid contra mores compe- j| catechumeni in Statione remanerent ; eonciliüm Eli- 
tentium opponendum, opponeret. Seplem numero À 
| Clemens Papa, epist. 3, (si tamen iHius est) sex men: 


reddità pace, concilium Nicænum E generale, en. 2, 
statuit ne ampliùs, ut factam fuerat, exiguo tempore 


beritanuim, càn. 42, biennium probationis proscribit ; 


ses determinat; synodus Agathensis Jud:;eos per octo 
menses vult-probari, cap. 54. Vulgó in Oriente ét Oc- 


rum, ut constat ex S. Hieronymo , epistolà ad Pam- 


pum Tarraconensem , cap. 9. Postea tamen templis 
illud ad decem et octo dies contractum fuit , eàm fe- 
rià quartà hebdomadæ quart: Quadragesimæ cáte- 
chismus soleret inchoari. Ita colligitur ex Amalario, 1 
de ecclesiasticis Officiis, cap. 8; Yvone Carnoténsi, 
sermone de Sacramento neophytorum ; Rupéfto Ab- 


baptizabantur, totidem diebus ante proparabaütur ad 


Hoc satis sint de historià cátechumenátüs : qui 


püsmi Ritibus (1). | = 


(4) Quæres an usitata primis Keclesiæ temporibus 
instruendorum catechumenorum forma hódiedüm sit 
aut esse debeat in usu, — R. negat., com jäih à sexto 
seeulo statio eompetentium ad intervallum solito bre- 
vius contracta fuerit. Quoniam verd que ritus et dis- 
ciplinam mutat Ecclesia, non mutat spiritüm, idcirco 
missionariis, qui in exteris, Tonkini, v. g., et Cocine 
cine, regionibus laborant, impensé cavendum, he, 
prout à nonnullis (actitatam eonquesti sunt lllust. epi- 
scopi Heliopolitanus et Berytensis, obvios quosque vix 
exploratà illorum voluntate, et wnü aut altera instructio- 
ne contenti, sacro Baptismi [onte abluant. Quamobren, 
aiunt fidem præsales, etsi hodié sacerdotibus committa- 
tur judicium de catechumenorum eruditione, aliisque ne- 
cessariis conditionibus, adeoque et de tempore vatechisni 
ferendum, ut iis sanctum Baptisma ——1Ó j rectiis 
tàmen et securis nobis visum est cum Patribus ei con- 
| ciliis, catechismi tempus non breviori quàm quadraginta 
dierum. spatio vulgd definire, nec alios ad Baptismum 
admittendos esse, nisi qui ante quadraginta dies nonén 
dederint. Cin etiam experientit, quie sücris Canonibus 
iconsonat, satis notiun sl, diuturniorem moram esse ver- 
utilem ad obtine glam in christian file perseverantiam: 








À atque adeo hâc in re habenda erit facio tUftienttimt dd fi- 
4 dem : Qui enim laudabilem «anten vitam: duberint, fe- 


rentque pre se docilitatem el pietatem, predicti temporis 
dnstitutio eis sufficiet, ac interdim brevior, si lamen antea 





sat bene instituti sint, et, quod. rarissiniè contingit, dt- 
gentissiima necessitas postulabit, Sed dinis próburi de- 


| 


» 


le, PPT 
À WT ^ 


\ An quilibet adultus , sive sanus, sive infirmus, amens , ' 
—.— furiosus, mortuus, vel vivus pro mortuo, possit et de- À 
i j À, Laniia vestra non desit. 
^00 CQres Van quilibet adultas 'eujüscanique matio- 
i .Q ubi ait: Ut œgrotantes, si per se respondere mon. pos : 
- Resp. 1° affirmative, modó-adsint prærequisitæ con- $ 
ditiones. Ratio est, quia in Christo Jesu omnes pares } 
icumgue in Christo baptizati estis, ait Aposto- ji 
hr, ] j| Arausicano I, an. 442, can. 12: Subitd obmutescens, 


(. Wet baptizari. h 


nis sit, sexüs vel xtatis, eit baptizandes. 


sunt. 


‘lus, Galat. 5, v. 27 et 28, Gliristum induistis. Non est 


X Judeus, neque Græcus ; non est servus, neque liber ; non À 
— est masculus, fieque [emina.. Ümnes enim vos unum estis | 
- in Christo Jesu. Hinc est quód Christus indistinctim 


Y ky - . T^ . 
jusserit omnes gentes baptizari. 


Resp. 2° neminem unquàm etiam gentilem à Bapti- | 
'$mo repulsum fuisse, si illam in infirmitate peteret, À 
| | tione 40 ; Augustino, lib. 1 de adulterinis Conjugiis, 
menos antea non fuisset adscriptus. Dico si Baptismum f 
peteret; non petenti enim nec desideranti dari non À 
'solebat Baptismüs, sed petenti nusquàm negatus. Col- À 
Tigitur I* ex concilio 1 Arelatensi, can. 6. De his qui J| 
in infirmitate credere volunt, inquit, placuit his debere À 
{| eorum in. fide christianà jam nota voluntas est, ut eo 
1 modo baptizentur, quomodo baptizantur infantes, quo- 
"aliud conferri potest Sacramentum ? Colligitur 2 ex À 
‘89 : Gentilés, inquit, si in | 


‘at aliquando petiisse constaret, etsi inter catechu- 


manuin imponi, id ést, Confirmationis Sacramentum 
a paddle LEUR A C»- MT ETE WU ETT TEN 
concédi; quanto magis Baptismi, sine quo nullum 


'eoncilio Elibéritano, can. 
infirmitate desidléraverint sibi manum imponi, si fuerit 
"éorüm ex aliqua parle vita honesta, placuit. eis manum 


gii, hostilitatis incursum, obsidionis ambiguum, vel cu- 


"rationis pra coitsélpumtur. 


Baptismi postulatio. 


bent rudiores:, ‘et obtusioris tardiorisque ingenii, servi À 


item, el qui temporalis poene vitanda gratià, fidem vi- 
Atentur "urptéch "velle, "uut "Sperünt se liquid lucri aut 


commoti 'consecittttros exteo guod :cliristiani. fiunt; di \ 
denique qui -evis et inconstantis animi signa aliqua de- 


devint. 


ditetit tidem eprseopi trieredilbile dictu ‘esse quan | 
ditm ‘in riftevemidis fiultis ipse buptixatis citri, in'exco-. | 
eitis ineuria-et-segnities, ‘in delectu himia credulitas, ' | 
præmaturà Baptismatis adutinistratione offecerint fidei, | 
benè, ut par est, stabiliéndæ, Tieciion etim nomini chri- 
stiano. Enim verd, inquiunt, comprobatum est experien- | 
la, christittitos pejorés non Tiventri, quai qui ünte com | 
péteritei nstiictionem ^ "Baptismi admissi smi; 5 
apiippe qui, ifwá:ftcilitate Ghristo viomen: dederunt, eáden, À 
tit plurimim nuntium ei remittant, etc. De his omuibus, ? 


qua ad veterem novuïique catechümenatüm perti- 


cap, 2, »er totum. ' Collet.) 


QUAEST. Il, ART. Ill, DE SUSCIPIENTIDUS BAPTISMUM. 


nent, plura videsis apud Jueninum, dissert. 2, 4. 7, À 
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Probatur 1° ex S. Cypriano, epist 12, ubi ait : St 
qui fuerint periculo preventi, et in exitu coustituti, vigi- 


2° Ex concilds Carthaginensi TI , an. 597, can. 54, 
Sunt, cum voluntalis eorum testimonium hi qui sui sunt 
periculo proprio dixerint, baptizentur. Ex Carthagi- 
nensi IV, an. $98, can. 76, ubi idem statuitur. Ex 
inquit, prout status ejus est, baptizari aut. paenitentiam 


nium aliorum verbis habet, aut presentis in suo nütu. 


silio in Exhortatione ad Baptismum; Chrysostomo, 
catechesi ad illuminandos; Gregorio Nazianzeno, ora- 


ubi praxim hanc Ecclesiæ discrtè confirmat. Sie lo: 
quitur cap. 26 : Catechumenis ergo in hüjus vitæ ultimo 
conStitutis, si morbo seu casu aliquo sic oppressi sunt, ut 
quamvis adhuc vivant, petere sibi tamen Baptismum, vel 
ad interrogata respondere non possint, prosit eis quod 


rum voluntas nulla adhuc patuit. md ibid. contendit 


j| S. doctor, catechumenis qui ad extremum usque spi- 
| ritum in crimine vixerunt, si (amen, inquit , -desperati 
| Jacuerint, Baptismum dandum esse : Quis enim, inquit, 
imponi et fieri christianos, supple perfectos per Confir- $ 
Mationém, de quà he agitur. Si autem Sacramentum 3 Baptismum statuerant detineri ? Atque communem ibid. 
"hoc Patres ilfi non denegant gentilibus illad "deside- À 
“ranlibüs, “ant mins Baptismum ?'Colligitur 3° eX 8 nolle baptizari, respondet non solium incredibile esse, 
— "Siricio, 'epist. 4, a Mÿmerrüm Tátraconensem, c. 2, À nec in fine vite hujus baptizari catechumenum velle ; ve- 
"ubi sie Toquitüt ': Quicumque "tium in discrimen naufra- | rion etiam si voluntas ejus incerta est, multà satius esse 
! i 8 nolenti dare, quàm volenti negare, ubi velit an nolit, sic 
qustibét eorporülis égritudinis desperationem inciderint, 8 non apparet, ut tamen. credibilius sit, eum, si posset , 
^ér sibi Aiico "éréthillitatis texilio poposcerint subveniri, V velle se potius dicturum ea Sacramenta. percipere, sine 
eodem quo posctnt momento temporis expélitæ Yegene- À quibus jam credidit non se oportere. de corpore exire. 
| Observat ibid. S. doctor, nonnullos, quos dammare 
Oürercs 2° an "cttechruimenis in perieuto mortis con- À 
'titutis ét obrüteéscentibus, Baptismus aliquando nez À 
gatus fuerit. — Resp. negatum nunquài fisse, etsi À 
"eth pre Morbi violentià non possint postülare : ipsa f| in Responsione ad Ferrandum diaconum, epist. 19, 
"siquidem edtechurmeni cotiditioquedam ‘est continua à 


scit utrim fortassis adulterinæ carnis illecebrá usque ad 


oceupans objectionem, scilicet moribundos fortassè 


pro suà modestià non audet, in oppositam abire sen- 
tentiam et praxim. 
Idem quoque docet Augustini discipulus Fulgentius, 


cap. 10 : Proinde, inquit, firimissimè tenenda ést. illa 


À| canonum sententia paternorum, quc infirmos jubet, si 


pro se respondere non valeant, sed eorum voluntati testi- 


| monium sui periculo proprio dixerint, baptizari. Ratio- 


nem addit : Viderunt enim SS. Patres, ream non essè 
voluntatem que impedita cognoscitur, non mutata. 
Quieres 3° utrüm 'emergumeni, amentes, furiosi, 
sint baptizandi, — Resp. ejusmodi homines, si sani 
sunt, baptizamdos non 'esse, isi Taeida «quxdam ha- 
beant intervalla, quibus sui compotes facti agnoscant 
quid percipiant : si véró sunt infirmi, ét antea Bapti- 
smum postulaverint, cónferri illis debet. Ttà colligimus 
ex concilio Arausicano T, cat. 35 : Fmergimenis, in- 
quit, catechumenis, quantiim vel necessitis exegerit, vel 
opportunitas permiserit, de TBaptismate consulendum. 
Et can, 43 : Amentilus quicum Sunt pietatis con[e- 
renda sunt. Ex concilio Eliberitano, ean. 37 : Eos qui 





accipere potest, si voluntatis, aut prateritg testimo- ; 


i 


^ 


3° Ex SS. Patribus : Cypriano epist 12 ef54; Ba- *s à 


nd 
"A 
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perdurare, etsi fuerint. sic imunersi, characterem. non 
suscipiunt Sacramenti : secs autem si priüs cateck ése- 
ni exstitissent, et habuissent propositum baptizandi; unde 
tales in necessitatis articulo consuevit Ecclesia baptizare. 
Excipiendi tamen sunt ii qui ab infantià amentes fué- 


zandi. 
mortuis? —- Resp. negativè. Errorem hune Cataphry- 


hom. 40, in caput 15 primæ ad Corinth.; Cerinthianis, 


Epiphanius, hæresi 28, n. 6, quamvis de hoc illorum f 


errore veteres sileant, ut Tren:eus, Justinus, Glemens 
Alexandrinus, et Tertullianus. 


Ratio responsionis est, quia mortui sunt extra viæ À 
statum, adeóque nullius Sacramenti percipiendi ca- À 


paces : vivi autem, etsi pro mortuis orare possint, 


ac laboriosa pœnitentiæ opera pro illis sustinere , À 


eorum tamen loco baptizari non possunt, quia Bapti- 
smus soli prodesse potest suscipienti : 


non fuerit, et omnino sit ab! Ecclesià alienus, 
Baptismus, nec alia fidelium suffragia prosunt. 


+ Quid ergo, inquies, sibi vult S. Paulus primæ Co- 1 
rinth. 45, v. 29, cüm ait : Alioqui quid [acient qui ba- | 
ptizantur pro morluis, si omnino mortui non resurgunt? À 
utquid et baptizantur pro illis? — Resp. in hujus loci [. 
expositione multüm desudare interpretes, quorum | 


novem interpretationes adducit Estius in hunc locum. 
Sunt qui, baptizantur, eó loci interpretantur, affligun- 


tur. Sunt qui verum Baptismum intelligunt, et volunt | 


baptizari pro mortuis, idem esse ac baptizari metu 
mortis, seu propter mortem instantem, quod Clinicis 
solemne erat ; 


bené sit; 


quod unum demonstrandum susceperat Apostolus. 





QUJESTIO QUARTA. 


DE EXFECTIBUS BAPTISMI 


Multa hic quaerit S. Thomas, quæ ad duo generatim } 


capita revocari possunt, in quibus omnis Baptismi 


effectus continetur : nempe ad gratiam sanctificantem, | 
et ad characterem per Baptismum productum. Supra | 
jam ostendimus Baptismum produce re in infantibus À 
hic ita- } 


fidem ac gratiam sanctificantem habitualem ; 
que generatim de utroque Baptismi effectu duobus se- 
quentibus articulis disseremus. 


DE BAPTISMO. - 


ab immundis spiritibus vexantur, si in fing mor lis fue- 7 
rint constituti, baptizari placet. Idem colligimus ex In- ff 
nocentio Ill, cap. Majores, de Baptismo et ejus.effe- | 
ctu. Dormientes, inquit, et amentes, si priusquàm amen- | 
tiam incurrerent aut dormirent, in contradictione persi- | 
sterent, quia in eis intelligitur contradictionis propositum 8 









4 prodesse. Ita refert DO DENT lib. 4, 
gibus tribuit Philastrius ; Marcionitis, Chrysostomus f 


3 Baptismum, inquit, statim uno die extin guitur pecc. 


ARTICULUS PRIMUS. 


La 
CE 





AN BAPTISMUS GRATIAM SANCTIFICANTEM, ET PL 
TUM QUOAD CULPAM, TUM QUOAD POENAM, PECCAT 
RUM REMISSIONEM CONFERAT. 


( EnnonzS. ) indi 
Circa effectus Baptismi errárunt hxretici per defe- 


| Clum et per excessum : primi veros effectus Baptismo 
| denegárunt, alii falsos affinxerunt. 


Quantüm ad primum, 


| nonnulli Origensitæ , teste 
| Proclo Origenistà, apud S. Epiphanium, EST Eds 24 


e; qui yelut infantes haberi debent, et proinde bapti- | 


| 
Quires 4° an mortui sint baptizandi, vel vivi pro ' 


cuerunt peccata sopiri et tegi, non veró radicitus tolli 
per Daptismum. 

Massaliani dixére Baptisma suscipientibus nihil 
hæretic. 
Fabul. 

Nonnulli, xtate S. Gregorii Magni, idem censuére, 
sicut colligitur ex 1..9, epist. 59, nunc lib. 41,epist. . 
| 45, ubi ait multos accusatos fuisse quód dicerent Ba- 
| plisma peccata penitüs non auferre. 

Pe'agiani negantes originale peccatum, consequenter 
negabant illud per Baptismum: tolli : imó calumni&- 
bantur Catholicos, quasi docerent Baptisinum non | 
conferre indulgentiam omnium peccatorum, nec - 





| ferre crimina, sed radere. Calumniam refellit S. Au- 
H * . M 1 . , . " 
ei veró qui $ gustinus, l. À, contra duas epistolas Pelagianorum 
-jllum non recepit, cüm peccatum originale dimissum À 


nec 4 


€..13. Y t. s 
Novatores Lutherani aiunt quid em péccata per Ba-. 5 


egar nt ea veré ré. tolli e et E 
deleri. In puéro, inqui Luther us, à HR ss 
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culcare. 
Calvinus in Antidoto conc. Trid., s sess. .8 Aeque c 
m; 
sed quia delelur reatus, impulatione nullum est. — Á iu 
Quantüm ad secundum, Jovinianus existimavit ia * 
| radicitiis evelli peccatum per Baptismum, ut nunquàm 


^ 


|| possit repullulare; adedque legitimé baptizatum pec- — 
ex quo S. Paulus argumentum colligit dj M 
pro demonstrandà verilate futuræ Resurrectionis : si j 
enim propter Mortem quis baptizatur, ut sibi mortuo | 
ergo post mortem homo meliori sui parte | 
superstes est, et carnem quam moriendo exuit, resur- | 
gendo resumet , ergo futura est corporum resurrectio : | 


care non posse. E 

Novatores superioris seculi istos quinque effectus 
Baptismo affingunt : 1° quód baptizatus damnari non 
possit, etiamsi velit, nisi nolit credere ; 2° quód Bapti- - 
smus liberet ab obedientià divinæ legis; 3° quód libe= à 
ret ab observandis legibus humanis; 4° quód liberet — 
ab omnibus votis; 3° quód sola memoria Baptismi 
justificet à peecatis qu: fiunt post Baptisma. Huic 
quintuplici errori totidem canones ?opponit conc. 
| Trid., sess. 7, de Baptismo, nempe canonem 6, 7, 8, 
, 9 et 10. Non est hujus loci eos omnes errores et ex- 
pendere et refellere; legatur Bellarminus, 1. 1 de 
Baptismo, c. 12 et sequentibus. 


* 


" 





i 
Prima CONCLUSIO. Baptismus confert gratiam interio- 
rem sanctificantem, per quam tizatus renasci- 
tur, regeneratur, innovatur, fit Dei filius, Christi 
membrum, unius cum eo spiritüs, vitæ æternæ com , 
pos, etc. , 





Probantur hi Baptismi effectus ex Scripturá. 


LT A : t L - 
E! -—. QUAEST. IV. ART. I. AN BAPTISMUS GRATIAM SANCTIFICANTEM CONFERAT. 
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i 


© Prim: ad Corinth. 6, v. A : Abluti estis, sanctifi- 
cali estis, justificati estis. * 


* * Ad Titum 5, v. 5 : Salvos nos fecit per lavacrum re- 


'! generationis et renovationis S piritüs sancli. 

1 Joan. 8, v. 5 : Nisi quis renatus. [uerit ex aquá 
et Spiritu sancto , non potest introire in regnum Dei. 
Cujus novæ nativitatis rationem exponens Christus , 


ait: Non mireris quia dixi : Oportet vos nasci denuo. ' 


Quod. natum est ex carne, caro est ; quod natum est ex 
spiritu, spiritus est. Unde baptizati dicuntur infantibus 
modo genitis similes , ob vitæ scilicet novitatem et in- 
teriorem mutationem. Sicut modà genili infantes, ra- 
tionabile sine dolo lac concupiscite, inquit S. Petrus 
prim; Epistolæ cap. 2, v. 2. 

Galat. 5, v. 26 : Omnes filii Dei estis... Christum 
induistis. 

Rom. 8, v. 17 : Si autem filii et heredes; heredes 
quidem Dei, coheredes autem Christi. * 

Rom. 6, v. 5 et 4: Quicumque baptizali sumus lin 
Christo Jesu, in morte ipsius baptizati sumus. Consepulti 


enim sumus cum illo per Baptismum in mortem ; ut quo- || 


modù Christus surrexit à mortuis per gloriam Patris, 
ila et nos in novitate vite ambulemus. 

Ephes. 4, v. 5: Solliciti, inquit Apostolus , servare 
unitatem spiritüs in vinculo pacis. Ünum corpus et unus 
spiritus , sicut vocati eslis in uná spe vocationis vestra. 
Unus Dominus , una fides , unum Baptisma ; unus Deus 
el Pater omnium. 

Clariora sunt hæc Seripturæ testimonia , quàm ullà 
interpretatione nostrà possit lux ipsis afferri. 

- Hos omnes Baptismi effectus eleganter enumerat 
S. Chrysostomus , hom. ad neophytos.- Ecce, inquit , 
libertatis serenitate perfruuntur , qui tenebantur. pauld 
ante captivi; et cives Ecclesiæ sunt, qui fuerunt in pe- 
regrinationis errore; et justitig in sorte versantur , qui 
fuerunt in confusione peccati. Non enim tantüm sunt li- 
beri , sed et sancti ; non tantiim sancti , sed et justi ; nec 
solim justi , sed et filii ; nec solium filii, sed et hœæredes ; 
nec solium heredes, sed et fratres Christi ; nec tantàm 
fratres Christi , sed el coheredes ; non solium coheredes , 


sed et membra ; non Lantiu membra , sed et templum ; |} 


non tantàm templum , sed et organa Spiritüs. Vides quot 
sint Baptismatis largitates? Sed multis quidem videtur 
cœlestem gratiam in peccatorum tantim remissione con- 
sistere; nos autem honores computavimus decem. Et 
homilià 4 ad illuminandos, ait Baptismum appellari 
lavaerum regenerationis , quia nom solàm nobis pec- 
cata remittit , neque soliun delicta purgat; sed ita id præ- 
stat ac si denuà generali essemus. 

Foœcundissimi sunt SS. Patres in enumerandis et 
extollendis Baptismi effectibus ; eorum plurima testi - 
monia supra retulimus , ubi de necessitate Baptismi 
agebamus. 

SECUNDA CONCLUSIO. Baptismus perfecté tollit omnia 
peccata , tam ratione culpæ, quàm poenz. 

Probatur 4° ex Scripturà. Act. 2, v. 58: Pomiten- 
tiam agite, et baptizetur unusquisque vestrüm in remis- 


> sionem peccatorum. Act. 22, v. 16, Paulo dicitar : 


Lisurge, ba lizare , et ablue peccata tua. 
j ? 
TH, XXI, 
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|. Quód veró illa peccatorum remissio plena sit atque 
perfecta, constat ex eâdem Seripturá. 

À Joan. 15, v. 10 : Qui lotus est, non indiget nisi ut 
| pedes lavet, sed est mundus totus. Rom. 8, v. 4 : Nihil 
ergo damnationis est in iis qui suntin Christo Jesu. Quod 
| testimonium intelligitur à concilio "Tridentino de iis 
| qui sunt baptzati : porró qui-baptizati sunt, Christum 
| mdueru , Galat. 5, v. 27, et in morte ipsius baptizati 
| sunt, ac consepulli cum ipso, justificali à peccato , 
tom. 6, v. 5. Et primæ Corinth. 6, v. 41, post enu- 
| merata gravissimorum peccatorum genera , sic pergit 
| Apostolus : Et hec quidem fuistis , sed abluti estis , sed 
| sanclificali estis, sed justificati estis. Denique primae 
j| Joan. 1, v. 8 : Sanguis Jesu. Christi filii Dei emundat 
l| nos ab omni peccato. 

| Plenam autem esse etiam quoad poenam remissio- 
| nem illam peccatorum, colligitur ex iis testimoniis 
| primà conclusione citatis , in quibus homo dieitur per 
j Baptismum renasci , regenerari , renovari , ac velut in- 
| fans modà genitus. Cüm verd nova illa nativitas et re- 
| nascentia omnem penitüs culpam abradat et deleat ; 





| nihilque veteris hominis remanere permittat, omne 
| quoque poen: persolvend:e debitum extinguit. Ita veró 
| perfectam esse hane peccatorum remissionem , ut non 
j modó non tegantur propter non imputationem , sed 
| ctiam radicitüs tollantur et deleantur , constat ex modo 
] loquendi ejusdem Scripturæ : tüm quia verbum, re- 
| nasci , regenerari , renovari, quo utitur, hoc importat : 
4 tum quia ait, nos aquà baptismali mundari. Sicut igi- 
4 tur aqua sordes corporis non tegit, sed diluit et mun- 
dat, ita aqua baptismalis sordes anima non tegit , sed 

omninó abstergit penitüsque tollit. Ephes. c. 5, v. 26 : 
Christus mundavit Ecclesiam lavacro aqua in verbo vita. 
$? Hebr. 10, v. 22 : Abluti corpus aquá mundä. Hoc præ- 
| nuntiaverat Ezechiel c. 56, v. 25 : Effundam super 
| vos aquam mundam , et mundabimini ab omnibus inqui- 
| namentis vestris. Tüm denique , quia id manifesté im- 
| portant exempla quibus Deus utitur apud Isaiam 2 
cap. 4, v. 48: Si fuerint, inquit, peccata vestra ut 
coccinum , quasi nix dealbaóuntur; et si fuerint rubra 
quasi vermiculus , velut lana alba erunt. 

Probatur 2° ex SS. Patribus, Ex infinitis propemo- 

düm quis adduci possent testimoniis, expressiora 
M nonnulla scligemus. 
| Ex Tertulliano, l. de Baptismo, c. 4 : Felix, in- 
| quit, Sacramentum aque nostre , quà abluti delictis 
| pristine cœcitalis, in vitam eternam liberamur. Et po- 
| stea : Quid ergo? Nonne mirandum, et lavacro. dilui 
d mortem? Et cap. 4 : Spiritus, inquit, supervenit de 
1 ! cœlis, et aquis superest sanclificans cas de semetipso , ct 
d ita sanctificatæ vim sanctificandi combibunt. Et cap. 5 : 
| Exempto reatu, eximitur et pena. Ita restituitur homo 
1 Deo , ad similitudinem ejus qui reird ad imaginem Dei 
| fuerat. 
Ex S. Clemente Alexandrino, l. 4 Pædagogi, c. 6 : 
| Multis modis , inquit, vocatur hoc opus : gratia, illu- 
| minatio, perfectum. , et lavacrum. Lavacrum quidem , 
| per id quüd peccata abstergimus : gratia autem , quà re- 
‘| mittuntur pone que peccatis debentur : illuminatio au- 
17 
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tem, per quam sanctam illam et salutarem lucem intue- , 
mur; hoc est, per quam id quod est. divinum perspici- 
mus : perfectum autem dicimus , cui nihil deest. 

Ex S. Gregorio Nazianzeno, orat. 40 : Donum , in- 


quit, vocamus gratiam, Baptismum , unctionem , illu- |}} 
minalionem , incorruptionis indumentum , regenerationis d 


| 


lavacrum , sigillum , ac denique excellentissimo quovis 8. 
nomine appellamus. Ac postquàm uniuscujusque no- À 


minis rationem reddidit, sic concludit : H«c Baptismi ? 
gratia et facultas est, non orbem terrarum, ut olim , 
aquis obruens , sed uniuscujusque hominis peccatum pur- À 


gans , easque obstructiones , vel maculas quæ vitio con- Wi 
: E afficitur. 


trahuntur , prorsüs abstergens. 


Ex. S. Gregorio Nysseno, oratione in Baptismum | 


Christi , ubi sic loquitur : Compunctum notis pecca- 


torum, et malis moribus inveteratum grati regià eù re- f 
j Baptismum statim ad regnum cœlorum pervenire, - 


digimus , ut innocens sit sicut infans. Ut enim modó na- 


tus puellus à criminibus et poenis liber est , ita etiam re- B 


generalionis puer non habet , cujus nomine causam dicat, | 
ut qui regio dono causæ dictioni exemptus , el à rationi- 
bus vite reddendis liberatus sit. 


Ex. S. Hieronymo, epist. 82 ad Oceanum. Omnia |! 
| aut eliam asserit non tolli totum id quod. veram et pro- 


scorta, inquit, et publice colluvionis sordes , impietas 


in Deum , parricidium, et incestus in parentes , atque 


in extraordinarias voluptates utriusque sexüs mutatà na- 


turá , Christi fonte purgantur , etc. Omnia nobis Bapti. B 


smale condonata sunt. crimina ; nec post indulgentiam , 
Judicis metuenda est severitas , dicente Apostolo : Et hec 
quidem fuistis , sed abluti estis , etc. 

Ex S. Augustino im Enchiridio ad Laurentium, 
e. 64: Baptismatis munus, inquit, contra originale 
peccatum donatum est, ut quod generatione attractum 
est, regeneratione -delrahatur; et tamen activa quoque 
peccata quaecumque corde, ore, opere commissa inve- 
nerit , tollit. Hàc ergo exceptá magná indulgentià , unde 


incipit hominis renovatio, in quá solvitur omnis rea- |} 


fus, etc. Et lib. 3, seu serm. de Symbolo ad cate- | 
chumenos , c. 10 : Omnia, inquit, prorsus delicta de- 

let sanctum Baptisma , et originalia et. propria; dicta , 

facta, cogitata , cognita , incognita , omnia dimittuntur. 

Innovat hominem , qui fecit hominem ; donat delicta , 

qui non quærit merita. Denique, 1. 2 de peccatorum 

Meritis et Remissione, c. 28 : Si, inquit, continuo 

post Baptismum sequatur ex hâc vità emigratio, non erit 

omnino quod obnoxium hominem teneat , solutis omnibus 

quæ tenebant. 

Denique ex Innocentio JT, Elucidatione in quartum 
Psalmum poenitentialem : Sciendum est, inquit, quod 
fides Christi qua justificat impium , .reverà mundat à 
culpá, sed non semper ab omni pomná. Sacramentum 
vero Baptismi , si dignè sumatur , liberat omnino à culpá 
pariter et à poená. 

Tam certa et constans fuit hæc apud veteres fides , 
ut baptizatis nulla imponerent opera laboriosa et sa- 
tisfactoria. Ita colligimus ex S. Clemente, 1. 2 Con- 
stitutionum, c. 41; S. Basilio in Exhortatione ad 
Baptismum ; S. Ambrosio capite ultimo, l. de Elià et 
jejunio ; S. Chrysostomo , hom. 1, ad baptizandos, 1 
et ex S. Gregorio Nazianzeno in oratiene 40, ubi sic 
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, loquitur : Ecquando tantim laboris susceperis , quan- 
tm Æ thiopum regina , etc. Et ecce plusquàm Salomon 


| hic, etc. Hoc argumento , adversüs eos qui Baptismum 


differunt, amplificato, sic colligit : Cum autem tibi nec 
labore ullo , nec operá ullà susceptá , rei expetita com- 
potem fieri liceat , que tandem. stultitia. est, donum in 
aliud tempus rejicere ? Sitientes venite ad aquas , horta- 
tur 1saias , ete. O ingentem benignitatis celeritatem ! O 
facilem contrahendi rationem! Hoc bonum solà volun- 
| tate venale tibi proponitur ; cupiditatem ipsam Deus in- 


| gentis pretii loco habet. Sitit sitiri ; bibere cupientibus 


potum præbet ; cim ab eo beneficium petitur , beneficio 


Probatur denique ex conciliis Florentino et Triden- 
| tino. 
Florentinum in Decreto Eugenii , ait morientes post 


| atque idcircó nullam baptizatis pro peccatis præteritis 
| imponendam esse satisfactionem. 

Tridentinum, sess. 5, can. 5, sic decernit : Si quis 
| per Jesu Christi Domini nostri gratiam quæ in Bapti- 
smate confertur, reatum originalis peccati remiiti negat, 


priam peccati rationem habet, sed illud dicit tantàm radi 
aut non imputari, anathema sit. 

Diees 4° : Remanet in baptizatis concupiscentia ; 
sed illa, teste Apostolo, Rom. 7, v. 20, peccatum est. 


j| — Resp. cum S. Augustino, lib. 4 de Nuptiis et Con- 
| cupiscentià, c. 25, concupiscentiam (secluso volunta- 


tis consensu) non esse formaliter peccatum ; sed eam 





| ad peccatum inclinat : Sicut, inquit S. doctor, vocatur 
| lingua locutio quam facit lingua; et manus vocatur scri- 


| ptura quam facit manus. Relinquitur autem in baptizatis 
| concupiscentia ad agonem et exercitium virtutis. Au- 
diantur Patres Tridentini, sess. 5, in decreto de 


Peccato originali : In renatis nihil odit Deus, quia nihil 
est damnationis iis. qui veré consepuiti sunt cum Christo 
| per Baptisma in mortem..... ita ut nihil prorsis eos ab 


| ingressu celi remoretur. Manere autem in baptizatis 


| 


| concupiscentiam, vel fomitem, hec sancta synodus fate- 


| tur et sentit ; que càm ad agonem relicta sit, nocere non 
| consentientibus, sed viriliter per Christi Jesu gratiam 


| repugnantibus, non valet ; quinimd qui legitimè certa- 


verit, coronabitur. Hanc concupiscentiam, quam ali 


| quando Apostolus peccatum appellat, sancta. synodus 
| declarat Ecclesiam | catholicam nunquèm — intellexisse 


peccatum. appellari, quod veré et proprié in renatis 
! peccatum sit, sed quia ex peccato est, et ad pecca- 
| tum. inclinat. Si quis autem contrarium. senserit, ana- 
thema sit. ' 
Dices 2° : Si remittitur in Baptismo omnis peccati 
reatus, omnisque poena, quomodó supersunt poenali- 


morbi, fames, sitis, mors ipsa qu: est stipendium 
peccati? sublatà quippe causà, deberet omnis effectus 
consequens tolli.— Resp. plures à SS. Patribus ratio « 
nes et causas afferri, cur omnes illæ pœnalrtates re- 
|lictze sint in baptizatis. Prima, ut Deus ostenderet 


E 


ab Apostolo appellari peceatum, quia est à peccato, et 


tates quibus baptizati obnoxii sunt; quales sunt,. 


— 
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quid hominis culpa mereatur , et quid suà gratià do- 
netur. lta S. Augustinus, l. 14, de Civitate Dei, c. 26. 
Secunda, ut sicut homo in parzdiso deliciarum habuit 
umbram æternæ felicitatis, ita hàc in valle miseriarum 
umbram haberet damnationis æternæ. S. Augustinus, 
in Enchiridio, c. 95. Tertia, ne si adderetur carni 
felicitas, imminueretur fidei fortitudo. Idem S. Au- 
gustinus, 1. 43, de Civitate Dei, c. 4. Quarta, ut vir- 
tus in infirmitate perficcretur, et circumferret homo 
lestimonium sui peccati. Idem S. Augustinus, lib. 6 
Operis imperfecti contra Julianum, cap. 26 et 29. 


Quinta, ut intelligeremus totum sacramentorum fru- | 
eium, non ad hane præsertim vitam temporalem, sed || 


ad æternam referri debere. Idem S. Augustinus, in 
Enchiridio, c. 6. Eamdem rationem adducit Magister, 
l. 4, dist. 4, litterà F. 

Ad rationem subjunctam , nempe sublatà causà de- 
bere tolli omnem effectum, dico id quidem aliquando 
verum esse posse de causà physicà et necessarià, cujus 
influxus actualis necessarius est ad effectum conser- 
vandum ; non veró de causà duntaxat morali el me- 
ritorià, qualis est peccatum : secluso siqdidem originis 
peceato, potuissentistæ poenalitates esse in statu purae 
naturæ, non quidem quatenüs pœnalitates, sed ut ap- 
pendices nature, ut esse possent et proficiendi admo- 
mitio, et profectionis exordium, ait S. Augustinus, l. 5 
de libero Arbitrio, c. 20. 

Dices 5^: Peccata ante Baptismum commissa pu- 
niuntur à magistratibus christianis ; non ergo per Bapti- 
smum omnis poena remittitur, — Resp. Dist. conse- 
quens : non remittitur apud homines, quorum interest 
publica peccata quæ communitatem et pacem pertur- 
bant , castigare ac reprimere , concedo : apud Deum, 
nego. 

Quæres 1° utrüm effectus Baptismi æqualis sit in 
omnibus baptizatis. — Resp. 1° erga infantes propriae 
dispositionis incapaces æqualem omninó esse Baptismi 
effectum. Resp. 2" erga adultos æqualem esse effe- 
ctum , quantüm ad characterem ; quantüm veró ad 
gratiam , dico æqualiter affectis et dispositis æqualem 


conferri, inzequalem veró si inæqualiter sint affecti. |f 


Colligitur ex concilio Tridentino, sess. 6, cap. 7, ubi 
asserit in baptizatis justitiam recipi, secundüm men- 
suram quam Spiritus partitur singulis prout vult, et 
secundüm propriam cujusque dispositionem et coope- 
rationem. Ratio est quia quie agunt juxta dispositio- 
nem subjecti, æqualem vel in: qualem producunt 
effectum, pro æquali vel inæquali dispositione sub- 
jecti ; atqui sic agunt sacramenta. Etsi enim vi proprià 
et ex opere, ut dicitur, operato gratiam producant, in 
adultis tamen previas exigunt conditiones , ut suum 


in illis effectum sortiantur. Sicut enim agentia natu- | 


ralia, quæ toto suo impetu agunt, ubi major occurrit 
in subjecto dispositio , fortiüs et intensiüs operantur , 
ita et nostra sacramenta. 


Quæres 2° quid efficiat Baptismus in homine jam 
per charitatem perfectam justilicato. — Resp. 1° ex | 
concilio Tridentino, sess. 14, c. 4, contingere ali- | 
quando posse contritionem esse charitate perfectam, | 
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et hominem Deo reconciliare priusquàm percipiatur 
l| Sacramentum ; quo cásu docet idem concilium, recon- 
i" ciliationem ipsi contritioni sine sacramenti voto quod 
] in illà includitur, non esse adscribendam. Resp. 2" hoc 
: in casu sex bona enumerari posse qux ex reali 
| Baptismi perceptione consequuntur. Primum est cha- 
j| racter baptismalis, quem nemo sine Baptismo realiter 
| percepto consequitur. Secundum, grati: augmentum. 
| Tertium, remissio peccatorum quæ post justificatio- 
f| nem interim committi potuerunt. Quartum, plena re- 
| missio poena temporalis. Quintum , securitas remis- 
sionis peccatorum. Cüm enim nemini de suà justifie 
catione, nondüm percepto Baptismi sacramento , 
facilè sit præsumendum, securitatem quamdam, id est 
| bonam confidentiam cum tranquillitate. conscientiae 
| prostat sacramentum, etiam iis qui jam ex contritione 
perfectà cum voto sacramenti justificati sunt. Sextum 
denique, externa seu visibilis incorporatio hominis in 
Ecclesià Christi. 









ARTICULUS II. 


| DE CHARACTERE BAPTISMI, ET DE BAPTISMO FICTE SUS- 
CEPTO ; AN RECEDENTE FICTIONE REVIVISCAT. 


Observandum 1° de charactere qui pér tria saera- 
menta imprimitur, et quæ idcircó iterari non possunt, 
j nos generatim jam egisse in tractatu de sacramentis 
in genere, ubi loquendo de celebri controversià Cy- 
| priani , Firmiliani et aliorum rebaptizantium , obser- 
vavimus eos non idcircù rebaptizásse ab hæreticis 
baptizatos , quód existimarent Baptismum , cüm vali- 
dus est , non imprimere characterem ; sed quód con- 
tenderent nullum plané esse Baptismum ab hereticis 
datum ; unde non tam iteratus ipsis videbatur Bapti- 
smus, quàm primo legitimé collatus. ) 

Observandum 2 fictionis nomine hie non intelligi 
simulationem , quà quis düm exteriüs baptizatur, 
intra se tamen reluctatur Baptismo, nec intendit 
| baptizari; sed intelligi pravam animi dispositionem, 
| quà gratiæ baptismali obicem et impedimentum op- 
| ponit. 

Observandum 3° verbum istud reviviscere, denotare 
effectum Baptismi qui spectari potest sive respectu 
peccatorum , quie Baptismum processerunt, sive 
respectu ipsius fictionis, id est, peccati , quod in ipsâ 
sacramenti perceptione committitur, sive denique 
respectu peccatorum subsequentium ipsum Baptisma ; 
et quxritur an recedente fictione, et accedente poeni- 
tentià , Baptismus suum plenum et integrum conse- 
quatur effectum. Quà in controversià dissentiunt more 
suo scholæ theologi. Sunt qui omnia peccata, sive 
ante, sive post Baptismum commissa , velint, rece- 
dente fictione, virtute Baptismi deleri : sunt qui cen- 
sent ea per poenitentiam auferri ; sunt qui distinguunt 
inter poenam et culpam, ac volunt virtute Baptismi, 
recedente fictione, deleri quidem peccata quoad cul- 
pam, sed non deleri quoad poenam, saltem ea quie post. 
Baptismum perpetrata sunt, nisi per poenitentiam ; 
sunt denique, qui, faetà distinctione peccatorum quae 
ante et post Baptismum commissa sunt, aut simul cum 
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ejus perceptione , docent peccata Baptismum antece- 
dentia, recedente fictione, deleri virtute Baptismi; || 
peccata veró subsequentia deleri per poenitentiam. 
His observatis, sit 
Prina concLusi0.—Baptismus imprimit anime indelebi- 
lem characterem, quo fit ut non possit iterari. 
Probatur 1? tribus potissimüm Scripturæ testimo- 
niis, qux SS. Patres de non iterando Baptismo in- 
lerpretantur. 
1° Ex capite 4 Epistola: ad Ephesios, v. 5 : Unus 
Dominus, ait Apostolus, una fides, unum Baptisma, 
quia scilicet semel tantüm conferri potest. Sic expo- 


nunt S. Cyrillus, liierosolymitanus, Praefatione in Ca- i 
li clesia quæ est columna et firmamentum veritatis, ad- 
|| versüs quam portæ inferi nusquàm prxvalebunt , in 
{| coneilio Tridentino, sess, 7, can. 11, sic definivit : 


iecheses ; S. Leo, ui colligitur ex Gratiano in decreto 
de Consecratione , dist. 4, cam. Non licet ; S. Thomas 
in 4, dit. 5; Hugo, I. 2 de Syerameniis, parte 6, 
cap. 13. 

Neque dicas, non minüs fidem unam appellari, quæ 
iamen potest amitti et reparari; namque fides una 
dicitur ratione objecti et motivi, non ralione sui; 
Baptismus veró dicitur unus ratione sui, quia semel 
hominem consecrat, nec potest iterari. 

2? Ex cap. 45 Joan. , v. 10, ubi Christus ait : Qui 
lotus est non indigel nisi ut pedes lavet , sed est mundus 
tolus, quem locum de Baptismo nusquàm iterando 
interpretantur Optatus, 1. 4; S. Ambrosius , l. de 
Initiandis, c. 6; 
contra Dorfatistas, c. 14, et tract. 57 in Joan., c. 15; 
S. Bernardus, sermone de Coenà Domini. 


à 9' Ex cap. 6 Epist. ad Hebr., v. 4: Inipossibile est i 


eos qui semel sunt illuminali..... et prolapsi sunt, rur- 


sis renovari ad poenitentiam, quem locum S8. Patres | 
intelligunt. de renovatione per alterum. Baptismum j 
plané impossibili. ita S. Ambrosius, 1.2 de Pœniten- f state 
tià, c. 2; S. Epiphanius, hæresi 59, quie est contra À 
Catharos; S. Hieronymus, l. 2, contra Jovinianum ; |} 
ininchoatione Commentarii in Epi- 


S. Augustinus, 
stolam ad Romanos ; S. Cyrillus, 1. 5 in Joan., c. 17; 
S. Damascenus, l. 4 de Fide, c. 10; S. Chrysostomus, 
"Theodoretus, Sedulius, Haimo, Theophilactus, OEcu- 
menius in hunc locum. 

Confirmatur ex eo quód Novatianis citatum Apo- 


stoli testimonium opponentibus, ut probarent semel | 


lapsis post Baptismum non posse Ecclesiam per Pœ- 
nitentiam veniam indulgere, respondent Ecclesie 
dociores, Apostolum eó loci loqui de Baptismo, qui 
non potest. iterari, non veró de Poenitentià, quz to- 
ties potest et debet iterari quoties peccatum fuit. 
His testimoniis positivis addi potest et negativum 
istud argumentum , scilicet: Multi leguntur in sacris 


litteris baptizati ; at ne unus quidem legitur iterüm ba- |}, 
i de Fide, c. 10. * 


ptizatus, saltem eorum qui Baptismo Christi tincti fue- 


rant; ergo evidens est argumentum expressé voluisse ^; 
f| tationem mortis Christi, qu: tamen multoties potest per: 
1 cipi, respondet Estius, 1. 4, dist. 4, parag. 14, sacrificium 
À Eucharistie repræsentare mortem Christi absolutè, et 
| quidem eo pacto, ut illa repræsentatio ordinetur ad com- 
1 memorationem mortis Dominice, et gratiarum | actio- 
B nem, que frequens et quotidiana dcbet esse, idedque ips 


Christum, ut qui semel rité et debité baptizatus est, 
jte tu non baptizetur. 

Probatur 2° perpetuà Ecclesiw traditione, una- 
nimi SS. Patrum consensu et conciliorum auctoritate 
firmatà. Multa in. tractu de Sacramentis in genere ad- 
duximus S&, Patrum, Ecclesiæ tüm Græcæ tüm La- 
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f| natistas, c. 14, ait: 


S. Augustinus, l. 2 de Daptismo | 
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pl tinze, testimonia, quæ hié rursüs exscribere opus non 
| est ; unum tantüm addam, nempe Baptismi semel rité 
A collati iterationem instar sacrilegii semper in Eccle- 
| sià habitam fuisse, sicut videre est apud Gratianum, 
| causà 1, q. 4, et de Consecratione, dist. 4. Quin etiam ) 
|| legibus imperatorum ultimo supplicio, et canonibus 
| ecclesiasticis. peenà depositionis et irregularitatis pu- 
j niebantur, 


iterare ausi fuissent. 
lib. 2,de Baptismo contra Do- 
Quid sit perniciosius, omnino non 
baptizari, an robaptizari, judicare difficile est. 

Hâc inspectà et probatà perpetuà traditione tüm 
scriptis, tüm vivà voce.ad nos usque propagatà, Ec- 


qui Baptismum 
Unde S. Augüstinus, 


Si quis dixerit verum el rité collatum Baptismum iteran- 


I| dum esse illi qui apud infideles fidem Christi negaverit, 
J| cim ad penitentiam. convertitur, anathema sit. Et can. 
|| 9, de Sacramentis in genere, eàdem sessione : Si quis 
| dixeril, in tribus Sacramentis, Baptismo scilicet, Con- 
| firmatione et Ordine, 
| animá, hoc est, signum quoddam spiritale et indetebile, 
À unde ea iterari non possunt, anathenia sit. Idem edixe- 
À rat concilium Florentinum in decreto. 


non imprimi characterem in 


Probatur denique rationibus quas adducunt SS. 
Patres. 

Prima petitur ex duplici comparatione quà utitur 
S. Augustinus. Sicut enim (inquit) regale sigpuim mo- 
netz: impressum manet etiam inter hostes et pere- 


grinos atque à rege remotissimos ; ita signum Christi 


impressum per Baptismum remanet in iis qui Christi 
castris derelictis et abnegatà fide, tenentur sub pote- 
dæmonis. Hàe comparatione utitur S. doctor, 


; lib. 2 contra Epistolam Parmeniani, c. 15. Altera com 


paratio sumitur ex. charactere milita"i; quam ibidem 
affer: An forte, inquit, minàs haerent Sacramenta 
christiana, quàm | corporalis hec nota, cim videamus 
nec apostatas carere Baptismate, quibus utique per pæ- 
nitentiam redeuntibus mon restituitur, et ideo amitti non 
posse iudicatur. 

Seeunda ratio est, quia Baptismus est regeneratio 
et nova quædam nativitas spiritualis, Joan. 5, v. 5. 
Sicut igituruna est generatio, ita et regeneratio. Ita S. 
Augustinus, tract. 12 iu caput 5 Joaunis. 

Tertia: Quia Baptismus est similitudo et repræ- 
sentatio mortis Christi, quod probat S. Augustinus, 


J| c. 52 Enchiridii, ex Apostolo, Rom. 6, v. 5 et :. At 
8 Christus, ut ibidem ait Apostolus, semel mortuus est. 


Ita S. Basilius, l. de Spiritu sancto, c. 15; Isidorus, 
l. 2 de Officiis ecclesiasticis, c. 24; Damascenus, 1l. 4 


Quód si dicas Eucharistiam esse pariter reprzsen - 
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tuus, non debere amplis in veterem relabi servitutem, 
sed deinceps in novitate vite ambulare. 


Quarta : Quia peccatum originale semel contractum || 
et deletum nunquàm revocatur ; ergo nec remedium | 


ad illud expungendum institutum repeti debet. 


Quinta : Cireumcisio quæ fuit Daptismi figura, re- 


peti non poterat ; ergo nec Baptismus. 
Sexta : Per Baptismum homo Deo consecratur at 
quod semel est consecratum, iterüm non consecratur. 


Has ratones attingit S. Thomas, 5 parte, q. 66, art. | 


9, in corpore. 


Quieres dn sint baptizandi ii de quorum Baptismo } 


dubitatur. — Resp.: Si legitimum sit dubium, posse 
eos baptizari sub conditione, de quà formà conditio- 


nali disseritur in tractatu de Sacramentis in ge- j 


nere (1). 


(1) Sed quid in dubio? 
Nota dubium aliud esse negativum, quando nempe 


nulla occurrunt indicia ex quibus colligi possit quem- || 
piam fuisse baptizatum : aliud positivum, cüm paria || 
in utramque partem militant argumenta; et hoc vel À 
est juris, puta si æquè dubitetur valeatne Baptismus jf 
tali modo collatus, v. g., in nomine Genitoris; aliud | 
facti, utsi incertum sitan collatum fuerit Baptisma. Jam |À 
— R. 4? in dubio negativo, seu cüm plané nescitur |j 
an infans vel adultus baptizatus fuerit, Baptisma con- jj 
ferendum esse. Ita nempe docet S. Leo, epist. 92 ad | 
Rusticum, cap. 15, his verbis : Si nulla existant indi- || 


cia inter propinquos aut familiares, nulla inter clericos 


aut vicinos, quibus hi de quibus queritur, baptizati | 


fuisse doceantur, agendum est ut renascantur ; ne ma- 
nifesiè pereant in quibus quod non ostenditur gestum, 


ralio non sinit ut videatur iteratum. Qui autem. possunt | 
meminisse, quód ad Ecclesiam veniebant cum parentibus | 
suis, possunt recordari an quod eorum parentübus daba- | 
tur, acceperint. Sed si hoc etiam ab eorum memoriá || 
alienum est, conferendum eis videtur, quod collatum % 
esse nescitur. Quod hic de adultis S. Leo, idem de in- , 


fantibus scribit Gregorius lI, epist. 4; hæc iste: Par- 


vulis, qui à parentibus subtracti sunt, et an baptizati |i 
sint ignorant, hos ut baptizare debeas secundum Patrum ji 


traditionem, si non (uerit qui testificetur, ratio poscit. 


Et certè dietat ratio providendum esse, cüm id sine |! 


Sacramenti injurià fieri potest, æternæ saluti eorum, 


qui in probabili damnationis periculo versantur. || 


R. 2° adultos perinde ac infantes in positivo juris 
vel facti dubio baptizandos esse sub conditione. Ratio 
est 1^ quia regula ista : In dubio tutior pars est eli- 


genda, hic vel nullibi locum habet propter maximam | 


Baptismi necessitatem ; 2^ quia ut quis à Baptismi 


receptione prohibeatur, non sufficit collati Baptismi | 
suspicio, sed requiritur moralis certitudo, seu, ut À 
loquitur concilium Carthaginense V, can. 6, certis- |! 
simi Lestes qui eos de quibus agitur, baptizatos esse sine |j 
dubitatione testentur : porró certitudo hac tanta non | 
occurrit in casibus dubiis, imó neque in iis ubi mo- 3 
menta quæ pro collato Baptismo pugnant, vincunt | 


quidem opposita, sed excessu qui prudentem formi- 
dinem non excludat. 9) 
Hinc baptizandi sunt sub conditione, 1^ infantes 
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sum rectissimè frequentari ; Baptismo autem. non abso- : 
Tut? repræsentari mortem. Christi, sed. quatenüs eam | 
semel passus poslea resurrexit ad vitam beatam, am- | 
plius non moriturus. Representatur autem. non in ima- || 
gine aut. in sacrificio, sed in nobis ipsis, qui proinde per || 
Baptismum commori Christo dicimur. Unde et exhor- | 
tationis materiam accepit Apostolus, ostendens eum qui | 
semel baptizatus est, et per Baptismum peccato. mor- || 
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SECUNDA CONCLUSIO. — Baptismus tüm in hæresi, 
tüm in Eeclesià ipsà catholicà fictè susceptus, rece- 


Statim é sinu parentum Christianorum et Algerii 
prædonibus, aliisve barbaris erepti. 

2" Infantes expositi, etiam si ante aliquot menses 
nati sint, et testem Baptismi sui schedulam ferant. 
Ratio est quia neque ætas mensium aliquot dubium 
tollit; cüm Judaeus aut. Deista prolem suam post an- 
num exponere possit ; neque scheda, ab ignoto, adeó- 


| que incertæ fidei auctore, ne quid pejus dicam, ha- 


haberi potest pro teste certissimo, et moralem parere 
certitudinem. Ita contra Grandin. et Gonetum Syl- 
vius, Henno et alii, qui etiam animadvertunt id 
sancitum esse à S. Carolo Borr. et à synodo Camera- 
censi Il. 

9" Baptizati ab obstetricibus aliquando convictis de 
administrando invalidé Baptismo, aut firmé ac con- 
Stanter non respondentibus, quam in baptizando ma - 
teriam aut formam adhibuerint. 

An autem. Baptismum quemcumque, eo quód à 
patre, matre vel obstetrice collatus sit, iterare liceat, 
gravis est et praxis quotidian:e disceptatio, cirea quam. 
theologis theologi, ritualia ritualibus, ministri mini- 
stris practicé adversantur, utique quia diversa ex- 
perti fuerint. 

Sunt itaque qui infantem ab obstetrice pià, bené 
instructà et quæ in Baptismi actione suî compos fuit 
sine gravi piaculo rebaptizari posse negent. Jtaque, 
ait Estius in 4, dist. 4, $ 45, vituperabilis est consue- 
tudo quorumdam, qui passim ac sine discrimine in[antes 
ab obstetricibus propter vite periculum baptizatos iterim. 
sub conditione baptizant, non aliam dubitandi causam 
habentes, quàm quod muliercula fortè vel intentione de- 
ficere, vel in verbis pro[erendis allucinari potuerit, cim 
tamen obstetrix interrogata testetur se rité totum myste- 
riwm peregisse : contra quem abusum. graviter scribunt 
Dom. Soto, Petrus de Palude et Sylvester. Hæc ille. 

His tamen non obstantibus alii plures, nulli quoad 
Baptismum credunt feminæ, 4° quia certà experientià 
compertum. habent, ex iis non paucas diü pro timo- 
ratis ac prudentibus habitas fuisse, quie neutram lau- 
dem mererentur; imó quae dæmoni servirent per 
sortilegia, etc. ; 2? quia qux bonà fide se crediderant 
Baptismi conferendi capaces, cümque lic et nunc à 
se rité collatum fuisse jurejurando confirmâssent, 
omni excussæ sensu tandem confess sunt se verba 
pronuntiàsse, düm mulier alia aquam effunderet , 
prout ego non ita pridem rescivi; 3° quia quæ etiam 
haud satis sciunt bené an malé fecerint, eo quód ob 
rugitus et perieulum matris vix sui compotes forent, 
non verentur dictitare Se animo fuisse prosenti, ne 
pro imperitis habeantur, et deinceps vel excludantur 
ab officio, vel illud exerceant erga pauciores. Ita feré 
Sylvius hie, q. 69, art. 9, ubi expressam refert. deci- 
sionem pastoralis Mechliniensis, cui consentit Ipren- 
sis synodus sub Martino Rythorio. 

Mihi utraque opinio temperanda videtur cum au- 
ctore Collat. Andeg., ubi de Baptismo. Dico itaque in- 
fantem à quàcumque obstetrice baptizatum, semper 
sub conditione rebaptizandum esse, quoties desunt te- 
stes ad minus duo fide digni, qui nihil necessarii ab 
ipsà omissum esse confirment. Ratio est 1° quia si in 
alià quàvis longé inferioris momenti materià, testis 
unus, testis est nullus; non est quód in re prosenti 
fidem faciat; 2° quia id præcipiunt varia Gallice nostrae 
concilia. Ebroicense an 1576, nixum Pauli V decreto : 
Quoniam , inquit, ista clausula : Si non es baptizatus, 
est introducta quando justè dubitatur de facto Baptismi, 
quod nec publicé fieret, nec sufficientes testes haberet ; ut 
quando obstetrix, vel alius in necessitate etiam baptizat, 
et affirmat se baptizásse, cui soli in facie Ecclesie credi 
non debet; idcircó quia tunc deficit facti probatio, merito 
præcipitur illa cautio : Si non es baptizatus. Rothoma- 
gense an. 41581, et Aquisextiense, an. 1585, vetant quo- 
que ne uni mulieri, seu alteri privatim. baptizanti credi 
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dente fictione, omnia peecata quie ipsum ‘præcesse- 
rant, penitüs tollit; peccata veró Baptismum subse- || 
euta, delentur per Pœnitentiam. 


&| 

possit. Consonat Remense, an. 1585, his verbis : Paræ- À 
cus antequàm baptizet infantem, diligenter inquirat, num | 
sit perfusus aquà, et quà, quibusque verbis.... de quo 
sufficienti duorum .saltem testimonio sacerdoti constare 

. debet. Idem præscribit rituale Argentin., p. 18: Si 
respondeatur, inquit, infantem domi absque solemnitate | 
fuisse baptizatum, diligenter inquiret sacerdos, à quo, 
quo modo, quá materià, quà formá, demüm quàm ritè 
baptizatus. fuerit, accersitis et. separatim. auditis. super 
hoc tum obstetrice, vel personà quæ baptizavit, tum te- 
stibus qui Baptismo interfuerunt : atque si ex legitimis et 
convenientibus testimoniis constiterit infantem ritè bapti- 
zalum fuisse, suppleat tantiim ceremonias. Sin autem, 
baptizet, ete. 

At, inquies, ex hàc responsione duo sequuntur ab- 
surda, 1? licitum esse malé suspicari de proximo, ni- 
mirüm. de obstetrice ; 2? ei qui post viginti aut triginta 
annos rescire incipit se puerum domi baptizatum esse, 
curandum esse ut denuó baptizetur sub conditione.— 
R, neutrum sequi. Non primum, neque enim abjicitur | 
testimonium unius propter improbitatem person, 
eujus examen Deo dimittitur, sed propter invalidita- |f 
tem testimonii, quod quamdiù erit unicum, nullam | 
coram Ecclesià fidem facere potest. Non secundum, 
quia adulti qui se ab obstetricibus baptizatos esse | 
detegunt, debent supponere Baptisma suum à pa- | 
rocho examinatum fuisse, qui proinde eum vel vali- |i 
dum repererit, vel si dubium, repetierit sub condi- | 
tione. 

Minüs adhuc circa Baptismum suum, solliciti esse À 
debent, qui de valore ejus aut realiter ideó  tantüm 
dubitant quód perierit registrum Baptismale ; aut 
parochus valdè senex formam materiæ fortassis non | 
applicuerit, uti par erat. Certè enim, ait Innocen- 
tius HT, de illo qui natus de Christianis parentibus, et | 
inter Christianos est fideliter conversatus, tam violenter |i 
praesumitur quód. fuerit baptizatus, ut hec praesumptio | 
pro certitudine sit habenda, donec evidentissimis forsitan 
argumentis contrarium probetur. 

Quæres an Baptisma ab hæreticis nostri temporis | 
collatum iterari possit sub conditione. — R. 1° Nun- À 
quàm licet iterare Baptisma, quia præcisè collatum ab À 
hæretico, qui nihilessentiale omiserit. 'R. 2? Plures 
esse qui summé dubium habeant Baptisma à Calvinianis 
et Lutheranis collatum ; tum quia detectum est eorum 
alios quibusdam in Provinciis aqux naturali aquam 
rosaceam substituere honoris causà; alios ob solem- | 
nitatem materiam et formam partiri, ita ut alter | 
verba proferat, aquam infundat alter; alios "propter 
frigus non carnem ipsam aspergere, sed yestimerita ; |} 
alios ejus, qui prior occurrerit, etiam sutoris, imperi- 
tive alterius ministerio:uti ; tum quia, ait post Mola- 
num Sylvius, cüm incredibili in Ecclesiam odio feran- 
tur, sep? deprehensum est necessarium eis in baptizando || 
defuisse intentionem. Unde synodus I Mechliniensis 
provinciæ, per Paulum V approbata, an 1608, item- (s 
que Pastoralia ejusdem dicecesis, præscribunt ab hu- 
jusmodi hæreticis baptizatos, denuó sub conditione 
baptizari. | 

Id autem, ait idem Sylvius, in omnibus adultis, qui 
conditionaliter baptizantur, observandum est, ut post- | 
quàm sub conditione baptizati fuerint, confiteantur 
peccata post primum Baptismum commissa ; ut si for- | 
san valuerit Baptismus prior, peccala post ipsum com- 

missa. quæ per posteriorem utpote invalidum ablui 
non possunt per poenitentiam ablüantur. (Collet.) | 

Petes : Qu: sint pœnæ rebaptizantium ? — R. Jure 
civili Cod. : Ne sanctum baptisma reiteretur, 1. 1, da- 
mnantur poenà mortis. Hæc lex lata fuit occasione 
Donatistarum. Jure Ecclesiastico incurrunt irregula- 
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Tres sunt conclusionis partes. 
Prima pars, de Baptismo in hzresiaut schismate 


smo, c. 15, ubi sic loquitur : Si autem quamvis apud 
hœreticos vel. schismaticos idem sit Baptismus Christi , 


j| non tamen ibi operatur remissionem peccatorum, propter 
|| eamdem discordie [editatem et dissensionis iniquitatem ; 


tunc. incipit valere idem Baptismus ad dimittenda pec- 


J| cata, cum ad Ecclesiæ pacem venerint : non ut jam. veré 
jj dimissa non retineantur, neque ut ille Baptismus quasi 
À alienus aut alius improbetur, ut alter tradatur; sed ut 
| idem ipse qui propter discordiam foris operabatur mor- 
| tem, propter pacem intüs operetur salutem. Similia legi 
J| possunt, cap. 18 ejusdem libri, et 1. 2 contra Cresco- 


| nium, c. 12, et 1. 4 de Baptismo contra Donatistas , 
| cap. 12. 


Secunda pars, quæ est de Baptismo ficté in Eccle- 


|| sià catholicà percepto, probatur ex eodem S. Augu- 
fj stino, l. 1 de Baptismo contra Donatistas , c. 12 : Si- 
j cut autem, inquit, in illo qui fictus accesserat, fit ut non 
| denuo baptizetur, sed ipsà pià correctione et veraci con- 
M fessione purgetur, quod non posset sine Baptismo, ut 
j quod ante datum est, tunc valere incipiat, cum illa fictio 


veraci confessione recesserit. Et 1. 7, c. 55, inquirens 


{| in validitatem Baptismi in Ecclesià fictè dati vel ac- 
A] cepti, contendit nihil interesse an hoc fiat in Ecclesià 


j| tantàm acolitum qui adfuerat respondens rebaptizanti, 


et quia secundüm regulam communem irregularitas 


j| non incurritur, nisi sit in jure expressa, posset vi- 


deri rebaptizantem eam non incurrere; attamen con- 
suetudo, qux est uptima legum interpres, hane decre- 
talem sic intelligit, ut:etiam rébaptizans sit irregula- 
ris : et ita tenent communiter casuistæ et 'jurispeviti. 

'Similiter ii qui se rebaptizari faciunt aut patiun- 
tur, incurrunt irregularitatem, cap. Confirmanduin, 
d. 5, cap. Qui in quálibet, causà 4, q. 7 et cap. Eos, 
de Consecrat., d. 4. 

Est tamen discrimen inter irregularitatem rébapti- 


| zantis et rebaptizati, quód irregularitas rébaptizati 
j| sit completa, impediens ipsum et promoveri ad ulte- 
|| riores ordines, et in susceptis ministráre; irregula- 


ritas autem rebaptizantis impedit tàntüm promoveri 
ad altiores ordines, non in susceptis ministrare. Imó 
hxrendo littere decretalis Kx litterarum, videtur 
quód nec ista irregularitas incompleta rebaptizantis 
incurratur, nisi crimen sit publieum ; subjungitür 
enim : Si crimen sit occultum, poterit promoveri. Scd, 
inquit Sylvius, ob receptam in Ecclesià -consuetudi- 
nem verius videtur. hane diminutam irregularitateim 


M etiam ineurri, quando crimen est occültüm. 


Utrüm veró qui nihil vel leviter dubitans de vslore 
Baptismi, baptizat sub conditione ineurrat hane irre- 
gularitatem? Videtur probabilius quód non; quia hæc 


| irregularitas non est neque in jure neque in consue- 
| tudine: jura enim loquuntur de rebaptizantibus abso- 


luté, iste autem non intendit rebaptizare, imó nec 


f| baptizare, nisi supposito quód baptismus sit invälidus ; 


aliundé pœnæ sunt restringendæ. Idem videtur'proba- 


f biliter dicendum de his qui metu coacti rebaptizant 
| aut rebaptizantur, si sine intentione baptismum dandi 
j| vel recipiendi, sed tantüm ritum externum exhibendi, 


vel recipiendi id agant vel patiantur; quia non in- 


|| tendunt iterationem Baptismi: sicut non excommu- 
j| nicatur, licét graviter peecet, qui fidem corde reten- 


tam exteriüs abnegat. Neque obstat quód Ecclesia 
punit actus externos, eos enim punit ut procedentes 
ab interiori. Atà Sylvius. (Billuart.) 
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an extra Ecclesiam : in Ecclesià autem si factum fue- 


rit, cm hoc proditur, neminem Baptismum repetere, f 


sed culpam aut excommunicatione puniri , aut poeni- 
tentià sanari. An plis valent, inquit, ad confirmandum 


Sacramentum. illi veraces inter. quos agitur, quàm ad | 
frustrandum. illi fallaces à quibus agitur, et in quibus | 


agitur? Et tamen. si postea prodatur, nemo repetit , sed 


aut excommunicando punitur illa simulatio, aut. pœni- | 


&endo sanatur, 


Quin et ipsi Donatistæ, etsi concederent Baptismum |} 
apud se cum perversà dispositione perceptum exper- | 
tem esse gratiw , eum tamen non repetebant, cüm || 


sublatà fictione vires suas exereret. Inde S. Augusti- 


nus argumento ad hominem eos premit, et ostendit |} 
non esse quoque repetendum Baptisma datum ab hæ- |! 


reticis, etsi gratià sit destitutum. 


i Ratio etiam suffragatur: namque peccatum origi- | 
nale cæteraque ante Baptismum et simul cum perce- | 

a 
ptione Baptismi commissa, non subjacent Ecclesiæ {| 


clavibus : neque enim Sacramentum Pœnitentiæ est 
per se institutum in remedium peccati originalis, aut 


actualium qui antecedunt Baptismum , sed eorum | 


tantüm qu: subsequuntur ; igitur si remittuntur ejus- 
modi peccata , ut de facto ea remitti docet S. Augu- 


; 3 Sh s . À 
Sünus, per virtutem Baptismi remitti necesse est , qui 1 


velut flumen, repagulis remotis, exundat, ac omni 


obice sublato, sopitam antea, et quasi suspensam ef- | 


ficaciam suam sortitur. 
Unde immeritó Vasquez, disputatione 159, cap. 5, 


n. 55, ait S. Augustinum nullum ex Scripturis, aut j 
traditione, aut Ecclesic definitione, aut ratione argu- 1 
mentum habere, ut Baptismo tribuat privilegium quo | 
possit, recedente fictione, reviviscere. S. quippe do- jj 


ctor non ex se tale excogitavit et finxit privilegium , 


sed quod à'suis predecessoribus certà traditione acce- À 
perat, hoc ipse propugnavit et asseruit. Inde est quód | 


S. Gregorius Magnus, l. 9 Epistolarum, epistolà 61, 
nunc lib. 9, epist. 67, ait, abantiquá Patrum institutione 


manásse, ut qui in haeresi baptizati fuerint, aut unctione }} 
chrismatis , aut àmpositione manuum, aul solà professione À 


fidei ad sinum matris Ecclesie revocentur, Et mox sub- 


jungit : Quia sanctum Baptisma , quod: apud. hereticos 


sunt conseculi, tunc in eis vires emundationis recipit, 


cim illi vel per impositionem manás Spiritum sanctum. f 
acceperint, vel isti propter confessionem ver fidei sancta: || 


et universalis Ecclesiæ visceribus sunt uniti. 
Tertia pars conclusionis , nempe peccata post Ba- 
ptismum commissa remitti per Poenitentiam, 


Piobatur : Quia Sacramentum Pœnitentiæ , mon | 
veró Baptismi , à Christo institutum est in remedium À 


peccatorum quæ post Baptismum commissa sunt, ista 


enim subjacent clavibus Ecclesiæ ; aliàs Poenitentia | 


lapsis post Baptismum non. esset absoluté necessaria, 


utpote qui possent, fictione recedente, virtute Ba- | 
plismi redivivi peccatorum veniam consequi; atqui || 


tamen hoc falsum est; ergo, etc. 


Idem judicandum de peccato ipso fictionis in quo. | 


quis Bapüsmum percipit; deleri quippe debet per 
Peenitentiam ; tale siquidem peecatum naturá poste- | 
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| rius est ipso Baptismo ; adeóque verum sacrilegium 
| ex indignà Baptismi perceptione : quamobrem necesse 
est illud per Pœnitentiam expiari ac deleri. 

Solvuntur. objectiones. 

| Objicies 4° contra primam et secundam conclusio- 
| nis partem. Sanctus Augustinus, citato c. 42, lib. 4 
1 de Baptismo, tribuit remissionem péccatorum pœni- 
|| tentiæ, seu piv correclioni et veraci confessioni ; non 
ergo Baptismo redivivo tribuenda est.— Resp. : Dist. 
ant. Tribuit poenitenti:: , tanquàm removenti prohi- 
bens, seu obicem, conccdo ; tanquàm causæ effectrici, 
nego. Eodem quippe modo peccatorum remissionem 
| in Baptismo ficté in Ecclesià percepto, recedente f- 
ctione, tribuit ipsi Pœnitentiæ, quo professioni fidei , 
in Baptismo extra Ecclesiam percepto, quando bapti- 
|| zatus sese ad Ecclesiam recipit ; atqui ita tribuit fidei 
professioni hane peccatorum remissionem, ut velit 
illam se habere tantüm per modum removentis prohi- 
bens, non veró per modum caus veré effectricis ; 
" siquidem in utroque isto casu sanctus doctor asserit , 
|| eumdem esse Daptismum , qui incipit prodesse pro- 
{ pter fidei professionem et conversionem, qui antea 
| inefficax fuerat ; igitur virtutem illam adscribit sanctus 
doctor Baptismo tanquàm causæ veré effectrici , con- 
versioni autem et pœnitentiæ, tanquàm conditioni 
4 obicem removenti. 

Objicies 2^ : Non ampliüs existit Baptismus quando 
J| fictio per conversionem tollitur ; quomodo igitur po- 
l| test esse vera causa efficiens remissionis peccatorum? 
Resp. 1° : Baptismum esse duntaxat causam mora- 
lem efficientem , quæ potest agere etsi actu non exi- 
| stat. Sic, v. g., mors et passio Christi semel peracta, 
| causa est moralis meritoria sanctificationis nostræ. 
Resp. 2° : Baptismum non quidem existere in se, 
cüm sit actio fluens , Sed in aliquo suo effectu, nempe 
charactere, qui, in multorum sententià, tunc Baptismi 
|| vices quasi supplens, causa est vera et efficiens reno- 
{| vationis et remissionis peccatorum, quæ recedente fi- 
ctione homini conceditur. 

| Objicies 3°: Inde sequitur Deum bis contulisse ho- 
l| mini eamdem facilitatem consequendi per Baptismum 
plenam et perfectam peecatorum remissionem : 1* qui- 
dem eüm actu ei confertur Baptismus ; 2° cm recedit 
fictio, in quà receptus fuerat. Atqui tamen SS. Patres 
affirmant semel in unico Baptismo facilitatem hanc 
| nobis esse à Deo concessam. — Resp. : Nego seque- 
À lam majoris. Cüm enim unus et idem sit Baptismus, 
unus et idem ejus effectus respectu eorumdem pecca- 
torum qui ante Baptismum commissa sunt, sive nulla 
sit fictio, sive eim eà suhlatà vires suas exerit ; non 
|| bené infertur, semel et iterüm nobis concessam esse 
| facilitatem illam quà per Baptismum ab omni peceato 
perfecté mundamur. Huic quidem objectioni loeus 
foret, si contenderemus omnia peccata post Bapti- 
smum commissa deleri virtute Baptismi , quod .certé 
|! non contendimus, ut ex dictis constat. 

Objicies 4^ eontra tertiam conclusionis partem. 
| Eàdem gratià quae virtute Daptismi , remotà fictione , 
confertur ut deleantur peceata ante Baptismum com- 
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missa, deleri quoque debent ea quæ Baptismum sub- | 
secuta sunt: impossibile quippe est, ut unum pecca= 
tum sine alio remittatur; ergo peccata qua post Ba- 
ptismum commissa sunt, tolluntur per Baptismum , 
non per Pœnitentiam. — Resp. : Dist. antecedens. 
Eàdem gratià formaliter sumptà, concedo ; principia- 
tivè, seu sumplà ratione causæ ac principii illius pro- 


ductivi, nego. Est igitur eadem formaliter gratia per | 
quam. delentur peccata quæ Baptismum sive præces- j 

n || antiquitate suà venerandas, et significatione graves 
|| ac sanctas exponere vellemus. Legi potest eam in 
|| rem opus eruditum libris quinque distinctum Josephi 
| vicecomitis doctoris collegii Ambrosiani, cni titulus 
|| est : De antiquis Baptismi Ritibus ac Ceremoniis. De iis 
| agunt pariter Ordo Romanus, Alcuinus, in libro de 
j divinis Officiis, cap. de Sabbato sancto; Amalarius, 
veró à Pœnitentià ; est igitur eadem gratia formaliter |! 
quoad suum formalem effectum, sed non eadem quoad |! 


serunt, sive secuta sunt ; non potest quippe peccatum 
sine alio dimitti ; cüm igitur per Baptismum confertur 
gratia per quam formaliter delentur peccata quo 
ipsum pracedunt, eodem prorsüs instanti-confertur 
gratia, quà formaliter remittuntur peccata subsequen- 
tia Baptismum ; sed illa gratia ab eodem effectivo 
principio non procedit; prior est à Baptismo , altera 


principium, seu causam illius productivam. 


Objicies 5° : Baptizati in hæresi aut schismate olim 

recepti sunt ab Ecclesià, vel per manüs impositionem, 
vel per confessionem fidei, non veró per Pœniten- 
tiam ; ergo censebat Ecclesia, omnia peccata sive quæ 
ante Baptismum, sive quæ post commissa sunt, deleri 
per Baptismum redivivum, non veró per Poenitentiam. 
— Resp. : Nego ant. cujus falsitas patebit ex dicendis 
in tractatu de Sacramento Confirmationis; semper 
enim præcedebat Poenitentia, saltem privata , ipsis 
haereticis aut-schismaticis redeuntibus imposita. Unde 


S. Augustinus ait eos aut excommunicatione puniri, aut |} 


poenitentià sanari. 


Objicies 6° : Cüm S. Augustinus agit de reviviscen- 
tià Baptismi, inter peccata non distinguit , sed omnia 
indiscriminatim, sive quæ præcesserunt, sive quæ 
subsecuta sunt Baptismum, deleri ait per Baptismum, 
fictione recedente. — Resp. reipsà S. doctorem di- 
stinctionem hanc non adducere , quia ad scopum dis- 
putationis quam habebat cum Donatistis, necessaria 
non erat, neque opportuna : necessaria tamen est illa 
distinctio ob rationes adductas. 


Objicies ultimó : Peccatum fictionis in quo quis 


tiam , siquidem tale fietionis peccatum naturà prius 
est Daptismo, ac directé opponitur dispositioni neces- 
sariæ ad legitimam ejus perceptionem , qui Bapti- 


smum antecedit. — Resp. Nego ant. ejusque proba- 


tionem. Non cnim opponitur tale fictionis peccatum 
dispositioni necessari: ad validam Baptismi perce- 
ptionem, sed tantàni dispositioni necessarie ad lici- 
tam ejusdem perceptionem, quz naturà posterior est 
validà Baptismi susceptione. 


Instabis : Voluntas indigné accedendi ad Baptismum 
(in quà consistit fictionis peccatum) naturà prior est 
ipsà susceptione Baptismi, quam voluntas illa imperat. 








— Resp. Dist. ant. Voluntas spectata secundüm se, 
concedo; voluntas ut consummata exteriüs per indi- 
gnam Sacramenti perceptionem , nego. Hoc veró 


posteriori sensu peecatum fictionis completum est; i 
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nam essentialiter includit actualem Baptismi profana- 
tionem. 








QU/ESTIO QUARTA. * 


DX CÆREMONIIS BAPTISMI. 


Integro eoque prolixo tractatu hic opus foret, si 
singulas Baptismi ceremonias, et numero plures, et 


1. 4 de Officiis Ecclesiasticis ; Rabanus, de Institutione 
clericorum, l. 4; Catechismus conc. Trid., parte 2, 


i| n. 6, et libri omnes rituales ; et inter recentiores P. 
|| Martene, de antiquis Ecclesiæ Ritibus. 


Inter veteres quoque de iisdem passim mentionem 


| faciunt Tertullianus, qui, l. de Coronà militis, c. 5, 


$uà ætate istas Baptismi cæremonias solitas observari 
recenset: Aquam adituri, inquit, aliquantà prius in 


|| Ecclesià sub antistitis manu contestamur nos renuntiare 
|| diabolo, et pompe et angelis ejus. Dehinc ter mergita- 


mur, amplius aliquid. respondentes quàm Dominus in 


| Evangelio determinavit. Inde suscepti, lactis et mellis 
|| concordiam pragustamus. Exque eá die lavacro quoti- 


diano per totam hebdomadam abstinemus. 
Similia passim narrant S. Cyrillus Hierosolymita- 


| nus in Catechesibus; S Ambrosius, in libris de Sa- 


cramentis et de Mysteriis; S. Augustinus, in libris 
contra Pelagianos, ubi exorcismis aliisque Baptismi 


|| c:eremoniis probat originalis peccati veritatem. 


Sufficiat igitur nobis eas cæremonias strictim deli- 


|| bàsse; atque ut commodiüs id exequamur, eas distri- 
| buemus in tres classes, quarum alix antecedunt, aliæ 
|| comitantur , alix: sequuntur Baptismum. 


Cœremoniæ que precedunt Baptismum. 
Prima eos spectat qui ad Baptismum vel afferun- 


í À | tur, quales sunt infantes; vel aecedunt eumque pos- 
Baptismum pereipit, non potest deleri per Poeniten- |f 


tulant, quales sunt adulti. Erga istos multa fieri 


| antiquitüs solebant quie supra exposuimus, cim Hi- 


storiam catechumenatüs pereurrimus. 

1° Nomen suum dabant. 

2° Catechismo seu doctrinæ sacre elementis im- 
buebantur. 

5^ Multis ac laboriosis operibus probabantur. 

4° Serutinia instituebantur numero septem , quibus 
vit: eorum probitas cognoscebatur. 

5° Satan: , et pompis'et angelis ejus renuntiabant. 

6° Variis pulsabantur interrogationibus, an crede- 
rent in Deum Patrem, in Deum Filium, in Deum 
Spiritum sanctum. 

T^ Signum crucis in fronte et pectore imprimeba- 
tur ; quin in singulis scrutiniis, vel à presbyteris, vel 
à clericis imprimebatur illud signum crueis. Hujus 
cæremoniæ meminit S. Basilius , l. de Spiritu sancto, 
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c. 27; S. Augustinus, 1. de catechizandis Rudibus, 
e. 90. 


8° Exorcismis, id est, adjuratione quàdam certis | 


precibus factà, daemon ab homine baptizando abige- 


nus, Dial. cum Tryphone ; Tertull., de Præscriptioni- 


bus, e. 44; S. Cyprianus, epistolà 2; S. Augustinus , || 
|| Vitensis, lib. 2 de Persecutione Vandalicà. 


1. 2 de Gratià et peccato originali, c. 40, et 1. 2 de 
Nuptiis et Concupiscentià, c. 26. 


9° Exsufflatio quædam exorcismis addebatur : nam- || 


que et verbis exorcismorum pelluntur dæmones; et | Baptismatis, ut colligimus ex Gregorio Turonensi , 1. 


exsufflatione, eorum expulsio, simulque afflatio boni J| 9 Hist. Francorum, c. 14, et lib. 6, c. 27, et 1. 8, c. 


Spiritûs denotatur. Ita S. Augustinus, l. 6 contra J| 4, et 1. 10, c. 15; et ex Fortunato, 1. 5, carmine 7. 
Julianum, c. 2, et l. de Peccato originali, c. 40, et lib. | 


j| dies sacra natalis Domini et Joannis Baptiste. Ita 


2 de Nuptiis et Concupiscentià, c. 17. 


10° Sal degustandum datur; quo signiíicotur vitæ | 
incorruptio ac bonorum operum sapor. Ritum hunc | 
referunt Origenes, hom. 6, super Ezechielem, et | 
conc. Carthaginense III, can. 5. Alicubi dabatur panis à 
benedictus, ut antea observavimus ex sancto Augu- || 


stino, l. 2 de peceat. Mer. et Rem., c. 26. 


11° Nares et aures salivà tanguntur, et dicitur 1 
Ephpheta, id est, adaperire. Hujus ritüs meminit S. | 
Ambrosius, l. 1 de Sacramentis , c. À, et de lis qui i 
gata est; qux abrogatio extra Gallias vim non habuit. 


initiantur, e. 4. . 


12? Sacerdos manus imponit et benedicit. Ita conc. | 


IV Carthaginense, c. 85; S. Aug., 1. 2 de peccat. Mer. À 
|| et Epiphanià. Constat ex synodo alterá S. Patricii, c. 19; 


et Rem., c. 26. 


43° Unguntur catechumeni oleo benedicte ante À 
Baptismum in pectore et scapulis, ungendi postea | 


chrismate post Baptismum in vertice. Ita S. Clemens, || 
I| Valafrido, 1. de divinis Officiis, c. 26. 


1. 5 Recognitionum ; S. Chrysostomus, hom. 6 in c. 


2 Epistolæ ad Colossenses; S. Ambrosius, l. 4 de | 


Sacramentis, c. 2, et 1. 2, c. 7. 
Ceremonie que Baptismum comitantur. 
Prima est aqux baptismalis consecratio, de quà S. 
Cyprianus, epistolà 70 ad Januarium : Oportet ergo , 


ut possit Baptismo suo peccata hominis qui baptizatur 


nus, l. de Baptis €. 4; S. Cyrillus Hierosolym., 


catechesi 5 ; S. Gr 


in Psal. 92; S. Ambrosius, l. 1 de Sacramentis, c. 5; 
S. Augustinus, lib. 6 de Daptismo, c. 25. 
Secunda spectat locum et tempus Baptismi. 


zavit. Idem observatum fuit sæviente persecutione, 


gare, secluso tamen casu necessitatis. 

Quantüm ad tempus solemniter. administrandi Ba- 
ptismum, varia fuit disciplina. 

4° Ecclesia Romana et Africana aliæque adjacentes, 
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rius Nyssenus, oratione de Ba- {| 
ptismo; S. Epiphanius, hæresi 30; S. Chrysostomus $ 
| serm. 36 de Pentecoste ; S. Gregorio Nazianzeno , 
id oratione 39. Lege Goarium in suis ad Euchologium 
B Grecorum notis, eo presertim loco quo majoris 
Quantüm ad locum, tempore apostolorum quolibet À aqu:e benedicto in sanctis Theophaniis ritum de- 
in loco Baptismus conferebatur , ut constat exemplo i 
eunuchi, qui à Philippo, düm iter facerent, baptizatus j 
est ; et exemplo S. Pauli, qui Stefanæ domum bapti- # 
d Caterim, inquit, omnis dies Domini est, omnis hora , 
cüm nondüm licitum erat Christianis templa publica À omne tempus habile Baptismo : si de solemnitate interest, 
habere, in quibus synaxes suas celebrarent. Reddità | 
autem Ecclesie pace, non omnibus in locis, sed in iis 4 
tantüm quæ baptisteria dicuntur licitum fuit bapti- 'j 
Bl sacro fonte levarent, et postea diligentius eum de fide 
| instituerent. Tertullianus, l. de Baptismo, eos appel- 


B| lat sponsores, quia fidem suam pro baptizato obligant. 
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in solemnitate Paschatis et Pentecostes tantum Ba- 


|| ptismum conferre solebant. Constat ex Tertulliano 1. 


de Baptismo, e. 20 ; ex Siricio S. Pontifice, epistolà 


j| ad Himerium Tarraconensem ; ex S. Leone, epistolà 
batur. Hujus cæremoniæ mentionem faciunt S. Justi- | 
| Magno in Sacramentorum libro. In ecclesià tamen 


ad episcopos per Siciliam constitutos ; ex S. Gregorio 
Africanà additus est dies Epiphanize, ut testatur Victor 


2° In ecclesià Gallicanà aliquando soli dies Paschæ 
et Pentecostes deputati sunt solemni administrationi 


In eàdem tamen Ecclesià, sexto seculo, addita est 


colligimus ex Avito Viennensi episcopo epistolà 41, ex 
Gregorio Turonensi, lib. 8 Hist., c. 9. Eumdem morem 
ostendit miraculum quod Ebroduni in Natali Domini 
et in Coenà Dominicà quotannis circa baptisterium à 


J| S. Marcellino in eà urbe erectum, teste Gregorio Tu- 
j ronensi, I. de Glorià confessorum, c. 6, contingebat. 


Baptizandi in natalitiis Christi, apostolorum ac 
martyrum festivitatibus praxis, sexto labente seculo, à 
Patribus alterius concilii Matisconensis, an. 581, abro- 


Apud Hibernos et Anglos solemnior Baptismus olim 
traditus fuit in Paschate, Pentecoste, Natali Domini 


ex S. Gregorio Magno, 1. 7 Epistolarum, epistolà 50. 
Apud Hispanos, præter Pascha et Pentecosten , Na- 
talis dies Domini Baptismo consecratus fuit. Patet ex 


Disciplinam quam hactenüs indicavimus , ante duo- 
decimum seculum apud Occidentales desiisse fidem 


| facit Rupertus Abbas, qui anno 1155 obiit, 1. 4 de 
1 divinis Officiis, c. 18 : Postquàm, inquit, christianitas 
À crevit......, quia periculosum erat tantam multitudinem 
inquit, mundari et sanctificari aquam prius à sacerdote, l differre, propter occasiones morlis..... visum est sancte 
il Ecclesie, passim indulgentià baptizandi concessá , mà 


abluere. Ejusdem consecrationis meminére Tertullia- | oblatá, cuncta antevenire pericula. 


In ecclesià orientali, dies solemnis Baptismi erant 
Pascha, Pentecostes, et Epiphania Domini. Constat ex 
sancto Hieronymo , epist. 61; ex S. Chrysostomo , 


scribit. 
Omni porró tempore validé posse Baptismum con- 


' ferri. observat Tertullianus, lib. de Baptismo, c. 19 : 


de gratià nihil refert. 
Tertia cæremonia est nominis impositio. 
Quarta, ut essent susceptores qui baptizatum de 


Vide sanctum Basilium, epist. 128, S. Chrysostcomum, 
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num, serm. 116 de Tempore. 


Quinta, est trina immersio, vel infusio aquæ, de | injuriam inferre potiüs videri possunt, quasi cum ipso 


quà superiüs satis dictum fuit. 
Ceremonie quo sequuntur Baptismum. 

Prima videtur fuisse osculum pacis, in signum 
unionis ac fraternitatis cum baptizato. S. Cyprianus, 
epistolà ad Fidum. 

Secunda, est unctio chrismatis in vertice. Damasus , 
in vità Sylvestri; Innocentius I, epistolà 1, c. 5; S. 
Ambrosius, l. 3 de Sacramentis, c. 1; S. Hierony- 
mus, dial. contra Luciferianos. 


à potestate tenebrarum ad lumen et sorlem sancto- 
rum. S. Gregorius Nazianzenus, oratione in S. Lava- 
crum ; S. Augustinus, in Psalm. 65. , 

. Quarta, est vestis candida, quam ferre solebant à 
sabbato sancto usque ad dominicam in albis. lilius 


mentionem faciunt S. Dionysius, aut quisquis auetor 


est libri de Eeclesiasticà Hierarchià, c. de Baptismo ; 
S. Ambrosius, l. delis qui initiantur, e. 7; S. Au- 
gustinus, serm. 157 de Tempore. 


usu non est. Illius ezremonis meminére Tertull., 1. 


novæ infanti: in Christo. Unde in missà dominicæ in 


albis, legitur propter neophytos istud cx epistolà l| benedictam ; quà post Baptismum  aspergimur, aliqua 


S. Petri : Quasi modó geniti infantes lac concupi- K 


scite (1). 
moniæ omissæ fuerunt, illà recedente supplendæ 
fuisse, ut supplerentur; habent enim illæ omnes uti- 


litatis plurimüm ac pietatis, nec frustra eas Ecclesia 
instituit ac jussit observari. 


Dices : Nonnullz ex illis, v..g., exorcismi , inutiles |! 
prorsüs videntur post Baptismum , omnique sensu et. 


effectu carere. Ad quid enim illi instituti sunt, nisi j Adde quód quemadmodüm iis, qui ex charitate per- 


|| fectà jam sanctificati accedunt à 
| non est Baptismus, imó, eüm pe 
cleto, ait minister. Atqui per Baptismum jam expulsus l| rius, quia nonnisi per ordinem ad illum, et ex voto 
fuit dæmon , jam in baptizato Spiritus sanctus inha- |} 


ad expellendum ac fugandum dæmonem? Exi ab eo, 
immunde spiritus , et da locum Spiritui sanclo para- 


votum vivendi secundüm leges christianas? — Resp.: 


Baptismi promissiones non emittuntur ut voti proprié | 
dicti vicem accipiant, christianzeque legi colendo om- |} 


nes astringant; voto lato simpliciter æquivalent, fir- 
moque consilio recté et honesté, vivendi : unde fit 
"utquià novo eas promissiones obtestantur, à novo et 
iterüm servandæ christianz legis voluntatem osten- 


tant. Hanc veró obligationem parit ipsamet Baptismi |} 
. Susceplio, ac consequenter ille tum infantes tenerà 
 . felate solemnibus vel multis cæremoniis baptizatos , 


' tum adultis annis Sacramento huic admissos , semel 
acceptus eodem vinculo retinet. Unde etiam fit, ut 
longé graviori modo peccet, cxteris paribus aliunde , 
baptizatus qui facinorosé vivit, quàm qui Sacramento 
non fruitur; ratione enim spreti Sacramenti augetur 
culpæ malitia et injuria, quanquàm hoe confiteri ad- 
wnetum non teneatur reus. 
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bitat : quam érgo efficaciam , quam sighificationem 
habere possunt illi exorcismi ? Nonne Spiritui sancto 


demon in homine baptizato cohabitaret? Quid ini-' 
quius quàm exorcizare Spiritum sanctum? inquiebat | 


| Optatus, 1. 2 de Schismate Donat. , n. 214. — Resp 4° 
Ecclesiat imperanti prompto animo obsequendum esse, 
| tametsi causas et rationes rei imperatæ ignoremus. 
j Velle autem Ecclesiam ut exorcismi omissi supplean- 
| tur, ex Rituali Romano ceterisque aliis feré omnibus 
j| particuiarium Ecclesiarum libris ac provincialibus 
A! statutis ita compertum est, ut negari non possit. 


Tertia, est cereus accensus, qui datur baptizato in f Resp. 2° S. Thomam propositæ objectioni sic respon- 


signum fidei et gratiæ acceptze, et translationis ipsius ij dere, 5 p., q. 71, art, 5, ad 5 : Ea, inquit, quæ agun- 
| (ur in exorcismo, ordinantur ad removendum impedi- 
& menta ; et ided sine eo potest. aliquis consequi effectum 
3| Baptismi. Non tamen sunt hujusmodi pretermittenda , 


| nisi in necessitatis articulo; et tunc cessante periculo 


debent suppleri, ut servetur uniformitas in Baptismo. 
Nec frustra supplentur post Baptismum : quia sicut im- 
peditur effectus | Baptismi antequàm percipiatur ; ita 


j| potest. impediri postquàm [uerit perceptus. Et in 4 lib. 
f Sentent., dist. 6, q. 2, art. 5, ad 4 : Dicendum, in- 
Ultima, fuit delibatio lactis et mellis , quæ jam in À] quit, quód ad hoc quód wniformitas Baptismi observe- 
J| tur, oportet quód. exorcismus, si protermissus fuerit, 
de Coronà militis, c. 5, et S. Hieronymus, dial. ad- |? 


versus Luciferianos, ubi ait id fieri solitum in signum | foriè additur etiam aliqua cohibitio ab impugnatione 


post Baptismum suppleatur ; et tunc tantum signat, vel 


diaboli. Nec hoc est inconveniens, ciun etiam: per aquam 


|| potestas dæmonis reprimitur. Hzee S. Thomas. Sicut 
1| igitur gratia virtute Baptismi collata non obstat quin 


Quæres an si cogente necessitate Baptismi cære- || per cæremonias quæ Baptismum sequuntur, beneficii 


4| aliquid spiritualis percipiamus ; ifa etiam, tametsi jam 
sint. — Resp. mentem ac praxim Ecclesiæ semper | 


per Baptismum expulsus sit ae conjuratus dæmon, 


j nihilominüs eüm accedunt subinde exorcismi, qui 
omissi fuerant, inutiles omnin ac superflui non sunt : 


licét enim dæmonem non expellant , qui jam expul- 
Sus est, vires tamen ipsius reprimunt, vim elidunt 
tentationis , et arüorem coneupiscentix temperant. 


aptismum, inutilis 
1 potest, necessa- 


illius, gratia coneessa fuit ; ita et expulsio dæmonis 


|| jam faeta, exoreismo subsequenti, quem respiciebat , 


(1) Quæritur utrüm jn Baptismo verum emittatur Il suo modo tribuenda est. 


. Optatus, loco citato, ne verbum quidem habet de 
Baptismo , et exorcismis illi annexis. Unicé invehitur 


j| in audaciam et furorem Donatistarum, qui catholicos 
!| episcopos et sacerdotes de gradu suo, infando ac sa- 


crilego ritu, contra jus omne dejecerant ; sieque vel 
ipsimet. Spiritui sancto, à quo illi ordinàti fuerant , 


4 juriam intulerunt, seu, ut loquitur Optatus, ipsum 


Spiritum sanctum exorcizárunt, quo nihil iniquius. Per- 


j| fecti fuerant illi, ait Optatus, opere scilicet Dei, qui in 
|| ejus nomine fuerant ordinati; et vos contra opus Dei 
l| hostiliter militatis....... Quid iniquius, quàm exorcizare 
| Spiritum sanctum, altaria frangere , Eucharistiam «ni- 
& mabus projicere? Docete ubi vobis mandatum est radere 


Sr 
capita sacerdotum, cim è contrario sint tot exempla 
proposita. fieri non debere (1). 


(1) De patrinis. 
Patrini porró multis apud SS. Patres donantur no- 


minibus : ab auctore lib. Eccles. Hierarchiæ , vocan- 
tur patres divini, et sanct» salutis susceptores ; à 


Tertulliano sponsores ; ab Augustino , fideiductores , | 


fidejussores ; à Moguntinà synodo, compatres, etc. : 


Philippus eunuchum baptizavit absque patrino ; tum 


quia Baptismus privatus sine patrinis administrari li- À 


sensu, quód posità patrinorum responsione, Deus in 
parvulis fidem infundat, non eo autem quód ad infu- 


sionem hane. necessarió concurrere debeant patrini, À 
nai : . 2° Baptismum solemnem licitè 8. - Rh. negat.: li enim solüm assumi possunt, qui mox 
administrari non posse absque patrino, si idoneus ha- 4 

e : . . . B | 
béri possit. Patet id 1^ ex auctore lib. Hierarch. Ec- # 
cles., qui, cap. 7, ait sic visum esse divinis nostris du- À 


perinde ae ministri. 


cibus, id est, Apostolis ; 2" ex constanti Ecclesiæ usu, 


quem repereris cap. 100, 101, 102, dist. 4, de Con- 1 
secr., quemque supponit Tridentina synodus, sess. 24, # 
cap. 2, de Reform. Matrim. ; 5* quia spiritualis gene-.{ 
ratio nonnihil affinitatis habet cum generatione car- jj 
nali, secundüm id 4 Petri 2: Sicut modd geniti in- À 
fantes; ergo sicut recens natus nutrice indiget, et | 
pædagogo, sic et recens baptizatus indiget, aliquo à 4 
quo doceretur, et nutriatur quadamtenüs , ut in vità j| 


spirituali proficiat, Ad id autem assumi oportuit per- 


sonas à parentibus diversas, ut meliüs ct tutiüs pro- | 


videretur baptizato. He rationes valent etiam in 


adultis : neque enim propter corporalem, sed propter || 
spiritualem imbecillitatem constituti sunt baptizato- ji 
rum susceptores, ut monet ibid. S. Thomas, art. 7, |! 
ad 3. R. 3° patrinos in. privato Baptismo necessa- jj 
rios non esse, cüm id nullà lege imperatum sit. Et À 
licét contrarium inferri possit ex S. Thomà , hic, q. | 
67, art. 8, ad 2, id tamen prohibent rituales libri com- |} 
plures, ut Parisiensis, Argentinensis, etc. Etveró vel || 
morietur infans, qui vulgó propter imminens necis | 


periculum baptizatur privatim ; vel vivet. Si primum, 
ad quid patrinus? Si secundum, non deerit is, cüm in 
cxremoniarum suppletione possit. et debeat adhiberi. 

An autem et quando patrini spiritualem affinitatem 


contrahant, disputatur in tract. de Dispensationibus , : 
2, ubi.et salis insinuatur quod hic docet Sylvius , ni- | 
mirüm ad hoc ut quis veré sit patrinus, et affinitatem jj 

Fw ut infantem corporaliter tan- || 
gat, tenendo, offerendo, levando, etc. Cerié quae hic | 
objici possent Tridentini verba hæc : Si alii ultra de- | 
signatos baptizatum tetigerint , spiritualem cognationem |} 
nullo pacto contrahant ; docent quidem contactum non |l 
sufficere ad affinitatem, nisi is qui tangit, fuerit ad hoc |j 
designatus ; at contactum hune necessarium esse non À 
dieunt. Nec.nocet, cui tamen multüm innititur Henricus là 
à S. Ignatio, cap. 18, declaratio sacræ Congregationis à |j 


contrahat, non re 


Joanne Gallemart 'edita ; quia editas ab ipso declara- 


tiones nullius esse momenti declaravit Sedes Aposto- |] 


lica. 


tum, quod, nisi declaret, invalidé dispensabitur. Sicut 
tamen qui vel pluries cum aliquà copulam habuit , vel 
pluries celebravit excommunicatus, non teneri plures 


QUÆST. IV. DE CÆREMONHS BAPTISMI. 








Hic non abs re fuerit animadvertere eum qui in { 
patrinum admissus est ab eo qui filium ejus tenuerat, || 
duplex contrahere spiritualis affinitatis impedimen- || 





| hæreticis. À 
j| Excluduntur etiam positivo jure ab officio patrini 
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, témpus Clementis VIII Curiz Roman: praxi. 


uæres 2° quie sint patrinorum officia. — R. plura 
| esse, et tam gravia, ut si serió ponderarentur, nec tam 


J| facilé occurrerent qui id ambirent muneris; nee ob- 
| vius quisque prior eligeretur à parentibus. Scilicet de- 
| bent patrini 1* eos quos suscipiunt diligere tanquàm 


filios spirituales ; 2^ pro iis supplices Deum precari ; 
9" inviligare seduló. ut christiané instituantur à paren- 
libus , eorumque , si vel moriantur, vel. huic officio 


: : VR desint, vices hoc in upplere; 4° curare ut 
unde patet patrinorum usum primævæ esse antiqui- |} , c in puncto supplere; 4 cur 


tatis. De his nonnulla inquiruntur scitu utilia. Itaque | 
Quæres 1^ an patrini sint necessarii. — R. 1° non | 
esse necessarios necessitate Sacramenti; tum quia À 


filioli debito tempore Sacramento Confirmationis ini- 


|| tientur ; 5" efficere omni vià ut id quod in Baptismo 


spoponderunt plené intelligant, pleniüsque exequan- 
tur. Et verd, ait Grandin, id ratio pedagogi postulat, 


j| et materia gravitas obligat sub mortali; unde colligere 


ba : à || est parentes uccuratè promonendos à parocho, wt n 
cité potest, de quo statim. Unde quod Augustinus, ji ÿ I p 1 


lib. 5 de peccat. Merit., cap. 2, tribuit patrinis fidem 4 
quie producitur in infantibus, hoc intelligendum est # 


delectu patrinorum, non tam nobilitatis, auctoritatis vel 


|| divitiarum , quàm vit inlegritatis et honestalis morum 


rationem habeant; prout monet rituale Parisiense , 


j| pag. 27, quod ut magé et magis innotescat. 


Quieres 5" an omnes promiscué ad officium patrini 
à parentibus invitari, aut à parochis admitti possint. 


recensita, eaque gravissima munia implere valeant. 
Unde ab.hoc munere arcendi sunt 4^ muti, et qui 
rationis non sunt participes. Proindeque, ait concilium 


|| Coloniense, anno 1556, c. 4, malumus patrinos deligi 


provectæ etatis, quàm impuberis, ne videatur infans in- 
[antem offerre; ac sponsorem se Deo pro alio. consti- 
tuere, qui quod. promittit non intelligat , idebque multo 
minüs quod. non intelligat , docere queat. Concinit cum 
aliis pluribus rituale Romanum, cüm docet convenire 
maaimé, ut patrini sint saltem in etate pubertatis (et, 
si fieri potest, jam Confirmatione donati: quia , ut 
bené S. Augustinus , debilis non est. idoneus ad susten- 
tandum debilem , ne ambo cadant)., Alicubi tamen , ut 
Parisiis , patrinus .septem annos natus admitti potest , 
modo et de catechismo parocho interroganti bene respon- 


1 derit; et matrina sit duodecim ad minus annos mata. 


Matrinam. similiter septem | annorum admittere non ve- 
nuet parochus , dummodo catechismum probè calleat , 
patrinusque sit saltem quatuordecim. annorum. Ritual. 
Paris. 

2 Qui baptizati non sunt, ex cap. 102, dist. 4, de 
Consecr. 

3° Et à fortiori, infideles, hæretici, apostatæ, mo- 
ribus aut professione infames , ut comædi, aliique 
publici fabularum actores ; usurarii item, concubiua- 


à ri, ebriosi, blasphematores, et qui publica , queis. 


insistunt , odia exercent ; excommunicati quoque, ab 
Ecclesi» ingressu interdicti, aut qui Paschali officio 
defuerint, vel annus confessioni. 

4° Qui :præcipua doctrinæ christian: capita saltem 
quoad substantiam non tenent ; aut qui orationem.do- 
minicam, salutationem angelicam , vel symbolum ne- 
sciunt; et Dei ac Ecclesi: praecepta ignorant. 

Ut autem hæreticus à Catholico in patrinum assumi 
nequit, sic nec Catholicus in hæreticorum Baptismo 
vices patrini gerere debet; tametsi utrumque in Ger 
manià fieri posse contendat.Layman, tract. de Bapt., 
c. 9 : Utrüm benè? non disputo ; at id in Gallià nostrá, 
ac prasertim ‘his in partibus fieri non posset. absque 
gravi scandalo. Certé, ut apposité monet catechismus 
Montispessul., Ecclesia nullum suis in precibus habet 
commercium eum hæreticis : nec aequum videri po- 
test ut Ecclesie filios offerant, qui ejusdem Ecclesise - 
non filii, sed. inimici fuerint. Restrictiones quæ hic 
forsitau admitti possent colligere erit ex iis quae di-- 
cuntur tum in Gallicis contra P. Andræam de Graza 
epistolis , tum tract. de Fide, ubi de commercio ct 









copulas , pluresve celebrationes aperire , ut ex stylo || 1° regulares, juxta id, cap. 103, dist. 4, de Consecr. : 
constat ; sie qui plures alterius tenuit filios in Confir- !! Non licet abbati vel monacho de Baptismo suscipere 
matione vel Baptismo, non tenetur id declarare; prout À filios , vel commatrem habere; et is canon hodiedum 
contra Sanchem , lib. 8, disp. 24, n. 4, docet Pyr. || viget, ut patetex Ritualibus Romano et Parisiensi : fallit 
Corradus, lib. 8, cap. 8, n. 16, ex receptà jam. ante (8 tamen in iis qui e religiosis fiunt episcopi. Im pluri- 
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bus in locis receptum est ut abbates in patrinos assu- || 


mantur. Sed quàm cavendum, ut suis cavit S. Fran- 


cisens, ne hác occasione inter fratres , vel de fratribus |} 


scaxdalum oriatur. 


9* Clerici etiam seculares qui vel sacris ordinibus || 
initiati sint, vel beneficiarii : atque id patet non solüm | 


ex synodo Mediolanensi IL, sed et concilio Aquensi , 


anno 1585, ubi sie : Compater ne adhibeatur regularis | 
aliquis, nec clericus secularis sacris initiatus, aut. bene- | 


ficium ecclesiasticum obtinens. Hæc lex servanda sic- 


ubi in Ritualibus hodiernis viget: at quoad clericos || 
seculares, nec Parisiis, nec in multis aliis Galliæ dice- |} 


cesibus observatur. 


3° Pater et mater baptizandi prolis: obstat enim || 


tum inutilitas facti, quia pater patrinus non plus de- 


bet filio, quàm anteà ; tum vetus, etsi non ab omni || 


ævo servata (a) consuetudo Ecclesiæ, ex quà fit ut qui 


hodie propriam prolem levat à fonte sacro, excidat à || 


jure petendi debiti conjugalis. : 
4" Maritus et uxor ex Urbano IL, apud Gratian., c. 


6, xxx, q. 4 : id tamen hodié licitum esse docent Na- |} 
varrus et alii complures. Videndum quid ferat consue- || 


tudo, quid diceceseon statuta permittant. 

Quieres 4° quot admitti. debeant à parocho patrini. 
— R. Statuit Tridentina synodus, sess. 24, de Reform. 
Matrim., c. 2, ut unus tantium sive vir, sive mulier, 
juxta sacrorum canonum instituta, vel ad summum unus 
et una baptizatum de Baptismo suscipiant. Huic legi ut 


sapienter constitute , et quæ affinitatum multiplicita- || 
tem removeat, seduló inhærendum. Quapropter, ait | 


hic Sylvius : Parochus sciscitari debet , qui sint ad su- 


scipiendum electi , eosque solos admittere et eorum no- || 


mina scribere; et quicumque admittit duos , non potest 
admittere nisi sint diversi sexüs, unus et una. (Quod si 
plures uno et unà se offerant , nec possit parochus co- 
gnoscere qui ad id muneris sint electi, liberum est ei è 


pluribus unum et unam eligere, eosque patrinos decla- || 


T'ATPe 2 ^ 
Hic tria notat Barbosa in prædictum Tridentini ca- 


put:1" episcopum dispensare non posse ut plures | 
quàm duo infantem suscipiant; cüm super conciliari | 
dispositione dispensandi facultatem non habeat; et id || 


decisum referunt Zerola, Sanclez, et alii ibid ; 2° in- 
certum ad minus esse an non allucinentur, qui paro- 
chum plures quàm unum et unam patrinos admitten- 
tem, venialis duntaxat culpæ reum faciunt cum Sanche, 


lib. 7, disp. 57, n. 6. Hic enim mortale peccatum || 


aguoscunt Vega, Bonacina, Hurtado, idem Barbosa, 


et alii qui hoc etiam decisum referunt. Et veró annon || 


grave est anliqua sacrorum canonum inslituta, et ge- 


neralis concilii legem in materià minimé levi teme- | 
rare? 3° Si, non obstante lege Tridentinà, permittat | 
parochus ut tres aut quatuor, pluresve patrinorum | 


munera exerceant, ab iis omnibus contrahi affinitatem. 


Idem docet Navarrus in Manual., cap. 22; Ledesma, || 
Sylvius et alii passim contra Sayrum et Sanchez, quo- | 


rum opinio ad minus dubia est. 


* 


Quieres 5° qu: sint parochorumin hàc materià obli- | 
gationes. — R. septem præcipuè numerari. Prima est |} 
ut populum publicé doceant in patrinorum delectu | 
pietatis potius quàm alterius cujusque. commodi emo- |} 
lumentive habendam esse rationem ; ita ut 1i prae cæte- 
ris seligantur, qui filiorum anime magis consulere, quàm || 


qui inopia subvenire possunt, prout in suis de Baptismo 


instructionibus tradit S. Carolus Borromæus, et nos || 


jam supra docuimus. 


Secunda, ut caveant seduló ne baptizandis imponi | 


sinant nomina seu ethnicorum, quod vetitum est can. 
30 concilii Nicæni, seu dubiæ sanctitatis hominum : 








(a) Vid. S. Augustin., epist. 98, aliàs 95, ex quà | 


colliges patrem et matrem aliquando proprios infantes 


suscepisse in Baptismo : quæ praxis à Moguntinà sy- || 


nodo , anno 815, reprobata est, can. 56, his verbis : 


Nullus proprium filium aut filiam de fonte baplismatis 


suscipiat. Qui canon forté ignotus fuit S. Thom. 


DE BAPTISMO. 
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ea item qu: peregrina sunt, aut quæ genitivo nomini 
addita, turpem ridiculumve sensum efficiunt. Quin et 
cavendum ne nomina sanctorum veteris Testamenti 
affectentur, ubi presertim vigent hæretici, qui quo- 
niam nov: legis sanctos dedigsantur, ad Abraham 
veteresque patriarchas recurrunt. [ta monent conci- 
lia Rhemense, Bituricense et Burdigalense. 

Tertia, et id cauté viderint, ne usquàm mortuos na- 
tos baptizent aut baptizari permittant, eo prætextu 
quód ante B. Viginis, alteriusve sancti imaginem à 
simplicibus, superstitiosisve mulierculis delati, et ar- 
denti prunà, accensisque cereis circumdati, fiant. à 
frigidis calidi, é rigidis molles, ex pallidis rubei, aut 
etiam sanguinem ex naribus emittant. Aliud est de iis 
quos non constabit certó migràssc é vità; dummodo 
ad id experiendum nihil tentetur quod superstitionem 
redoleat. 

Quarta, diligenter in Baptismali registro inscribant 
nomen baptizati, ejusque parentum ac susceptorum : 
item quo anno, annique mense ac die ablutus sit in- 
fans, seu in Ecclesià seu alibi ; rusümque an in legi- 
timo et de legitimo matrimonio prodierit. Si conjecture 
admodüm graves contra pueri legitimitatem pugnent, 
putà quód pater duobus ante ortunt ejusdem annisab- 
fuerit é regione, absentiæ hujus habenda videtur men- 
tio, consulto tamen præsule, ut siqua deinceps suboria- 
tur lis circa haereditatem, statuat magistratus id quod 
sibi æquum videbitur. 

Quinta, docebit Sacramenti minister patrinos, seu 


ante, seu in ipso Baptismi actu, si doceri indigent, 


quam cognationem contraxerint cum prole, ejusve pa- 
rentibus, ne ignorantià ullà excusari valeant. Erit et 
operæ pretium monere aliquoties eos qui circa sus- 
ceptam prolem aut ipsius parentes impudici quidpiam 
corde vel opere exercerent, gravis reos esse peccati, 
si hane incestüs circumstantiam in confessione scienter 
relicuerint. 

Sexta, et id quandoque admonebit, vitandas esse 
nimias eas compotationes, quæ seu domi, seu in ta- 
bernis Baptismata consequi solent ; scilicet ergo quia 
bonum se et misericordem exhibuit Deus in regenera- 
tione infantis, licebit compatribus illico esse malis ? 
Quantó plus curare debent parochi ne profanis hujus- 
modi festivitatibus intersint. | 

Septima , id etiam matribus, nutricibusque et aliis 
quibuscumque. graviter inculeandum, ne cum infan- 
tulis in eodem lecto ante completum annum decum- 
bant ob periculum suffocationis, quod, secluso etiam 
effectu, gravem habere noxam videtur, in iis præser- 
tim qui inquieté dormientes quoquoversüm se movent. 
Unde Stephanus V, cap. 20, 44, q. 5 : Monendi sunt, 
inquit, et protestandi parentes, ne. tam tenellos secum in 
uno lecto collocent, ne negligentiâ quálibet proveniente, 
suffocentur vel opprimantur : unde ipsi homicidii rei in- 
venian'ur... Hi autem qui probantur vel confitentur talis 
reatüs se noxios, tua eos castiget moderatio : quia si ille, 
qui conceptum in utero per abortum deleverit, homicida 
est, quant magis qui unius saltem dici puerulum pereme- 
rit homicidam se esse excusare nequibit ? Idem severé 
prohibent in ritualibus suis episcopi complures, quo- 
rum alicui casum hune inter reservatos collocárunt, 
alii addiderunt etiam censuræ minas. Neque id teme- 
ré sancitum, càm Lucii INT tempore, quidam erimini 
huie indicerent penitentiam. trium. annorum, quorum 
unum peragerent homicidæ parentes in pane et aqud, 
ut constat ex cap. 5, de His qui filios occiderunt. Si 
tamen talis cubatio omni culpá caret, uti contingere po- 
test, si, v. g., leclus est latus, et puer implacabilis, qui 
aliter à frigore defendi non possit, et mulier in somno 
suum retinere soleat situm ac locum, omnis pena cessa- 
bit, juxta Barbosam, Pirhing, Reiffenstuel et alios 
communiter in citatum caput. 

De nominibus ipsis qu: baptizandis imponi debeant, 
nulla lex præcisè et directis verbis statuit; mos ta- 
men invaluit sanctorum sanctarumque ex martyrolo- 
gio ritualeque Romano collecta nomina cognominaque, 
quatenüs fieri potest, eligendi : quem usum confirmat 
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Rituale Pauli V, in quo sacerdotes monentur ut ca- 
veant ne indigna christiano milite, sub signis Filii 
Beiordinem suum accipientis, nomina inscribantur, 
curareque rogantur ut absint mythologica, fabulosa, 
ridicula, ethnicaque nomina, düm in coelesti exercitu 
Lot adsint sancti quorum fideles nomine decorentur, 
exemplis insistant, patrocinio honestentur et tutari 
possint. Nihil tamen in his piis consuetudinibus et 
Pauli V commendationibus jussum præceptumque sa- 
pit, ideóque parochi, nedüm ignota nomina acriter 
respuant, patrinis matrinisque tantummodo consilium 
dare tenentur ut inter sanctos illustre nomen eligant, 
et, si placet, unicum ; cui proposito si non manus 
dent, non sacerdotis munus est alia, dummodó nihil 
obsceni habcant, respuere, ut Annibalis, Gæsaris, Alci- 
biadis, ete. Nec etiam spernenda sunt nomina veteris 
Testamenti, ut Davidis, Samsonis, Judith, Saræ, Ra- 
chelis, Danielis, aliaque bené nota. Securà etiam con- 
Scientià, masculina sanctorum nomina mulieribus, 
feminina sanctarum viris applicari queunt, 

Collato autem. Baptismo, necesse estut ejus mentio 
quocumque tempore constet, utque cognationis spiri- 
tualis quæ intervenit, scriptum perduret testimonium. 
Ideó Ritualia jubent ut præsentibus, quantüm potest 
fieri, assistentibus, nomina baptizati, parentum , su- 
Sceplorumque in parochiali volumine inscribantur, 


DE: VARIIS NOMINIBUS CONFIRMATIONIS. 
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, rogatis qui scripturæ scientes sunt, ut chirographum 


| supponant. Item sub gravi peccato tenentur, si sta- 
| luta dioecesana pr.ecipiant, non solüm actus exarare, 
| sed exemplar integrum annuó episcopalibus archivis 


iminittere deponendum. Quibus autem verbis seu 


jj formulis inscribenda sit in registro baptismali testium 
j declaratio aliquandiü dignoscere arduum est, prout 


exhibentur filii 4° naturales, 9? adulterini, 3° ex civili- 


j| bus tantàm nuptiis orti: In primo casu, scribitur -in- 


| fans patre et matre incognitis, ceuignotis parentibus natus, 


| sinullus sibi eum vindicet : patris nomine inscribitur, 
| sl vir aliquisse talem declaret eoram testibus, subscri - 
|| batque. chirographo: materno nomine inscribitur, si 


publicé nominetur mulier quie infantem peperit, ad- 


! sintve duo saltem testes qui eam affirment agnoscendo 
|| filio consensisse. Adulterini nullo alio nomine inscribi 
| debent quàm parientis mulieris mariti : Pater enim est 
|| quem nuptie demonstrant. Eos qui ex civilibus tantüm 
j| nuptiis exorti sunt, eùm nec civiliter illegitimi, nec 
j| canonico jure legitimi dici absoluté possint, faetum 
|| non jus testificans sacerdos, inscribat natos ex N. et 
j| N. civili vinculo conjunctis. Sciant ergo parochi, non 
|| tantüm grave peccatum recté exaratis evitari registris, 
{| sed etiam in proximi et coneivium utilitatem magna 
!| rependi, queis, ut possunt, auxiliari debent. (Collet.) 














TRACTATUS 


DE CONFIRMATIONE. 


AUCTORE VITASSE (1). 


— EE ag) Serm 


DE DIVERSIS NOMINIBUS. 

In Confirmatione altendi possunt. natura, caus, 
effectus , proprietates, et cxremoniæ : de quibus sin- 
gulis agemus, postquàm varia ejus nomina relata fuc- 
rint. 

Præcipua repetuntur, vel à materià, vel ab effectu ; 
qux: quidem materia, quique effectus , cim sit mulli- 
plex, hine.oriuntur diversæ appellationes. 


In materià tria possunt. observari, manuum impo- | 


sitio, chrisma , et signum crucis. Primum igitur no- 
men à materià petitum , est MANUS IMPOSITIO , de quà 
Lucas, Actor. 8 : Tunc imponebant manus super illos, 
et accipiebant Spiritum sanctum. Ita vocatur ab Augu- 
stino, lib. 5 de Baptismo, cap. 16, ubi ait : Per ma- 
nûs impositionem dari Spiritum sanctum ; ab Isidoro, 
qui cap. 26, lib. 2 de Ecclesiasticis officiis, inscribit, 
de manüs impositione vel Confirmatione : et ab Hugone 
Victorino, qui, lib. 2 de Sacramentis, parte 7, c. 2, 
asserit, quód manüs impositio usitato nomine Confir- 
mationis vocatur, quá Christianus unctione chrismatis 
ver impositionem manûs in fronte signatur. Deinde, quia 
confirmatus ungitur, UNGUENTI MYSTERIUM appellatur 
à Dionysio, lib. de Ecclesiast. Hierarch., c. 4; SACRA- 
MENTUM cnmismATIS ab Augustino, lib. 2 contra litte- 
ras Petiliani, c. 104; Curisma saNcTUM à Patribus 
concilii. Laodicei , can. 7; CHRISMA SUPERCOELESTE, ab 


(1) Vitasse vitam reperire est in vol. 8 Cursüs 
Theol., ad tractatum de Trinitate. 











iisdem Patribus, can. 48; Cumswa saALuTIS à Leona 
Magno, Serm. 4 de Nativit. Domini, c. 5; Curisma 
SPIRITALIS UNGUENTI à Theodoreto, in cap. 4 Cantici 


| canticor.; denique, quia confirmatus , cüm inungitur, 
|| signatur signo crucis, nuncupatur SiGILLUM , QUO ACCI« 


PITUR SPIRITUS SANCTUS, à Cornelio Papà in epist. ad 


| Fabium Antiochenum, relatà apud Eusebium ; Sicsa- 


CULUM DOMINICUM à Cypriano in epist. 65 ad Jubaia- 
num ; SIGNACULUM SPIRITUALE ab Ambrosio, lib. de lis 


|| qui mysteriis initiantur, €. 7 ; SIGKACULUM VITAE ÆTER- 


xg à Leone Magno, in citato sermone. . 
Effectus hujus sacramenti multiplex est. Primus es 


| baptizatum efficere perfectè et plenè christianum, 1{- 


lud. enim, inquit catechismus Tridentinus, parte 2 de 


j| Confirmat. , c. 19, popriè Confirmationi tribuitur, quod 
| Baptismi gratiam per ficit : qui enim per Baptismum chri- 
|| stiani effecti sunt , quasi infantes modd geniti , tenerita- 
| tem adhuc et mollitiem quamdam habent. Secundus est 
|| conferre plenitudinem gratiæ. Distinguitur enim , in- 
f quit Guillelmus Altissiodorensis, lib. 4, tractatu 4, 
|| cap. 1 de sacramento Confirmationis, duplex plenitu- 


do , scilicet plenitudo sufficienti , et hec datur in Ba- 


| plismo :.et plenitudo: copi , et hec datur in Confirma- 
| tione. Et S. Thomas in 4, d. 7, q. 1, a. 1, q. 2, ad 4 : 
| Est plenitudo gratie christiane sufficiens ad salutem , 


et hec datur in Baptismo ; et plenitudo gratie ad forti- 
ter resistendum , et hec daiur in Gonfirmatione. Ter- 
tius est robur ac virtutem conferre ad superandag 





54 
passiones, ad fidem confitendam, et Christi nomen 
glorificandum. A primo effectu vocatur simpliciter 
prnrEcTIO à Dionysio Areopagità , loco citato, à Pa- 
tribus Eliberitanis, can. jy et. 77, et ab Ambrosio, 

lib. 5 de Sacramentis, c. 2 : Post fontem superest ut 
per[ectio fiat : hoc est, T Baptismum superest, ut 
Confirmatio: conferatur. Ab altero effectu voeatur s4- 
CRAMENTUM PLENITUDINIS GRATLE à S. Thomá, 5 p., q. 
72, a. 1, ad 2. et 4. Denique à tertio effectu dicitur 
CONFIRMATIO, rx quidem nuncupatio et antiquissima, li 
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et modó trita est : eam enim usurpárunt Patres con- 


| cili primi Arausicani, anno 441, can. 4 vel 2; conci- 


lii tertii Arelatensis, ad annum 455; Leo Magnus in 


| epist. 79, quam ille anno 458 scripsit ad Nicetam epi- 


* * M *1* 
scopum Aquileiensem ; auctor 50 homiliarum , quæ 
sub Eusebii Emisseni nomine circumferuntur, quaeque 


j Eucherii Lugdunensis esse mihi videntur; et Genna- 


dius, cap. 52, lib. 14 de Ecclesiasticis Dogratibus. Ad 
quæstiones controversas modó veniamus. 








EET prima. 


Circa naturam Confirmationis controvertitur : 4" 
utrüm illa sit Sacramentum novx legis; 2? qua sit 
ejus materia ; 5^ qux sit ejus forma. 

QUÆSTIO PRIMA. 


UTRUM RITUS CONFIRMATIONIS SIT NOVAE LEGIS SA- 
CRAMENTUM. 


Negant hæretici, affirmant Catholici: eorum sen- 
tentias referemus ex disputatione celeberrimi viri D. 
de Sainte-Beuve, de Confirmatione, cui adjiciemus 
non pauca ad hujus argumenti elucidationem neces- 
saria. 

ARTICULUS PRIMUS. 
DE HÆRETICIS, QUI NEGAVERUNT RITUM CONFIRMATIONIS 
.ESSE NOVÆ LEGIS SACRAMENTUM. 

Inter hæreticos, qui negaverunt ritum Confirmatio- 
nis esse novæ legis sacramentum, vulgó recensentur 
Novatiani, Waldenses, Albigenses, Wiclefus, Hussitæ, 
Lutherani, Calvinistæ, etc., de quibus singulis ordine 
agendum est. 





SECTIO PRIMA. 
De WNovatianis. 


Novatianus, à quo Novatiani, referente Cornelio 
Papà in epist. ad Fabium Antiochenum, baptizatus est 
in lecto decumbens ex morbo : ubi veró convaluit, 
neque reliqua percepit, que juata ecclesiasticam regulam 
percipi debent, neque ab episcopo consignatus est, Ma- 
gistri exemplum secuti discipuli, baptizatos minimé 
<onfirmabant : quo fit ut concilia Novatianos ad Ec- 
clesie gremium i redeuntes confirmari jusserint; et 
Bellarminus, c. 4 de Confirmatione, aliique plures 
theologi, occasionem inde arripuetint hanc illis hære- 
sim impingendi, quasi illud sacramentum negaverint ; 
innixi potissimüm auctoritate Theodoreti, qui, lib. 5 
Hæreticarum fabularum, c. de Novato, seu. potiüs.de. 
Novatiano, hunc eis errorem attribuit. Novesiani, in- 
quit, penitentiam à suo conventu arcent penitüs, et. iis 
qui ab ipsis tinguntur, sacrum chrisma non præbent : 
quocirca eos etiam, qui ex hâc heresi corpori Kcclesiæ 
conjunguntur, benedicti Patres ungi jusserunt. 

Pacianus tamen Barcinonensis, qui dogmata Nova- 
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tianorum acerrimé impugnavit; Patres concilii primi 
Nicæni, qui can. 8, referunt dogmata, qux» Novatiani 
episcopi ad fidem catholicam revertentes profiteri de- 
bent; Philastrius etiam, Epiphanius, Augustinus, et 
Joannes Damascenus, qui in libris suis de Hæresibus, 
Novatianorum dogmata referunt, nullam ipsis haeresim 
attribuunt circa Confirmationem. Quamobrem nonnulli 
existimant Novatianos non negâsse Confirmationem, 
sed eos duntaxat non curásse illud sacramentum sus- 
cipere; quemadmodüm plufes é Catholicis hodié non 
curant illud ipsum Confirmationis sacramentum susci- 
pere, qui tamen non negant Confirmationem esse sa- 
cramentum. Patres igitur concilii Laodiceni, can. 7, 
et Constantinopolitani I, can. 7, aliique ritè institue- 
runt eos, qui ex Novatianorum hæresi ad Eeclesiam 
redirent, confirmandos esse, non quód Novatiani de 
Confirmatione malé sentirent (quemadmodüm Theodo- 
retus credidit) ; sed quód non curarent Confirmatio- 
nem, exemplo magistri sui, quem, licét Confrmatio- 
nem neglexerit, nihilominüs circa illam non errâsse 
agnoscit ibidem Theodoretus, qui hunc errorem, ait, 
non quidem à Novtaiano, sed ab ejus discipulis adinven- 
tum, et Novaliani dogmatibus additum esse. Cüm Thco- 
doretus hzc seribebat, Novatiani quidam | Confirma- 
tionem forté negabant. 

Quieres utrüm Novatiani statim ab initio sui schi- 
smatis, sacramentum illud negligere cœperint. — 
Respondeo id esse verisimile, quia Patres Nicæni, 
can. 8, Laodiceni, can. 7 , Constantinopolitani, can. 7, 
et Pacianus in suis epistolis ad Sympronianum, aperté 
indicantNovatianos per duplicem manüs i impositionem, 
confirmatoriam scilicet et reconciliatoriam, suscipien- 
dos esse : de quibus suo loco. 


SECTIO IL. 
De Albigensibus et Waldensibus. 


Calvinistæ, sui erroris patrocinium. quærentes, af- 
firmant Albigenses et Waldenses, qui duodecimo se- 
culo exorti sunt, rejecisse Confirmationis sacramen- 
tum. De Albigensibus id omninó certum est, quamvis 
hàc de re tacuerint Güido Carmelita'in Summà de Hæ- 
resibus ; Bernardus Lutzemburgensis in Catalogo hæ- 
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stro, lib. 4 adversüs hæreses, et Sanderus in monar- 
chià visibili : de Waldensibus: ámbigi potest. 


Joannes Dallæus, celebris Calvinista, disp. de Sacr. 
Confirm., lib. 5, c. 17, asserit ex Reynero constare , 


Waldenses sacramentum Confirmationis nominatim inter i$ 
ñ Cálhólieis non curant suscipere Confirmationem qui 


cetera, in quibus putabatur à Romanis peccari, repro- 


básse, mirantes etiam, cur solis episcopis confirmare li- || 
' ceat. Philchdorphium pariter tradere, Waldenses explo- | 
sisse chrismatis et olei unctiones, dicentes illas res taliter || 


, consecratas nihil omnind singularis sanctitatis ex illis 
verbis percipere : atque hac claris ex quibusdam eorum 
libris, quos Paulus Perrinus excerpsit, et ex parte pu- 
blicavit, intelligi posse ac comprobari. 


Id tamen non adeó certum est, quin in dubium re- 
vocari possit. Petrus enim de Valle-Cernaii, monachus 
Cisterciensis, eum quidem errorem Albigensibus ad- 
Scribit, historiæ su: Albigensium, c. 2, non autem 
Waldensibus de quibus sic habet: Erant preterea. alii 
heretici, qui Waldenses dicebantur à quodam, Waldio 
nomine, Lugdunensi. Hi quidem mali erant, sed compa- 
ralione aliorum hereticorum. longé minus perversi; in 


multis enim nobiscum conveniebant, in aliquibus dissen- 3 
liebant. Alanus etiam scriptor coxianeus, lib. 1, me- || 


minit quorumdam suæ setatis haereticorum, scilicet 
Albigensium, qui dicebant nullam esse virtutem sacra- 


menti Confirmationis, cim non legatur in libris novi Te- $8 


stamenti esse instituta vel à Christo, vel ab ejus discipulis. 


At lib. 2, ubi loquitur ex professo de Waldensiura er- : 


roribus, non observat illos negàsse Confirmationis sa- 


cramentum, Quinimó contrarium apparet tum ex ora- || 


tione excusatorià Waldensium ad Uladislaum Hunga- 
rix€ regem missà, in quà verbis. conceptis profitentur 


se nihil illarum conscios esse criminationum, quibus | 
culpantur etiam circa Sacramenta Ecclesie; tüm ex 


fidei confessione Waldensium, quam eidem Uladislao 


miserunt. [n eà enim confitentar Confirmationem esse |} 
sacramentum. Sacramenta, inquiunt, septenarie inclusa || 


numero, Ecclesie | Ghristi utilia esse pandimus. Postea 
de singulis agentes sacramentis, inprimis Baptismum 
confitentur, deinde Confirmationis sacramentum, de 
quo in hunc modum loquuntur. Fide ex divinis Scri- 
pturis sumptá, profitemur temporibus Apostolorum istud 
observatum. fuisse, etc. Waldenses igitur negàsse non 
Videntur Confirmationem esse sacramentum. 


Objieit 4° Dallæus, Reynerum asserere, quod Wal- 


denses Confirmationis sacramentum reprobärunt : mi- || 


rantes etiam cur solis episcopis confirmare liceat. 
D E 


Respondeo 1° duplicem Reyneri editionem esse, 


Freheri alteram, alteram Gretseri : prior ad vetustum | 


codicem facta est, neque videtur Gretserianæ postpo- 
nenda. Atqui in priori desunt haec. verba : Sacramen- 
tum Confirmationis reprobant ; et legantur duntaxat 
ea quie sequuntur: mirantur etiam, quare episcopis 
solis liceat confirmare. Ex quibus verbis postremis dun- 
taxat eruitur Waldenses ægrè pati qnód confirmandi 
potestas solis episcopis reservaretur : quod cerlè non 
est rejicere, sed retinere potius Confirmationem. Ni- 


À QUÆST. 1. ART. I. DE NE GANTIBUS. CONFIRMATIONEM. - 
reticorum ; Antoninus, 4 p., tit. 14; Alphonsus à Ca- ff 
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hil tamen nos cogit Gretseri editionem rejicere, Ad- 
missà igitur editione 'Gretserianà, - 

Respondeo 2° in eà non haberi : Waldenses sacra- 
mentum Confirmationis reprobant, sed Confirmationem 
non curant, Aliud enim est non curare Confirmatio- 
nem, aliud illam rejicere ; plures siquidem ex ipsis 


tamen minimé negant illam esse sacramentum. 

Respondeo 5* retorquendo verba Reyneri adversüs 
Calvinistas ; scribit enim pauló ante : Waldenses Sa- 
cramenta Ecclesie contemnunt ; et iterüm, omnia 
Ecclesie Sacramenta. damnant. Igitur ex Reynero, 
Waldenses nec Baptismum, nec Eucharistiam esse 
sacramentum profitebantur, quod tamen Dallæus 
nobiscum agnoscit fálsum esse. Quemadmodüm igi- 
tur ex Reynero dicente, Waldenses omnia Ecclesie 
sacramenta damnare, non sequitur illos negàsse Da- 
ptismum et. Eucharistiam esse vera sacramenta ; ita 
ex Reynero dicente, Waldenses Sacramentum Confir- 
mationis reprobare, non recté concluditur illos negâssé 
Confirmationem esse verum sacramentum. 

Quid igitur sibi vult Reynerus, cüm ait : Waldenses 
omnia Ecclesie Sacramenta damnant ; item, Sacra- 
mentum Confirmationis reprobant ? 

Respondeo genuinum Reyneri sensum ex ipso Rey- 
nero repetendum essc. Nempe refert ille Waldenses 
in singulis Ecclesi: sacramentis damnásse nonnulla 
ex his quie Ecclesia in administratione Sacramento- 
rum 'adhibet: videlicet in Baptismo rejecisse cate- 
chismum, improbâsse usum susceptorum, et docuisse 
ablutionem quæ datur infantibus, nihil prodesse. Aie- 


bant etiam Eucharistiam non posse confici à ministris, 
|| qui rei essent peccati mortalis : et ut ad illud, de quo + * 


nunc agitur, sacramentum veniamus, in Confirmatione 
reprobabant chrismatis usum ejusque consecratio- 
nem ægrèque ferebant sacramentum illud à solis 
episcopis conferri. Quemadmodüm igitur, dum Rey- 
nerus ait : Waldenses omnia Ecclesie Sacramenta dam- 


nant, sensus non est, eos nullum admisisse sacramen— 


tum, siquidem ex omnium consensu sacramenta 
Baptismi et Eucharistiæ agnoscebant; sed sensus est 
eos damnâsse aliqua ex his, qux in singulis sacra- 


mentis Ecclesia usurpat; ita cüm ait, Waldenses sa- 
} 


cramentum Confirmationis reprobant, sensus non est, 
eos nullum Confirmationis Sacramentum admisisse, 
illud enim in suis fidei confessionibus agnoscunt ; sed 
sensus est eos reprobàsse in Sacramento Confirma- 
tionis aliqua ex iis. quæ Ecclesia Romana in eodeni 
sacramento amplectitür. 

Objicit 2? Dallæus Philehdorphium. — Respondeo 
ab hoc auctore id unum asseri, scilicet quód Walden- 
ses chrismatis, aliarumque id genus rerum consecra - 
tionem improbarent. Explodunt etiam, inquit, conse- 
craliones episcoporum, sacerdotum, Ecclesiarum, alta- 
cameteriorum, aque baptismalis, chrismatis et 
olei Unctionis, palmarum, frondium, et herbarum :‘di- 
centes illas ves taliter consecratas, nihil omnino singula- 
ris sanctitatis ex illis verbis percipere, licèt verba in se 
sancta sint et bona. Ex iis igitur verbis nihil conclu: 


B 


LES 


*- 


551 TRACTATUS DE CONFIRMATIONE PARS I. 553 


ditur, aut ex his pariter sequitur Waldenses negàsse 

Baptismum esse sacramentum ; cüm verbis illis pari- 
. ter asseratur Waldenses explosisse aqua baptismalis 
| et chrismatis consecrationes. 

Objicit S^Dallaus antiquos Waldensium libros, quos 
Paulus Perrinus partim edidit. 

Respondeo me libros hujusmodi non legisse ; illos 
tamen dubiæ esse fidei, si quid referant fidei profes- 
sionibus contrarium, in quibus Waldenses confitentur 
Confirmationem esse sacramentum. 

Objici posset 4° loco Æneas Sylvius, apud quem 
cap. 55 Historiæ Bohem., hæc propositio inter erro- 
res Waldensium refertur : Confirmationem, quam chri- 
smate pontifices inducunt , et Extremam-Unctionem in- 
ter Ecclesie Sacramenta minimé contineri. 


Respondeo solutionem repetendam esse ex ipsis f 


verbis : Waldenses enim Confirmationem esse sacras 


mentum non negabant absoluté et simpliciter, sed ne- | 


gabant duntaxat. illam, relativé ad chrisma et ratione 


chrismatis, unum esse ex sacramentis Ecclesie. Æncas || 
enim in cà forte opinione erat, sicut oleum Extremze- || 
Unctionis, ita et. chrisma Confirmationis esse mate- |} 


riam : quo fit ut rejectà à Waldensibus chrismatione, 
existimaverit ab ipsis rejici Confirmationem ; quem- 
admodüm ex eo quod Waldenses oleum rejicerent, 
existimavit ab ipsis Extremam-Unctionem rejici. 


Objici 5° posset. confessio fidei nonnullorum Wal- i 


densium relata apud Innocentium Hl, lib. 15, edit. 


Baluz., p. 459, tomo 2, quæ est archiepiscopi et su£- (| 
fraganeorum Ecclesie Tarraconensis. In illà enim fi- | 
dei confessione Waldenses de Confirmatione hæc ha- || 


bent : Confirmationem ab episcopo [actam , id est, im- 
positionem manuum, sanctam et venerande accipiendam 


esse censemus. Quid enim causæ fuit, cur archiepisco- |f 
pus et comprovinciales episcopi à Waldensibus requi- | 
sierint, ut illi confiterentur Confirmationem , seu | 
impositionem manuum, esse sanctam et venerandè acci- |, 


piendam, nisi quia cum Albigensibus existimabant 


Confirmationem absoluté et simpliciter inanem et nul- à 
lam esse, utpote qui» non legeretur instituta vel à | 


Christo, vel ab ejus discipulis. 

Plura responderi possunt, sed qua vix satisfaciunt. 
Forté priores Waldenses illum amplexi sunt errorem 
Albigensium , quem posteriores , in eo sensui Eccle- 
six adhærentes, rejecerunt, Forté nomine Waldensium 
cognominabantur omnes isti decimi tertii seculi hæ- 
retici. Forté aliqui ex posterioribus Waldensibus ita 
docuerunt. Fortè comprovinciales episcopi Tarraco- 
nenses, cüm viderint chrismatis usum et benedictio- 
nem à Waldensibus rejici, inde sibi persuaserunt ab 
illis quoque absoluté improbari Confirmationem. 
Fortè Waldenses cum Albigensibus societatem inie- 
rant, eaque nimia societas catholicis nonnullis præ- 
buit occasionem suspicandi Waldenses idem omninó 
sentire quod Albigenses. Forté hæc fidei profes- 
sio exigebatur à Waldensibus , quia ægrè patie- 
bantur Confirmationem reservari solis episcopis. 
Consule epistolam superiüs citatam, easque om- 
nes mox allatas responsiones ad examen iterüm re- 
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SECTIO III. 
De Wiclefo. 


i — Wiclefum ejusque discipulos, qhi Lollardi vulgó 
1 dicebantur, quique circa annum 4370 exorti sunt , 
ih negàsse Confirmationem esse sacramentum, asserunt 
| Calvinistæ, apud Dallæum loco supra laudato, et ex 
] Catholicis, Estius in 4, d. 7, $5, nixus auctoritate 
| Thom:  Valdensis, Doctrinalis, parte 2, cap. 112 
l| et 113. 

| Sed contra est : 4° Quia synodus Constantiensis, 
|? qui sessione 8 Wiclefi errores damnavit, nihil in eo 
, reprehendit circa veritatem, sed duntaxat circa minis- 
trum hujussacramenti; hunc unum, quodad Confirma- 
| tionem attinet, articulum. damnans : Confirmatio juve- 
num clericorum ordinatio, locorum consecratio, reservan- 
| tur Pape et episcopis propter cupiditatem lucri temporalis 
el honoris. Patres igitur Constantienses non existima- 
bant. Wiclefum ejusque discipulos errare circa verita- 
ten hujus sacramenti. Videsis articulum 28. 2° Guil- 
4 lelmus Widefordus, in eo opere quod adversüs errores 
| Wiclefi conscripsit, id unum in eo culpat et refellit , 
I| quod negaret collationem sacramenti Confirmationis 
episcopis reservatam esse. Quintus, inquit, articulus con 
demnatus ut erroneus, est, quód collatio sacramenti Cor 
| firmalionis non est episcopis reservata. 5" Universa 
Wiclefi doctrina , quæ Constantiæ damnata est, Wi- 
clefi trialogo continebatur. Sed in eo libro nihil legi- 
tur, quod veritatem hujus sacramenti condemnet. 4° 
B Wiclefus, referente Æneà Sylvio, loco superiüs ci- 
tato, nihil omninó dissidebat à Waldensibus circa do- 
ctrinam Confirmationis. Atqui Waldenses agnosce- 
bant Confirmationem unum esse ex Sacramentis novæ 
legis. 


SECTIO IV. 
De Hussitis. 


Hussitas seu Thaboritas, qui, duce Joanne Huss, se- 
culo XV exorti sunt, Wiclefi doctrinam secutos esse, 
| id est, negàsse Confirmationem esse saeramentum , 
| docent Calvinistæ, apud Dallæum loco supra ci- 

tato. | 

4  Thaboritæ, seu Hussitæ, fateor, Wiclefi doctrinam 
| secuti sunt : quod quidem apparet tum ex ZEneà Syl- 
| vio, loco Jaudato, ubi ait quód Joannes Huss asserebat 
{in libris Wiclefi omnem veritatem contineri , tum ex 
j articulis in concilio Constantiensi, sess. 15, damnatis, 
j quorum 25 erat iste: Condamnatio 45 articulorum 
| Joannis Wiclefi per doctores facta , est irrationabilis, et 
d iniqua, et malefacta. Sed Wiclefus ex dictis non nega- 
| vit Confirmationem esse sacramentum. Ergo neque 
j. Hussitæ seu Thaboritæ. 

1 Æneas quidem Sylvius, in epist. ad Cardina'em 
| Carvaial, scribit Thaboritas de Confirmatione et Ex- 
| tremá-Unctione nihil sentire. Sed quo sensu Ænas 
| intelligi debeat exposuimus supra, sect. 2, de Walden- 
| sibus, pag. 15, À 





r 


ts ME 
SECTIO Y. 


: De Lutheranis. 
Lutherus negavit Confiri 


ecclesiastico, seu € 
rum est, inquit. 

in mentem illis (videlicet Catholicis) venerit , ut sacra- 
mentum Confirmationis facerent ex impositione manuum, 


quà legimus Christum parvulos tetigisse, Apostolos de- 1 


' disse. Spiritum sanctum. Cur non ex sacramento panis 
eliam. Confirmationem fecerunt , 
Act. 9 : « Et cum accepisset cibum , confortatus est ; » et 


Psal. 104: « Panis cor hominis confirmet : » ut sic Con- 


firmatio tria complectatur sacramenta, panem, ordinem 


et ipsam. Confirmationem. Si autem Sacramentum est | 
cur non magis predica- À 
lionem fecerunt sacramentum ? Et infra : Nos autem pro | 
hác vice sacramenta divinitàs instituta quaerimus, inter ! 
que ut Confirmationem numeremus . nullam invenimus À 
causam. Ad sacramenti enim constitutionem, ante.omnia | 


quidquid Apostoli. fecerunt , 


requiritur verbum divine promissionis, quo fides exer- 


ceatur. At nihii legimus Christum uspiam de Confirma- | 
tione promisisse. Quare satis est pro quodam ritu eccle- 
siastico, seu caremoniá sacramentali Confirmationem À 


habere , similem ceteris c&iemoniis consecrandæ aque, 
aliarumque rerum. 


Philippus Melancthon opinatus est Confirmationem 


apud veteres nihil aliud fuisse quàm catechesim , 


seu fidei professionem , quà fideles ab infidelibus , et 3 
catholici ab hæreticis discernebantur; ritum illum À 
olim utilem , non veró cæremoniam prorsüs otiosam À 
esse, Confirmatio, inquit in locis communibus , olim : 
fuit expioratio doctrine in quà singuli recitabant sum- j| 
snam doctring, et ostendebant se dissentire ab ethnicis 3 
et herelicis : et erat mos ad erudiendos homines, item ad | 
discernendos profanos et pios admodüm utilis. Postea. : 
fiebat publica. precatio, et Apostoli imponebant eis ma- À 
1-nem non esse sacramentum ; 


nus, et ità donabantur manifestis donis Spirilüs sancti ; 
sed nuac rius Confirmationis, quem. retinent episcopi, 
est prorsus ot0s8 ceremonia. Eadem 
Kemniiii in examine concilii Tridentini, omnium- 


que Lutheranorum post colloquium Ratisbónense, | 


anno 1544. 


Lutherani igitur, quia negare non possunt fuisse in '| 
veteri Ecclesià ritum aliquem , qui diceretur Conrir- | 
MATIO, finxerunt ipsi ritum illum non fuisse verum 1 
sacramentum, sed meram cæremoniam ; utiliter tamen 3 
ab Eeclesià institutam, quam et ipsi hodié retinent, et | 
in sex capita Kemnitius in 2 parte Examinis concilii Tri- ! 


dentini, p. 520, distinguit. [s enim omnium accuratis- j ] 
À ventum. Ex eorum, inquit, numero me nequaquàm esse 


| profiteor, qui otiosam Confirmationis cœæremonium esse 


simé describit ordinem Lutheran: Confirmationis. 


Dicit 4°, parvulos in infantià baptizatos , ciun perve- | 


niunt ad annos discretionis, dehere institui in doctrinà 


catechismi, et ubi saltem principia didicerint, offerri ? 
debere episcopo, qui coram Ecclesià puerum admo- j 
neat, quid in baptism acceperit, quid promiserit, elc. À 
9? Debere parvulos publicé recitare confessionem | 
fidei, quam didicerint. 3° Deberi interrogari de præ- | 


eipuis doctrinæ christianæ capitibus. 4^ Debere mo- 
TH. XXI. 


= 


esse sacramen- ! 
tum : pulavitque satis esse illam pro quodam ritu i 
»remonià sacramentali habere. Mi- | 
. de Captivitate Babylonicà, quód À 


quando scriptum. est. | 


est opinio À] 
4-cthon , 
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, neri, ut hâc fidei professione ostendant se dissentire ab 
, omnibus ethnicis, hæreticis fanaticis et profanis opinio- 
. nibus. 5° Debere gravi exhortatione admoneri, ut in pa- 


cto Baptismi et professione fidei perseverent. 6? Fieri 
debere publicam precationem pro iilis pueris, ut Deu: 
illos gubernare et confirmare dignetur in h&c fidci 


| professione : et simul addi posse manüs impositi.- 


nem. 
SECTIO VI. 
De Calvino. 

Mens Calvini colligi debet ex ejus Institutionibus 
et Antidoto. Libro igitur 4 Institutionum, c. 19, $ 4, 
sic habet : Hic mos olim fuit, ut christianorum liberi , 
postquàm adoleverant , coram. episcopo sisterentur, ut 
officium illud implerent , quod ab iis exigebatur, qui se 
ad Baptismum adulti offerebant. Hi enim inter catechu- 
menos sedebant, donec ritè fidei mysteriis instituti pote- 
rant fidei confessionem coram episcopo ac populo edere. 
Qui ergo Baptismo initiati erant in[antes, quia fidci con- ' 
[essione apud, Ecclesiam tunc defuncti non erant , sub 
[inem pueritie aut ineunte adolescentià repræsentabantur 
iterum à parentibus, ab episcopo examinabantur secun- 
dium formulam catechismi, quam tunc. habebant certam 
et communem. (Quà autem hac actio, que alioqui gravis, 
sanctaque merito esse debebat, plus reverentig haberet 
ac dignitalis , caremonia quoque adhibebalur manuum 
impositionis. lta puer ille, fide suû approbatä, cum 
solemni benedictione dimittebatur. Et $ 5 : Posterior au- 
lem «Las, re propè obliteratä, fictitiam nescio quam. 
Confirmationem pro Dei sacramento posuit. Et $ 6 : Hoc 
ministerium , quo tunc. Apostoli fungebantur, si adhuc 
in Ecclesià maneret, manuum quoque impositionem opor- 
teret servari : sed ubi gratia illa (visibilis) conferri de- 
sit, quorsum pertinet manuum impositio? Et S 7, no- 
stram Confirmationem appellat vacuum et frigidum 
signum, sicut et 845, eam nuncupat abortivam sacra- 
menti larvam. Sensit igitur Calvinus 4? Confirmatio- 
2* illam apud veteres 
nihil aliud fuisse quàm catechesim, seu fidei profes- 
sionem, non adultorum quidem, ut putavit Melan- 
sed parvulorum duntaxat, cüm adolevissent; 
5° manuum impositionem ab Apostolis adhiberi soli- 
tam, ut Spiritus sanctus cum suis charismatibus super 
baptizatos modo visibili descenderet, omninó inuti- 
lem esse, ubi gratia illa visibilis conferri desiit : quà 
in re Melanethoni et ejus asseclis consensit. 

Ulterius tamen progressus in Antid. concil. Trid. 
ad sess. 7, can. 4, de Confirmatione, non solùm Con- 
firmationem attendit, ut otiosam caremoniam , sed 
etiam ut ritum maximé exitialem, à dæmonibus adin- 


putant, qualis sub papatu Romano observatur , utpote 
qui eam inter maximé exitiales Satanæ prastigias nume - 
rem. Meminerimus nusquàm in Scripturis nobis com- 
mendari, quod fingunt sacramentum, neque hoc nomine , 
neque hoc ritu , neque hác significatione. Quin. etiam 
nonnullis interjectis asserit, quód Confirmatione di- 
midia pars efficaci: à Baptismo truncatur. 
| 18 
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Idem cum Calvino sentiunt Calvinistæ, qui in Suis ,g 
catechesibus duo sacramenta profitentur, videlicet Ba- 
ptismum et coenam. | 
SECTIO VH. 
De Pen de Dominis, et Dallwo Galvinistis. 
Antonius de Dominis, lib. 5 de -Republicà Eceles. ' : 
c. 5, contendit Confirmationem non esse sacramentum I 
à Baptismo distinctum, nec à Christo institutum , sed 
cxremoniam purè eeclesiastieam ad ritus Baptismi 
pertinentem. Nam nullus .est. , inquit, locusin Evange- | 
lio, qui vel à longè innuathanc institutioncm et inanda- 
tun de dandà Confirmatione ; neque. Apostoli anquäm 


asseruerunt se talem. institutionem vel tale. mandatum. À 


à Ghristo accepisse. Gon[ugere vero ad traditionem 4n. j 
asserendis divinis.sacramentis, videri valdè temerariwunv; À 
quia. certum-et evidens esse deberet, id perpetuo 4n Ec- 
clesià ab ipsis Apostolorum temporibus fuisse inuariabili- ? 
ter non inodo. servatum, sed servatum tanquàm vem à 


Christo institutam et mandatam cum sud promissione. 3 


At nihil constaus de-Gonfirmatione, nihil firm, nihil | 
certum in. ipsis habetur traditionibus ; sed. maxima et 

esentialis intercessit variatio : 
Mesi Christi institutum fuisse traditione propaga- 


fuit quidem 4n. antiquá Ecclesi per plura. secula , sed 
tanquàm ceremonia puré ecclesiastica ad ritus baptismi 
pertinens. 

Spalatensis, id est, Antonii de Dominis, doctrinam 
secutus est Dalkeus-Calvinista in suo tractatu de Con- ! 
fivmatione, 

ARTICULUS 4. 
QUID DOCEAT FIDES CATHOLICA. 

“Jides Ecclesiæ-catholicæ, circa rationem sacramen- 
4 novæ legis, quae Confirmationi convenit, exprimi- À 
tur in concilio Tridentino , sess. 7, can. 4 de Sacra- 
: uentis in genere : Si quis dixerit, inquit, sacramenta | 
«ovt legis non fuisse omnia à Jesu Christo Domino no- | 
stro institula, aut esse plura vel pauciora quàm septem, \ 
audelicet. Baptismum , Confirmationem , etc. , aut etiam ; 
aliquod. horum septem, non esse veré ac propriè sacra- | 
mentum , anathema sit. Et can. 4 de Confirmatione : j 
Si quis dixerit. Confirmationem baptizatorum oliosam | 
caremoniam esse, et non potis verum ac propr ium sa- 
cramentum ; aut olim-mihil aliud fuisse, quam catechesim À 
quamdam, quá adolescentice proximi , fidei sug rationem. À 
coram Ecclesià exponebant, anathema sit. 

en fides quam omnes catholici amplectuntur. 
SECTIO PRIMA. 

Utrm probari possit ex Seripturis Con firmationem esse 

sacramentum nove legis. [ 

Negant h:retioí, de quibus supra quin etiam €t | 
nonnulli Catholicorum. Adensis enim, Bonaventura et : 
alii qui opinantur istad sacramentum non fuisse à 1 
Christo per se et. immediate institutum, consequenter © 
existimant illud non posse efficaciter probari ex Seri- 4 
pturis sacris. Ex iis verd theologis , quibus placet il- 4 
jud à Christo immediaté institutum, Scotus in 4, d. 7, 4 
lib. 6, ad 4; Gabriel in 4, d. 7, q. unicà ; Major ibi- 4 1 
dem, ct alii, putant banc fidei veritatem ex Scripturis . 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. 









| diaconum Samaritanis : 
j| erant Jerosolgmis, quia recepisset Samaria verbum Dei, 


et nusquàm constat, id À 
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ron posse stabiliri adversus haereticos, sed ex solà 
| traditione probari posse. 
Assertio. — Probatur efficaciter ex Scripturis sa- 


8 eris, Confirmationem esse sacramentum novæ legis, 
d videlicet ex Actis-et ex Epistolà ad Hebræos. 


Prima probatio.— Prima probatio sumitur ex Actis, 
€. 8, v. 14, 45, etc. Baptizatis enim. per Philippum 
Cum audissent. apostoli , qui 


miserunt ad eos Petrum et Joannem : qui ciun. venis- 


4 sent, oraverunt proipsis utaceiperent Spirituny sanctum : 


nondim enim: in-quemquam illorum venerat ; sed bapti- 
auti tantum. erant-in nomine Domini Jesu. Tunc i impone- 


j| bant manus super illos, et accipiebant Spiritum. san- 
j cium. Et ex iisdem Actis, c. 19, v. 6. Cum Paulus 


imposuisset anus duodecim discipulis recens baptiza- 
Ais, venit Spiritus sanctus super eos, et loquebantur lin- 
guis. et. prophetabant, Ex quibus locis eum Sanbovi» | 
jam laudato sic argumentor : Ubi signum est sensibile, 
constans. ex rebus et verbis, perpetuum, et practicum 
| grati: sanelificantis , ibi sacramentum est nova legis. 
Atqui videre est in locis citatis signum. sensibile, con- 





j stans ex rebus et verbis, perpetaum, et practieum 
tuin. Ceremonia quidem confirmandi, seu consignandi, À 


gratiæ sanctificantis; nempe manuum impositionem 


4 orationi conjunctam, quæ sequentibus Ecclesi: secu- 


lis semper observata, et perpetuó adhibita fuit ad si- 
gnificandum et conferendum gratiz sanetificantis au- 


À gmentum in neophytis. 


Major constat. Minor negatur ab hæreticis qui con- 


1 .tendunt signum illud fuisse duntaxat institutum pro 
3 incunabulis Eeclesie ad gratias gratis datas, quæ sub 
8| visibili specie conferebantur, significandas : probatur 


autem à nobis-ex Patribus , qui iuculentissimé testili- 
cantur hane ipsam manuum impositionem, de quà in 


: Actis Apostolorum, esse id quod sequentibus Ecclesise 
À seculis usurpatum est ad graliam sanctificantem in 


neophytis augendam , et confirmandam. 

Cyprianus, Carthaginensis episcopus, in epistolà ad 
Jubaianum, quæ est 75 ,.sie habet: Quod. autem di- 
cunt quidam. de eis, qui in. Samarià baptizati fuerant, 
advenientibus: apostolis. Petroet Joanne, tantàm: super 
eos manum impositam esse, ut acciperent Spiritum san- 
ctum, rebaptizatos tamen non esse ; locum istum, frater 
charissime, ad prasentem causam videmus omuinó non 
pertinere. Ili enim, qui in Samarià crediderant, fide 
verû crediderant; et ins in. Ecciesià quæ est una, et 


| cui soli grutiam Baptismi dare et peccata-solvere permis- 


sum est à Philippo diacono, quem iidem. apostoli. mise- 


À rant, baptizati erant. Et idcirco, quia. legitimum et. ec- 


clesiasticum Baptismum. consecuti fuerant, baptizari:eos 
üléranon oportebats sed tantummodd-quod:deerat, id à 


] Joanne et Petro factum est, ut-oratione pro eis licbità, 


et manu imposità, invocaretur et in[underetur-super eos 
Spiritus sanctus ; quod nunc quoque.apud nos geritur 
ut qui in. Ecelesià baptizantur, prepositis Ecclesie offe- 
rantur, el per nostram. orationem ae manuum imposi- 
tionem. Spiritum. sanctum. consequantur. et vais 
dominico consummentur. 


Ex his Cypriani verbis apparet , 4° a ætate ue 
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jus episcopi Carthaginensis id gestum fuerit in Eccle- 
sià per impositionem manuum el orationem, quod à Petro 
et Joanne legitur in Actis faetum Samaritanis recens 


baptizatis. Hice igitur manuum impositio non fuit in- | 
stituta pro eo duntaxat tempore, quo grato gratis | 


datae visibiliter eonferebantur. 2° Ætate Cypriani gra- 
tit gratis datæ desierant sub visibili speeie conferri. 
liec igitur impositio tunc non signifieabat gratias 
gratis datas sub visibili specie collatas. 3° Manuum 
impositio orationi eonjuneta zetate Cypriani adbibeba- 
tur, ut neophyti per illam consequerentar eumdem 
Spiritum sanctum , 
Ergo per hane vocem , 
debent gratia gratis datæ, sed gratia sanetificans. 
Denique hane manuum impositionem orationi conjun- 


ctam esse Confirmationem ab episcopis tune adhiberi ' 
solitam. evincitur, tum ex postremis verbis , ut per : 


nosiram orationem. ac manwitnni impositionem. S giritum 
sauctum consequantur , et signaculo dominico consum- 
mentur :tüm ex unanimi eruditorum cónsensu , qui 
conveniunt hic agi de Confirmatione neophytis adhi: 
bità ab episcopis. " 

Joannes Chrysostomus, Homil. 18 in cap. 8 Acto- 
rum, verba citata interpretans , 
quitur : Philippus , inquit , 
erat, secundus à Stephano : ideo et baptizans , Spiri- 


tum sanctum non dabat : neque. enim facultatem. habe- — 


bat : hoc enim donum solorum apostolorum. erat...... 
Nam virtutem | quidem. septem illi discipuli: accepe- 


rant faciendi signa , non autem dandi aliis Spiri- | 


ium sanclum. Igitur hoc erat im apostolis singulare. 
Unde et praecipuos , et non alios videmus hoc facere. 


Joannis igitur :etate , præcipui, id est, episcopi ef non ' 
alii hoc faciebant , quod Petrus et Joannes, id est, ma- ? 
nus imponebant , imponendo orabant , et per imposi- 


tionem orationi conjunctan dabant Spiritum sanctum. 


Atqui gratixe gratis datz per signa visibilia collatæ - 


longé ante Chrysostomum conferri desierant. 
Innoceutius, primus hujusce nominis pontifex, in 

epist. 1 ad Decentiam Eugubinum , c. 3 : De consi- 

gnandis verb infantibus , inquit , manifestum est non ab 


alio quàm ab episcopo fieri licere. Nam presbyteri, licèt ' 


sint sacerdotes , pontificatüs tamen apicem non habent. 
Hac autem pontificibus solis debéri , ut vel consignent , 
vel paractetum Spiritum tradant , non solitm consuetudo 
Ecclesie demonstrat , verim et illa lectio Actuum Apo- 
stolorum , qua asserit Petrum et Joannem esse directos, 


qui jam baptizaptis traderent Spiritum sanctum. Nam 

presbyteris , seu extra episcopum, seu prasente episcopo 1 
baptizent , chrismate baptizatos ungere licet, sed quod À 
ab episcopo [uerit consecratum ; non tamen frontem ex | 
cium. à 


eodem oleo signare , quod solis debetur qu E 
tradunt Spiritum sanctum. 


Qux quidem verba declarant manuum impositio- | 
nem, Actuum cap. 8 relatam , eamdem esse cum con- 1 
| dabatur ad commendationem rudis fidei, et. Ecclesia: 
qui sub finem seculi IV et sub initium seculi V floruit. 1 
Sed tempore Innocentii gratie gratis datæ non con- j 
ferebantur sub specie visibili per manuum impositio- € 


firmatorià, quæ frequentabatur ætate Innocentii 1, 


QUÆST. T. ART. Il. QUID DOCEAT FIDES CATHOLICA. 





quem Samaritani consecüti sunt. | 
Spiritus sanctus , intelligi non : 


de Philippo ita lo- 3 
unus ex septem discipulis À 
| necessitatem. 
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nem tunc ab episcopis adhiberi solitam. 


Hieronymus, in dialogo adversus Luciferianos , 


. Luciferiano qui dixerat: An nescis ecclesiarum esse mo- 


rein , ut baptisatis postea manus imponantur , et ita in- 
vocetur. Spiritus sanctus? exigis uli scriptum sit? In 
Actibus Apostolorum etiamsi Scripturæ auctoritas non 
subesset, Lotius orbis in hane partem consensus instar præ- 
cepti obtineret , quia et multa alia que per traditionem 
in ecelesiis observantur , auctoritatem. sibi. scripte legis 


| usurpaverunt, velut in lavacro ter caput mergitare, deinde 


egressos lactis et mellis pregustare concordiam ad in[an- 
tite significationem : Luciferiano, inquam, hac obji- 


. cienti sic respondet Hieronymus sub nomine orthodoxi : 
| Non abnuo hanc esse ecclesiarum const cetudinem , ut-ad 
. €08 , qui longè in minoribus wrbibus per presbyleros et 


diaconos baptizati sunt, episcopus «ad invocationem sancti 
Spirits manum ünpositurus excurrat. Et postea : Epi- 


| $copus si imponit manum , iis imponit , qui in rectà fide 
| baptizati sunt. Et infra : Quód si hoc loco queris, quare 
j in Ecclesià baptizatus, nisi per manus episcopi non acci- 


piat Spiritum sanctum, quem nos asserimus in vero Bapti - 


3 smate tribui ? disce hanc observationem ex eû auctoritate 
] descendere, quód post ascensum Domini Spiritus sanctus 


ad Apostolos descendit : et multis in locis idem factitatum 
reperimus , ad honorem potiüs sacerdotii , quàm ad legis 


Ex hoc loco colligitur, 1* orationem, manuumque 


| impositionem, qux Hieronymi tempofe super bapti- 
| zatos fieri solebat, eamdem esse cum illà, de quà 
1 Act. 8 et 19; 2° per illam collatum fuisse baptizatis 
| Spiritum sanctum : 5° 


per Spiritum sanctum debere in - 
telligi gratiam sanctificantein, cüm intelligi non possint 


| gratix gratis datæ sub specie visibili concesse, quæ 
| Hieronymi ætate desierant. 


Augustinus, lib. 15 de Trinitate, c. 26, disputans 
de processione Spiritûs sancti à Patre et Filio, docet 
ex Scripturis, Spirituin et à Patre et à Filio dari, ne- 
que Deum posse dari nisi à Deo. Quia veró poterat 
objici Spiritum sanctum datuin fuissc à Christi disci- 


| pulis per manuum impositionem : objectionem hisce 
{| verbis præoccupat : 
| ejus dedit Spiritum sanctum. Orabant quippe, ut veniret 


Neque enim aliquis discipulorum 


in eos quibus manum imponecbant ; non ipsi eum dabant. 


| Statim subjicit :'Quem morem in suis prepositis eliam 
À nunc servat Ecclesia. Ætate igitur Augustini religiosè 
4| observabatur hoe ipsa manuum impositio, quà Chri- 
] ti discipuli usi fuerant ad Spiritum sanctum baptizatis : 


obtinendum. Atqui hoc tempore nulle gratiæ gratis 
datæ sub specie visibili conferebantur. 

Lib. 5 de Baptismo, c. 16: Non autem habent Dei 
charitatem, inquit, qui Ecclesie non diligunt unitatem , 
ac per hoc rect intelligitur dici, non accipi, nisi in Ec 
clesià catholic Spiritus sanctus. Neque enim tempora- 
libus et sensibilibus miraculis attestantibus per manüs 
impositionem modù datur Spiritus sanctus; sicut antea 


primordia dilatanda : (Quis enim nunc hoc expectat, ut 
ii quibus manus ad accipiendum. Spiritum sanctum im- 
ponitur, repente incipiant linguis loqui) ? Sed invisibiliter 


;- AN 
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et latenter intélligitur per vinculum pacis eorum cordibus ' 


divina charitas inspirari, ut possint dicere : « Quoniam 
« charitas Dei diffusc est in cordibus nostris. » Ritus 


igitur impositionis manuum, qui ab Apostolis, idem 1 
baptizatos chrismate ungere licet, Spiritum sanctum per 


:elate Augusüni frequentabatur ab episcopis : cum eo 


duntaxat discrimine, quàd per illum ab Apostolis da- | 


relur Spiritus Sanctus modo visibili, propter gratias 
gralis datas visibiliter concessas; nunc veró detur 


Spiritus invisibiliter et latenter per charitatem, quæ : 
4 de Officiis, c. 27, ad eamdem stabiliendam veritatem, 


diffunditur in cordibus nostris. 
tem. adhuc explicat luculentiüs, tractatu 6 in 4 


Epist. Joannis : Primis temporibus, inquit, cadebat 


super credentes Spiritus sanctus, et loquebantur linguis | 


quas non didicerant, etc., signa erant. tempori opportu- 
na; oportebat enim ila significari in omnibus. linguis 


Spiritum sanctum, quia evangelium Dei per omnes lin- | 


quas cursurum erat toto orbe terrarum. Significatum 
est illud, et transiit * numquid modó, quibus imponitur 
manus ut accipiant Spiritum. sanctum, hoc expectatur, 
ut linguis loquatur ? aut. quando. imposuimus manum 
istis infantibus, attendit unusquisque vestrüm utriun lin- 


quis loquerentur ? et cium videret eos linguis non loqui, À 


ita perverso corde aliquis vestrüm fuit, ut diceret : Non 
acceperunt isti Spiritum. sanctum, quia si accepissent, 


linguis loquerentur? Si ergo per hac miracula modà À 
unde 


teslimonium præsentiæ Spiritis sancti non fit, 
cognoscit quisque accepisse Spiritum sanctum? interro- 


get cor suum : si diligit fratrem, manet Spiritus Dei | 


in illo. + 


Auctor 50 Homiliarum, qux sub Eusebii nomine ! 


cireumferuntur : Quod nunc in confirmandis neophytis, 


inquit, manüs impositio tribuit singulis, hoc tunc Spi- 
ritis sancii descensio in credentium populos donavit uni- À 


versis. 

Isidorus, Hispalensis episcopus, lib. 2 de Officiis, 
c. 26 : Post Baptismum, 
Spiritus sanctus cum manuum impositione : hoc in 


Actibus Apostolorum fecisse meminimus apostolos. Mox 
refert verba Actuum, c. 19, v. 1, 9, 5, 4, 5 et 6; item | 
verba Actuum, c. 8, v. 44, 15, 16 et 17 : subjicitque : | 


Spiritum sanctum accipere possumus, dare autem. non | 
|- nem, quz eadem est ac illa, quæ ab Apostolis obscr-- 


possumus ; sed ut detur, Deum invocamus. Hoc autem à 


«uo polissimèm fiat, quemadmodim papa : sanctus In- | 
Aocenlius scribit, subjiciam. Locum deinde exscribit j 


citatum Innocentii ad Decentium. 
Beda, in caput 8 Actuum, ad verba superiüs re- 


lata | Notandum, inquit, quod Philippus, qui Samarie | 
eva jelizabat, unus de septem [uerit : si enim apostolus À 
esset, uique manum imponere potuisset, ut acciperent. | 


Spiritum sanctum ; hoc enim solis pontificibus debetur. 
Nam preshj'eris, sive extra. episcopum, sive presente 
episcopo yo, chrismate. baptizatos ungere licet, 
sed quod ab episcopo fuerit consecratum, non tamen 


[rontem ex eodem oleo signare, quod solis debetur epi- | 


scopis, càm tradunt Spiritum paracletum baptizatis. 


Jesse, Ambianensis episcopus, de Baptismo : Post | 


hec, Wiquit, confirmet eum episcopus in [ronte de 


chrismate. Idedque manüs impositio fit, ut per ünposi- | 


tionem advocatus et invitatus Spiritus sancius super eos 


TRACTATUS DE, CONFIRMATIONE; PARS: I: + «^ 


inquit, per episcopos datur | 
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| descendat, juxta exemplum Apostolorunt. Moxque subji- 
cit verba: capitis 8 Actuum. 

Theodulphus, Aurclianensis episcopus, lib. de Or- 
dine Baptismi, c. 27 : Quod. ergo, inquit, presbyteris 


manüs impositionem tradere non licet, antiquus iste mos 


| ab apostolis Ecclesie est traditus, Subjungitque verba 
Actuum 8 et 19. 


Amalarius Fortunatus, Trevirensis episcopus, lib. 1 


refert verba capitum 8 et 19 Actuum : et sub finem 
ejusdem capisti : Ut ab episcopis solis, inquit , inun- 
gatur per manüs impositionem, ab apostolis assumptum 
est, ut Beda declarat in. tractatu. super Actus. Apostolo- 


| rum. Et paucis interjectis . Ut à solis pontificibus, in- 
| quit, per manüs impositionem et orationem detur Spiri- 
| fus sanctus, similiter ab apostolicà auctoritate sumptum 


est, ut in Actibus Apostolorum scriptum est. 

Walafridus Strabo, lib. de Rebus ecclesiasticis, 
cap. 26, ait primis temporibus impositione manuum 
Conlirinationem conferri solere : quod in Samarià fe- 
cisse Petrum legitur et Joannem. Quie Confirmatio et 
tunc ad primos Ecclesix pastores, et nune pertinere 
non dubitatur. * 

Concilium VI Parisiense, anno 829 congregatum, 
lib. 4, c. 27, loquens de chorepiscopis, ostendit locos 
Actuum, capitis 8 et capitis 19 intelligi de impositione 
manuum confirmatorià. 

Jonas, Aurelianemsis episcopus, lib. 1 de Institu- 
tione laicali, ritus Confirmationis explicans, ex iisdem 
Actorum locis probat solum episcopum .esse mini- 
strum hujus. sacramenti. 

Bertramus, seu Ratramnus, monachus Corbeiensis, 
qui ut Græcorum objectionibus responderet, anno 867 
delectus est, lib. 4 contra Grecorum opposita, €. 7, 
ait : Manus imponentibus super eos apostolis, acceperunt 
Spiritum sanctum: que? forma servatur hodiè in Eccle- 
sid, ut baptizentur quidem fideles per presbiteros, qvatia 
verd Spiritüs sancu per impositionem manuum tribuatur 
ab episcopis ; quod tunc fit, quando [rontes baptizato- 
rum chrismate sancto liniuntur. En manüs impositio- 


vata fuit : qux gratiam Spiritüs sancli tribuit : qui 
diversum à baptismali effectum et ministrum habet. 
Et pauló post: Donum Spiritis sancti tribuitur per im- 
positionem manuum, quando frontes baptizatorum chri- 
$mate sancto liniuntur. Et 3erüm : Consiat Spüitüs 
sancii gratiam. per unctionem. frontis ex chrismate ab 
episcopo donari. Ac inferis : Ecclesiastici viri statue- 
runt ut frontes baptizatorum non à presbyteris, sed ab 
episcopis chrismate sancto linirentur, ut per eos Spiritüs 
sancti gratia conferretur. 

Auctor libri de Divinis Officiis, qui nomine Alcuini 
circumfertur, cap. 19 : Quamvis rai + sacer- 
dotes, pontificatüs tamen apicem non habent; et ideo 
solis pontificibus debetur. ut consignent, vel Spiritum 
sanctum tradant, sicul. lectio apostolicorum Actuum de- 
monstrat, que asserit Petrum et Joannem esse directos, 


‘ut baptizatis traderent Spiritum sanctum. 


(o pne E 
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Honorius Augustodunensis, in GemmA animæ, 
cap. 114: Hanc confirmationem fecerunt. olim Apostoli 
per manüs lantüm impositionem : illorum. posteri, eis 
tamen tradenlibus per chrismatis consecrationem. 

Ex iis omnibus auctoritatibus apparet manuum im- 
positionem, quam Petrus et Joannes neophytis Sama- 
ritauis adhibuerunt, esse ritum perpetuum, per quem 
' gratia sanctificans in animà suscipientium producitur. 

' SECUNDA PROBATIO. 

Secunda probatio desumitur ex Epistolà ad He- 
bræus, c. 6, v. 1 et 2, ubi sic habet Apostolus : Qua- 
propter intermittentes inchoationis Christi sermonem, ad } 
perfecliora feramur, non rursum jacientes (undamentum 
ponitentie ab operibus mortuis, et fidei ad Deum, ba- | 
ptismatum doctrine, impositionis quoque manuum. Quae 
quidem manuum impositio de sacramento Confirma- 
tionis exponitur, ex Græcis à Chrysostomo, Theodo- 
reto, Alexandro, Eulogio, Gennadio, concilio Constan- 
linopolitano, Photio, OEcumenio, et Theophylacto ; 
etex Latinis ab Augustino, Ambrosiastro, Sedulio, 
Primasio, Lanfranco, et Anselmo, quorum testimonia 
infra referemus. 

Solvuntur objectiones Calvini. 

Objicit 1^, quod hic ritus confirmandi nullam in Scri- 
pluris sacris habeat promissionem gratie. Ubi Dei ver- 
bum, inquit ille, lib. 4 Instit., cap. 19, $ 5, quód Spi- 
ris sancti presentiam. lc promittat, ne iota quidem 
oslendere possunt. 

» Respondeo 1^ hanc gratiæ promissionem haberi 
Joannis 44, 15 et 16; Lucæ ultime; Act. 4, v. 5 et 8. 
Recole quæ dicta sunt, ubi de refutatione primæ Cal- 1 
vini responsionis, ratione 7. i 

Respondeo 2° illam. promissionem Spiritüs sancti 
constare ipso facto Apostolorum, qui per manuum im- 
positionem. conferebant Spiritum sanctum omnibus 
baptizatis. + 

Respondeo 3° illam constare trad&ione et auctori- 
tate Patrum, qui conceptis terminis, asserunt Spiritum | 
sanctum ab omni ævo in Ecclesià traditum fuisse per 
ritum Confirmationis. 

Objicit 2^, quód in sacramento verbum requiratur. 
Sed nullum in Scripturis verbum apparet. Accedat, 
inquit Augustinus, verbum ad elementum, et fiet. sa- 
cramentum. Hoc verbum proferant? Ita Calvinus, ibi- 
dem, $ 5. 

Respondeo verbum quidem in Scripturis non ex- 
primi : certum tamen ex illis esse, quód Apostoli, cüm 
manus imponerent et per hanc manuum impositionem 
advocarent Spiritum sanctum, verbo quodam et ora- ! 
tione seu formulà uterentur, ut patet ex Actuum 8, 
v. 45; quà de re infra, ubi de formà. 

Objicit 3°, quód dona linguarum et miraculorum jam 
desierint ; adeóque hæc manüs-impositio jam otiosa | 
sit. Ubi gratia illa desiit, quorsum pertinet manuum im- 
positio? Cessárunt illa virtutum. miracula, et manifeste 
operationes, que per manuum impositionem distribue- 
bantur; nec nisi ad tempus esse debuerunt. lta ille, 
ibid , $ 6. | 

R<{orqueo, Cessärunt illa virtutum miracula, et 
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manifest:e operationes, quæ per fidem primis Ecclesiae 


| temporibus fieri solebant, nec nisi ad tempus esse 


debuerunt. Ideóne fides hodié inutilis est? Quemad- 
modüm igitur initio Ecclesiæ, qui credebant, opera- 
bantur miracula, juxta illud Marci ultimo : Signa eos 
qui crediderint, hac sequentur ; super ægros manus im- 
ponent, et benè habebunt, etc., nunc verd cessavit iste 


| " 1 . 
| effectus fidei, nec tamen fides otiosa est, quia suum 


effectum principalem habet, qui est vivificare ; Justus 
enim ex fide vivit, ad Rom. 1 ; ita manuum impositio, 
licét dona exteriora, quæ per eam distribui solebant, 
desierint, non ideà inutilis est, quia suum effectum 
primarium et præcipuum adhuc retinet, qui est corro- 
borare per divinam charitatem. invisibiliter et latenter 
cordibus nostris inspiratam. Recole textum secundum 
Augustini infra relatum, ubi de textibus primi generis. 
Objicit 4° : Asserere manuum impositionem ab 
Apostolis adhibitam, esse sacramentum, ejusdem hoc 
rationis est, ac si quis diceret flatum illum, quo Domi- 
nus discipulos suos afflavit , sacramentum esse, quo 
daretur Spiritus sanctus. Ita ille, ibidem, 8 7. 
Respondeo latum esse discrimen : sacramentum 
enim esse debet ritus perpetuus : flatus veró illo ncc 
ab apostolis, nec ab eorum successoribus observatus 
est : eüm é contra apostoli eorumque successores ab 
omni ævo Spiritum sanctum contulerint per manuuin 


| impositionem. 


Objicit 5° : Effectus qui Confirmationi tribuuntur, 
pertinere ad Baptismum. Ita ille, ibidem, $ 8. 

Verüm hâc de re alibi, ubi seilicet de effectu hujus 
sacramenti Confirmationis. 2° Veteres Confirma- 
tionem à Baptismo plerümque sejungebant in clinicis, 
ex Cornelio papà ; in navigaturis, ex concilio llliberi- 
tano ; in iis, qui absente episcopo baptizabantur à pre- 
sbyteris vel à diaconis, ex llieronymo ct aliis. 


| 9' Hæc conjunctio vel separatio ad disciplinam, nihil 


veró ad fidem attinet. 
Solvuntur Objectiones Dallæi. 

Objicit 4° : Dall:eus in suo tractatu de Confirm., 
lib. 5, c. 9, datum ab Apostolis per manuum impositionem 
Spiritum sanctum, fuisse proprié Spiritum charismatum 
gratis datorum, sive miraculorum, et extraordinariorum : 
quod patet ex illis verbis propheticis Joelis 9 : « Effun- 
« dam de Spiritu meo super omnem carnem, et propheta- 
€ bunt filii vestri. » Item ex illo Marci ultimo : « Signa 
« autem eos qui crediderint , hec sequentur : in nomine 
« meo dæmonia ejicient. » Item. ex Actis passim, ubi 
observatur, quod. ii in quos descendebat Spiritus san- 
ctus, loquebantur linguis. 

Respondeo illis quos Apostoli per mariuum imposi- 
tionem confirmabant, concessum fuisse utrumque 
charisma, et gratis datum et gratum faciens ; manuum 
enim impositio id eis omne tunc temporis præsti- 
tit quod nobis hodié præstat : quamvis nobis ho- 
dié non praestet id omne, quod eis prcestitit : duplex 
enim erat. Confirmationis effectus , transitorius unus, 
qui ut Augustini verbis utar, temporalis et sensibilis 
erat , et post promulgatam Evangelii legem desiit, —— 
videlicet , Spiritus sanctus. temporalibus et sensibilibus — 


P: 
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miraculis datus, per manüs impositionem , hoc est, 
gratie gratis datæ et visibiliter concesse, qua, ut ait 
Augustinus ibidem, libro. nempe. 3 de Baptismo, e. À 
16 , dabantur. ad commendátionem rudis. fidei, et Ec- À 
clesie. primordia dilatanda : alter permanens et perpe- À 
tuus, qui fidelibus ab incunabulis Ecclesie , et etiamnüm à 
confertur : nimirium, inquit Augustinus, ibidem, divina 1 
charitas invisibiliter et latenter cordibus nostris inspirata. À 
Objieit 2° lib. 4, c. 10, Samaritani à Philippo bapti- $ 
zali, eum per Petri et Joannis manuum impositionem | 
acceperunt Spiritum , quo ante carucrant. Atqui non 1 
caruerant Spiritu sancto relativé ad gratiam sanctifi- 4| det : Spiritum acceperant. remissionis, spiritum autem 
cantem , quia Christi Baptismo fuerant regenerali, À signorum nondàm receperast. Samaritani igitur spiri- 
adeóque Christi erant. Qui vero Christi. sunt, illi spiri- À tam remissionis acceperant per Baptismum, sed spi- 
tum. Christi habent : si quidem. ex Paulo ad Rom. 8; À ritum duntaxat signorum per manuum impositionem 
Si quis spriritum Chrisli non habet , hic non est ejus. À| susceperunt. 
Caruerant autem grauà gratis datà. fgitur gratiam 44. Nego consequens : Si quidem spiritus signorum 
gratis datam acceperunt non autem. gratiam sanctifi- 3 non excludit spiritum sanctificantem. (Quod autem ex 
cantem. | : mente Chrysostomi hæc manuum impositio eontulerit 
Itetorqueo circa Eucharistiam : pari siquidem argu- {| spiritum sanctificantem, apparet ex ipso Chrysostomo, 
mento probaretur , fideles, qui rité dispositi ad com- à qui post verba objecta subjicit textum à nobis superiüs 
unionem accedunt, nullam recipere.gratiam sanetifi- 3; laudatum, eoque textu quinque docet : primum qui- 
cantem..Eam enim gratiam rccipiunt quà carent. Sed 4 dem, quód Spiritus sanctus conferatur per manuum 
non carent gratià sanctificante, quandoquidem suppo- À impositionem ; deinde quód Philippus, quamvis ba- 
nuntur ritè dispositi. Nullam igitur gratiam sanctifi- j ptizaret, non daret Spiritum sanctum ; 3° quód Phi- 
eantem recipiunt in perceptione Eucharistiæ. Simili À lippus, qui unus erat é septem diaconis, virtutem qui- 
quoque ratione concluderetur, Apostolos, super quos $| dem haberet faciendi signa; mon autem imponendi 
Spiritus sanctus die Pentecostes descendit , non acee- 1 manus et dandi aliis Spiritum sanetum : 4 quód po- 
pisse Spiritum sanctum, prout importat spiritum præ- testas imponendi mauus et per illam impositionem 
dicationis Evangelii. Eum enim Spiritum acceperunt, j dandi Spiritum sanctum , donum esset solis apostolis 
quo priüs carebant. Atqui priüs non carebant Spiritu À concessum : 5° quód state suû præcipui, hoc est, epi- 
sancto, prout importat spiritum prædicationis Evan- À scopi, ef non alii darent Spiritum sanctum per impo- 
gelii : quemadmodüm apparet ex Christi verbis , À sitionem manuum. Joannis igitur Chrysostomi ætate 
Matth. 10 : Non enim vos estis qui loquimini : sed Spiri- || episcopi et non alii eonferebant Spiritum sanctum per 
tus Patris vestri , qui loquitur in vobis. Apostoli igitur À manuum impositionem. Atqui hàe ipsà state mon 
die Pentecostes non acceperunt Spiritum sanctum, etc. 1 conferebant Spiritum signorum, quia signa tune desie- 
Denique eodem syllogismo concludi posset Apostolos J| rant. Alium igitur conferebant spiritum, nempe san- 
die Pentecostes nullam suscepisse gratiam sanctifican- ij ctifieationis ad robur et'fortitudinem anim:e. 
tem. Eam enim gratiam receperunt quà carebant. j|  Quæres: Quorsüm igitur Chrysostomus in verbis : 
Aqui non carebant gratià sanctificante. Ergo. A objectis meminit duntaxat spiritüs signorum per ma- 
Ilis igitur aliisque id genus argumentis responden- 3| nuum impositionem concessi, non autem spiritüs san- 
dum, Samaritanos, qui à Petro et Joanne confirmati À etifieationis et roboris : maximé eüm spiritus sanctifi- 
sunt ; fideles, qui ritè dispositi, ad Eucharistiam acce- {| cans et corroborans sit præcipnus Confirmationis 
dunt, et apostolos, qui die Pentecostes susceperunt 3| effectus. 
Spiritum sanctum , non caruisse quidem gratià san- 3 — Respondeo 1* Chrysostomum sub nomine spiritüs 
ctificante simpliciter, caruisse tamen eà intensione ac f| signorum forté comprehendisse spiritum sanetificatio- 
perfectione gratiæ sanetificantis, quam deinde susce- j| nis et roboris; aut saltem , cùm meminit spiritás si- 
perunt. Gratia enim sanctificans in Samaritanis per jj gnorum , consequenter meminisse spiritüs sanctitatis 
manuum impositionem, et in apostolis per descensum ||| et roboris : siquidem euieumque conferebatur etiam 
Spiritüs sancti adaueta fuit, et in fidelibus per commu- j| spiritus sanctificationis ad robur. Spiritus enim signo- 
nionem quotidiè adaugetr. 8| rum non conferebatur nisi neophytis, qui ad Confir- 
Instat 4° Dalleus.. Baptizati eam. duntaxat gratiam À mationem rité dispositi accederent. Quis enim sihi 
consecuti sunt per manuum impositionem, quà priüs 3 persuadeat Spiritum sanetum modo visibili super Si- 
carebant. Atqui non carebant gratià sanctifieante , 1| monem magum, aut alios id genus neophytos descen- 
quæ datur ad robur, et fidelem confirmat. Gratiam j| disse? Sed qui ad Confirmationem accedebant rité 
igilur confirmantem minimé consecuti sunt per ma- jj dispositi, præcipuum ejus effeetum accipiebant; quia 
nuum impositionem, sed solam gratiam gratis datam. {| sacramenta præcipuum suum effectum in rité disposi- 
Minor probatur, quia in Baptismo datur venia pecea- À tis semper producunt. Procipuus veró effectus Con- 
torum, adoptio, jus h:reditalis, Spiritus sanctus san- 4 firmationis , est gratia sanctifieans et corroborans. 






W cüficans et consolans, certa spes immortalitatis , 
3 Christus denique induitur : quæ quidem omnia chri- 
; stiani militis animum confirmant. 

Nego minorem. Nec enim in Baptismo datur gratia 
confirmans, sed ad illum plura requiruntur , quàm 
qua hic deseribuntur. Verüm de his infra. 

Instat 9^, et adducit auctoritatem Chrysostomi , 
.homil. 48 in Acta, qui post verba ex Actis, e. 8, à 
nobis superiüs in probationem adducta, subjicit : 
Quomodo, inquit, Spiritum sanctum illi Samaritani à 
Philippo baptizati non receperant? statimque respon- 
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Igitur confirmatis, quibus conferebatur spiritus signo- 
rum, fisdem eonferébatür spiritus sanctitatis et ro- 
boris. 


Si quis veró abnuat, Chrysostomum sub nomine 1 


spiritès signoram' eomprehendisse spiritum sanctita- 


rem quoque fuisse concessum ,- non eontra. Quieum- 
que enim confirmati accipiebant spirit 


etus modo visibili descendebat super omnes fideles, 


quàm posterioris effectüs ; neque necesse fuit ut pos- 


terioris effectüs aliquam mentionem. faceret. Altera j 
ratio est, quód spiritus signorum esset effectus visi- - 


bilis, qui modo sensibili et prorsus divino conferatur : 
quo fit ut effectus ille, quamvis temporaneus, nihilo- 
minüs præcipuo et perpetuo Confirmationis effectui 
quoad speciem ct apparentiam præstaret. * 

Objicit 5* Dallæus. Adventus Spiritàs sancti expri- 
mitur Actorum 8, v. 16, voce greci éxeezcoxo;, que 
vox derivatur ab érerérro, quod significat supercado, 
irruo; atque ita descensus violentus exprimitur. At- 


qui donatio spiritüs sanetifieantis hisce verbis nus- à 


quàm exprimitur in Seripturis, sed donatio spiritüs 


prophetici; quia prior spiritus descezdit suaviter, et } 


posterior vehementer. 


Respondeo 1°, dato, non concesso uód hâc ! 
? + ^ 
j| Spiritus sanctus (Græcè éxérece #6 Miedue «0 &yvs) 


voee Græcà in Scripturis sacris exprimatur donatio 


spiritûs prophetici, nusquàm veró donatio spiritüs {| 
sanclificantis , nihil inde concludi adversüs fidem ca- } 
3 suavem descensum. Subjicit enim Lucas. versu 45 
i-proximé sequenti : Et obstupuerunt ex circumcisione 


tholicam. Cüm enim duplex esset descensus Spiritüs 
sancti, visibilis unus, et alter invisibilis , nihil vetat 


quominüs Lucas potiüs visibilis descensüs, ut quem À 
J| gratia Spirits sancti effusa est. Ubi quod Lucas dixe- 
| rat : Cecidit Spiritus sanctus, cireumcisi fideles dixe- 
À runt: Gratia Spirits sancli effusa est : 
inquit Lucas, Actorum 2, v. 2, repenté de celo sopus, $ verba. suavem descensum desiguant. Prxpterca ver 
tanquäin advenienfis sjiritis vehementis, ubi pro tan- $ bum zz£zese , ibi significat, non solüm gratias gratis 
quûm advenientis spiritüs vehementis, le;it Calvinus , À 
quasi violento [latu irruente, Attamen super ipsos des- 4 45 proximé sequenti, illum Spiritüs sancti descensum, 
cendit Spiritus sanetus ratione gratiarum, tum gratis | 


T sancti, que in nationes effusa est. Quæ quidem verba 


omnes mirarentur, quàm invisibilis mentionem fecerit. 
Respondeo 2° Spiritum sanctum die Pentecostes 
super Apostolos descendisse eum impetu : Factus est, 


datarum, quales sunt prophetia, donum linguarum ; 


tam sanctifieanüum, quales sont cliaritas , et septem : 


dona Spiritàs sancti : non quód gratia sanctificans et 


Christum per universa poterant. predicare, sed adhuc 
pro Christo usque ad morlem. certare mon — poterant 
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1 usque adeb. ut nullum ex. diseipulis: coronaverit palme 
| martyrii. ante^ adventimv Spirités sancti Et. quidenr 


| ume. fuit. completum, quod: Christus dixerat Apostolis 
| Luce ultimo : € Vos autem. sedete in civitate , 


$ € quoadusque induantini virtute ex alto. » Item tractatu 

is ad' robur; dux rationes adhue afferri possunt; cur | 

Chrysostomus meminerit spiritüs signorum, non au- | 
. tem spiritüs sanctifieationis et roboris. Prima quód ex À! 

concessione prioris spirittis recté colligitur posterio- 3 
j| ancillà, et post resurrectionem à Christo : Ante pas- 
um signorum, ! 
iidem recipiebant gratiam sanctifieationis ad robur : | 
at nee ipsà quidem: Apostolorum ætate Spiritus san- 4 
À ibi turbabatur, lc tranquillabatur ; ibi quem: dilexerat , 
qui ad Confirmationem rité dispositi accedebant, sed: à 
saper nonnullos, eos presertim, qui charitate flagra- 3 
bant. Itaque cüm ex concessione prioris effectüs reciè 3 
inferatur concessio posterioris; non eontrà; eam ob : 
rem Chrysostomus meminisse poliüs debuit prioris: 


66 in Joann. Petrum pro Cliristo mori cupientem sic 
alloquitur : Quid festinas, Petre? nonditm te suo Spi- 
ritu solidavit petra. Et 'traet. 92, alludens ad trinam 
interrogationem Petro factam, tempore passionis ab 





sionem. Domini, servilis timor ejus. interrogatus. est à 
[eminà. servitutis ; post resurrectionem vero - Domini , 
liberalis ejus amor ab. ipso principe libertatis : et ideo 


megabat, le quem negaverat, diligebat ; sed adliuc etiam 
func amor ipsi infirmus fuerat , et angustus , donec. ewm 
roboraret et dilataret Spiritus sanctus. Amor igitur , 
quo Petrus Cliristo interroganti, respondit, efiam, 





1 Domine , tw. scis quia «mo te, adhuc infirmus et an- 
4| gustus erat: sed die Pentecostes roboratus et dilàtatus 


fuit à Spiritu sancto. 
9' Verbum éxizízzo , ut in lexico videre est, grxcé 


1 significat supercado, irruo, illabor. Atqui supercado ct 
4| irruo designant. descensum violentum :'illabor autem 
j| frequenter designat suavem descerisum , ut legere est 
{| apud Ciceronem, lib. 4 de Finibus, ubi voluptatis sua- 
À! vitas per illapsum' exprimitur. Naàm'si eavofuptas esset, 
j| inquit Cieero , qu quasi titillaret sensus, et ad'eos cum 
! suavitate afflueret et illaberetur, etc., Eucas igituf con- 
j| venienter usus est voce Græcà, qux utrumque descen- 


sum significaret, violentum, seilicet, qui proprius est 
spiritui signorum; et suavem, qui proprius est spiritu 
sanctificanti. 

4 Hác ipsà voceutitur Lucas in eorumdem Actuum, 
cap. 10, v. 44 : Adhuc loquente Petro verbu hec, cecidit 
super omnes qui audiebant verbum. Atqui verbum 

érinese, ]Di significat non mod violentum , sed etiam 
fideles, qui venerant cum Petro : quia et in nationes 


que sanè 


datas, sed etiam gratiam sanclificantem ; quia versi 
fideles, qui aderant, interpretati sunt de gratia Spiritus 


eadem feré sunt, et gratiam prorsüs eamdem signifi- 
| cant, ac illa quie. habentur ad Rom. 5, v. 5 : Charitas 





grati: gratis date, illis tunc. fuerint. simpliciter cons 3| Dei diffusa est in cordibus nostris per Spiritunt sanctum, 
cesse (utramque enim jam habebant), sed quia con- ; 
cessæ fuerunt eum augmento. Frat quidem in eis, | 
scilicet Apostolis, fides, inquit Augustinus, serm. 85, de ! 
Tempore, sed fiducia constanti deerat : jam quidem 


| qui datus est nobis. Lucas enim et Paulus utuntur 


eodem verbo éxéyure. Atqui verbum illud ad Rom. 
5, certissimé significat suavem Spiritüs sancti descen- 
sum , et gratiam sanclificantem. 

5° Eàdem iterüm voce Lucas utitur in Actis, cap. 
(T, v, P5 : Cum cœpissem loqui , inquit Petrus, cecidi 
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Spiritus sanctus super eos : èménece «0 Hyebpe rè &yrov 
x «dre. Atqui casus seu descensus per hæc verba ex- 
, pressus complecticur effusionem grati: sanctificantis, 
quemadmodüm apparet, primum quidem ex eodem 
versu 15, cecidit Spirilus sanctus super eos, inquit Pe- 
trus, sicut el in nos in initio. li igitur catechumeni , 
quos Petras erudiebat , 


acceperunt Spiritam sanctitatis. Deinde versu 16 


proximé sequenti, Petrus ait catechumenos illos post | 
descensum Spiritüs sancti baptizatos fuisse Baptismo | 
gnis et Baptismo Spiritüs saneti , de quo Christus : | 
Joannes , quidem baptizavit aquá , vos autem baptizabi- À 


mini Spiritu sancto. Baptismo autem flaminis , ignis , 
et Spirits sancti cofifertur gratia sanclificans. 3° Quia 


versu 47 dicitur, quód eamdem gratiam dedil illis cate- |} 


churnenis Deus, sicut. et Apostolis , qui crediderunt in 
Dominum Jesum Christum. 4° Quia versu 18 refertur 
quód fideles, qui mirabilem hujusmodi descensum 
spiritûs super gentiles à Petro andiverant, glorifica- 
verunt. Deum dicentes : ergo et gentibus poinitentiam 
dedit Deus ad vitam. Gratia igitur per hunc Spiritüs 
sancti descensum conce:sa, non fuit tantüm gratis 
data, sed etiam sanctificans. Quid enim, quxso, 
gratia, quà gentibus penitentiam dedit Deus ad vitam, 
nisi gratia corda convertens et vivificans? 

Objicit Z^ Dallæus : Spiritus iste, qui manuum im- 


positioni proprius est, non fuit à Philippo datus, nec À 


ab illo dari potuit, ut Chrysostomus, OEcumenius, 
aliique interpretes in cap. 8 Act., testantur. Atqui 
nu:la ratio fingi potest, cur iru sanctitalis et ro- 
boris conferri non potuerit à Philippo, qui per ba- 
ptismum conferebat gratiam sanctificantem 


manuum impositioni proprius. "e 


Respondeo in sacramentis totam rationem esse vo- | 
luntatem instituentis, quia sacramenta instituta sunt || 


ex beneplacito Christi, cui placuit, ut ministri sacra- 
mentorum essent diversi. Alius est igitur minister 
- Baptismi, alius Confirmationis : et quemadmo:lüm 


M isto Domino visum est, ut Eucharistia non nisi à |! 
ita eidem placuit ut Confirmatio non nisi |j 


sacerdote , 
- ab episcopo conferretur : quà de re alibi, ubi de mi- 
 nistro hujus Sacramenti : 


' Objicit quedam alia Dallæus, sed quæ facilé dilui | 


possunt. 
SECTIO 1I. 


Utrüm possit ex traditione probari Confirmationem esse || 


sacramentum nova legis. 
Postquàm Dallæus libro 4 tentavit probare Confir- 


mationem in Ecclesià Romaná conferri solitam, non | 


esse eumdem ritum, ac manuum impositionem bapti- 
zatis adhibitam, de quà Actorum 8 et 19, totus est 


libro 2 ut alio detorqueat verba Patrum, quibus hujus | 


Sacramenti veritas ab orthodoxis demonstratur. Eam 
ob rem quinque docet : 
Primum est, impositionem manuum et ünctionem, 


quas vocamus confirmatorias, inventas atque usurpa- , 
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licét nondüm baptizati, eum- | 
dem tamen acceperunt Spiritum, quem Apostoli die || 
Pentecostes acceperant. Sed Apostoli die Pentecostes || 


piritus !; 
igitur sanctitatis et roboris non erat effectus huic à 
j| ad Patrum auctoritates veniamus, præmitti debet : 


| aut unctionem, aut utramque simul , 
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| as fuisse post annum 160, nullamque earum men- 
tionem extore in Clemente Romano, Athenagorà, 
Theophilo, Tatiano, Justino martyre, Irenzo. ! 

Secundum est, impositionem manuum et unctionem 
meras esse cxremonias ab Ecclesià institutas, quae 
ad Baptismi ritus pertinent; quo quidem placito inanes 
reddere conatur innumeras Patrum auctoritates, in 
quibus mentio fit Confirmationis. Hanc effugiendi 
viam ante Dalleum invenerat Antonius de Dominis, 
lib. 5,: c. 5, n. 10, etc. 

Tertium est, manuum impositionem esse non posse 
materiam sacramenti, quod ille pris, lib. 4, c. 12, 
probaverát hisce futilibus argumentis : 1° quia non 
legitur in Scripturis hunc ritum in materiam alicujus 


|| sacramenti à Christo institutum fuisse : 2° quia in nullo 


Sacramento membra ministri tenent locum materia; - 
5^ quia in ordinatione adhibetur manuum impositio ; 


j| materia veró cujuslibet sacramenti propria esse 


debet. 

Quartum est, unctionem le ex oleo et bal- 
samo permixti et ab episcopo consecrali non esse 
materiam Sacramenti : quà in re vim maximam facit 
| Dalleus; quasi veró apud orthodoxos illud esset de 
fide. 

Quintum est, unctionem baptismalem et confirma- 
j| toriam apud veteres unam et eamdem esse : quo fit 
ut Dallæus de unctione confirmatorià exponat, quæ- 
cumque Patres de baptismali dixére, et quæcumque 
Patres de confirmatorià asseruerunt, ipse de bapti- 
smali explicet. 








ASSERTIO. 


Probatur efficaciter ex traditione Confirmationem 
esse sacramentum novæ legis. 
Verüm, ut omnis ambiguitas auferatur, antequàm 


1° Aliud esse, quærere de Confirmatione, an sit sa- 
cramentum; et aliud quærere. quæ sit ejus materia, 
quie forma, quis effectus, quis minister. 

2° Cértum esse theologis impositionem manuum, 
esse materiam 
Confirmationis; quamvis inter se dissideant, an sola 
manuum impositio, vel unctio sola, vel utraque simul, 
sit materia huic sacramento essentialis. 

3° Scripturas sacras, cüm docent rei cuipiam sen- 
sibili convenire, ut sit signum perpetuum et practi- 
cum grati» sanclificantis, docere consequenter rem 
illam esse sacramentum novæ legis. " 

4 Theologos, qui sentiunt unctionem chrismatis 
esse materiam seu partialem seu totalem Confirma- 
tionis, ita docere , quia pro certo habent ex sanctis 
Patribus unctionem illam habere virtutem sanctifi- 
candi, unde à posteriori colligunt unctionem illam à 





|| Christo institutam esse. 


5^ In eà etiam opinione, qux docet unctionem esse 
materiam Confirmationi essentialem, non est de fide, 
| quèd hæc unctio debeat necessarió fieri ex chrismate, 


1| quod ex oleo et balsamo permixtum sit, et ab episcopo 


consecratum fuerit; adeó ut ex fide constet ad Sacra- 
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menti valorem non sufficere simplex à sacerdote be- 
nedictum. : ^ . 


6° In antiquà Ecclesià neophytis, statim atque bapti- 


zati fuerant, Coufirmatio sæpè conferebatur : unde 
fit ut Patres de utroque Sacramento, quasi de uno 
eodemque ritu locuti aliquando videantur. 


7° Non solüm Confirmatio, 


stia frequentius cum Baptismo, quàm Confirmatio jun- 
gebatur; nempe quando presbyteri absente episcopo 
baptizabant. Neque tamen inde sequitur Eucharistiam 
esse merum ritum, qui ad baptismum pertineat. 


8" Confirmatio non est simplex ritus Baptismi : ! 
j Deinde ex Patrum albo expungi debet Tatianus En- 


primüm quidem, si sit eadem ad manuum impositio , 


de quà in Actis cap. 8 et 19, et quam constat non À 


* 


à Patribus appelle- 
quia res qui Sacra- 


fuisse Baptismi ritum : dcinde si 
tur Sacramentum | simpliciter , 


mentum est simpliciter ,, longé differt à rit ec- ) 
clesiastico Saeramenti : 3° si dicatur à Christo in- 1 


Stiluta; quia cæremoniæ sacramentorum. sunt ex 


sit à ministro Baptismi solemnis ; 
solemnis ille est, qui 
celehratur : 5° sigratiam confert ex opere operato ; 


quia modus ille operandi proprius est Sacramentis À 


novæ legis, et nulli cæremoniæ convenit: denique si Ÿ ruit, meminerit manuum impositionis, et unctionis 


* 


gratiam à baptismali distinctam producit ; quia 
unumquodque Sacramentum habet proprium effectum. 


minister baptismi, eodem unctio baptismalis à solo 


conferebatur episcopo : postquàm veró Ecclesia pre- jj 
sbyteris et diaconis indulsit, ut tanquàm ordinarii mi- À 
j tendunt, certà certiüs conslat unctionem confirmato- 
j riam 
1 hujus enim unclionis meminit hic auctor, cujus testi- 


nistri baptizarent, illis etiam concessit potestatem 
ungendi unetione baptismali , imó et progressu tem- 
porum unctionem hujusmodi eis przecepit. 

His promissis, modó veniamus ad nostram as- 
sertionem, eamque testimoniis Patrum stabiliamus. 


CAPUT I. 


Palres primi et secundi seculi. 


scitur, inquit Dallxus , quód ejus planè nulla occurrat 
mentio in veris et indubitatis , quæ satis multa extant , 
illorum temporum monumentis : v. g., extat genuina 
Clementis ad Corinthios ante primi seculi finem. data 
epistola; extant Justini, Athenagore , Theophili , Ta- 


tiani, Irenei opuscula non pauca, omnia post annum | 
150 et ante 197 Domini annum edita. Profecto non est | 


verisimile hos omnes Patres nullam ejus unctionis men- 
tionem. in. lum multis facturos. fuisse, si quidem i ipsa 


jam thon in Ecclesià pro vero ac legitimo, et à Christo. | 
| Ecclesiasticæ volumine coarguit. Sex igitur ali:e epi- 
; stole , quæ nomine Clementis in tomo 1 conciliorum . 
À referuntur, nothæ sunt : nullaque germana est przeter 
| Epistolam ad Corinthios, cujus Jrenæus, lib. 5 adv. 
| hxres. cap. 3; Clemens Alexandrinus , lib. 4 et 5 


Domino instituto omnium baptizatorum sacramento ha- 


bita esset. Nam isti sané vel omnes vel plerique, et Ba- | 
plerique, 


plismi et Eucharistig (qua vera esse sacramenta nemo 
dubitat) luculentissimé meminerunt. Cur qui memine- 
runt, Confirmationem tacuerint , nulla ratio dici potest, 


nisi heec una quàd scilicet nullus tunc. hujusmodi ritus À 
codem cum istis sensu apud Ecclesiam haberetur, 
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sed etiam Eucharistia | 
cum Baptismo sxpé conferebatur : quorum Euchari- : 


non multa, 
4 Justini, Athenagoræ, Theophili, Tatiani et [renzei, 


1 seculi sunt , 
9" Quo tempore solus episcopus erat ordinarius À vari solitam asseruerint eamdem esse, quæ ab Apo- 


| stolis adhibebatur. Quod si liber de Ecclesiasticà hie- 


| monia re 
4 ruerunt. Clementem, Justinum , et alios, quos objicit 
j , Dallieus, modó expendamus, 


! solium sensibus , 
| abutitur : omnino grandis in wtráque similitudo est. | 
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Dallæus hisce verbis. quatuor docet : 4° Non pauca, 
sed satis multa extare opuscula Clementis, Justini, 
Athénagoræ, Theophili et Irenzei ; 2° Patres illos, vel 
omnes vel plerosque, Baptismi et Eucharistice memi- 
nisse; 5' neminem tamen corum mentionem fe- 
cisse unctionis; 4° ex hoc Patrum in iis, quz nunc 
extant, monumentis silentio aperté colligi quód Con- 
firmatio primis duobus Ecclesiæ seculis nondüm esset 
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' jn usu. 


Quot verba , totidem feré mendacia. Inprimis enim 
sed pauca, extant opuscula Clementis, 


quemadmodüm apparebit ex sequentibus paragraphis. 


cratitarum hæresis parens. 5° In illis veris et indubi- 
tatis, quie satis multa extant, illorum temporum mo- 


j numentis , Clementis, Athenagoræ, Theophili et Ta- 


tiani, nulla fit mentio Baptismi et Eucharistiæ. 4° 
"Theophilus et Irenzeus, et Clemens, meminerunt Con- 
firmationis. Denique, cüm omnia feré opera horum 


merà Ecclesi: institutione : 4° si minister ejus alius } quinque auctorum perierint; et ea pauca, quæ super- 
quia Baptismus 3 


cum omnibus suis ritibus $3 


sunt, rem illam, de quà nunc agitur, videlicet nume- 
rum sacramentorum , mininié tractent , argumentum 
negativum ex illis petitum nihil omninó concludit ; 
præsertim cüm Tertullianus, qui seculo II et III flo- 


confirmatori:e, quasi ritüs antiqui : et Patres, qui sub- 
manuum impositionem suà ætate obser- 
rarchiá, genuinum sit opus Dionysii Areopagitæ , 
quemadmodüm plurimi veteres et recentiores con- 
| in usu fuisse; 


b ipsis Ecclesie inc 


ius, ubi de Patribus, qui seculo IV flo- 


$ 1. Clemens Romanus. 


Clemens , inquit Hieronymus, i in catalogo scripto- 


Christianos qui primo seculo et- secundo feré toto 3 rum ecclesiasticorum , 


vixerunt, caruisse isto Unctionis sacramento hinc no- # 


quartus post Petrum Roma 
episcopus, qui obiit tertio Trajani anno, qui fuit à Ch 
sto nato centesimus, scripsit ex personá Romance Eccle- 


4 sie ad Ecclesiam Corinthiorum valdè utilem. epistolam, 
| que etin. nonnullis locis publicè legitur, et mihi videtur 
3 characteri epistole, que sub Pauli nomine ad Hebreos. 


fertur, convenire. Sed et multis de eâdem epistolà non 
sed juxta verborum quoque ordinem , 


Fertur et secunda ejus nomine epistola, que à veteribus 


| reprobatur : et disputatio Petri et Appionis longo ser- 


mone conscripla, quam Eusebius in tertio Historie 


Strom. Origenes, lib. 2 de Princip. et tom. 2 contra; 
Celsum, Eusebius, lib. 5 Hist. eccles., cap. 12 et 32 


4 
^ 
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Cyrillus Hierosolym., cateches. 48, IHieronyraus in | 
catalogo seript. lib. 4 adv. Jovin. in cap. 52 Isaiæ, 
et in cap. 4 Epist. ad Ephes. meminerunt. 

Illam Clemens, dissensione non modicá inter eos, qui À 
Corinthi essent. fratres factà , scripsit... ad pacem eos 
congregäns et reparüns fidem eorum, et annuntians 
quam in recenti ab Apostolis receperant traditionem an- || 
nuntiantem unum. Deum omnipotentem ,. factorem cceli À 
el terre , ete., ex Iren:o loco citato : in eàque omnem À 
pené sermonem suum de virginitatis puritate con- 1 
texuit, ex Hieronymo , lib. 4 adv. Jovin. 

Diü latuit hæc epistola, donee Patrieius Junius - 
eam é membranis laceris vetustissimi codieis, qui 
extat in bibliotheeà regià Oxoniensi, eruit, latiné ver- 
tit , notis brevioribus illustravit, jurisque publiei fecit 
Oxonii anno 1655. 

"Genuinum qnidem opus illud videtur, integrum 
veri dici non potest, quód Jaccrarum membranarum 
lIaeunas supra ducentas sexaginta expleverit, vocesque 
deperditas et litteras vetustate -éxesas de conjecturà 
su suppleverit Junius : qui etiam ad notarum caleem 
fatetur desiderari in exemplari antiquo , quo ipse usus LI 

t, folium. integrum , quod. quatuor impressi codicis | 
( eodem autem ille impressus est, utaiunt, in quarto À 
minori ) folia constituit. 

Ex his autem apparet.nullum esse argumentum ne- À 
gativam, quo Dallæus contendit Confirmationis saera- Ó 
mentum christianis primi seculi ignotum fuisse , quia 
Clemens in suû ad Corinthios Epistolà , hujus: Sacra- 
menti non meminit. Si quidem, quomodà saera- 
mentum illud Clementem aliosque fideles primi se- 
culi latere potuit, quod scriptum legitur, Act. 8 et 13, 
ct cap. 6 ad Hebræos? Manuum enim impositionem , 
quæ in his locis refertur, sacramentum esse probavi- 
mus veterum Patrum auctoritate. Deinde , quis asse- 
rere audeat hoc sacramentum non fuisse Ar: à Cle- À 
mente commemoratum ? 3° genuina sit, per me licet, | 
Clementis ad Corinthios epistola per Junium edita ; {| 
imperfecta tamen et mutila est. # In hàc mutilà epi- [ 
stolà, nihil de Baptismo legitur, nihi! de Eucharistià , 
quæ tamen duo Sacramenta non latuére christianos 
primi seculi. 5° Argumentam hujus epistolæ non exi- 
gebat, ut Clemens aliquam Confirmationis mentionem 
faceret. Quid enim necesse erat sacramentum illud 
commemorare, ut Corinthios ad pacem et eoncordiam d 
revocaret? 6^Ad restituendam inter Corinthios pacemet |! 
concordiam non parüm certé conduxisset commemora- - 
tio Baptismi et Eucharistiæ, ut qux sint unitatis et cha- 
ritatissacramenta : quia verd Clemens horum non memi- 
nit, ideóne concludere licet bæc duo sacramenta non 
fuisse in usu toto illo tempore, quo Clemens Ecclesise | 
priefuit? 7° Quid si contendam grati: confirmatori:, | 
atque adeó Confirmationis, mentionem initio hujus 
epistole. faetam fuisse ? Si quidem inter speciales vir- 
tutes et gratias quibus Corinthii ante exortam illam 
dissensionem , donati et sanctificati erant, Clemens 
recenset plenam super ipsos omnes factam Spiritüs 
saneti effusionem : Plena etiam , inquit , super omnes 
Spiritüs sancti. effusio facla est : que quidem effusio , 
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propriu& est Gonfirmationis effectus : nere enim 


plena effusio Spiritüs sancti super aliquem baptizatum 

| primis Ecclesiæ seculis facta legitur, nisi per confir- 

| matoriam manuum impositionem. 
$ 2. Justinus martyr. 

Justinum philosophum, qui Rom: martyr obiit 
anno 165, nihil tacuisse eorum, que tum in administra- 
tione Baptismi, alicujus momenti esse putabantur, præter 
sumnii viri candorem , ipsiusque orationis satis dià in 
hoc. argumento versantis rationem, fidem facit ipsa illa , 


*. 


| quà hune sermonem ingrediens utitur, contestatio, quá 
| Scilicet rem totam diligenter ide explicaturum profite- 


1 lanter agere viseatur. Cum ergo hec ita prefatus , nihil 
| lamen de unctione ac manüs impositione, nihil de ceteris, 
| que postea apud. christianos occurrunt, baptismi care- 
1 moniis adjecerit ; omnind pro certo atque indubitato 
| statuendum videtur, nihil adhue istorum. rituum apud 
À christianos. Justini temporibus in baptismo factitatum 
à fuisse. Quee verd in baptisino non fuit unctio, illa nun- 
d quàm alibi in omni eorum cultu fuit ; neque enim alibi 


quàm in Baptismo, statim post mersionem, fiebat pri- 
mis illis seculis , quibus in usu esse cepit. Ia Dallæus 
lib. 5, e. 2 : eujus ratiocinatio ita redigi potest : Justi- 
se rem totam rituum ad Baptismunr 
pertinentium diligenter ideó explicaturum profitetur, 


f ne si eam prztereat, maligné quidquam -et dissimu- 
| lanter agere videatur. Nihil ergo tacuit eorum, quæ 
[ | tum in administratione Baptismi , 


alicujus momenti 
esse putabantur. Atqui nihil adjecit de unctione et 
manüs impositione : nulla igitur tunc erat in Bapti- 
smo. Quæ veró in Baptismo non fuit unctio et ma- 


| | nuum impositio , illa nunquàm alibi fuit primis Eccle- 
j six temporibus. Nondüm igitur in usu erat unctio, 
| manuumque impositio. 


In hàe ratiocinatione occurrunt plura , quæ falsa 


| mihi videntur. 


Mihi siquidem inprimis constat Justinum, qui apo- 
oram ad Antoninum pium scripsit anno 150, ibi ta- 
qu: tum in administratione 


| baptismi, non a'ieujus , sed gravis momenti esse pu- 


ij effusione , vel aspersione Baptismus ætate su admi- 
| nistraretur; quod tamen tanti visum est in veteri 


Ecclesià, ut seeulo sequenti dubitatum fuerit, an 


| baptismus per effusionem valeret ; quemadmodüm ap- 
| paret ex epistolà Cypriani ad Magnum. Non etiam ob- 
{ servat sub quà verborum formulà traderetur. Non 


exprimit ejus ministrum. Nihil dicit de infantibus, 


: qui tum baptizabantur , suumque sermonem ad solos 


adultos convertit. Nihil quoque de consecratione aquæ 
baptismalis et olei quam Basilius, lib. de Spiritu san- 
to , e. 27, ait ex apostolicà traditione proficisci. Nihil 


| de olei consecratione , ejusque unctione, quam Basi- 
| lius, ibidem, ad traditionem apostolicam revocat. Nihil 


de exoreismis et insufflationibus, quarum meminit 
Vincentius episcopus Thibarinus in synodo Cartha- 


À ginensi à Cypriano contra baptismum hereticorum: 
j cclebratà, anno 256 , et quas Augustinus ait, lib. 2 ad 
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quà Vincentius Thibarinus, ibidem. Nihil de sponsori- 


lolatrià, cap. 25. Nihil de Sacramento et juramento , 


de quo Tertullianus , lib. de Idol., cap. 6 et 49, lib. 3 
de Coronà militis , et lib. de Spectae. , cap. 24. Nihil À rerum administratores, et. datorum. nobis mandatorum 


] custodes inveniamur , atque ut salute salvemur sempiter- 
de quibus Tertullianus , lib. de Idol., cap. 6, lib. de $ 


Spectac. , cap. 4 et 24 , et lib. de Coronà militis, cap. À 
3 ; quo postremo loco asserit illas sine dubio de tradi- j 


de renuntiationibus diaboli pompis, et angelis ejus, 


tione manare, eáque non scriptà. Nihil de trinà immere 


solitis : quie ibidem ait ex eàdem traditione non scri- 


ptà deseendere. Nibil de mellis et. [actis societate , quà | 


Christus suos infantat , ex Tertulliano, lib. 1 adv. Mar- 


cion, e. 14, quæque de traditione non scriptà manat, $ 
ex eodem "Tertulliano, lib. de Coronà, cap. 5. Nihil 


de unctione de quà Tertullianus, lib. de Baptismo, 
eap. 7, et quam Christo tribuit, lib. 1 adv. Marcion., 


gisse eonstat, inquit Baronius) ad pontificatum anno 


492 eveheretur, proximus fuit Justini temporibus. 
Atqui Tertullianus ritus illos refert, non quasi re- À 
cens mstitutos, aut ecclesiis quibusdam speciales, 3 
sed velut antiquos, et ubique terrarum observari | 


solitos. 


9° Justinus non spondet imperatori se rem totam j 
rituum ad Baptisma pertinentium diligenter explica- | 


turum, ne, si eam prætereat, malignè quidquam ct 


dissimulanter agere videatur ; sed id tantàm protitetur , 3 


se modum , quo fideles per Christum renovati, Deo 
dicarentur, Antonino Pio expositurum, ne, si hoc præ- 
tereat, etc., quod ut præstet, paucis ille perstringit 
modum, quo pagani primüm fierent catechumeni , 
deinde baptizarentur , baptizatique ageregarentur nu- 
mero fidelium , ae tandem mysteriis sacræque synaxi 


cum e:eteris fidelibus participarent ; adeó ut ezremo- : 
à SAP S : M s 4 
niarum Baptismi generatim tantüm , et confusé men- ! 


tionem. fecerit, his verbis, eo regenerationis modo, 


quo ipsi regenerali sumus, regenerantur ; nullius veró 1 
À licec afferri potest, quód Justinus ibi aperiat modum, 
aqu: lotionem factam in nomine rerum cunctarum À quo fideles per Baptismum Christo consecrarentur in 
parentis et Domini Dei et Salvatoris nostri Jesu Christi à 


et Spirits sancti ; ut inde occasionem arripiat genti- Jj 


ritûs etiam essentialis speciatim meminerit, proter 


libus exponendi qu:e fides catholica sentit de regene- 


ratione , de ementità daemonis aquà lustrali , de Patre. À 


rerum omnium parente, de Christo Filio Dei, de 


Christo Patris Apostolo, de Christo apparente sub va- | 
riis speciebus in veteri Testamento , de Christo inear- $ 
mato et passo , et de Spiritu sancto : quibus fusè tra- | 
ctatis, sermonem revocat ad neophytum jam bapu- | 
zatum, eumque, missis quibuscumque cxremoniis 4 


QUÆST. I. CAP. I. DOCTRINA. PATRUM SECUL. I ET Il. 
. Valerium, eap. 29, ex antiquissimà Ecclesi: tradi- ; 
tione descendere. Nihil de manuum impositione in | 
exoreismis baptismum precedentibus adhibità, de j 
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Daptisma subsequentibus , statim adducit ad locum , 


| ubi fratres congregati communes preces fundebant : 


Nos autem , inquit, secundim hujuscemodi lavationem, 


1 credentem jam et nobis adscitum , ad [ratres , qui dicun- 
bus, seu patrinis, quorum meminit Tertullianus, lib. ài 
de Baptismo , eap. 18. Nihil de pacto et conventu, de H 
quo Tertullianus, lib. de Baptismo, cap. 6, et de Ido- 4 


tur , ed adducimus , ubi illi congregati sunt ad commu- 
nes preces et supplicationes , cium pro se ipsis , tium pro 
illuminato, et. aliis ubique gentium. omnibus ,. attento 
animo peragendas ; ut digni , idoneique sinus , qui, ve- 
ritate agnità, per opera etiam ipsa boni atque officiosi 


nà. Quas veró et quales fünderent preces, non expo- 
pit, uti nec eas, qu: tum in oblatione Eucharistiæ 
adhibebantur ; asserens duntaxat Eucharistiam ab eo, 


j qui fratribus prest, in laudem et gloriam offerri rerum 
sione, et responsis , cüm fieret trina immersio, reddi } 


universarum Patri , per nomen Filii, et Spirits sancti ; 
hane oblationem prolixé perfici : prolixas preces in 
hác oblatione fieri solitas : oblatione et precibus ab- 
solutis Eucharistiam à diaconis distribui unicuique præ- 


j sentium : Eucharistiam non esse communem panem , 
| neque communem potum, sed incarnati Jesu carnem et 


sanguinem. Justino igitur non erat in animo ibi expo- 


| nere sigillatim et speciatim omnes et singulos ritus ad 
cap. 14. Nihil denique de manüs impositione baptiza- À 
tis adhibendà, de quà Tertullianus, Hb. de Baptie ! 
smo , cap. 8. Tertullianus autem, ut qui jam flore- À 
ret, antequàm Victer (sub quo ejus lapsum Conti- À 


utrumque Baptismi et Eucharistiæ sacramentum per- 
tinentes : alioqui non debuisset generatim dicere : 
Quicumque crediderint vera esse que à nobis traduntur 
et dicuntur , eo regenerationis modo , quo ipsi regenerati 


| sumus , regenerantur ; sed debuisset speciatim referre, 
| quie doctrina, quive fidei formula cateehumenis tra- 


deretur ; sicut et modum exponere quo ipse regenera- 
tus fucrat. Nec etiam fuisset satis, asserere gene- 
ratim  Eucharistite oblationem prolixé perfici; sed 
debuisset sigillatim commemorare hos ritus prolixos 
et has preces prolixas, quibus hæc oblatio perfieie- 
batur. 

5° Forté Confirmatio neophytorum subobseuré com- 
memoralur et comprehenditur his verbis: Nos- «u- 
tem secundim hujuscemodi lavationem, ete. ,ut supra : 
quibus constat communes preces à fidelibus fieri , 
alias pro seipsis , alias pro neophyto, et alias pro 
christianis ubique gentium sparsis ; quie quidem con- 
jectura, si vera sit, oratio faeta pro neophjto, ut 


|! mandata custodiat, erit oratio confirmatoria, justa 
| illud Act. 8, v. 15; Oraverunt pro ipsis ut acciperent 


Spiritum sanctum. 
4° Dato, non concesso, quód. Justinus eó loci nul- 
Jam Confirmationis mentionem fecerit , ratio silentii 


coetibus fidelium. Sed illis, coetibus non semper inter- 
erat episcopus, qui Confirmationem conferret. Potuit 
igitur Justinus justà de causà non commemorane Cen- 
firmationem. Inde patet falsum esse quad Dallæus se:i- 
bit: « Que in Baptismo non fuit unctio, illa nunquam 
« alibi facta fuit primis illis seculis. » Càm enim fidetes 
jam primis illis seculis ubique terrarum diffusi essent, 
adeóque plures essent cœtns, quibus episcopi non 
possent interesse, necesse erat ut catechumeni- fre- 
quens baptizarentur à presbyteris , Coufirmationem 
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deinde ab episcopis accepturi, exemplo Samaritano- : 
rum, qui primüm à Philippo baptizati , postea Con- 
firmationem ab Apostolis receperunt. 


. , s H IE 
5° Quamvis nulla Confirmationis mentio facet? esset Hi 
in apologià, mde tamen non sequitur nullam alibi 4} 


mentionem factam fuisse à Justino, qui prxter opera , 
quæ supersunt, alia longé multa composuit, quae tem- 
porum injurià periére : prolixiorem enim librum de 


Disputatione cum Tryphone habità se conscripturum À 


pollicetur in dialogo cum eodem 'Tryphone, post me- | 


dium: sed et volumen contra omnes, quæ antehàc P 
fuerunt, hæreses, à se compositum testatur in apolo- [ 


gia 2 ad Antoninum pium ante medium; seque id 
oblaturum promittit, si legere imperator velit. Memi- | 


stolæ de Vità christianà ad Zenum et Serenum : quie E 


| 
nit etiam epistole, à se ad papam scriptæ, initio cpi-. À 
| 
quidem opera ad nos non pervenerunt: ut nec liber, À 


cui titulus erat, Psaltes: nec liber de Animá , in quo, 
inquit Eusebius , variis positis questionibus, de argu- | 





mento, quod instituit, graecorum philosophorum opinio- | 


nes citat, quibus tum. se responsurum ,tum suam ipsius 


scripto explanaturum promittit, Nec insignia volumina , 


ongwum sermonem habuit , tandem de dæmonum naturá 
disserit. Perierunt hæc opera, quæ tamen Justino ad- 
scribuntur ab Eusebio et Hieronymo : potuit autem in | 





illis, aut in eorum aliquo, ac præsertim in volumini- f 
bus contra Marcionem, Justinüs meminisse Confirma- E 


tionis , sicut ejus meminit Tertullianus in libris con- | 
wa Marcionem. 

Bellarminus quidem in tractatu de Confirmatione, 
lib 2, cap. 5, laudat Justinum in Respons. ad orthod., | 
quzest. 457 : « Primüm oleoungimur, ac deinde in sa- 
« ero lavacro, qua dicta sunt, symbolis peractis, post 
« illa unguento consignamuf. » Sed illud opus non esse 
Justini ipsemet Bellarminus agnoscit in libro de Scrip- 
toribus. Auetor enim hujusmodi responsionum, quist. 
82 et 86, citat Origenem , quem constat post Justi- 
num floruisse Alexandri Severi temporibus. Ibidem 
Eebraicorum nominum etymologias accersit ex Ori- 
gene ; cüm Justinus in Hebraicis ita se versatum fuisse 


declaret in dialogo cum Tryphone, ut etiara Hebrzos T 
docuerit. Meminit quæst. 115 , lrenæi martyris, qui | 


lamen Justino mortuo vivebat. Manichæos quoque 
laxat, quest. 127, quorum tamen hæresiarcha post 


Justinum extitit, sub Probo imperatore, anno 981, À 


utin Chronico tradit Eusebius. Similiter quæst. 111 
meminit anachoretarum et monachorum in desertis 


locis, cüm Paulus eremitarum auctor et magister fue- À 
rit, ex Hieronymo in vità Pauli. Postremo, quist. 74 f 
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el 126 , supponit et asserit, paganismum aut omni- À 


nó, aut feré exstinctum,qui tamen seculo Justini vige- 
bat. 


$ 3. Athenagoras. 


Athenagoras , 





Atheniensis philosophus, qui æqua- | 
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m lis Justini fui,, scripsit librum de Resurrectione , et 


insignem apologiam pro Christianis , quam imperato- 
ribus Marco-^urelio , Antonino et Aurélio Commodo 


Justini .editum est. Nullam Athenagoras in utroque 


! opere mentionem facit de Confirmatione , ejusque si- 


; lentium Dallitus nobis objicit. 

1* Mirum est cur Eusebius, diligentissimus scripto- 
rum investigator hujus auetoris non meminerit, ut 
nec meminit Hieronyinus in suo Catalogo (apologiam 
tamen sub ejus nomine citat Epiphanius in h:eresi 
Origenis, ubi refert verba Procli ex Methodio Tyri 
episcopo, qui martyr occubuit anno 20 imperii Dio- 
cletiani, qui fuit epoch:e nostrae 501). 2^ Cüm ejus opera 
ignota fuerint Eusebio et Hieronymo, aliqua forté nos 
fugiunt, in quibus meminit ille Confirmationis. 3° [n 
duobus illis operibus, qu:» nune babemus, nulla fit 
mentio Baptisu:i et Eucharistiz. 4° Institutum duorum 
operum, quæ nunc extant ct illius esse dicuntur, non 
postulabat ut mentio fieret de Confirmatione. Prioris 


| cnim operis argumentum ést resurrectio mortuorum ; 
senlenliam alio libro separatim. in idem argumentum À 


posterioris autem est [rgatio pro Christianis ad impe- 


j ratores, in quà totus est. Athenagoras, ut religionem 
quæ contra Marcionem edidit. Nec commentarii, quos À 
scripsit in Apocalypsim. Nec volumen contra gentiles, || 
tw quo, inquit Eusebius, ubi de multis rebus, que tum À 
zpud nos, tum apud gentiles philosophos queri soleant, | 


vindicet à variis calumniis quibus illa impetebatur. 
8 4. Theophilus 


Theophilus , sextus ab apostolo Petro Antiochenus 


| episcopus, qui, referente Eusebio in chronico, vixit 


tempore Marci Aurelii imperatoris , et sub Commodo 
ejus filio obiit, multa scripsit, de quibus Eusebius , 
lib. 4 Hist. Eccles., et Hieronymus in catalogo, vide- 
licet tres libros ad Autolycum adversüs christianæ re- 
ligionis calumniatores; librum conira Marcionem ; li- 


| brum contra hzresim llermogenis, et alios, inquit 


Eusebius, libros qui ad primam christiani in fide institu- 
tionem spectant ; seu, ut Hieronymus loquitur, et alios 
breves, elegantesque tractatus ad Ecclesie cdificationem 


M pertinentes; quibus subjicit Hieronymus : Legi sub ejus 


nomine, in Evangelium et in Proverbia Salomonis com- 


| mentarios, qui milii cum superiorem voluminum elegan- 
| ti et phrastnon videntur congruere. Commentarii igi- 
| tur, qui sub nomine Theophili editi sunt, tomo 1 bi- 
8$ blioth. Patrum, adulterini sunt. Ex ceteris veró 


tractatibus recensitis, nulli supersunt prxter libros 
tres ad Autolyeum, in quibus Dallæus nullam ait men- 
tionem fieri unctionis, seu in ipso Baptismo, seu post 
Baptisihum adbhibitæ : indeque concludit illam Theo- 
phili œtate nondüm esse in usu. ) 

Sed inprimis Theophilus, lib. ad Autolycum, non 
proeul à fine , meminit unctionis quà christiani unge- 


j bantur, düm Autolyco ipsum derisoriè nuneupanti 


christianum seu unctum, ita respondet : Quod tibi [u- 
dibrian debeo, din me christiemun nuneupes, non ma- 
gni facio, imo respondeo te nescire quid dicas. Nam un- 
ctionis |. inprimis bonum cet suave est, nec 


| risum- meretur; qua elenim navis bona et usui esse po- 


- test , nisi prius ungatur? que turris aut domus elegans 
et utilis esse potest , nisi prius ungatur ? Quis mortalium, 
qui progreditur in hanc vitam , que certaminum arena 


à uuu 


obtulit anno. 179. Utramque opus ad calcem operum - 


ST 


est, et non oleo inungatur ? Quodnam opus ornatum ha- 


quodammodo lumine et spiritu inungitur : et tu recusas 
macerari Dei oleo? Certé nullà alià ex re christianorum 


bio in chronico, olympiade 257. 


post Baptismum adhibitæ, respondeo nullum fore ar- 


gumentum negativum ex silentio Theophili in his tri- | 
bus libris petitum : 4° quia Theophilus in his quoque À 
non meminit Baptismi et Eucharistiæ, quæ tamen duo : 
Sacramenta Dallæus fatetur in usu fuisse primis Ec- | 
clesi: seculis : 2° quia institutum Theophili per se ; 
non postulabat, ut ille alicujus sacramenti mentionem À 
faceret; horum siquidem trium librorum argumen- 1 
tum in eo totum est ut probetur veritas ct unitas Dei i 
invisibilis, ut refutetur paganorum idololatria, ut Ju- | 


dæorum antiquitas et religio statuatur : 9" quia his 
tribus libris exceptis, perierunt cætera Theophili 


opera, in quibus, præsertim in volumine contra Mar- ; 
cionem , et in aliis libris qui ad primam christiani in | 
fide institutionem spectabant, potuit ille Sacramenti , ] 
quod controvertitur, meminisse; quemadmodüm ejus | 
meminit Tertullianus in libre contra Marcionem, | 


quamvis de illo tacuerit in Apologetico. 
8 5. Tatianus. 


Tatianus, natione Syrus, ex philosopho Platonico, | 
christianus, Justini auditor, vir eruditissimus , inquit | 
Eusebius, infinita librorum volumina scripsit, ex qui- J| esset. Hujus etiam Florini causa, qui in errores Va- 
bus ille quem adversüs gentiles composuit florentis- 3! lentinianorum lapsus fuerat, librum de Ogdoade, seu 
simus est. Exstat ille ad caleem operum Justini sub $ 


hoc titulo : Tatiani oratio ad Grecos, quód nihil eorum À 


quibus Greci gloriantur studiorum. apud ipsos natum , 


perierunt. 


Catholicorum partibus adhæsit Tatianus, quamdiü | 
Justinus vixit, sed post ejus obitum à fide catholicà | 
defecit, et in superbiam elatus , hæresiarcha et prin- | 


ceps Encratitarum factus est, ex Eusebio, lib. 4 Hist. 


veteris editionis, cap. 16, ubi de Justini morte, et 1 
cap. 28, ubi de sectà secundüm Tatianum, et ex Hie- 


ronymi catalogo in Tatiano. 


Ejus de unctione vel manuum impositione silen- | 


tjum in oratione contra Græcos Dalleus nobis obji- 


sim jam lapsus erat, cm hanc orationem scriberet. 
In eà siquidem docet animam suâpte naturá mortalem 
esse, piorum tamen animas ex speciali Dei gratià non 
perire cum corpore, animas veró impi | simul 


cum corpore interire, in consummatione mundi zter- | 
num cruciandas. 4° Quód Tatianus in hàc oratione À 


tacuit, referre potuit in illis infinitis librorum volu- 
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% minibus, quæ ad nos minimé pervenérunt. 5° Qnod 
beri potest, nisi perungatur , et quasi splendore illustre- | 
tur? prœterea aer, et omnis, quc sub colo est, creatura. | 


forté tacuit Tatianus, retulerunt Irenzeus et Tertullia- 
nus, qui eodem cum Tatiano tempore vixerunt, ex 


I epitome Baronii, ad annum 174, n. 1; Tatianus enim in 
À hæresim lapsus est anno 175, ex Eusebio in Chro- 
nomen traximus , quàm quod. divino oleo ‘perfundimur ? 

Ungebantur igitur fideles ætate Theophili, qui Antio- | 
chenus pontifex electus est ad annum 170, ex Euse- | 


| nico. 
8 6. Irenaeus. 
lrenæus, Lugdunensis céclesiæ presbyter, qui ad 


| Eleutherium pontificem Romanum missus est, ad an- 
Deinde dato, non concesso, quód Theophilus nullam | 
ibi mentionem fecerit unctionis seu in Baptismo seu } 


num 179, eum consulturus de quibusdam dubiis, et 
ad sedem Lugdunensem evectus est ad annum 180, 
| martyriumque subiit anno 202, plura scripsit volumina, 
de quibus Eusebius in Historià, lib. 5, et Hieronymus 
in catalogo. Neque enim ille composuitsolüm quinque 
libros adversüs Valentini et similium Gnosticorum 
haereses, quos sub Eleutherii episcopatu edidit ; verüm 
et alios plurimos, qui vel injurià temporum, vel hæ- 
reticorum fraudibus perierunt, vel denique adhuc ali- 
cubi cum blattis et tineis certantes latent. 

Cüm enim Blastus et Florinus, Ecclesiæ Romance 
presbyteri, ab Eleutherio papà, gradu moti, pulsique 
| fuissent propter Valentinianas impietates, et alias 
] quasdam illis additas fanaticas opiniones, quibus et 
alios inficere, et schismate suo Ecclesi: membra di- 
vellere conabantur, duos libros Irenxus composuit, 
quorum prior erat de Schismate, ad Blastum, qui præ- 
textu ritüs paschatis, Judaismum in Ecclesiam indu- 
cere conabatur; posterior ad Florinum suum. quon- 
dam Polycarpi condiscipulum, eique titulus erat de Mo- 
narchiá, seu quód unicus sit Deus ; et ille nequaquàm sit 
auctor malorum. Valentiniani enim duos admittebant 
deos, quorum alter bonorum, et alter malorum auctor 


de ocionario numero, seu de octonatione, vel de conju- 
gatione octo æonum, conscripsit, in quo satis aperté 


à declaratse Apostolorum temporibus proximé succes- 
sed omnia à barbaris inventa sunt. Cxtera veró opera 4 


sisse. Preterea opus singulare Irenxus edidit adver- 
süs Marcionem, cujus scribendi provinciam in se. re- 
ceperat, lib. 1 adversis hæreses, cap. 29. Breve quo- 
que volumen, inquit Hieronymus, contra gentes, com- 
posuit, et de disciplinà aliud, et ad Marcionem de apo- 
stolicà praedicatione, et librum. variorum. tractatuum. 
Dialogos etiam de diversis, quorum meminit Euse- 
bius, Epistolam unam ad Victorem pontificem, circa 
dissidium de die celebrandi paschatis, plures alias 
epistolis ad alios plerosque ecclesiarum episcopas cir- 


| ca eamdem controversiam ; denique Commentarios in 
cit: sed perperam. 4° quia in hoc opere, uti nec Con- 

firmationis, ita nec Baptismi nec Eucharistix» memi- À 
nit. 2? Id non postulabat orationis argumentum, quod 1 
vel ipso titulo significatur. 3° Tatianus forté in hære- | 


Apocalypsim. 

Fragmenta quxdam libri de Monarchià ad Flori- 
num exstant apud Eusebium, lib. 5 Hist., cap. 20; 
fragmentum item libri de Ogdoade apud Eusebium ibi- 


1 dem, fragmentum etiam epistole ad Victorem apud 


eumdem, lib. 5 Hist., c. 24: de cxteris operibus ni- 
hii, quod sciam, exstat apud auctores. 

Cüm igitur ex tot libris, supersint duntaxat illi 
quinque, quos adversüs hæreses Valentini ejusque di 
scipulorum frenæus edidit; quamvis nullus in iis ser- 





' mo de unctione vel manuum impositione haberetur, 
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uti Dallieus contendit, consequens tamen non essel | 
! a : E. - I] 
hullam in cseteris ejusdem operibus de eà mentionem $ 






factam fuisse. 
Sed age, opus illud, quod superest, expendamus : 1 
et cui parti magis faveat Irenœus, discutiamus. Illum ! 
ctenim sibi favere non Dallzeus modó, sed et Magde- | 
burgenses contendunt. 1 
Duo sunt loca quæ in. controversiam vocantur. 
Prior habetur lib.4, c.18, in medio : Zum autem eum. À 
qui initiatus est, iuquit, opobalsano inungunt, hoc enim || 
unguentum fragrantie illius, que omnia exuperat, ty- 
pun esse aiunt. Suntéliam ex ipsis, qui eos quidem ad 3 
aquam adducere supervacaneum esse dicant : oleo aulem |* 
et aquà unà permixtis, cum vocibus quibusdam, iis, qua |! 
ante à nobis commemorate sunt, haud. dissimilibus, in | 
eorum, quos initiant, caput injiciunt : idque redemptio- |k 
nein esse volunt ; ctqueipsi quoque balsamum adhibent. | 
Quibus verbis Irenœus refert varios modos, quibus 
Valentiniani et Gnostiei unctionem confirmatoriam |j 
depravabant. à 
Adversarii respondent hanc unetionem , eamque |! 
cæremoniam primüm ab illis hxreticis inventam , '$ 
deinde ab Ecclesià Romanà admissam fuisse : ego | 
veró contendo hane unctionem primüm quidem ab ; 
Ecclesià fuisse adhibitam ; deinde verd ab illis hære- |: 
ticis eorruptam.fuisse; eamque corruptelam hisee-Ire- À 
nmi verbis describi. r 
Idque.milii quidem apparet : 4° ex toto illo opere : 
Irenzus enim. postquim varia Valentinianorum pla- À 
eita toto libro primo retulit, aliis deinceps quatuor ! 
libris ea acutissimé refellit. Sed Jrenæus hairetieos |: 
illos nullibi reprehendit, quód initiatos ungerent oleo || 
simul et balsamo, sed quód illos ungerent solo :bal- |: 
samo, vel oleo et aquà unà permixtis. Nostram igitur 
unctionem Jrenæus non improbat. 
2^ Jd mihi apparet ex iis quæ textum eitatum prae- 
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cedunt et sequuntur. Irenæus primüm refert varios 

modos quibus illi hæretici baptizarent; postea refert 
varios modos quibus inungerent baptizatos ; denique 
varios refert modos quibus infirmos ungerent. Quem- | 
admodüm igitur Irzneus, referendo varios modos qui- || 
bus Valentiniani catechumenos baptizarent, et infirmos | 
ungerent, describit eorum corruptelas eirca Bapti- | 


simum et Extremam Unetionem ; ita referendo varios Ki] 


modos quibus ii baptizatos inungerent, describit eo- |} 
rum corruptelas circa unctionem baptizatis adhibitam, || 
quie tum in usu erat apud fideles, ex Theophilo supra 
citato, et ex Tertulliano infra citando, 

5? Id milibapparet ex modo quo Iren:eus refert il- 
las hereticorum. corruptelas. Sieut tres ille distinguit || 
Valeitinianorum errores circa baptismalem aquam : 
putabant siquidem aliqui aquam eum. verbis quibus- : 
dam portentosis adhibendam esse initiandis antequàm | 
ungerentur ; alii veró dicebant satis esse , modó aqua | 
cum oleo ei balsamo permixta simul adhiberentur; | 
alii demüm aquam rejiciebant eo proetextu , quód sa- | 
lus, ut qui sit omninó spiritualis, per seusibiles res | 
exprimi non. possit : ifa. refert ille triplicem. Valenti- 











nianorum errorem eirca unctionem initiatis adhibitam , 
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4 Nonnulli eos qui prius initiati fuerant ungebant solo 
balsamo, et inter ungendum verbis aliquot portentosis 


utebantur ; alii veró balsamum quidem et oleum adhi- 
bebant , sed aquæ permixta ; alii denique hæc omnia 
improbabant e& ratione quód ineffabilis et invisibilis 
virtutis mysterium per res visibiles et corporeas non 
possit adumbrari. Sicut igitur ex tribus primis errori- 
bus apparet Valehtinianos depravàsse materiam et 
formam Baptismi; ita ex tribus posterioribus mani- 
festé sequitur illos adulter2sse materjam et formam 
Confirmationis ::et-quemadinodüm tres priores errores 
cirea baptismalem aquam aon inducunt lotionis bapti- 
smalis usum, sed supponunt illum jam tum in Ecclesià 
fuisse susceptum; ita 4res posteriores errores circa 
unetionem, non inducunt usum unctionis, sed suppo- 
nunt illum jam in Ecclesià receptum. 

4^ Id mihi apparet.ex genio haereticorum , qui non 
solüm nova saeramenta inducere, sed ea quz jam apud 
fideles recepta sunt, additionibus et detractionibus 
adulterant, vel etiam omnino evertunt. 

5^1d aihi apparet ex eodem hæreticorum genio , 
quos Cyprianus, in epistolà ad Jubaianum, comparat 
simiis , que cm homines non sint, bumana tamen 
imitantur; sic cüm hi in Ecclesià non sint, imó contra 
Ecclesiam , Eeclesie tamen catholicæ veritatem et 
ritus æmulantur. Pari stratagemate divinorum sacra- 
mentorum res án idolorum mysteriis diabolum quondam 
cinilatimn fuisse, ut veritatem interverteret, animadver- 
tit Tertullianus, de Præscrip., cap. 40 : Tingüt et ipse 
quosdam (subjungit ille) utique credentes et fideles suos : 
expiationem delictorum de lavacro. repromitiit ; et si ad- 
huc memini, mithrá signat illic in [frontibus milites suos ; 
celebrat viniet panisoblationem, etc. Pari modo Valenti- 
niani tingebant catechamenos, ünctos unctione signa- 
bant, celebrabant vini et panis oblationem , infirmos 
ungebant, ex drenieo, lib. 4 advers. hæres., cap. 9 et 
18; sed oninia, ut veritatem interverterent, adultera- 
bant. " 

6^ Id mihi apparet ex eo quód Tertullianus ( qui 
eodem cum Irenso tempore vixit, ex epitome Baronii 
ad ann. 174, n. 4) meminerit, unctionis quasi ritüs 
sacri jampridem in Eccelesià recepti Jaque Irenæi 
tempore, hie ritus jampridem in Eeclesià receptus 
crab; atque adeo ritum illum Eeelesia non suscepit à 
Valentiuianis; verüm illi potiüs hunc ritum jampri- 
dem in Ecelesià observatum adulteràrunt suis inno- 


|| vationibus. Quód autem Tertullianus eodem cum Ire- 


nio tempore floruerit, omuinà certum est, siquidem 
Iren:us ad Vietorem papam scripsit.de paschate; se | 
Tertullianus jam florebat aetate Vietoris; tum quia, 
ex Hieronymo in eatalogo, floruit ille sub Severo prin- 
cipe, qui secundo Victoris anno :acclamatus est impe- 
rator, ex Eusebio , in chronico, olympiade 245 ; tum 
quia lapsum ejus sub Victore accidisse Baronius pro- 
hat ad aemum 201. 

1° Id milii apparetex eo quód Tertullianus, qui ad- 
versus Valentinum, ejusque discipulos acerrime seri- 


I| psit, eosque, ubi sese offert occasio, exagitat, mihilo- 
& minüs hujus ritûs quasi saeri et. catholici meminerit 


ësi 


serit Tertullianum , 
offert occasio, perstringit, ritàm, qui à Valentinianis 


inductus fuisset, approbásse, eumque descripsisse , ' 


quasi sacrum et catholieum, quem Christo tribuerit. 


8° Id mihi apparet ex iis temporibus quibus Valen- : 
tinus vixit, scripsit Irenæus , et Tertullianus floruit. 1 
Valentinus enim venit Romam sub Hygino, invaluit sub , 
Pio, qui sedit ab «nno 158 ad annum 1066, et permansit us- | 
que ad Anicetum, qui Pio successit anno 166 (ex Justino, : 
lib. 5, c. 4; Eusebio, lib. 4 Hist., c. 11 veteris edit. , ! 
et Baronio ad annum 455), vel etiam usque ad Eleuthe- ' 


rium, qui in;Soteris locum electus est anno 480 : ex 
Tertulliano, de Præscript., c. 50 : Rome, ob inquie- 


Lam ejus curiositatem quà fratres quoque vitiabat, semel * 
et iteriun ab Ecclesiá ejectus , palinodiam sæpè cecinit, . 
ex Tertulliano, ibidem. Nec in perpetuum ab Ecclesià : 


recessit, nisi sub Eleutherio, cüm Tertullianus ibidem 


asserat illum in Ecclesie catholice doctrinam credidisse 1 
1 impositionem ab Apostolis conferebatur , quibuscumque 


apud Ecclesiam Romanensem , sub episcopatu Eleuthe- 


rit, deinde verb , ciyn in perpetuum dissidium relegatus 
esset, venena doctrine suc disseminásse. Valentinus ? 
igitur doctrinæ suæ venena extra Romam non nisi sub | 


Eleutherii pontificatu disseminavit. 


Irenzeus autem legatione suà ad Eleutherium et | 
Asianos functus, et post reditum suum in Photini j 
Lugdunensis episcopi locum suffectus anno 185, ex ! 
Eusebio in chronico, postea libros quinque prolixos } 
scripsit adversüs Valentinianos snb episcopatu ejusdem : 
Eleutherii, uti constat ex eodem; irenæo, lib. 5, j 


cap. 3, post medium. 


Tertullianus veró florait sub Severo imperatore, ; 
adedque sub Victore pontifice, qui Eleutherio succes- ; 
sit anno 194 : quin etiam antequàm Victor eligeretur, 1 
floruerit Tertullianus necesse est, si tamen certa sit ? 
opinio Baronii , qui ad ann. 201 , asserit constare ejus I 
lapsum sub Victore accidisse , [ortassé quod ille indignè 3 
tulerit gentilem suum Victorem , Romanum pontificem, | 


sibi honore prolatum. 


Quod cim ita sit, quæro ab adversariis , utrüm pro- À 
babile sit, quód Valentinus, qui suæ doctrint venena ! 
extra Romam non disseminavit, nisi sub Eleutherii : 
pontifieatu , ea tamen successu adeó felici dissemina- | 
verit, ut tempore Tertulliani, qui sub eodem Eleu- : 


therio , aut certé sub ejus successore floruit, omnes 


Ecclesi catholicæ unctionem à Valentino hæresiar- | 


chà recens excogilatam receperint, eamque quasi ri- 


tum sacrum. et orthodoxum neophytis contulerint? | 


nemo cordatus id unquàm sibi persuadebit. 


.predicaverat; escam veró esse Spiritum sanctum , 
quem Paulus ipsis nondüm cop rat per impositio- 
nem manuum ; eamque utriusque analogiam pluribus 
ille explicat. Pane infans vesci nondüm potest; Ver- 
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eumque Christo tribuerit. Quis vero sibi facilé persua- '? 
alentinianos , ubicumque se | 
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bum, quod angelorum est panis , in glorià et majestate 
mortalis homo suscipere non poterat : panis in lac à 


, nutrice eonvertitur, ut infanti proportionetur : Ver- 





bum, ciim esset perfectum caro factum est, et coinfan- 
tiatum est homini , ut ejus infirmitati et infantie sese 
contemperaret. Panis in lae conversus, deinde per 
mammillam infanti distribuitur; Verbo Dei, quasi à 
mammillà carnis ejus enutrimur. Lac in carnem con- 
versus, infantem corroborat, eumque ad solidiorem 
cibum disponit; Verbum caro factum , quasi infantibus 
lac nobis semetipsum prestitit, ut quasi à mammillà 
carnis ejus enutriti et per talem lactationem assueti man- 
ducare et bibere Verbum Dei, Spiritum Patris in nolis 
ipsis continere possimus. Denique infans propter infir- 
mitatem , lactis quidem capax est, non autem panis : 
Coriuthii quidein capaces erant adventüs Domini se- 
cundüm carnem, sed propter zelum, contentionem , 
aliasque id genus imperfectiones, non erant capaces 
adventüs Sriritüs sancti, qui neophytis per manuum 


enim imponebant Apostoli manum , accipiebant Spiritum 
sanctum , qui erat esca vite. Manuum igitur impositio , 
quam Apostoli neophytis adhibebant , conferebat Spi- 
ritum. sanetum ut eseam vitæ : atque ita signum erat 
practicum grati: sanetificantis , non qualiscumque , 
sed perfectze et solidze , quæ Corinthiis propter eorum 
infirmitatem nondüm concedi poterat. 
8 7. Tertullianus. 

Veniamus modó ad Tertullianum , qui floruit sub 
Severo principe et Antonino Caraeallà, et ad decre- 
pitam usque senectutem vixit, ex Hieronymo in ca- 
talogo. | 

Scripsit ille libros quinque adversis Marcionem 
anno 15 Severi imperatoris, ut ipsemet testatur 
lib. 4, e. 15. 

Ejusdem autem libri 4, c. 44, de Christo ita loqui- 
tur, et adversüs Marcionem sie argumentatur : Sed 
ille quidem usque nunc , nec aquam reprobavit. Creato- 
ris, quà suos abluit ; nec oleum, quo suos unguit; nec 
mellis et lactis societatem , quà suos infantat; nec pa- 
nem, quo ipsum corpus suum reprasentat ; etiam in sa- 
cramentis propriis egens mendicitatibus creatoris. At tu, 
super magistrum. discipulus et servus super Dominum , 
sublimius illo sapis, destruens que ille desiderat. Quæ 
quidem verba , ut capiantur, supponi debet Marcionis 
opinio. Ex Irenzo, lib. 4 adv. hæreses, c. 99, duos ille 
Deos distinguebat , quorum unumappellabat Creatorem 
qui mundum condidisset, legem dedisset Moysi, pro- 
phetias inspiràsset, bella coneupisceret, omniumque 


Posterior locus habetur lib. 4, c. 74 et 75, ubi J| malorumauetor esset; alterum veró Patrem vocabat, qui 


Irenzus exponens illud Pauli ad Corinth. 1, cap. 3, à 
v. 2: Lac vobis potum dedi , non escam ; nondiim enim | 
poieratis escam. percipere : ( hec postrema verba de- | 
unt apud Paulum , referuntur apud Irenæum ) doeet ; 
lac esse Verbum inearnatum, quod Corinthiis Paulus ; 


Deo creatore superior esset, totus esset bonus, et misis- 
set Jesum, ut dissolveret legem, prophetis, et omnia opera 
ejus Dei, qui mundum fecit. Marcion autem se Christi di- 
scipulum et servum profitebatur : eüm ille igitur se Chri- 
sli discipulum agnosceret , quem asserebat à Deo Pa- 
tre missum, ut omnia opera Dei creatoris dissolve- 
ret, hine fit ut ille cuncta Dei creatoris opera quasi 


| mala reprobaret, Pertullianus autem Marcionem ar- 
! gumento, ut aiunt, ad hominem, perstringit, cujus 
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iste sensüs est. Sed et Christus, quem tu sequeris , 
nec aquam Dei creatoris reprobavit, quandoquidem 
illà suos abluit; nec o:eum Dei creatoris , quandoqui- 


dem illà suos ungit; nec mel et lac Dei creatoris, | 
quandoquidem utriusque mixtione infantat; nec pa- | 
uem bei creatoris, quandoquidem eo ipsum corpus À 
suum repræsentat; etiam in propriis , qu: ipse Chri- j 
sacramentis indigens mendicitatibus À 


stus insiituit , 


creatoris, id est, rebus sensibilibus, quae sunt opera 


Dei creatoris, et quas à Deo creatore tenetur emen- } 


dicare. At tu, Marcion , super magistrum discipulus, 
et servus super Dominum , sublimius Christo sapis, 


destruens qux ille desiderat. Hic sensus ést textüs | 


citati : ex quo apparet Tertullanum in cà fuisse 


mente, lotionem aquæ, unctionem olei, mellis et | 


lactis (1) mixturam, et panem eucharisticum , à Chri- 
sto instituta fuisse : prætereaque Christum esse, qui 
abluit, ungit, infantat et consecrat, quoties ministri in 
Ecclesià catechumenos abluunt, ungunt et infantant, 
panemque consecrant. 


In eodem opere, lib. 5, cap 22, in fine, sic alloqui- : 
tur Marcionem : Que omnia cum in te quoque deprehen- ji 
dantur, et signaculum: frontium, et Ecclesiarum sacra- À 
menta etmunditiæ sacrificiorum, debes jam erumpere, uti À 


dicas, spatium creatoris tuo Christo prophetásse. Confir- 


mationis autem sacramentum vocari signaculum fron- À 
tibus impressum, patet ex dictis, pag. 2, iterümque À 
patebit ex dicendis, præsertim ex Prudentii Psychoma- À 


chià : 
Post inscripta oleo fronti signacula, per que 
Unguentum regale datum est et chrisma perenne. 
Interim videsis Baronium ad ann. 35, n. 
et 17. 
Scripsit etiam Tertullianus librum unum de Resur- 


rectione adversus Marcionem ert alios id genus hzere- | 


ticos, in cujus operis, cap. 8, sic habet : Caro abluitur, 
ut anima emuculetur 
lur : caro signatur, ut et anima muniatur 


imposilione adumbratur, ul el aima S piritu illuminetur : 


+. caro 


caro corpore et sanguine Christi vescitur, ut et. anima ! 
de Deo saginetur. Quibus verbis Septimius strietim qui- | 
et explicat tria. 4 


dem, sed appositissimé com} lectitur, 
Sacramepta, Baptismum, Confirmationem et Eucha- 
ristiam. Baptismus enim carnem abluit, ut animam 
à maculis emundet; Eucharistia carnem pascit. cor- 
pore Christi, ejusque sanguine, 
saginet ; Conlirmatio, quie carnis unctionem, signacu- 
]uim crucis, et manuum impositionem includit, carnem 
ungit, ut animam consecret; carnem signat, uL ani- 
mam muniat ; carnem manuuih impositione adumbrat, 
ut 2nimam spiritu illuminet. Carnis igitur unctio, ut 
qux. interiorem animo consecrationem significet et 
eifieiat, signum est illius praeticum ; 
signaculum est signum practicum interioris roboris 
anima ; et manuum impositio capiti adhibita , signum 
est practicum descensüs Spiritûs sancti animam il- 


1) Lac et mel, qux baptizatis proebebantur, de 


traditione non scriptà manare docet "Tertullianus , 


lib. de Coroná, cap. 2 


e 
# 
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: caro ungitur, ut anima consecre- | 
manüs 
| crificio comparat , 


! vimus supra signaeulum frontibus ; 


ut animam de Deo 


carnis eliam | 





| sanctificationis con: 
I statim. Spiritus de cœlis, et aquis stiperest, sanctific ns 


* 
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luminantis ; sicut carnis ablutio est signum practicum 
interioris abiutionis animæ, et manducatio corporis 
Christi, potusque ejus sanguinis, est signum practicum 
interioris animæ nutritionis. 

Eadem tria Sacramenta paucis complexus est Tertul- 
lianus de Præscript. hæret., cap. 36, ubi de Ecciesià 
Romanà sic loquitur : Fideles aquá signat, sancto 
Spiritu vestit., Eucharistiá pascit... et ita adversis hanc 
institutionem neminem recipit. Nimirüm aquà signat in 
Baptismo , sancto Spiritu vestit in Confirmatione, & 
Eucharistià pascit in cœnæ Sacramento, neminem 
veró adversüs hanc institutionem recipit. Romana 
igitur Ecclesia Tertulliani ætate neminem recipiebat 
ad suam communionem, qui Sacramentum Confirma- 
tionis non admitteret. 


Dices Spiritum sanctum in Baptismo infundi, eoque - 


vestiri fideles, quia quicumque baptizantur , Christum 22 
induunt. 

Respondeo, apud Tertullianum, aliud esse Christum 
induere, et aliud Spiritu sancto vestiri : qui baptizan= 
tur Christum induunt ex Tertulliano, lib. de Monog. , 
c. 7, et de Baptismo, c. 15; non tamen in Baptismo 
recipiunt Spiritum sanctum, ex codem libro de Ba- 
ptismo, cap. 6. Accedit quód Tertullianus his verbis, 
Spiritu sancto vestit, non modó sancti Spiritüs descen- 
sum super baptizatos indicet, sed et alludat ad verba 
Christi Apostolis Spiritum sanctum promittentis , 
Luc: 24, v. 49 : Sedete in civitate ; quoadusque indua- 
mini virtute ex alto. Uti enim Christum per Baptisma, 
inquit eruditus Lupus; ita per Confirmationem pro- 
prié induimus Spiritum sanctum. 


 *Hiec etiam tria. Sacramenta. satis aperté indicat, 


| lib. de Præscript., cap. 40, ubi ait quód diabolus, ut 
| ipsas quoque res divinorum sacramentorum in idolorum 
mysteriis emuletur , tingit et ipse quosdam, ulique cre- 
dentes et fideles suos... signat illic in [frontibus milites 
suos ; celebrat et pànis oblationem. Ubi Tertullianus 
signaculum frontis eum Baptismo ct Eucharistiæ sa- 
inter divina refert. Sacramenta,, 
quie hæretici æmulabantur. Signaculum igitur fronti- 
bus impressum Ecclesia non accepi hæreticis, imó 
heretici illad ab Ecclesià suffurati sunt. Atqui proba- 
ressum dici 







Confirmationem. 

Denique pro doctrinà cathol 
de Baptismo, quem Tertullianus, antequàm in hære- 
sim laberetur, scripsit adversus. Quintillam , unam é 
Montanistarum pseudoprophetissis. Textus ille pro- 
lixus quidem est, sed insignis, eumque feré integrum 
describemus, ut plura inde argumenta inferantur, va- 
rieque Dallæi objectiones diluantur : refertur capi- 
tibus 5, 6, 7 et 8, ubi postquàm Tertullianus, cap. 
5, de aquis primordialibus creationis magnificentis- 
simé locutus est : et cap. 4, dixit aquas illas primor- 
diales, super quas Spiritus sanctus ferebatur, fuisse 
figuram Baptismi : indeque conclusit, aquas bapti- 
smales de pristinà originis prerogativà Sacramentum 
ui, invocat Deo ; supervenit cnim 


abimus librura 


2 
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eas de semetipso , et ita. sanctificate vim sanctificandi 
combibunt : quibusdam interjectis sic ille prosequitur : 
Recipit (regeneratus) illum Dei spiritum. ( intelligit 
Spiritum sanctum), quem tunc dé afflatu | ejus accepe- 
rat, sed post amiserat per delictum. Non quèd aquis 
Spiritum sanctum consequamur, sed in aquà emundaii, 
sub angelo (hoc est, episcopo, qui tunc ordinarius erat 
minister Baptismi, ex cap. 17 sequenti, et quem Ter- 
tullianus, Joannis exemplo in Apocalypsi, vocat An- 
gelum), Spiritui sancto. preparamur. (Rigaltius legit 
sub angelo Spiritu sancto preparamur : sed legendum 
esse, sub angelo Spiritui sancto præparamur, apparebit 
ex sequentibus, quibus asseritur angelum illum esse 
baptismi arbitrum, seu ministrum, qui Spiritui sancto 
vias præparat.) Hic quoque figura praecessit : sic enim 
Joannes antepræcursor Domini fuit, præparans vias 
ejus ; ita et angelus Baptismi arbiter superventuro Spi- 
itui sancto vias dirigit ablutione delictorum, quam fides 
press obsignata in Patre et Filio et Spiritu. sancto... 
. Exinde egressi de lavacro perunguimur benedictá un- 
— lione de pristinà disciplinà, quà ungui oleo de cornu 
in sacerdotium solebant. Ex quo Aaron à Moyse unctus 
est, unde Christus dicitur à chrismate, quod est unctio , 
quæ Domino nomen accommodavit , facta spiritualis, quia 
Spiritus unctus est à Deo Patre, sicut in Actis : « Col- 
« lecti sunt enim veré in istá civitate adversis sanctum 
€ Filium tuum, quem unæisti. » Sic et in nobis carnali- 
ter currit unclio , sed spiritualiter proficit : quomodo et 
ipsius Baptismi carnalis actus, quód in aquá mergimur : 
spiritualis effectus , quod delictis liberamur. Dehinc ma- 
nus imponitur per benedictionem advocans et invitans 
Spiritum sanctum... Sed ex hoc quoque de veleri saera- 
mento, quo nepotes suos ex Joseph Ephraim et Manas- 
sem Jacob capitibus impositis et intermutatis manibus 
benedixerit, et quidem ita transversim. obliquatis in se, 
ut Christum deformantes (id est, repræsentantes), jam 
tunc portenderent benedictionem in Christum futuram. 
Tunc ille sanclissimus Spiritus super emundata et be- 


nedicta corpora libens à Patre descendit... Ne hoc qui- , 


dem sine argumento præcedentis figure. Quemadmo- 
dim enim post aquas diluvii, quibus iniquitas antiqua. 
purgata est, post Baptismum (ut ita dixerim) mundi, 
pacem coelestis iræ pracco columba terris adnuntiavit de- 
missa ex arcá, FA oleà reversa : quod signum etiam 
apud nationes paci. rætenditur : eüdem | dispositione 
spiritualis effectus , terra, id est, carni nostre, emer- 
genti de lavacro post vetera delicta , columba sancti 
Spirits advolat, pacem Dei adferens, emissa de coelis , 
ubi Ecclesia est arca figurata. 

In hoctextu Tertullianus tria distinguit, Baptismum, 
viaticum, et manuum impositionem. 

Circa Baptismum docet , 1? quód ille figuratus fuit 
per aquas primordiales creationis : quemadmodüm 
enim super illas ferebatur Spiritus sanctus ; ita nunc 
Spiritus sanctus supervenit de ccelis, et aquis ba- 
ptismalibus insidet : 2° quód Spiritus sanctus non con- 
ferebatur ju Baptismo , sed post Baptismum; sicut 


columba pacem post mundi E ; 5° quód | 


Beptismus, licét non conferat Spiritum sanctum, vias 


TH. XXI, 
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tamen, delictorum ablutione dirigit superventure 
Spiritui sancto; sicut Joannes Ghristo venturo vias 
proparabat; 4° quód per manuum impositionem 


et orationem Spiritus sanctus super neophitos de- 


scendat. 

Circa unctionem chrismatis docet, 4° quód illa sit 
benedicta, id est, sacra : 2" quód'illa conferatur, non 
in Baptismo, sed post expletum porrectumque Ba- 
ptismum ; scilicet, postquàm initiatus de lavacro egres- 
sus est : 3° quód illa in veteri Testamento figurata 
fuit per unctionem sacerdotum : 4° quód illa in nobis 
carnaliter quidem currit, sed spiritaliter proficit : 
5" quód illa sic in nobis spiritaliter proficit, quo- 
modó exterior [aqu:e ablutio nos à delictis liberat : 
6° quód sicut in Baptismo, carnalis actus est carnis 
immersio, et spiritalis effectus est' interior animæ 
emundatio ; ita in unctionis sacramento, carnalis ac- 
tus est carnis unctio, et spiritalis effectus est interior 
anima profectus. 

Circa manüs impositionem docet, 4? quód illa non 
conferatur nisi post unctionem : 2? quód illa per be- 
nedictionem, id est, orationem, advocet Spiritum san- 
ctum, qui de ccelo descendit super initiatum : 3° quód 


illa in veteri Testamento. figurata fuit per manuum 
| impositionem , quà Jacobus impositis decussatisque 
, manibus Ephraimo et Manassi benedixit. 


Plura hinc argumenta colligi possunt adversüs h:e- 
reticos. / 

Primum est. Quamvis Spiritus sanctus descendat 
super aquas baptismales, iisque immoretur, ut eas 
sanctificet et vim sanctificandi eis conferat; Bapti- 
smus tamen non confert Spiritum sanctum , sed ablu- 


| . ' L * 
lione delietorum | vias praeparat ad superventurum 


Spiritum sanctum. Jgitur admitti debet ritus sacer, à 
Bapüsmo diversus , qui conferat Spiritum sanctum 
lis, qui per Baptisma emundati , ad illum suscipien- 
dum rité dispositi sunt. Ille veró ritus sacer ab ortho- 
doxis vocatur CONFIRMATIO. 

Secundum. Baptismus non confert Spiritum san- 
ctum , sed ablutione delictorum vias præparat super- 
venturo Spiritui sancto; sicut Joannes Christo venturo 
vias præparabat. Ritus igitur quo Spiritus sanctus su- 
per baptizatos venturus est, omninó diversus est à 
Baptismo, sicut Christus venturus à Joanne diversus. 
erat. 
Tertium. Baptismus non habet vim conferendi Spi- 
ritum sanctum, sed viam praeparat ad recipiendum 
Spiritum sanctum, qui'superventurus est per manuum 
impositionem. Baptismus igitur ad manuum imposi- 
tionem, velut medium ad finem ordinatur. Atqui Ba- 
ptismus non ordinatur ad cæremonias , velut medium 


ad finem; quia cæremoniæ sunt propter sacramen- 


tum, non autem sacramentum est propter caremo- 
nias. Ergo manuum impositio, quà Spiritus sanctus 
supervenit, non est cæremonia Baptismi. 

Quartum. Baptismus non habet vim conferendi 
Spiritum sanctum, sed viam præparat ad recipiendum 
Spiritum sanctum, qui superventurus est per manuum 


impositionem. Hæc igitur manuum impositio majos 
19 


rem hábet virtutem quàm Baptismus : sed. Baptismi 
cæremonia, nec majorem, ne; æqualem vim habet, aec 
Baptismus. Haec igitur manuum impositio non est .cae- 
remonia, Daptismi, * 

Quintum. Baptismus , viam præparat ad. recipien- 
dum Spiritum sanctum , qui per manuum impositio-: 
nem superventurus est, in baptizatos. Ixc igitur ma- 
nuum impositio non est cærcmonia meré ceclesiastica, 
sed ritus sacer à Christo institutus ad Spiritum san- 
ctum.baptizatis conferendum : alioqui vim illam non 
haberet. | ; 

Sextum. Baptismus non habet vim. conferendi Spi- 
ritum sanctum , sed fideles ablutione scelerum. dispo- 
nit ad recipiendum Spiritum sanctum , qui superven- 
turus.est per manuum impositionem. llla igitur virtus 
major et perfectior est, quæ confert Spiritum sanctum, 
quàm ea, quæ sordes delictorum abluit. Sed nullus 
ritus habere potest vim abluendi scelera, nisi à Deo 
institutus sit. Quantó minüs vim igitur habebit confe- 
rendi Spiritum sanctum. 

Septimum. Baptizatis adhibebatur manuum imposi- 
tio, quæ Spiritum sanctam conferebat. At Tertulliani 
tempore Spiritus non descendebat modo visibili , sed 
invisibili; neque conferebatur ratione gratiarum gratis 
datarum, sed ratione gratiarum sanctificantium. 

Octavum. Post Baptismum et unetionem adhibetur 
manuum impositio, qu:e per benedictionem advocat et 
invitat Spiritum sanctum el tunc ille sanctissimus Spi- 
ritus super emundata et benedicta corpora libens à Patre 
descendit. En sacramentum perfeetum. Materia est 
manuum impositio : forma est benedictio, seu oratio : 
effectus est descensus Spiritüs sancti. 

Novum. Egressi de lavacro perungimur benedictà 
unctione. 
autem ab h:eretieis instituta. 

Decimum. Egressi de lavacro perungimur benedictà 





Tertullianus describit, non quasi recentes, sed quasi ' 
antiquos, et jampridem in ecclesiis observari so- 
litos. La 

Undecimum. Hec unctio in nobis carnaliter currit , 
sed spiritaliter proficit. Non est igitur otiosa cxre- 
monia. 

Duodecimum. Hcc unctio sic in nobis spiritaliter | 
proficit, quomodo Baptismus nos delictis liberat. Atqui 


simplex Baptismi cæremonia, neque ratione virtutis , | À 


neque ratione modi operandi comparari potest cum 
Baptismo; quia simplex cxremonia non agit nisi ex 
opere operantis. Hoc igitar unctio non est simplex 
Baptismi cæremonia. 

Decimum tertium. Sic in nobis carnaliter currit 
unctio , scd spiritaliter proficit : quomodo et ipsius Ba- 
ptismi carnalis actus est, quod in aquá mergimur : spiri- 
talis effectus est, quod delictis liberamur. Sicut igitur in 
Baptismo, carnalis actus est carnis immersio ; ita 
in unctionis Sacramento carnalis acius est carnis 
unctio : et sicut in Baptismo spiritalis effectus est | 
emundatio à delictis ; ita in unctionis Sacramento , 
spiritalis effectus est interior anim:e profectus , seu 




































He igitur unetio est sacra et benedicta, non À! 


|| distinguit, baptismum, 
unctione... dehinc manus imponitur. Mos igitur ritus | manuum : que quidem tria. præfigurata fuisse asserit 


' suo modo, id € 


| unctio , et fortitudo ; carnalis enim unetio spiritaliter 
| proficit, animam ungendo et confirmando : et sicut 
| elio, proficit spiritaliter ex opere operato; quia sic im 
| nobis spiritaliter. proficit unctio, quoraodo.. Baptismus 
| nos à delictis liberat. 

Opponit 4° Dallæus adversüs hunc postremum Ter 
tulliani textum ; materiam unctionis Teriullianicæ di- 
versam esse à materià unctionis Romana : quia Ter- 
/ tullianus méminit olei; tantüm ; et. Romani oleum et 
i balsamum. requirunt. 
| Réspondetur, incertum esse, utrüm balsamum sit de 
j| necessitate sacramenti Confirmatioris. Quèd si Ter- 
j tullianus.balsami non meminit, illud etiam. non ex- 
icludit. Præterea quod. tacuit. Tertullianus, meminit 
ilreneus. Unum est extra controversiam , videlicet 
| quód unctio ex. oleo necessaria est; hanc Tertullianus. 


TRAD RESF 


iteria. Accedit quod Patres. sub olei omine, chrisma 


;,lium Eugubinum, cap. 5. 
| Opponit ® : Tertulliani unctio est de pristinà disci- 


| | piinà, id est, de Mosaicà disciplinà, et de Judæorum 


;usu suscepta est.; Romana veró fingitur esse de 


| Christi disciplinà et mandato, et de apostolorum usu 
! suscepta. 


1 


| Respondeo meram esse æquivocationem : siquidem 


; 


À junctio Romana dicitur esse de Christi disciplinà, quód 


^ à Christo instituta fuerit; Tertullianica veró dieitur de 
| pristiná. disciplinà, non originaliter, quasi à Moyse: 
- instituta fuerit, sed pr:efigurativé, quód per Mosaicam 
| unetionem fuerit præfigurata. 

. Hune esse Tertulliani sensum, apparebit recolenti 
textum citatum, et expendenti ac inter se conferenti 
| modos loquendi Tertullianicos. Tria, ut diximus, ilie 
unctionem, et impositionem 





do loquendi parüm usitato. Aquas. 


Es baptismal t, cap. 4, de pristinà originis 


| prerogativà sacramentum sanclificationis consequi : hoc 


lest, sanctifieationem aquarum baptismalium profigu- 


[| ratam fuisse per sanctificationem aquarum primor dia- 


lium ; in eo quód, sicut Spiritus sanctus ferebatur super 
aquas primordiales, cisque incubabat ; ita Spiritus san- 
ctus descendit super aquas baptismales, eisque super- 
lest, ut illas sanctificet. Unctionem verà , quà egressi 
ide lavacro perungimur , ait cap. T, esse de pristind. 
! disciplind, quà ungi oleo de cornu in sacer. dotium sole- 
j bant; hoc est, præfiguratam fuisse per pristinam di 
j| sciplinam Mosaicam, quà sacerdotes ungi solebant in 
| sacerdotium. Denique manuum impositionem super 
à ail cap. 8, esse QUOQUE ( observa 

j hanc HAT de veteri sacramento , quo nepotes 
| suos, Ephraim et Manassem, Jacob bendligà. Quemad- 
&modüm igitur , cüm Tertullianus ait, Baptismum, 
jsunctificari de pristinà originis WE : el mantis 
dde esse de veteri sacramento, id debet intel- 





À ' ligi proefigurativé; simili modo, cim dixit baptizatos 


ungi de pristinà discipliná, seu unctionem esse de prie. 


Baptismus à delictis liberat ex opere. operato ; ita un-' 


; agnovit. Non est igitur dispar utriusque unctionis ma. 


| scepé designent, ut Innocentius, in epistolà ad.Decen- ' 





T 


; 


(ge 
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autem ratione originis et institutionis. 

Confirmatur. Tertullianus, postquàm dixit. unctio- 
nem esse de pristinà disciplinà, transitadmanüs im - 
positionem, ebillamaitessequoque de veteri sacramento. 
Ubi particula quoque, aperté iudicat, eodem sensu dici 
à Tertulliano, manuum. impositionem. esse. de veteri 
sacramento, quo dictum fuerat, unclionem . esse de pri: 
siiná disciplinà. Aut.igitur modus ille loquendi utrobi- 
que intelligitur præfigurativè,; aut adversarii fateantur 
necesse; est. manuum; impositionem , qua Spiritum 
Sanctum. super. baptizatos advocat, à. Jacobo patriar- 
chà institutam, et: eamdem. esse cum Jacobæà ; sicut 
unctionem. baptizatis adhibitam volunt.à Moyse insli- 
tutam, et-eamdem esse cum Mosaicà, 


Instat. Dallæus. Vetus unctio. potuit quidem. esse | 


figura: nosiræ unctionis-spiritalis, sed. unctionis. alicu- 
jus:corporalis typum fuisse. absurdum.est. 

Respondeo 15: Si ex. Tertulliano aqu:x.primordiales 
profiguràrunt. Baptismum, et. Jacob:a. manuum. im- 
positio super Ephraim et. Manassem pr:efiguravit.ma- 
nuum impositionem. super. baptizatos ; quidni ex eo- 
dem Tertulliano: unctio. Mosaica. præfigurare potuit 
unetionem confirmatoriam ? 2? Si ex Tértulliano, ibid; 
cap. 5, piscina probatica significabat Baptismum, eo- 


que mediante ablutionem delictorum ;. quid impedit, | 


ne ex eodein auctore. vetus unctio significet. unctionem 
confirmatoriam, et eà mediante unctionem  spiritua- 
lem? 3° Sitex Tertulliano, ibid. cap. 5, piscina proba- 


intelligit; Baptismum, qui licèt carnalis sit ratione ma- 
teriæ, nihilominüs medicina spiritualis dicitur, quia 
virtutem medendi spiritalem habet; quidni ex eodem 
Tertulliano vetus unctio præfiguravit unctionem spi- 
ritualem, eoque nomine intelligitur unctio confirma- 
toria, quae-licét carnalis sit ratione materiæ, nihilo- 
minüs dici potest unguentum spirituale, quia virtutem 
ungendi spiritualem habet? Hiec. enim ( subjicit Ter- 
tullianus) que in nobis carnaliter currit unctio, spiri- 
tualiter proficit. 

Urget Dailæus. Unetio Mosaica non potest esse fi- 
gura Romanæ unctionis confirmatoriæ : illà enim un- 
gebantur in sacerdotium ; hàe vero in pugiles etathle- 
tàs sive milites inungi se volunt Romani; quod non 
pertinet ad sacerdotium. 

Respondeo nos fieri sacerdotes et. reges, ex quo 
per baptismum christiani efficimur, juxtaillud 1 Pe- 
tri, e. 2; v. 9: Vos autem. genus electum, regale sacer- 
dotium, etc. Sed constituti infantes per baptismum , 
evadimus perfecti christiani per Confirmationem. Re- 
galis igitur sacerdotii plenitudinem et perfectionem 
in Confirmatione consequimur. Nihil autem repugnat, 
quominüs unctio Mosaica, quà sacerdotes Aaronici un- 
gebantur, figura fuerit unctionis confirmatoriæ, quà 
sacerdotii regalis perfectionem et plenitudimen con- 
sequimur. 

Urget iterm Dallæus. Regis est bellare et cum 
hostibus congredi. Romana igitur unctio, quà ponti- 
ficii in pugiles, athletas et milites ungi se volunt, ad 























 WUAT221. le VAL. Jl, DUGABEILVA LAIAUM DSLUGULIS PES. —  — OQ9U 
Stinä disciplinà, id debet accipi: ratione figure, non 


eam potiüs debet. referri, quà. reges ungebantur. Sed 
unclio Tertulliani pertinebat, ad. sacerdotalem, non 
autem ad regiam. Unciio igitur Tertulliani. omninó 


diversa est à Roman, 


Huic objectioni plura responderi possunt, 4° In Ter- 


| tulliano, aliisque. auctoribus factum, quod ab ipsis 
| refertur, distingui debet à rationibus et conjecturis, 
| quibus refert Tertullianus, quód, ætate suà fideles de 
| lavacro egressi perungerentur. Deinde verd de con- 
| jecturà suà addit illam unctionem præfguratam fuisse 
| per Mosaicam : facium, ut quod certum sit, admitti- 
| mus ; conjeeturam, ut qu: inceria sit, omittimus. 
| 2? Tertullianus unctionem. confirmatoriam. ita refert 


ad sacerdotalem, ut regiam non excludat, sed de illà 


| taceat. 3^ Quandoquidem per. unctionem. confirmato- 
! riam ungimur ut.reges, et ut sacerdotes; liberum 
| fuit. Tertulliano, ut. illam referret. ad. sacerdotalem, 
| vel ad regiam, vel ad utramque. 4^ Tertullianus forté 
| attendit potiüs ad sacerdotalem, quàm ad regiam 
| christianorum. dignitatem, exemplo Petri, qui chri- 
J| stianos vocat regale sacerdotium, maximé cüm. omnis 
| christianus, etiam laicus, passim apud Tertullianum 
|! dicatur, ara Dei et templum Dei, et immolare et sa- 


crificare Deo laudes, gratias, jejunia, eleemosynas, 


| teste Rigaltio in notis ad cap. 17 libri de Baptismo. 
| 5° Non christiani modó est, quà regis, sed etiam quà 
sacerdotis, bellare. et. cum hostibus congredi : 
|enim se suasque passiones offert nisi se, suasque 
| passiones vicerit. 
tica. significavit medicinam spiritualem, quo nomine i| 
| nus unctionem consequitur. Sed. apud Romanos aut 
|| nulla est manuum impositio, aut unctionem antecedit. 
| Ergo, ete. 


nec 


Opponit 3° : Manuum impositio, de quà Tertullia- 


Respondeo hanc objectionem non pertinere ad eam, 


| quae controvertitur, difficullatem; sed respicere dis- 
| putationem de materià Confirmationis, eirca quam 


triplex est opinio. Prima docet manuum impositionem 
esse materiam Confirmationis essentialem, chrisma- 


| tionem ver) esse materiam accidentalem ; secunda 
j| docet utramque esse materiam essentialem : tertia 


docet. manuum. impositionem olim fuisse materiam 
essentialem, sed illam. serie. temporum desiisse, et 


| ejus loco successisse chrismationem. Prima et secun- 
| da opinio contendit etiamnüm fieri manuum impo- 
| sitionem : tertia opinio concedit iliam nor ampliüs 


fieri, sed ejus loco successisse chrismationem : eam- 


| que immutationem esse legitimam, quia Christo ita 
| volente facta fuit. Quód autem. manüs impositio un- 
| ctionem antecedat vel subsequatur perinde est. 


Opponit 4* : Forma verborum, quam Romani adhi- 


| bent, est absoluta, unetionisque materiam respicit : 


Consigno te, ete., contra veró forma verborum, cujus 
memi:it Tertullianus, est deprecatoria, cüm in ora- 


| tione consistat; manuumque impositionem , non au- 
| tem unctionem respicit. Ergo. 


Respondeo , hanc etiam difficultatem non pertinere 
ad eam , quæ controvertitur diffieultatem , sed ad for- 
mam Confirmationis ; circa quam triplex est opinio. 
Quibus é theologis placet manuum impositionem essa 


591 
solam Confirmationis materiam essentialem, forma est 
deprecatoria , juxta illud Actor. 8, v. 15 : Oraverunt 


pro ipsis, etc., alia vero quie absoluta est, qu:eque un- | 
ctioni respondet, consigno te, etc., accidentalis est. | 


i 


Quibus veró utraque materia essentialis est, utraque 
forma pariter essentialis est. Quibus denique chri- 
smatio successit manuum impositioni, forma etiam 
absoluta successit form: deprecatorie. Qui primam , 
tuentur opinionem, gloriantur auctoritate Tertulliani. 
Qui seeundam tuentur opinionem, contendunt hæc | 
verba Tertulliani advocari el irnvitari Spiritum sanctum, 
seque verbis absolutis ac deprecatoriis convenire, eí 


| 
| 
| 
| 


negant Tertullianum loqui de formà tantm depreca- i 


torià ; maximé si attendamus formulam Baptismi , 


quamvis absoluta sit, à Patribus vocari invocationem À 
Trinitatis. Qui tertiam tuentur sententiam , pristinam À 
formam concedunt fuisse deprecatoriam , sed absolu- | pertinentem. 1md illud potius. perspiciendum : « Nolite 
i 


t « dare sanctum canibus, et porcis projicere margaritas 


tam ei successisse contendunt. 
Cseterüm Tertullianus formam eonsecrationis vocat 
benedictionem , et per illam: ait invitari seu advocari 


Spiritum sanctum, quia Sacramentorum form:e sunt f 
quadam preces mystice , ministrorum ore prolatz , |i 
quie gratiam impetrant, ut à Deo ritibus sacris pro- |f 


missam. 


ritus illos non vindicat solis episcopis : sed illorum 


ministerium tribuere videtur presbyteris et clericis , |} 
imó et laicis. Postquàm enim, c. 7 et 8, ritus unctio- |} 
nis et manüs impositionis unà cam baptismo conse- | 


quenter retulit; deinde loquitur de ministro Baptismi , 


c. 47 ; et ministerium illud assignat episcopis, et cum |} 


episcopi auetoritate presbyteris et diaconis, quin 





etiam laicis imminente mortis periculo. Si quid in | 
Baptismi unctionis et impositionis manuum ministris À 


discriminis fuisse putâsset, id hoc profecto loco notàs- 
set : non fecit : nullum igitur discrimen agnovit. 


Respondeo Tertullianum tacuisse de ministro un- | 


ctionis et impositionis manuum, licét de ministro Ba- 


ptismi suam sententiam accuraté proposuerit, quia de À 


Baptismo agebat ex professo ; de unctione autem atque 


manûs impositione transeunter ct cursim scilicet oc- || 
casione Baptismi , quem ætate illa Confirmatio statim | 
subsequebatur. Cæterùm quod Tertullianus tacuit, | 
non silentio przetermiserunt Cornelius pontifex Roma- || 
nus, et Cyprianus Tertulliano suppares, concilium | 


Kliberitanum, Hieronymus et alii. 





Posset aliquis instare. Postquàm Tertullianus, c. 17, 


dixit ministrum Baptismi esse summum. sacerdotem , 


qui est episcopus ; dehinc presbyteros et diaconos , non |} 
deinde, c. 18, ipsos jf 


amen sine episcopi auctoritate. : 
coimonefacit, ne Baptismum temeré conferant omni | 
petenti, sed attendant ad illud Christi, nolite dare 
sanctum canibus, et porcis projicere margaritas vestras. 
Et aliud Pauli, 1 ad Timoth. 5 : Manus ne facil im- 

posueris, ne participes aliena delicta. Quæ quidem | 
verba de ordinatione Paulus protulit, sed ad imposi- 


lianus transtulit. Manuum igitur impositio, de quà 
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Tertullianus, ad Baptismum-pertinebat, eaque con- 
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ferri poterat à presbyteris et diaconis, non tamen 
sine episcopi auctoritate. 

Priusquàm respondeatur, observandum est, quód 
Tertullianas tractatui de Baptismo finem impositurus, 
subjicit monita quædam de observatione dandi et re- 
cipiendi Baptismum. Expendit, €. 17, ad quem perti- 
neat ministrare Baptismum, et monet jus illud perti- 
nere ad summum sacerdotem, qui est episcopus : 
dehinc ad presbyteros et diaconos, non tamen sine 
episcopi auctoritate propter ecclesie honorem. Capite 
veró 18, docet Baptismum non temeré credendum 
esse cuilibet petenti , et monet illos, quorum interest, 
ut hoc attendant. Baptismum , inquit, non temere cre- 
dendum esse, sciant. quorum officium. est. Omni petenti 
te dato, suum habet titulum, proinde ad eleemosynam 


« vestras : et manus ne facilè imposueris, ne participes 


| « aliena delicta. » Hic est textus, de quo controverti- 


tur, et cui triplex sensus adhiberi potest. 
Qui Christo nomen dederant, ingrediebantur cate- 
chumenatüs curriculum, in quo orationibus crebris, 


| jejuniis, geniculationibus, et pervigiliis orare oportebat ; 
Opponit 5° : Unctio manuumque impositio confir- | 
matoria vindicatur solis episcopis. Atqui Tertullianus À 


ibid, c. 20 : qui veró post impletum catechumenatum, 
Baptismum ambiebant, tanquàm salutis candidati, 
dicebantur PETITORES, ex libro de Pœnitentià , e. 6, 
et inter competentes censebantur : non tamen admit- 
tebantur ad Baptismum, quin priüs eorum vita , agen- 
dique ratio expenderetur. Suffragia dabant non modó 

episcopus, presbyteri, et clerici, sed et alii fideles, - 
qui eam ob rem scrutinio utebantur. Hine fit ut ex 
petentibus , alii admitterentur ad Baptismum, alii 
veró, ut qui in catechumenatu non recté se gessissent, 


| ad tempus remitterentur, quod tamen nonnullis fide- 


libus displicebat, qui in petentes nimiüm propensi , 
volebant illis Baptismum statim conferri; allegabant- 
que illud, omni petenti te dato, seu ut habetur Lu- 
€: 6, v. 50, omni petenti te tribue. At illi petunt. Ba- 
ptismum : quidni igitur tribuetur? Respondet veró 
Tertullianus verba illa in vanum proferri , cüm in 
alium sensum in Scripturis prolata sint. Spectant 


| enim ad eleemosynae largitionem, Quocirca eos, qui 


textum hune citabant, monet ut pouüs attendant. ad 
illud Christi , quo prohibetur sanctum dari canibus ; 
et ad illud Pauli, quo vetatur manuum impositio- 
nem citó fieri. Hxc prima est expositio , quæ potest 
afferri, ex quà nemo sané concludet ministerium 
manuum impositionis pertinuisse ad presbyteros et 
diaconos. uw 

Secunda et tertia expositio oriri possunt ex his ver- 
bis, sciant, quorum officium est : quae ad diversa officia 
referri possunt. 

Possunt enim referri ad examen baptizandorum, 
ita ut sensus sit : Daptismum non temeré credendum 
esse cuilibet petenti: noverint quorum ofücium est ex« 


| pendere, qui competentes debeant ad Baptismum ad. 
tionem manuum super baptizatos fieri solitam Tertul- | 


mitti, vel ab co réjici; nec cos fideles audiant, qui in 


: petentes nimiüm propensi, Baptismum statim confg« 
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rendum colligunt ex hoc textu, omni petenti te dato : 
sed, potiüs attendant illud Christi, quo prohibetur san- 
ctum dari canibus, et illud Pauli, quo vetatur manuum 
impositionem citó fieri. Ex quo sensu nihil etiam inferri 
potest, quod Antonio de Dominis, et Dallzeo faveat. 
Possunt quoque haec verba, sciant quorum officium 
est, referri ad ministerium pair” quasi sensus sit ; 
Baptismum non temeré credendum esse omni petenti, 
noverint quorum officium est baptizare ; nec attendant 
ad illud, quod à quibusdam in petentes nimiüm pro- 


pensis allegatur, omui petenti te dato ; sed illud Christi 


potiüs respiciant, quo prohibetur sanctum dari cani- 
bus, et illud Pauli, quo vetatur manuum impositionem 
citó fieri. Atqui ætate Tertulliani episcopus erat or- 
dinarius et praecipuus. minister Baptismi, non autem 
presbyter vel diaconus. Præfatus igitur textus , 


scopos, non autem sacerdotes vel diaconos. 

Sed age,hæc verba, sciant quorum officium est, si- 
gnificent episcopos, sacerdotes et diaconos : quid inde ? 
Cüm enim h:ec verba sint vaga et indeterminata , re- 
ferri possunt, modó ad episcopos, quorum est bapti- 
zare eL manus imponere; modó ad presbyteros et 


diaconos, quorum est baptizare, non autem manus || 
imponere : tuneque sensus erit : Baptismum non temerè 


credendum esse sciant, quorum officium est ; sive pre- 


sbyteri sive diaconi, quorum est duntaxat baptizare, ne | 


forté margaritas ante porcos projiciant; sive etiam 
episcopi, quorum est baptizare et manus imponere, ne 


forté sanctum przebeant canibus, manusque citiüs im- |i 


ponant. 
Opponit 6*: Unctio, de quà Tertullianus, ea est quà 

ungimur in sacerdotium. Sed in Baptismo ungimur ut 

sacerdotes ex Chrysostomo, homil. 5, in 2, ad Co- 


rinth., et exaliis Patribus. IT:c igitur unctio non ha- À 


' bet effectum à Baptismo distinetum. 
Respondeo 1*: Chrysostomus loquiturde Unctione 
spirituali et interiori : Tertullianusautem de unctione 


olei. 2° Aliud est ungi unctione, qu præfigurata fue- || 
rit per unctionem sacerdotalem Mosaicam ; et aliud | 


ungi in sacerdotium : priüs,-non autem posteriüs as- 


seruit Tertullianus. 3° In Baptismo ungimur quidem' 
ut reges et sacerdotes, sed in Confirmatione ungimur |} 


in plenitudinem et perfectionem regalis sacerdotii. 
4° Tertullianus conceptis terminis statuit hoc discri- 
men inter unctionem et Baptismum, 
cffectus est in nobis spiritaliter proficere, quomodo ip- 
sius Baptismi. spiritalis effectus est, quod delictis li- 
beramur. 


Opponit 7^: Effectus manuum impositionis, de quà | 
"Tertullianus, est per benedictionem seu orationem ; 


advocare Spiritum sanctum. Atqui in baptismo advo - 


catur etiam et descendit Spiritus sanctus, ex Hiero- 
nymo, in dialogo adv. Lucifer., cap. 3 et 4. Effec- |] 
tus igitur impositionis manuum, de quà pois 


non est diversus ab effectu Baptismi. 


Respondeo 1* : Spiritus ita descendit per Baptismum l 


ut specialori adhue modo per episcopalem manuum j 
‘à P F AE e 
À in Baptismo regeneramur ad vitam, post Baptismum 


impositionem descendat ex Hieronymo, ibid. cap. 4. 


QU/EST. I: CAP. I. DOCTRINA PATRUM SECULIS I ET Il. 










hoc |: 
etiam tertio sensu usurpatus, respicit duntaxat epi- 


quód unctionis || 









































| cionem, cap. 2$, clarissimé docet, 
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2" Hic non agitur de meute Hieronymi, sed Tertulliani, 
qui in textu. supra citato luculenter asserit Spiritum. 
sanctum per manuum impositionem, non autem per 
Baptismum advocari et descendere, quemadmodunz 
diximus supra. 

At, inquit Dallæus, non fuit ea Tertulliani mens, 
aut sibi ipsi contradixit, ut qui, lib. 4 contra Mar- 
imó velut chris-- 
tianæ doctrinæ principium præsupponit, Baptismum 


sse consecutionem Spiritüs sancti. Sic enim argumen- 
tatur adversüs Marcionem, qui duos admittebat Deos, 


quorum unus diceretur creator, et mundum creásset, 
alter veró diceretur Pater, Christum misisset, et per 
ipsum instituisset Sacramenta. Si ( Baptisma ) regenc- 
ratio est hominis, quomodà regenerat Deus Pater qui 
non generavit, iteralio enim non competit ei à quo quid 
nec semel factum est. Si consecutio est Spiritüs. sancii, 
quomodo Spiritum attribuet Deus Pater, qui animam non 
priüs contulit? quia suffectura est quodammodo S piritus 
anima. Signat igitur hominem , nunquäm apud se resi- 
gnatum; lavat hominem nunquàm apud se coinquinatum. 
Quibus verbis Tertullianus probat Deum, quem Mar- 
cion Patrem appellat, non posse hominem regenerare 
per Baptisma, nisi priüs illum ab initio generaverit ; 
quia iteratio non competit ei, à quo quid nec semel 
factum est; neque posse homini Spiritum sauctum 
conferre in Baptismo, nisi priüs ei ab initio animam 
contulerit; quia anima est quodammodó suffectura 
Spiritûs. Ubi suffectura sensu præfecturæ contrario 
accipitur : ita ut suffectura conveniat animæ, sicut 
praefectura Spiritui sancto; et ad animam pertineat 
subesse Spiritui sancto, sicut Spirits sancti est prac- 
esse anima. 

Respondent aliqui Tertullianum minimé sibi contra- 
dicere; cüm enim ait : Si consecutio est Spiritüs sancti, 
loquitur de Confirmatione , non autem. de Baptismo ; 
tum, quia subjicit, signat igitur, hominem, etc. Tum quia 
in libro de Baptismo conceptis terminis negat Spiri- 
tum sanctum conferri per Baptismum. 

Dato tamen, et non concesso , quód Tertulliano in 
libris contra Marcionem , visum*fuerit eos, qui bapti- 
zantur, in aquis consequi Spiritum sanctum, respon- 
detur, in Baptismo dari Spiritum sanctum ad regene- 
ralionem, et ui ità dicam , renativitatem ; sed in Con- 
firmatione dari ad perfectionem ætalis christianæ : in 
Baptismo dari Spiritum sanctum ad remissionem pec- 
eatorum ; sed in Confirmatione dari ad fortitudinem 
et robur.4Tane distinctionem expticuerunt ji, qui se- 
culis retro sequentibus séripserunt. Eucherius Lugdu- 
nensis in homil. de Pentecoste : Spiritus sanctus , qui 
super aquas Baptismi salutifero descendit. illapsu, in 
[onte plenitudinem tribuit ad innocentiam , in Confirma- 
lione augmentum prestat ad graliam ;... in. Baptismo 
regeneramur ad vitam ; post Baptismum confirmamur ad 
pugnam : in Baptismo abluimur ; post Baptismum robo- 
ramur, etc. Auctor epistolae , quæ Melehiadis nomine 
circumfertur : In fonte plenitudinem tribuit ad innocen- 
tiam , in Confirmatione augmentum prestat ad gratiam; 
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confirmamur ad pugnam. Petrus Damiani , serm, 1 de 
Dedicatione ecciesiæ : 1n Baptismo Spiritus sanctus da- | 
tur ad veniam , hic ad pugnam : ibi mundamur ab' ini- | 
quitatibus , tic virtulibus præmunimur. Goffridus Vindo- |} 


































: In baptismate ‘per Spiritum À 


1d 


in Con firmatione |f 


E 


cinensis, opusculo 8 
sanctum dalur remissio peccalorum, 
Spiritus ‘sanctus invitatur ut veniat, et domum ipsam , 
quam. sanctificavit , inhabitet , muniat , et defendat. Ru- 
pertus, lib. 5 de Operibus Spirits sancti, e. 40 : Qui 4! 
testis in Baptismo [actus est Spiritus idem fit et tutor pu- ' 
pilli , ubi per impositionem manuum , sacrique chrisma- | 
tis unctionem , secundam qui renatus est gratiam. acce- : 
pit. Hugo Victorinus, lib. 4'deSacramentis, c. 22 : In 
baptismo datur Spiritus ad remissionem;fic vero ad robur. 
Instat Kemnitius in Examine, titulo de 'Confirma- | 


| 
| 


tione : Tertullianus quidem negavit Spiritum sanctum $7 
per Baptisma eoniferri : sed "illam opinionem à Mon- 
tano accéjit. Nulla igitur atio ipsius'habenda est. 
Respondeo 1° : Non satis liquet, quo fundamento i? 
id Montanisticum esse Kemnitius voluerit. 2° Tertul- 1j 
lianus ita sensit in libro de Baptismo , quét, eüm ad- j 
huc catholicus esset, composuit adversüs Quintillam 1 
unam é Montanistarum 'pseudóprophetissis. 3° 'Eam- 
dem aiite Tertullianum opinionem amplexus est Ire- E 
nius supra citatus, lib. 4 :dvérs. hzreses Valéñlini, h 
e. 74: quod quidem opus legerat Tertullianus, ut ap- j| 
paret ex cap. 5 et'seqq. libri adversüs Valentinianos, | 
ubi pleraque ejus verba describit usque ad libri finem. 
4° Eamdem quam Tertullianus sente:tiam seetitus est 
Cornelius Papa, ut patebit ex dicendis, qui'tamen jj 
Montanista non erat. | 
Urget Dallæus. Manuum impositio, de quà Tertul- 
lianus, advocat et invitat Spiritum sanctum, non bel-: 
latorem , et præliatorem , qualem Latini su:e chrisma- 
tioni vindieant; sed columbinun, hóc est, ut ipse j | 
interpretatur , simplicitatis et innocenlitæ , pacem Dei 
de cœlo afferentem : si quidem natura Spiritüs sancti ! 
declaratur per eolumbam , qux felle carét, animal est | 
simplicitatis et innocentize , et præco divina: pacis : ex 
Tertulliano, ibid. cap. 8, et'ex lib. adversüs Valentin., | 
€. 2. à 
Respondeo non eodem modo sentiendum esse de | 
prælio spiritali , ac de certamine terreno. Simplicitas, 
innocentia, tranquillitas animi, et mansuetudo ad ter- ]F 
renum quidem inepta sunt ; sed bellatori spiritali || 
optimé conveniunt. Christus Apostolos discipulosiue , | 
sicut. oves in medio luporum , mittens, eisque mala | 
quód passuri erant, prædicens, commendat præ cxe- 1} 
teris , ut sint simplices sicut columbæ, Math. 10, v. 46. | 
Unde Tertullianus, lib. adv. Valentin., c. 5, colligit | 
et probat columbinam simplicitatem aptam esse ad | 
verilatem aperiendam, fidemque prædicandam. Ne- jf 
que sané alia virtus ad martyrium fortiter subeun- | 
dum , vel ad poenas submisso ac patienti animo feren- | 
das, aut inimicis atque tortoribus corde sincero | 
ignoscendum , convenientior videtur , quàm spiritus Jf 
simplicitatis, innocentiæ, pacis, et. mansuetudinis ; |i 
quemadmodüm apparet exemplo Christi , qui non ae- | 
cessit ut leo ad pugnam, sed sicut ovis ad occisionem À 











jj nuum impositionem susciperent, 
I postea. 


| tinent. Sie Aleuinus ad Od 
| librum, cujus argumentum es 
| tamen nónnulla miscet de Confirmatione et Euchari- 
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ductus est, Isai. 53, v. 7. Et quasi agnus mansuetus, qui 


| portatur ad viclimam , Jerem. 2, v. 19 : videsis Cliry- 


| sostomum, homil. 34, post initium. 

Opponit 8° : Unctio et manuum impositio, de quà 
Tertullianus , continenter post Baptismum adhibeba- 
tur, Sed Romana neque in Baptismo , neque statim 
post Ba ptismum adhibetur. Tgitur diversa est à Ter- 


' tullianicà : ita Dall:eus, et ante Dallzeum Blondellus , 


lib. de Episcop. , pag. 244. 
Respondeo diversam esse ratione "temporis , non 


| autem ralione specificæ distinctionis. Sicht enim spe- 
1 cifica distinctio non sequitur, ex eo quód olim parvi 
| baptizati statim eucharistià reficérentur , nune Yero 
| illam non sumant, nisi postquàm 'ad' feni perfe- 


clümque rationis usum pervenerünt ; “ta nec éx to 


| quód olim neopliyti continenter ungerentür ét ma- 


nunc ver lorgé 


Opponit 9° : Ipse Tertulliani liber clamat lios ambos , 
quos commemorat, ritus, Baptismi rem esse : quia ei li- 
ber de Baptismo inscribitur , non de alio aliquo sacra- 
mento. Preterea et auctor tum alia quedam , tum hdc 


ipsa, qua recilavimus, executus, non alia se, quàm que 
\ ad Baptismum pertinent, enarrásse. profitetur. « Dixi- 


c mus , » inquit cap. 10, « quantim mediocritati nostre 
«€ licuit, de universis, que baptismi religionem struunt.» 
Ergo et unctio et mantüs impositio , quae eoruni de qui- 


j bus dixit, pars sunt , ad baptismum pertinent. Ja Dal- 
j læus, et ante Dallæum Antonius de Dominis, lib. 5 4 
| c. 5, num. 43. 


Respondeo Tertullianum inseripsisse hunc librum 


] de Baptismo , quia baptismus est argumentum -hujus 
|| Operis ; ita tamen , ut (quod usu evenire solet) men- 
| tionem fecerit -de quibusdam aliis rebus à Baptismo 


distinctis, quæ ad illustrandum id quod pertractabat , 


| non parüm conducere videbantur. Accedit quód Confir- 
| matio ad Daptismum aliquo modo pertineat; Sive. quia 
-eontinentér post Baptismum conferri solebat, sive quia 
|l baptismi perfectio dicitur. Sic Jesse Ambianensis, de 
; Baptismo scribens , commemorat Eucharistiam. Sic 
| Theodulphus ‘Aurelianensis opus edidit de "Oratione 
Jl baptismi, in quo:de Baptismo solo agere sibi proponit : 
j sie enim Magnum Senonensem alloquitur : Prœcepisti 
| mili, ut quibusdam questionibus de ordine Baptismi, à 
"domino et glorioso imperatore tibi transmissis breviter et 
'cità responderem. Et sub finem : + Quod prudenter j jus- 
| « sisti, humiliter implevi, x In eo tamen opere aliqua 
| inseruit, quæ ad Confirmationem et Eucharistiam per- | 


episcopum mittit 
o Baptismi : in quo 


stià. Sie Amalarius Fortunatus, in-épistolà ad Caro- 


j lum Magnum , qu:e hacteriüs "prodiit sub Alcuini no- 
| mine, docet imperatorem de ‘cærémoniis Baptismi, 


neque silet prorsüs de Eucharistià,, quamvis omninó 
sileat de Confirmatione, quia tunesacerdotes, non au- 
tem episcopi "baptismum conferre, et baptizatis Eu- 


Il charistiam ministrare solebant. 


Opponit 40^ : Unctio , de quà Tertullianus, eatenüs 
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spiritaliter proficit, quatenüs mentem nostram, rerum 
spiritalium imagine ad attentionem, fidem, spem, at- 
que gaudium spiritale erigit. 

Respondeo unctionem, de quà Tertullianus, practi- | 
cam esse, et agere ex opere, ut aiunt, operato. Asse- | 
rit enim Tertullianus illam sic in nobis spirilaliter pro- | 
ficere , quomodo ipsius Baptismi spiritalis effectus est, | 
-quèd delictis liberamtw. 

Ut quasdam alias objéctiones diluas , observari de- | 
bet, 4° unctionem que Baptismi cæremonia est, ab ] 
eà Mises esse, qui ad Confirmatiouem pertinet , 
quód illa 4gat'ex opere operantis, ista ex opere ope- | 
rato : 2° utramque unctionem aliquando dici signum 
et signaculum, cum eo tamen discrimine, quód illa sit 
Sign , Signäèulum , et sigillum speculativum ; ista. 


vero practicum : 5° 'unctiónem practicam, et manuum 


inipósitionem, quamvis ad Confirmationem pertineant, 
niliilominüs eds à Patribus àliquando reduci ad Ba- 


ptismüm, sive quód continenter post baptismum adhi- | 


berentur , sive quód sint Baptismi Boris eno- 
$ 8. Clemens Alexandrinus. ^ " 
Clemens, Alexandrinæ ecclesi: presbyter, magister 
Origenis, et Pantæni discipulus, qui post ejus mortem | 


Alexandri: ecclesiasticam scholam tenuit, fuitque ca- ff 


iecheseon magister , et Severi atque Antonini Cara- 


calle cjus filii temporibus floruit , insignia volumina | 


scripsit, quorum nonnulla rccenset Hieronymus i in ca- | 
talogo. Quidam ex his supersunt, iu quibus nulla 
feré mentio fit de Sacramentis. Ex iis veró, qux pe- 
rierunt, refertur ab Eusebio, lib. 5 Histor., cap. 20, 
aut 25, insigne fragmentum, in quo narratur historia 
hujusce juvenis, quem Joannes aposto:us cuidam epi- 
scopo ab urbe Ephesinà non longé dissito commen- 
davit, 
baptizatus, et sigillo Domini obsignatus, recessit , 


Eusebium , qux quidem Græcè describamus necesse 


est, quüd eoruin sensus controvertatur. Ó 35 «pec&ó- 


® 1 
repos yu)éÉn» oixaèë «0» mapadoléyrx veuxvicao, Étpege, 


auvetye), Éfulre, vÓ releuraioy éporice, aul pev Troûro, | 


dpnxe Ts TAsloyos éruslelus x«l napupuluxhs, Og rà TÉ— 
}etoy duré puluxThptoy Entorses TAY cppaxyidoc «o0 Kupiou. 
Quæ Ruffinus sic vertit : Tum verd presbyter in domum 
suam adolescentem suscepit commendatum , et cum om- 
ni diligentià enutrit, amplectitur, fovet, ad ultimum eliam 
Baptismi gratiam tradit : 
gratie , quà fwerat communitus , paulo indulgentiüs ju- 
venem habere coit. Rufinus igitur Eusebium de solo 


ur,; sed Ruffini versio parüm ac- i 


Baptismo interpr 

curata mihi NE consentit Petrus Aurelius, 
et Aurelio Henrieus Valesius ad hunc locum, quem ita 
vertit : Presbyter verb adolescentem , sibi traditum in 
domum suam suscipiens educavit, fovit, atque continuit : 


tandemque Sacramentum Baptismi eidem tradidit. Deinde 4 


sacerdos de pristinà curá atque custodiá paulatim remi- 
sit, quippe cum. perfectissimo custode apposito , Christi 
scilicet signaculo, juvenem communivisset. 


Aliter sentiunt, Wolphangus Musculus, quia ita ji 


QUÆST. I. CAP. I. DOCTRINA PATRUM SECULIS I ET 1I. 





j| epistolà , 
ad patriarchales sedes orientis, ubi Latinos Confirma- 


Ille veró ab episcopo fidei elementa edoctus | 


la- | 
ironumque dux effectus est. Verba sunt Clementis apud | 


post haec jam velut confidens | 
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| tum, domui educavit, continzit, fovit, tandem etiam il- 
, luminavit (ad marginem , id est, baptizavit), post ad 
lantam | ejus diligentiam et observantiam pervenit , ut et 
eximium illi phylacterium, obsignationem scilicet Domini 
adderet. Joannes Christophorsonus Cicestrensis, in 
Auglià episcopus. Baronius ad annum 25, n. 44: Ad 
extremum. Baptismi sacramento illuminavit. Postea vero, 
M ubi sigillo Domini tanquàm perfecta, tutaque animi ejut 
custodia, obsignássel, nonnihil de curá et observatione ix 
eo instituendo susceptáà remisit. Bellarminus , tractata 
| de Confirmatione, lib. 2, cap. 5: Episcopus eum 
| Baptismi sacramento. illuminavit. Postea verb sigillo 
Domini , tanquàm perfectá , et tuà animi éjus custodiá, 
obsignavit. Verüm haec ‘Bellarmini versio non est 
germana. 

Eusebii textus verbo ad verbum: ita Teddi potest : 
“Senior vero sibi traditum adolescentem in domum suam 
suscipiens, enutrivit, complexus est, fovit , postremo il- 
luminavit (id est, baptizavit) :-post hec remisit nimiam 
illam curam el custodiam , quippe qui perfectam. ipsi 
custodiam, superposuisset, seu addidisset, nempe signa- 
culum Domini. À quà versione Dallrus minimé dis- 
sentit, lib. 2; c. 4 : Presbyter veró , inquit , adolescen- 
lem sibi traditum domum suam recipiens, educavit, con- 
tinuit , fovit , ad extremum baptizavit. Postea verd de 
ampliori curá et observatione remisit, quasi qui perfectam 
ipsi custodiam addidisset, sive adhibuisset, Domini scili- 
cet sigillum. Grecos veró per signaeulum Domini et 
perfectam sanctimoniæ baptismalis custodiam intelli- 
! gere solitos Confirmationem , apparet ex encyclicà 
quam Photius contra Nicolaum I scripsit 


tionis administrationem presbyteris denegantes ita 
refellit: Baptizat sacerdos baptizatus perficiens, quo- 
modà auferes à sacerdote custodiam et sigillum illius pu- 
ritatis , cujus ipse est auctor? 


CAPUT il. 
$ 1. Origenes. 





Origenes Adamantius, Clementis Alexandrini disci- 
pulus et successor, qui ex Hieronymo in Catalogo, 
decimo octavo calis suæ amio, imperii autem Severi 


À Pertinaeis undecimo; Chrisü veró 205, Alexandrie, 


dispersá ecclesià, catecheseon opus aggressus est , vicit 
usque ad Gallum et Volusianum , id est, usque ad 69 
etatis sug annum, qui fuit epoch:e nostr: 256. 

Ex eo duo loca proferuntur à Bellarmino. Primus 
habetur homil. 8 in Levit. , propé finem : Oleum quo 
lus; vera 'et scientie ignis accenditur , per manus sacer- 
dotis capiti ejus. imponitur. Et fine * Donum. autem 
gratie Spiritüs per olei imaginem designatur, ut non so- 
lüm purgationem conséqui possit, qui converüitur à pec- 
cato , sed et Spiritu sancto repleri. Sed ingenué faten- 
dum est Origenem hie minimé loqui de uüctione 
Con(irmationis; neque de purgatione baptismali , aut 


1 plenitudine Spiritüs sancti , quam recens baptizati per 
|| unctionem, manuumque impositionem consequuntur ; 





sed de purgatione pœniténtiæ et plenitudine Spiritüs 


vertit : Senior verb acceptum. adolescentem sibi tradi- |& sancti, quam post peccata lacrymis purgata, et debita 





-stiani, quo fideles quilibet in baptismo donantur. Sed - 
quid impedit, quo minus hic textus de unctione fron- | 


"ungentibus : Deinde verd , inquit , posteriori seculo in- j| 
vectæ sunt plures unctiones , et distingui coepit ea, que | 
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cabaiur, Levitici 14, v. 17 et 29. 


Secundus loeus habetur homil. 9 , sequenti longé | 


post medium : Omnes enim. quicumque unguento sacri 
chrismatis delibuti sunt , sacerdotes effecti sunt , sicut 


Petrus: ad omnem dicit Ecclesiam : « Vos autem. genus | dip 
À diù commoratus. Cinque ab exorcistis foveretur, in mor- 

Respondet Dallæus , et post ipsum nonnulli etiam. | 
catholici, locum istum exponi posse de unctione ver- À 
| 


« electum, et regale sacerdotium, gens sancta.» * 


ticali, qux? signum est speculativum sacerdotii chri- 


tali intelligatur? maximé cùm nulla mentio unctionis | 
verlicalis in baptismate fiat apud auctores Origeni | 
suppares. Rigaltius quidem in notis ad epist. 59 Cy- 
priani contendit, quód Cypriani tempore unica esset 
unctio, cujus administratio pro variorum episcoporum 
ingenio variabat, quibusdam in capite, aliis in fronte 





in fronte fiebat , ab illà quam in vertice fieri. placuit. 
Mc permissa presbyteris ; alia episcopis reservata, per- | 
ficientibus et consummantibus inchoata, mysteria. Sed 
iquameumque, sive nostram, sive Rigaltii opinionem | 


secutus fueris, certum est, setate Origenis et Cypriani, À 
unicam fuisse unctionem , quæ quidem ab episeopis, | 


non autem ab aliis, conferretur : quemadmodüm ob- 


AAC: 


Preter hæc duo loca à Bellarmino citata, tertius | 
habetur lib. 4 de Princip., c. 5, sub initium : In Acti- | 
bus Apostolorum, inquit, perimpositionem, manuum apo- \ 
stolicarum Spiritus sanctus dabatur in Baptismo : ita | 


vertit Ruffinus, quanquàm alii vertant, post Bapti- 
smum, ut apparet ex Josepho Vicecomite, lib. 5, de 
Ritibus Baptismi, e. 30. Czeterüm haec. verba, in Ba- 


ptismo, Dallæo nihil prorsüs favent, quasi Origenes À 
voluerit hanc manuum impositionem apostolicam esse | 


ritum Baptismi : tum quia alii vertunt post Baptismum : 
ium quia ex iisdem Actibus apparet Petrum et Joan- 


integrum à Philippo Baptismum susceperant : tum 
quia Primasius, aliique nonnulli iisdem verbis utuntur 
qui tamen Confirmationis Sacramentum à Baptismo 
distinguunt : quà de re infra. 

Quartus quoque habetur in cap. 6 epist. ad Rom., 


ad hiec verba : An ignoratis , quia quicumque, ete., Se- 
cundüm typum ecclesie traditum omnes baptizati sumus 


in aquis istis. visibilibus, et. in chrismate visibili : quo 

loco, baptizari accipitur pro ministratione totius officii 

ut loquitur Alcuinus, quod utrumque Baptismi et 

Confirmationis sacramentum, et utriusque ceremonias 
complectebatur. 

$ 2. Cornelius Papa. 

Cornelius, qui Romanus 


lib. 6 Histor. eccles., et Hieronymus in Catalogo. Pe- 
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exomologesi expiata, consequi possumus. Alludit Orige- 1$ 
— mes ad ritum Mosaicum, quo olei reliquias imponebat i 
sacerdos de manu suá super caput leprosi, qui purifi- À 
























| majorem virtutem non habent 
j| Atqui ex Cornelio Baptismus non habet vim confe- 
jJ rendi Spiritum sanetum ; contra signaculum hanc 


| I. virtutem habet : imó hxc virtus soli signaculo con- 
pontifex creatus est | 


anno 254, plures epistolas scripsit, de quibus Eusebius | 
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rierunt omnes praeter duas, quæ exstant inter Cypriani 
epistolas, et przter insignia quædam fragmenta epi- 
stolae ad Fabium Antiochensis ecclesiæ praesulem, iri 
quà Novati ingenium ejusque mores depingebat. Ex 
lis fragmentis, quie apud Eusebium loco citato legi 


-- 


f| possunt, referam, quie ad nostrum institutum attinent. 
| 0) præ-. 


Causam, inquit, atque initium credendi (N 
buit Satanas in ipsum ingressus, atque in 


bum gravissimum collapsus, dium jam jamque moriturus 
creditur, in ipso, in quo jacebat, lectulo perfusus, Ba- 
plismum suscepit; si tamen hujuscemodi homo Bapti- 
smum suscepisse dicendus est. Sed meque postquam 
liberatus est à morbo, reliqua percepit, qua juata eccle- 
siaslicam regulam percipi debent : neque ab episcopo 
consignatus est. Hoc autem signaculo minim percepto, 
quo tandem modo Spiritum. sanctum. poluit . accipere? 
Habes hic 1° signaculum à Baptismo diversum ; 2° si- 
gnaculum quod à Baptismi cæremoniis Baptismum 
subsequentibus distingui apparet hisce verbis : Sed 
neque postquàm liberatus est à morbo, reliqua percepit 
(id est, cæremonias Baptismum subsequentes), que 


J| juxta ecclesiasticam regulam. percipi debent : neque ab 


episcopo consignatus est, etc. ; 5^ signaculum, quod ab 
episcopo solo imprimi potest : 4^ signaculum, quod 
vim habet conferendi Spiritum sanetum, et sine quo 
non confertur Spiritus sanctus. 

Interpretationi nostrae faves Ruffinus, qui Eusebium 


À ita vertit, seu potiüs contrahit : Addit etiam hoc, quod 
servat Hugo Victorinus, lib. 2 de Sacramentis, parte À 


| Novatus jacens in lecto, pro-necessitate perfusus sit :. 
| nec reliqua in eo, que Baptismum subsequi solent, so- 
lemniter adimpleta simt. : nec signaculo chrismatis con - 
summatus sit, unde nec Spiritum sanctum unquàm po- 
tuerit promereri. 

Objicit Antonius de Dominis, lib. 5, c. 5, et Dal- 


|j læus, lib. 2, c. 7, 1° obsignationem, de quà Cornelius 
| referendam esse ad Baptismi cæremonijas. 


hespondetur id falsum esse ex ipso contextu. 
1* Quia Cornelius ibi distinguit ritus Baptismi, ct 
o p , 


|| episcopalem obsignationem, tanquàm duo disparata : 
1 Sed neque reliqua percepit, quæ juxta. ecclesiasticam 
| regulam percipi debent : neque ab episcopo consigna- 
nem iis duntaxat Samaritanis manum imposuisse, qui À 


tus-est, etc. 2? Quia Cornelius ipse virtutem eonferendi 


' Spiritum sanctum obsignationi quidem episcopali tri- 
| buit, non autem c:remoniis Baptismi. 3° Quia cüm 
] Baptismi cæremonixæ non sint digniores, neque per- 
| fectiores ipso Baptismo, non postulant ministrum, qui 
{| majoris sit dignitatis. Sed Cornelii ætate simplex sa- 
| cerdos permittente episcopo, poterat administrare 

Baptismum : igitur et omnes Baptismi cæremonias. - 
| Atqui obsignatio, de quà Cornelius, ministrari non 








poterat nisi ab episcopo. 4^ oniæ Baptismi 


ipse Baptismus. 


J| venit. Ergo, etc. 





Instant : Cornelius observationem hujusce obsigna- 


à! tionis. episcopalis, non ad Christi mandatum, aut 
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Evangelii preceptum , aut. apostolorum traditionem, 


Sed ad regulas écclesiasticas refert : putavit igitur | 


illam esse meré Baptismi czeremoniam. — 






| siastican 


percipi jubebat. - 


Respondeo 2° retorquendo : Ecclesia recens bapti- | 
zalos canone suo ad Eucharistize perceptionem olim || 
adstringebat. Ideù ne putabat Eucharistiam esse cære- | 


moniam ? 


sacramenta institui, et aliud eorum usum præcipi. 
Sacramenta instituta sunt à Christo; sed eorum usus 


ab Ecclesià præcipi potest : sicut reipsà canone anti- |} 
MM va 
quo praeceptum erat, ut recens baptizatis Confirmatio || 


et Eucharistia administrarentur. 
Objieiunt ? : Fabianus Romanus pontjfex, dum No- 


vatum. seu Novatiauum in presbyterum promovit, ne- || 
que omissas Baptismi exremonias , neque prætermis- [ 
sam obsignationem episcopalem ei contulit , quemad- || 
modüm ex eàdem Cornelii epistolà apparet : contulisset || 
verd , si illam pro Sacramento habuisset. Quis enim X 


pontifex fidelem minimé confirmatum ad sacerdotium 
promoveret ? 


Respondeo epistolæ Cornelii ad Fabium ab Eusebio || 
describi fragmenta septem, in quorum quinto tria || 
qu:edam referuntur. Primum est, quód Fabiano Nova- 
tianum ordinare cupienti, universus clerus, multique ex [ 
populo refragarentur, eo quód non liceret quemquam ex | 
iis, qui vi morbi in lectulo perfusi fuissent , in clerum || 
assumi : quam quidem prohibitionem deinde Patres | 
concilii Neocæsariensis, can. 12, expresserunt his ver- |j 
| Baptismo percipi ad christianam infantiam, et in 


bis : Si quis in egritudine constitutus, fuerit baptizatus, 


presbyter ordinari non debet : nisi fortè postea ipsius | 
studium et fides probabilis fuerit , aut raritas hominum || 


cogat. 2 Quàód Fabianus postulárit ab iis , ut hunc so- 


lum ordinari à se paterentur. 3° Quód Fabianus Nova- |! 
tianum, licét clinicum, adeóque irregularem, ad pre- | 
sbyterium evexerit, sublatà videlicet priüs irregu- || 


laritate. Utrüm. autem Fabianus omissas Baptismi 


cæremonias suppleverit , Confirmationemque contule- || 
rit, nihil quidquam asseritur aut negatur in fragmentis || 
ab Eusebio descriptis. Forté Novatianus, qui, post- || subiit martyrium sub Valeriano , anno 261. Multa ex- 


quàm à morbo liberatus est, Confirmationem neglexe- || 


rat, eam deinde suscepit; vel si eam non suscepit , 


Fabianus forté id minimé novit; vel si novit, dubium || 
mihi.non est, c eum ante ordinationem consigna- | 
* 


verit. 
Instant. Si Fabia! 
visset in Novatiano, eique Confirmationem contulisset, 





antequàm ipsum. ordinaret, facilé sedâsset invidiam | 
cleri populique, qui ægrè ferebat Novatianum ordi- | 


nari. Falsum consequens. Ergo et antecedens. 
Respondetur. Utrürn Fabianus cleri populique Ro- 


wani invidiam sedaverit, neene, omninó incertum est: i£ 
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j neque aliquid certi colligi potest ex fragmentis ab 


Eusebio. descriptis ; sed ex iis duntaxat apparet clerum 


; || populumque Ronianum conquestum esse de ordina- 
Respondeo 1* negando antecedens. Contrarium enim || 


ex ipsis Cornelii verbis apparet : Sed neque, postquam | 
— liberatus est à morbo, reliqua percepit que juxta eccle- |i 
m regulam percipi debent : neque ab episcopo | 
consignatus est. Signaculum igitur episcopale Corne- | 
lius distinguit ab iis ritibus, quos regula ecclesiastica | 


tione Novatiani; non quód in ejus Baptismo cæremo- 
ni: omissa fuissent, aut prætermissa Confirmatio ; 
sed quód clinicus esset, hoc est, in cubili , urgente 
mortis periculo, baptizatus fuisset; et regulis eccle- 
Siaslicis non liceret clinicum in clerum assumi. Sed 
regulis iisdem ecclesiasticis non licebat quemquam 
ex iis, qui confirmati non essent, ordinari. Cüm igitur 
clerus populusque Romanus Fabiano non objeceri t 
quód Novatianus non esset confirmatus , sed objece- 
rint duntaxat quód ille clinicus esset ; hinc manifesté 
apparet Confirm lionem in' Novatiano prætermissam 


Respondeo 3° negando consequens : Aliud enim est |] non fuisse. — 


Objiciunt 3° : Ex ipso textu apparet Cornelium ni- 
mio partium studio egisse, in multis decipi, neque 
satis attendisse ad hæc quæ dixit. Valorem enim Ba- 
ptismi Novatiano collati in dubium revocat, quem 
tamen validum esse certissimè constat. Deinde asserit 
Spiritum sanctum per signaculum duntaxat episcopale 
conferri, quod repugnat Patribus , unanimi conseusu 
docentibus in Baptismo percipi Spiritum sanctum. 

Respondeo 1° istam Cornelii dubitationem de va- 
lore Baptismi Novatiano concessi , non oriri ex nimio 
partium studio, sed proficisci ex eo quód clinici in 
Baptismate non immergerentur, sed aquà perfunde- 
rentur, quam perfusionem sufficere nondàm consta- 
bat. Sed et alii à Cornelio eamdem difficultatem pa- 
tiebantur, ut apparet ex epistolà 76 Cypriani ad 
Magnum : Quesivisti quid mihi de illis videatur, qui in 
infirmitate et languore gratiam Dei consequuntur : an 
habendi sint legitimi christiani, eo quód aquá salutari non 
loti sint, sed perfusi. 

Respondeo 2? diversa fuisse Patrum sensa circa per- 
ceptionem Spiritüs sancti, aliis concedentibus illum in 


Confirmatione ad robur et perfectionem ; aliis veró 
absoluté negantibus illum in Baptismo percipi. Ita do- 
cuit ante Cornelium Tertullianus, et ante Tertullia- 
num Irenæus. 
$ 5. Cyprianus aliique episcopi Africani cum ipso Car- 
thagine congregati . 

Cæcilius Cyprianus, primüm rhetor, deinde senator 
Carthaginensis, qui ex neophyto et uxorato creatus 
est, jam senex, ejus urbis episcopus ad annum 250, 


stant ejus opera, ex quibus plura loca pro confirma- 
tionis saeramento deduci possunt. In citandis Cy- 
priani epistolis, utar editione Rigaltii. 

Primus locus habetur in epistolà synodicà, quæ 
inter Cyprianxvas ordine 70 est, et quam Cyprianus, 
Liberalis, Caldonius, Junius, aliique antistites Car- 
thagine convocati, anno 255 scripserunt ad Janua- 
rium, Saturninum, et alios sexdecim episcopos 
Numidas, à quibus consulti fuerant, de iis, qui apud 
hereticos et schismaticos baptizari videntur, an ad Ec- 


8| clesiam catholicam, que una est, baptizari debeant. 


Baptismum veró nullum ab hæreticis aut schisma- 
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ticis conferri probant variis argumentorum generibus, 
quorum primum petitur à materià Baptismi: Oportet | 
enim, inquiunt, mundari et sanctificari aquam priis à 
sacerdote , ut possit Baptismo suo peccata hominis , qui | 
baptizatur, abluere... Quomodo autem mundare et san- ji 
clificare aquam "potest, qui ipse immundus est, et apud 
quem. Spiritus sanctus non est? Secundum desumitur 

ex Baptismi effectu, qui peceata remittit : Sed pec- | 
catorum remissio nonnisi in Ecclesià datur ; cujus veri- À 
latis lestis est ipsa interrogatio , qua fit in Baptismo. À 
Nam cim dicimus : credis in vitam eternam, et remis- | 





TRACTATUS DE. CONFIRMATIONE. PARS I. 





sionem peccatorum per sanctam Ecclesiam? Intelligimus 
remissionem peccatorum nonnisi in. Ecclesià dari : apud 
hereticos autem, ubi Ecclesia non est, non posse peccata 
dimitti. Tertium repetitur ex connexione (aliqui vo- 
lunt illud argumentum sicut et ea, qui sequentur , 

à similitudine) Baptismi cum confirmatione , 





esse à 
» quam hàc state post Baptismum indesinenter admi- 
nistrari certissimum est, Ungi enim necesse est eum , 
qui baptizatus sit... unde nec unctio spiritalis apud. hœ- 
reticos potest esse : tum quia oleum illud unde baptizati 
unguntur, in altari sanclificatur ; hœretici verd nec 
altare, nec ecclesiam habent : tum quia scriptum est : 
Oleum peccatoris non ungat caput meum. Quartum col- |} 
ligitur ex connexione Baptismi cum Eucharistià , quo | 
tune temporis Baptismum proximé sequebatur. Porrd 
autem Eucharistia... in altari sanctificatur. Sanctifi- | 
care autem non potuit, qui ncc. altare habuit, nec ec- | 
clesiam. Constat igitur oleum sanctificari et Eucharistiam. || 
fieri apud illos omnind non posse. Quintum accipitur .] 
ex connexione precum, quæ super neophytum per .| 
manuum impositionem fieri solebant, ut Spiritus san- 
ctus advocaretur. Baptizato verb, quam precem facere i 
potest sacerdos sacrilegus et peccator? Cüm scriptum |] 

t : Deus peccatorem non audit. Dixi hæc tria postrema | 
raliocinia peti à connexione Baptismi cum unctione , jj 
manuum impositione, precibus et Eucharistià ; cm. 
tamen alii velint ea peti à similitudine, quasi episcopi || 
Carthaginenses sic argümententur : Apud quos neque || 
valet unctio, neque manüs impositio confirmatoria , 








unctio, neque, etc. Suo quisque sensu abundet. 

His quinque rationibus promissis tacitam. diluunt 
objectionem quorumdam antistitum, tum Africano- j| 
rum, tum aliorum, qui à Cypriano dissidentes, un- 4 
ctionem quidem, manuumque impositionem confir- J| 
matoriam apud hereticos nullam esse fatebantur, quia 
dare non possunt. Spiritum sanctum, sed eorum ba- 
ptisma validum esse affirmabaut, Quam distinctionem 
episcopi Carthagine congregati , his verbis refellunt : 
Neque enim potest pars illic inanis esse, etc. 

His prænotalis, facilè intelliges textum, de quo quæ- 
ritur, quew integrum describemus. Ungi quoque ne- 
cosse est exm qui baptizatus sit, ut accepto chrismate , 1 
id est, unctione , esse unctus Dei, et habere in se gra- |j 


nt —À — 





tiam Ghristi possit. Porro autem Eucharistia, et - 
baptizati unguntur oleum ‘in altari. sanctificatur. San- 
ctificare autem non potuit olei creaturam, qui nee | 
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altare habuit, nec ecclesiam. Unde nec unctto spiri- 
talis apud. haereticos potest esse, quando constel oleum 
sanctificari, et Eucharistiam fieri apud illos omnino non 
posse. Scire autem eL meminisse debemus, scriptum esse : 
« Oleum peccatoris nonungat caput meum : » Quod ante 
in psalmis præmonuit Spiritus sanctus, ne quis. exor- 
bilans, el à vià veritatis exerrans, apud hereticos et 
Christi adversarios ungeretur. Sed et baptizato quam 
precem facere potest sacerdos, sacrilegus et peccator? 
Cüm scriptum sit : « Deus peccatorem non audit : sed 
« qui eum coluerit, et voluntatem ejus fecerit, illum au- 
c dit. » Quis autem potest dare, quod ipse non habeat? 


f. aut quomodo potest. spiritalia agere, qui ipse amiserit 


Spiritum sanctum ? Et idcirco baptizandus est et inno- 
vandus qui ad Ecclesiam rudis venit... Neque enim po- 
test pars illic inanis esse, et pars pravalere. Si bapti- 
zare potuit, potuit et. Spiritum sanctum dare : si autem 
Spiritum sanctum dare non potesi, quia foris constitutus 
cum sancto Spiritu nonest, nee baptizare venientem po- 
test. 

En unctionem 1* quæ confertur ei, qui baptizatus 


sit, hoc est, qui plenum et integrum Baptisma susce- 


perit ; 2° quam necesse est baptizato conferri, ut 
accepto chrismate, esse unctus Dei,.et habere in se 
gratiam Christi possit ; 3° quie sit ex oleo jam priüs 
in altari, hoc est, inter missarum solemnia sanctifi- 
cato ; 4° quæ ratione sanctificationis et consecratio- 
nis æquiparatur Eucharistiz. 

En etiam preces, quæ super neophytos ab episco- 
pis per manuum impositionem fieri solebant, ut Spi- 
ritus sanctus advocarelur, siquidem Sacramentorum 
formæ sunt quidam preces mystice ministrorum 
ore prolato, quæ gratiam impetrant, ut à Deo ritibus 
sacris promissam. 

En denique ritum sacrum, quo Spiritus sanctus 
confertur, et quem apud h:ereticos nullum esse om- 
nes episcopi Africani consentiebant, quamvis inter se 


de Baptismi valore dissentirent. 


Chemnitius in examine agnoscit ex hoc:laco aperté 


jd sequi Cyprianum existimàsse Baptismum delere pecca- 
ta; unctionem veró eonfirmatoriam dare gratiam seu 
4| Spiritum sanctum : sed contendit illum errásse, eumque 


errorem à Tertulliano magistro suo accepisse. (Quasi 
veró Tertullianus ritum illum, cujus ipse meminit ve- 
lut ubique recepti, et quem ipse Christo acceptum 
refert omnium primus excogitàrit; Cyprianus autem 


ritum , quem .ætate suà constat non solüm ab ortho- 


doxis, sed etiam ab heterodoxis observari solitum, so- 
lus ipse administraverit. 

Antonius veró de Dominis, lib. 5, c. 5, et Dallæus, 
lib. 2, e. 8, plura objiciunt, qui em ex dictis 
dilui facilà possunt. us 

Licunt igitur, 4* non de unctione vel manüs impo- 
'sitione confirmatorià, sed de ^ solo erràsse, 
vel cum Stephano Romano episcopo litigàsse dicitur 
Cyprianus. Ergo quas hic ürget unctionem e; manüs: 
impositionem, eas fuisse necesse est Baptismi appen- 
| dices, à quarum administratione ad ipsum: Baptismum: 
pro-suà sententià argumentaiur. 


— 
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mano litigâsse dicitur Cyprianus. Ergo quam hie ur- 
get Eucharistiam , eam fuissse necesse est Baptismi 


appendicem, à eujus administratione ad ipsum Ba- | 


püsmum pro suà sententià argumentatur. 


Respondeo 2° épistolam, de quà nunc agitur, syno- | 
^ dicam esse primi concilii Carthaginénsis sub Cypriano | 
coacti in causà- Baptismi hæreticorum ; adedque præ- | 
cessisse ejusdem Cypriani , aliorumque Africanorum || 
“cum Stepliano dissidium , quod 'edlitigit post "synodi- | 


cam concilii TU ésrthle thés epistólàm àd eumdém 
'Steplianum,' quæ inter Cyprianicas exstat, n. 72. 


Résporideo "5° niegarido ahtecede ris. Trés siquidem | j 
'erant tunc opiniones.:Cyprianus aliique plurimi cüm | | 
ipso negabant valere apud hxreticos Baptismuüin , un- | 
clionem, tianuumque impositionem quà Spiritus sàn- | 
ctus advoearetur, "et "Eucharistiam ; plures vérà an- j) 
tistites sive Africani, sive alii, qui volebant 'hreticos, | 
qui ad-ecclesiam redeunt, 'recipi per manuum inipo- | | 
silionem , quà Spiritus 'saneíüs advocatür, concede- | 


"bant quidem hanc manuum impositionem, et "Eucha- | 


ristiam apud hæreticos irritam esse, sed validum esse | 
baptisma contendebant. Stephanus autem ab illis | 


utrisque dissentiens , asserebat iis, qui de hæresi ad 


Ecclesiam veniunt, adhibendam esse duntaxat ma- {| 
nuum inipositionem réconciliatoriam. Si quis à quá- | 
cumque héresi venerit ad nos, nihil innovetur, nisi quod | 
traditum est, t manus illi imponatur in poenitentiam, | 
ex epist. 74 Cypriani ad Pompeium, initio. Hiec dieta | 
sint ex opinione communi; nec enim me latet non- | 1 


nullos esse , qui contendant przfata Stephani verba 
mutata fuisse, et legendum existiment, ut manus illi 
imponatur in, vel ad Spiritum. sanctum; quà de re 
infra, ubi de validitate Confirmationis ab hzreticis 
administrat:e. 

Respondeo 4? : Esto ariteéedenis , négo consequen- 
tiam. Nequé enim Cyprianus argumentatur quasi à 
parte ad totam, ab appendice ad massam, ét proprie- | 
tatibus ad substantiam , ut inde Baptismi ’genium él 
naturam conjiciat ; sed 'ratiocinatur vel à'eorisequen- 
ti, vel à simili, vel potiüs ab utroqüe : quasi sic dis- 
currat. Ungi necesse est eum , qui baptizatur : neces- 
se est ei manum imponi et Eucharistiam administrari; ! 
hxc enim tria sacramenta connexa sunt. Sed hæ- 
reüici néc ungere possunt, nec manum imponere, 


nec "Eucharistiam conficere. Ergo nec validé ba- 


puizare. 


Africanis autem episcopis , qui à Cypriano dissen- | | 


tiebant , respondentibus , hæréticos ungi quidem non 


posse, neque manum imponere, quia non possunt | | 
dare Spiritum sanctum : posse tamen baptizare; ur- || 
simili : Si baptizare || 


get eos Cyprianus argumento à 
potuit hereticus, voii | et. Spiritum sanctum dure : si 


autem Spiritum sanctum dare non potest, quia foris con- |] 
stitutus , cum Spiritu sancto non est; nec baptizare ve- 
ntentem potest. Aliis etiam argumentis eos alibi refellit, | 
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Respondeo 1° retorquendo , non de Eucharistià, q 
‘sed de Baptismo solo errâsse, vel cum Stepliano Ro- 


— 





E 
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nem, qu fit ab hæréticis , inefficacem'esse probat ,, 
indeque concludit Baptismum hzcreticorum esse inef- 
ficacem ; sed ab invaliditate unius. sacramenti , non 
licet colligere invaliditatem alterius : laicus enim in- 
validé consecrat, ét validé baptizat. Hæc igitur un- 
ctio, de quà Cyprianus, non est sacramentum. 
Réspondeo 4° retorquendo circa Eucharistiam , de 
quà ibidem Cyprianus. 2° Aliud ést ratiocinationem 
aliquam non recté concludere; aliud auctorem ali- 


quem non ita ratiocinatum esse. Non ‘agitur, ütrüm 
legitima fuerit ratiocinatio Cypriani ; quieritur utrüm 


ille (sive bené, sive malé), ita râtiocinatus füerit. Cæ- 


terum Cypriani rátiocinationem legitimam fuisse àp- 
‘parebit ex dicendis infra, "bi ‘de quinto textu. 'Argu- 


mentabatur ‘enim à ausit , et éx éóneessis — 
rum sibi adversantium. 

Urget Dallæus , et vim "facit in particulis quoque ét 
séd et, quibus Cyprianus utitur. pa, inquit, Cypria- 
nea seriés ostendit ibi unctioném ét manûs impos:tio- 
netn ad Baptismum pertinuisse.'Postquàm enim 4b ipsà 
lotione, quæ in Baptismi administratione fuit, et quà 
proprié Saeramentum constat, et 3b irterzogatione de 
fide argumentatus est , ita erogreditür : Ungi quoque 
necesse est eum , qui baptizatus sit, id ‘est, lotus : eibi 
particula quoque unctionem eum lotione, velit partein 
vel appendicem ejusdem haptis’ua'is ministerii, con- 
neclit : quasi dicat : Baptismum, qui ab hzreucis da- 
tur, nihil valere, non solüm lotio , sed et unctio ipsa, 
qu: ecclesiastieo ritu lotionem excipit, claré Jemea- 
strat. Itidem mox de manüs impositione : Sed el bapti 
zato, inquit, quam precen, etc. 

"Respondeo 4° retorquendo circa Eucharistiam , de 
quà Cyprianus, ibidem. 2^ Hæ duæ particule ibi nón 
connectunt unctionem et impositionem manuum cum 


lotione, quasi partem, vel appendicem ejus, sed ratio- 


nes, quæ sequuntur , cum præcedentibus connectunt 
ad eamdem propositionem stabiliendam. 

Objicit "9^ Dallæus : Cyprianus olei meminit , non 
balsami. Sed unctio simplieis olei non est confirmato- 
ria. Ergo. 

Respondeo 1? : Cyprianus non meminit balsami ; il- 
lud quoque non excludit : quemadmodüm aquam ‘non 
excludit à materià calicis, qui vini, non autem aquae 
mezminit; quamvis calix Domini non sit vinum soluti, 
neque aqua sola, sed vinum aquà permixtum , ita'ta- 
tien ut vinum aquæ proedominetur et substantia vini 
integra permaneat. Sicut igitur theologi in matcrià ca- 
licis, potiüs vini quàm aquæ mentionem faciunt, quia 
vinum aquse prædominatur ; ità Cyprianus potiüs olei 
quàm balsami meminit, quia in materià Confirmatio- 
nis oleum præcipuum locum obtinet. 2° Hæc objectio 
illos non urget, quibus mixtio balsami non est de nc- 
cessitate Sacramenti. Verbo dicam, hxc objectio per- 
tinét ad Confirmationis materiam, de quà infra. 

'Objicit 5" : Cyprianus ait baptizatum oleo ungendum, 
ut unctus Dei esse possit, id est, ut regii sacerdotii par- 
ticeps in Christo fieri possit, qui quidem effectus ad 


qua référémüs infra. ' 


At, inquit Antonius de Dominis, Cyprianus unctio- Jj 


Baptismum pertinet. 
Respondeo 1* eodem argumentandi genere probari 
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posse Eucharistiam esse Baptismi appendicem. Quem- 


admodüm enim Baptismus suscipientes efficit regii | 
sacerdotii participes; ita suscipientes efficit membra || 
Christi, dat eis vitam zternam , eosque Christo in- | 
duit : qui tamen iidem effectus Eucharistiæ neophytis | 
administratz aliquando. tribuuntur. Unde Jesse, Am- || 


bianensis episcopus, tractatu de Baptismo : Novissimè, 
inquit, corpore et sanguine Domini confirmatur. infans, 


ut ejus possit esse membrum, qui pro eo passus est, et re- | 


surrexit. Item Theodulphus, Aurelianensis episcopus, 


lib. de Ordine Baptismi , c. 18 : Propter hanc vitam ca- | 


pessendam, et baptizamur, et carne ejus pascimur. Et 


Amalarius , in epistolà ad Carolum Magnum : Confir- || 
matur postea. corpore et sanguine Domini, ut sciat. per | 
talia mysteria. diabolum expulsum .ab ejus corde, ac | 
Christum inhabitare, ita ut confidenter dicamus illis.: Wi 


« Omnes, qui in Christo baptizati estis, Christum indui- 


« stis. » ldeóne Eucharistia ,, quæ recens baptizatis || 


conferebatur, appendix erat Baptismi? Non ita sané : 


sed omnia illa Sacramenta, ut quæ continenter admini- || 
Strarentur, considerabantur tanquàm caus» unius | 
ejusdemque effectus totalis. 2° Si Christiani unguntur | 
sacerdotes ad sacrificium, unguntur etiam milites ad |} 
pusnam. Quid igitur repugnat , quominüs hæc verba À 
| cüm inter superioris temporis peccata recensel, præ- 


Cypriani, ut unctus Dei esse possit, hoc sensu intelli- 
gantur, ut unctus ad pugnam miles Dei esse possit. 3° 


Esto, de regio Christi sacerdotio intelligantur ; nonne | 
in Confirmatione regalis sacerdotii plenitudinem con- || 


sequimur ?-recole, quæ supra dieta sunt, pag. 100. 


Secundus Cypriani iocus habetur in epist. 74 ad Ju- |} 
baianum, ante medium : Qui in Samarid crediderant , |i 
fide verá crediderant, et intàs in Ecclesià, que una est et | 


cui soli gratiam Baptismi dare et peccata solvere permis- 


sum est, à Philippo diucono, quem iidem apostoli mise- || 


vant, baptizati erant. Et idcirco, quia legitimum et eccle- 
siasticum Baplismum conseculi fuerant , baptizari eos 
ultra non oportebat : sed tantummodó, quod deerat, id 


à Petro et Joanne factum est, ut oratione pro eis habità | 


ei manu imposilà invocaretur et infunderetur, super eos 


Spiritus sanctus ; quod nunc quoque apud nos geritur, ut || 


qui in Ecclesià baptizantur, prepositis Ecclesie offe- 
rantur, et per nostram orationem ac manüs impositio- 


nem Spiritum sanctum consequantur, ct signaculo Do- |i 


minico consummentur. Verba hec perspicua sunt , et 
omninó faciunt ad nostrum institutum. 
Objicit Antonius de Dominis, lib. 5, c. 5, n. 44, et 


* 


post ipsum Dallæus, lib. 2, cap. 8, ex ipso textu appa- ; 


rere hane manuum impositionem: esse partem Bapti- 


smi cieremonialem , et postremum ritum , quo Bapti- 1 
smus ultimum complementum acciperet : ait enim } 


Cyprianus Petrum et Joannem bàe impositione sup- 


plevisse, quod deerat Baptismo Philippi, eoque signa- | 


, culo Baptismum consummari. 
Refelluntur. 4° Quia neque Cyprianus, neque alius 
é sanctis Patribus unquàm dixit defuisse aliquid Ba- 


ptismo à Philippo Samaritanis collato : imó Cyprianus, ; 
asserens illum fuisse legitimum et ecclesiasticum, aperté |i 


innuit nihil ei rituum hâc ætate observatorum defuisse. 


2" Aliud est Baptismo aliud Samaritanis, qui Bapti- (À 
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smum legitimum et ecclesiasticum , adeóque integrum 
et perfectum, à Philippo acceperant, aliquid deesse. 
Baptismo quidem nihil deerat , Samaritanis tamen de- 
erat Spiritus sanctus, qui nondüm eis concessus fue- 
rat. 5" Cyprianus non ait Baptismum, sed eos, 
qui baptizati sunt, signaculo dominico consummari. 
4^ Confirmatio dicitur Baptismi consummatio seu com- 
plementum, quia christianos perficit et corroborat, 
quos Baptismus fecit infantes. 

Objicit 2° Dallæus, per præpositos ecclesie tam 
presbyteros, quàm episcopos intelligi posse, qui utri- 
que sed suo singuli loco atque ordine ecclesiæ præe- 
rant, ejusque præpositi erant. Celerinus quidem pre- 
sbyteros, præpositorum nomine apertè intelligit 
epistolà ad Lucianum , quæ exstat intcr Cyprianæas 
epistola vigesima, Præceperunt, inquit, eas praepositi 
tantisper sic esse donec episcopus constituatur. Sic etiam 
presbyteri Romani apud eumdem Cyprianum, epist. 2, 
Nos, inquiunt, videmur prepositi esse. Et ipse Cypria- 
nus presbyteros hoc nomine baud dubié intelligit , 
quo loco scribit epist. 40 : Instructi à præposius fa- 
ciant omnia cum Dei timore. Et alibi item ad Pompo- 
nium, düm præpositos plebi opponit : Et prapositis, in- 
quit, et plebi elaborandum est : Et in libro de Lapsis, 


positos superbo tumore contemnere. 

hespondeo. 4^ Hxc difficultas respicit controver- 
siam de ministro Confirmationis, non autem ejus na- 
turam. 2° Hæc objectio nulla est in eà opinione, quæ 
prater ordinarium ministrum , qui €st episcopus, 
agnoscit simplicem sacerdotem esse ministrum extra- 
ordinarium. 5° Non agitur hic de sensu Celerini con- 
fessoris, vel cleri Romani, sed de sensu Cypriani, 
qui neque in libro de lapsis per hanc vocem, præpo- 
situs, intelligit sacerdotes, sed episcopos duntaxat, 
neque in epistolà 62 ad Pomponium; siquidem ad 
episcopos, non autem ad sacerdotes pertinebat delin- 
quentes subjicere poenitentia» publiez : sed hic agitur 
de subjiciendis, vel non subjiciendis pœnitentiæ pu- 
blicæ virginibus, quæ detectæ fuerant. in eodem loco 
mansisse cum masculis. In epistolà veró 10 Cypriani 
ad martyres et confessores, habetur quidem : Sed præ- 
positorum, est preceptum lenere, et vel properantes , 
vel ignorantes instruere , ne. qui ovium pastores. esse de- 
bent, lanii fiant : ea enimconcedere, que in perniciem ver- 
tani, decipere est. Verùm hæc verba, quie juxta Dallaeum 
referri debent ad sacerdotes et diaconos ad carcerem 
commeuntes ut martyrum veniam pro lapsis petentium 
desideria et vota susciperent , mihi videntur referri ad 
episcopos, non autem ad sacerdotes et diaconos illos, 
qui nec ovium pastores erant, neque pacem iis,. qui 
lapsi erant, à martyribus expetitam concedere pote - 
rant : hæc enim relaxatio juris erat episcopalis. 
4° Vox, praepositus, apud Cyprianum ubique feré si- 
gnificat episcopum, ut videre est in epistolis 3, 7, 11, 
15, 25, 27, 12, 75, 75 et 76 in fine. Neque memini 
eam à Cypriano unquàm usurpari pro simplici sacer- ; 
dote. Sicubi veró inferiorem sacerdotem significat , 
nusquàm tamen vel apud Cyprianum , vel in epistolis 


- 
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inter Cyprianæas relatis desígnare reperietur sacer- 
dotem ratione sui, sed solummodó quatenüs vices 
gerit episcopi, ejusque nomine agit, vel etiam aucto- 
ritate fungitur. 5° Quocumque sensu hzc vox alibi 
usurpetur; hie sané episcopos significet necesse est ; 
tum quia hi præpositi, de quibus Cyprianus, vocan- 
tur simpliciter et sine ullo additamento prepositi Eccle- 
sie, quod solis episcopis convenit; neque apud Cy- 
prianum reperies, quód simplex sacerdos aliquando 
dicatur simpliciter et absoluté præpositus ecclesiæ : 
tum quia hi prepositi ecclesiæ, à Cypriano dicuntur 
per suas orationes, manüsque ems conferre 
Spiritum sanctum , quod simplicibus presbyteris nus- 
quàm legitur concessum , ex Damaso in epistolà ad 
episcopos Numidiæ : tum quia hi præpositi à Cypria- 
no æquiparantur apostolis Petro et Joanni, qui Sama- 
ritanis à Philippo baptizatis Spiritum ode con- 
cesserunt; simplices autem presbyteri non æquiparan- 
tur apostolis in iis præsertim rebus, quæ Spiritum san- 


etum per manuum impositionem collatum respiciunt: - 


tum quia Cyprianus loquitur de przpositis sibi digni- 
tate æqualibus : postquàm enim dixit, ut. baptizati 
prepositis Ecclesie offerantur, subjicit : Et per nostram 
oralionem ac manüs impositionem Spiritum. sanctum 
consequantur, etc. ' 

Objiciet etiam forté aliquis, hanc epistolam ex quà 
textum eruimus, dubiam esse ; hanc enim epistolam à 
Cypriano scriptam fuisse addubitat Augustinus, l. 2 
contra Cresconium, c. 55, his verbis : Càm enim per- 
suadere conaretur, vel sanctus Cyprianus, vel quicum- 
que illam scripsit epistolam, etc. Sed Hieronymus, 
dialogo adversüs Lucifer., cap. 9, Cypriano tribuit , 
et libellum vocat. Et veró hanc epistolam Cypriani 
esse non dubitabit , qui observaverit eam nomine Cy- 
priani, presente ipso Cypriano, in concilio III Car- 
thaginensi lectam fuisse, eamque Cyprianum in fine 
ejusdem concilii, üti suam approbásse. 

Tertius Cypriani textus habetur in epist. 72 ad Ste- 
phanum papam, initio, ubi Cyprianus , qui sacra- 
menta hæreticorum improbabat , ait , quód ii , qui ab 
hæresi ad Ecclesiam redeunt, plené sanctificari, et 
esse filii Dei possunt, si Sacramento utroque nascantur. 
Huie textui alius plané similis est in epist. 75, non 
procul à fine : Baptizari eos oportet, qui de hxresi 
ad Ecclesiam veniunt : ut qui legitimo , et vero atque 
wnico sanctæ Ecclesie Baptismo ad regnum. Dei rege- 
neratione divinà preparantur , sacramento utroque. na- 


scantur. Unde Bellarminus de Confirm., cap. 6 ; Mori- 


nus de Ponit., lib. 9, c. 7, n. 5, et Petrus Aurelius 
in Orthodoxo adversüs Sirmundum, parte 1, cap. 6, 
in fine, colligunt duo fuisse Sacramenta , Baptismum 
scilicet et Confirmationem , quibus Cyprianus voluerit 
hæreticos ad Ecclesiam redeuntes initiari. ltaque 
minimé mirum, inquit, Aurelius, si eos, qui ab heresi 
emergerent, ut Ecclesie Baptismo rursus. mergendos : 
ita. Ecclesie  Confirmatione rursus. signandos putavit, 
UT UTROQUE SACRAMENTO im Ecclesià nascerentur, qui 
utriusque simulatione in hæresi perüissent. 

Sed(pace tantorum virorum dixerim) Cyprianus 
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per hæc verba , sacraniento utroque nascantur, non 
intelligit utrumque Baptismi et Confirmationis sacra- 
mentum, sed aquam et Spiritam sanctum , quibus re- 


| Seneramur, Subjicit enim priori loco : Cm scriptum 
J| sit : © Nisi quis renatus fuerit ex aquá et Spiritu, non 


« potest introire. in regnum Dei : » Posteriori veró 
| lextui : Quia scriptum est : « Nisi quis renatus fuerit ex 


« aquá et Spiritu, non potest intrare. in regnum Dei. » 


Quin etiam in epist. 74 ad Pompeium , in medio, con- 


| ceptis terminis asserit fidelem in Baptismo duntaxat 
| nasci, non autem. in Confirmatione 
| inpositionem quis nascitur , 

| sanctum , sed in Baptismo ; 
! accipiat. Eodem sensu intelligi debet Nemesianus, 
|| episcopus à Thubunis , 
| Plures alii textus ex Cypriano , Firmiliano et Africanis 


: Non per. manûs 
quandó. accipit. Spiritum 
ub Spiritum jam natus 


quem infra producemus. 


episcopis excerpt. 
In causà Baptismi ab hæreticis collati, tria sub 
| Cypriano concilia. Carthagine congregata sunt : 


| primum quidem ad annum 255, post Cornelii pontifi- 


|cis obitum, cujus meminit Cyprianus in epist, 71 ad 
Quintum Mauritaniæ episcopum, et in epist. 72 


| ad Stephanum pontificem Romanum. Lectis in hàc 
| synodo litteris episcoporum Numidi:e , de iis qui apud 
| hœreticos et schismaticos baptizari videntur, an ad Ec- 
l| clesiam catholicam, 

debeant ; 


quæ una est, venientes baptizari 
Cyprianus, aliique antistites Carthagine 
coacti synodicam (inter Cyprianxas 70) epistolam 
rescripserunt, cujus compendium fecimus, pag. 135 : 


! textus integer quem pag. 135 et 156 descripsimus 


recolendus est; In eo enim Cyprianus probare nititur, 
utrumque Baptismi et unctionis manüsque imposi- 
tionis Sacramentum apud hæreticos, aut ratum aut 


j| irritum esse. Ex eo etiam apparet unctionem et ma- 


nüs impositionem, eam esse, qux Baptismum sub- 
sequebatur, et quæ super baptizatos fieri solebat ad 


j| Spiritum sanctum super ipsos advocandum. Scripsit 


eliam Cyprianus ad Quintum (inter Cyprianæas epi- 
eique præfatæ epistolae synodicæ exem- 


Deinde ad annum 256 , congregata est secunda sy- 
nodus Carthaginensis , cui interfuerunt tam. provincie 


| Africæ , quàm Numidiæ episcopi numero septuaginta et 


unus hoc idem denuo sententià suá ... statuentes, unum 





|| Baptisma esse, quod sit in Ecclesià catholicáconstitutum, 


ac per hoc non rebaptizari , sed baptizari... ( hzereticos 
qui ) ab adulterá et profanà aquà veniunt. Ex epist. 75 
ad Jubaianum. 

Sub finem hujus concilii, Patres synodicam Epi- 


|| stolam scripserunt ad Stephanum papam (inter Cy- 


prianæas 72 ), quà ipsum monent, se statuisse, 
eos, quà. sint foris extra Ecclesiam tincti, et apud he 
|veticos. et schismaticos profane aque labe maculaii, 
quand) ... ad Ecclesiam, que una est, venerint, bapti - 
aüri oportere ; eo quüd. parium sit eis manum. imponere 
ad accipiendum. Spiritum. sanctur, nisi accipiunt. et 
Ecclesie Baptismum. Tunc enim. demiun plenè sancti- 
| ficari, et esse filii Dei possunt, si sacramento utroque 
| nascantur , cum scriptum sit : « Nisiquis renatus. [uerit 
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«ex aquá et Spiritu, 
« Dei. » Invenimus enim etiam. in. Actis. apostolorum 
hoc esse ab apostolis custoditum.... utcim in domo 
Cornelii centurionis super ethnicos, qui illic. aderant, 
fidei calore ferventes, et in Dominum toto corde cre- 
dentes , descendisset. Spiritus sanclus , quo adimpleti 
variis linguis. Deum benedicerent ; nihilominis tamen. 
beatum Apostolum divini precepti atque evangelii me- 


morem præcepisse, ut baptixarentur üdem, illi, qu À 


jam fuerant sancto. Spiritu. pleni. Sentiunt igitur 
4° manüs impositionem, quà Spiritus sanctus advo- 
catur, omninó diversam esse à Baptismo : 2° illam 
bæreticis ad Eeclesiam redeuntibus adhibendam esse, 


et antequàm illa conferatur, debere ipsis Baptismum |! 


administrari : 3° eos, super quos Spiritus sanctus per 
manüs impositionem descendit, nihilominüs. teneri 
Baptismo : 4° hanc manüs impositionem comparant 
descensui Spiritûs saucti super Cornelium et alios, 
qui in ejus domo Petrum audiebant, Actor. 10, 
v. 44. 

Cyprianus etiam de rebus in hàc synodo gestis opt 
stolam misit ad Jubaianum (extat inter Cyprianæas 
num. 75), quà ilium monet se statuisse, unum. Bapti- 
sma esse, quod sit in Ecclesiá catholicá constitutum, ac 
per hoc non rebaptizari, sed baptizari ab ipsis hereticos. 
Postea decretum illud pluribus argumentis stabilire 
conatur, ac tandem refellit antistites Africanos, qui 
docebant manus quidem hæreticis imponendas esse, 
non eos lamen baptizandos ; quód eorum valeret Ba- 
plisraus, minimé veró apud ipsos valeret manüs im- 
positio. Si secundüm pravam fidem, inquit, baplizari f 
aliquis foris et. remissam peccatorum consequi potuit, 
secundüm. eamdem fidem consequi et Spiritum sanctum 
potuit : aut utrumque. enim fides foris potuit, aut neu- 
trum eorum, qui foris fuerat, accepit. Quia veró episco- 
pi à Cypriano dissidentes, suam sententiam confirma- 
bant facto Peiri et Joannis, qui Samaritanos à Phi- 
lippo baptizatos, non rebaptizärunt, sed eis tautüm 
manum imposuerunt ad recipiendum Spiritum san- 
ctum , subjicit Cyprianus : Quod autem dicunt quidam 
de eis, qui in Samariá baptizati (uerant, advenientibus 
apostolis Petro et Joanne, tantàm super eos manum im- 
positam esse, ui acciperent Spiritum, sanctum, rebapti- 
autos tamen non esse; locum istum, frater charissime, 
ad presentem causam videmus omnino non pertinere. 
Illi enim, qui in Samariá crediderant, fide verá. credi- 
derant, et intus in Ecclesià, que una est.... baptizati 
erant. : et idcircó, quia legitimum et ecclesiasticum Ba- 
ptismum consecuti fuerant baptizari eos ullra non opor- 
tebat ; sed iantummodo quod deerat, id à Petro et Joanne 
factum est, ut oratione pro eis habità, et manu imposità 
invocaretur et infunderetur super eos S piritus sanctus, etc. 
Episcopis igitur objicientibus factum Petri et. Joannis, 
qui Samaritanis manum duntaxat imposuerant respon- 
det Cyprianus latum esse discrimen inter Samaritanos 
et haereticos, quod illi cum in ecclésià baptizati fuis- 
sent validum Baptisma consecuti fuerant, atque ita 
manüs impositio eis solüm adhiberi debebat : contra 
veró hæretici, cüm extra ecclesiam baptizati sint, 
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validum Baptisma non sunt consecuti, atque ita non 
| satis est, manum eis imponere ad accipiendum Spiri- 
tum sanctum, sed huic manüs impositioni Baptismus 
;pramitti debet. Cyprianus igitur et episcopi ab ipso 
| dissentientes, conveniebant eamdem esse, manüs im- 
| positionem, quà Samaritani Spiritum sanctum acce- 
| perant, et quà hæretici ad ecclesiam redeuntes (quos 
| Cyprianus volebat, alii veró nolebant baptizari) Spi- 
, ritum sanctum acciperent. 
Periit primum et secundum concilium ; sed tertium 
, integrum superest, quod Carthagine coeptum est ka- 
,Iendis septembris anni 256. In eo lectæ [uerunt litterae 
| Jubaiuni, ad , Cyprianum. facte, ilem Cypriani ad Ju- 
«baianum. rescripta : nulla veró Stephani, ejusque re- 
| scripti mentio. facta est, Unde conjicere licet rescri- 
j ptum illud nondüm j in Africam pervenisse. Huic synodo 
interfuére cum Cypriano sex et. octoginta episcopi, ex 
: provincià. Africá, Numidiá, Mauritaniá : - Singuli ordine, 
'suo suffragia tulerunt, quæ inler opera Cypriani re- 
| feruntur. Quamvis, autem. omnes illi episcopi idem, 
| eum Cypriano sentirent, plures tamen, qui aberant, 
| ab eo dissentiebant, (videsis Cyprianum, in epist. IL. 
172 et 75, et Augustinum, lib. $ contra, Crescentium, 
; c. 1), existimantes hæreticorum quidem manüs im- 
| | positionem invalidam esse, eorum tamen Baptismum 
| esse \alidum, adeó que illos ad Ecclesiam, Teyertentes, 
; per solam manûs impositionem, in Spiritum. sanctum, 
recipiendos esse. Nemesianus autem, episcopus à Thu. 
|| bunis (alii legunt à Thubinis), adyersüs. illos ita con- 
jclusit : Malé ergo. sibi quidam interpretantur, ut di- 
|| cant quod (hæretici ad Ecclesiam redeuntes) per ma- 
| nüs impositionem. Spiritum sanctum. accipiant, et sic 
RÉ cn manifestum sit utroque. sacramento 
É (aquà primum et Spiritu saucto) debere eos renasci in 
Los catholicà, Secundinus quoque à Carpis dixit 
super hereticos, qui ad Ecclesiam revertuntur, Spiri- 
; tum sanctum per manüs impositionem, tantummodo, hon 
; posse descendere, cum manifestum sit hereticos. bapti- 
; sma non habere. Euchratius item à Thenis dixit: Ve- 
inientes ad, Ecclesiam — hereticos integro el. catholico. 
; baptismate, baptizari debere manifestum est, ut à blasphe- 
mie suce præsumplione purificati, possint Spirits saneti. 
| gratià reformari. Denique Vincentius à Thibari dixit, 
, hiereticos debere priüs baptizari, ut tunc. possint. ad. 
|| Christi pollicitationem venire, quà scilicet Christus pro- 
| misit Spiritum. sanctum, Episcopi. igitur Africani 
putriusque partis, sive ii qui Baptismum hereticorum 
jadmitterent, sive qui rejicerent, inter 8e, convenie- 
[bani manûs impositionem, per quam Spiritus sanctus. 
super baptizatos descendit, omninà diversam esse. à 
Baptismo. 
j Post absolutam synodum, litteræ Stephani in Africà, 
[receptz sunt, quibus statuebatur, nihil circa. hæreti- 
corum, Baptisma innovandum esse. Quà de re com- 
ij motus Cyprianus epistolam Pompeio scripsit. adversüs, 
Stephanum (extat. inter Cypriangas, numero 74) quà. 
j Baptismum hereticorum nu'lum esse multis contendit 
j argumentis petitis ex ipsius Stephani aliorumque epi-. 
! scoporum sibi adversantium concessis, quos supponit 
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wliró concedere, nullum esse Spiritum sanctum apud ! 
hireticos, nullum ab ipsis Spiritum sanctum conferri, 

invalidam apud ipsos esse manüs impositionem, quà | 
Spiritus sanctus super baptizatos descendit : eamque 
super hereticos, qui ad Ecclesiam veniunt, re- 
petendam esse. Unde Cyprianus à pari concludit, 
nullum apud ipsos baptismum esse, eumque repeten- | 
dum in his, qui ab hæresi ad Ecclesiam transeunt ; 


valere. Si effectum baptismi (antistites, qui nobis ad- jj 


versantur) majestati nominis tribuunt, ut qui in nomine 
Jesu Christi, ubicumque et quomddocumque baptizantur, | 
innovali et sanctificati judicentur ; cur non in ejusdem 

Christi nomine illic et manus baptizato imponitur (validé | 
scilicet) ad accipiendum Spiritum sanctum? Cur eadem | 


ejusdem majestas nominis non prevalet in manüs impo- Jj sanctum. per manüs impositionem daret, nisi eos prius 


sitione, quam valuisse contendunt in Baptismi sanctifi- | 
catione? Nam si potest guis extra Ecclesiam natus tem- | 
plum Dei fieri, cur non possit super templum et Spiritus 
sanctus infundi? Qui enim peccatis in Baptismo expositis | 


matus , ad accipiendum Spiritum sanctum idoneus factus | 
non est? Quando Apostolus dicat : « Quotquot in Christo 
« baptizati estis Christum induistis. » Qui potest apud hze- 
reticos baptizatus Christum induere, multó magis potest 
Spiritum: sanctum, quem Christus misit, acciperc..... 
Porró autem non per manñs impositionem quis nasci- 
tur, quando accipit Spiritum sanctum; sed in Bapti- 


homine Adam factum est. Ànte enim Deus eum plasnra- 
vit, et tunc insufflavit in faciem ejus Nec flatum vitæ. 
enim potest accipi Spiritus, nisi priusfuerit qui accipiat. 

Alteram quoque epistolam Cyprianus Firmiliano 
scripsit adversüs Stephanum , qux non extat, eique 
misit exemplum rescripti ejusdem Stephani. Firmi- 
lianus autem Cypriano prolixam epistolam rescripsit 
est inter Cyprianzeas, num. 75), quà, inter alia quibus 
at,»» argumenta, probat Baptismum hæreticorum in- 
validum esse, primum quidem à simili, deinde veró 
ex eo quód illi sponté faterentur manüs impositionem, 
quà Spiritus sanctus advocatur, non valere apud hæ- 
relicos, eamque ob rem super ipsos ad Ecclesiam re- | 


deuntes innovandam esse : denique hane manuum im- fl! 


positionem super ipsos fieri non posse, nisi præmit- | 
tatur verus Christi Baptismus : probàt facto Pauli, | 
qui discipulis à Joanne baptizatis non imposuit manus, | 
nisi postquàm Baptismo Christi eos baptizavit. Hæ- 


retici, si se ab Ecclesiá Dei sciderint , nihil habere po- i 


Lestatis aut. grati possunt, quando omnis potestas et 
gratia in Ecclesià constituta sit, ubi president majores fj 
natu, qui et baptizandi , et manum imponendi , et ordi- 
nandi possident potestatem. Hæretico enim sicut ordinare 
non licet, nec manum imponere, ita nec baptizare.... 
quod totum nos jam pridem in Iconio, qui Phrygia lo- 
cus est, collecti in unum convenientibus ex Galatià et 
Cilicià et ceteris proximis regionibus confirmavimus te- | 
nendum..., cum à quibusdam de istà re dubitaretur. Et 
quoniam Stephanus et qui illi consentiunt , contendunt 
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|| scopi utriusque partis. conveniunt cos ; 
; ad Ecclesiam veniunt, recipiendos esse per manüs im- 
sanclificatus est, et in novum hominem spiritaliter refor- À} 
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dimissionem peccatorum... in hereticorum. Baptisma 
possc procedere, apud quos etiam ipsi confitentur Spiri- 


J| tum sanctum non esse ; considerent et intelligant spiritua- 


| lem nativitatem. sine Sie esse non posse; secundum 
| quod et beatus Paulus Apostolus eos qui à. Joanne ba- 
I| ptizati. [uerant, priusquàm. missus esset à Domino Spi- 

| ritus sanctus, baptizavit denuo spiritali Baptismo, | a 


I| eis manum imposuit, ut acciperent Spiritum sanctum 
aut si non repetitur Baptismus, nec repetendam esse À 


manüs impositionem, sed utramque apud hæreticos j| 


| Quale est autem, ut cim Paulum post Joannis Baptisma je 
| iterato lscipulos suos baplizüsse videamus : nos eos, 
qui ab heresi ad Ecclesiam veniunt, post illicitam et pro- 
| fanam eorum. tinctionem baptizare dubitemus? Nisi si 


J| is episcopis, de quibus nunc minor fuit Paulus; ut hi 
]| quidem possint per solam manüs impositionem venienti- 


bus heweticis dare Spiritum sanctum, Paulus autem 
lidoneus non fuerit qui à Joanne baptizatis Spiritum 


| etiam Ecclesie Baptismo baptizásset. Ex his tria aut 
| quatuor manifesté apparent. Primum est, quód epi- 
qui ab hæresi 


positionem, quà Spiritus sanctus super fideles descen- 
| dit; quod illa apud hæreticos minimé valeret. Secun- 


| dum est, quód hzec manüs impositio eadem esset, qux 
1 à natu majoribus, in Ecclesià præsidentibus, reservata 
j| erat; qu: utrique Baptismi et Ordinationis Sacramento 
jJ squiparatur; quamque Firmilianus in concilio Ico- 
j niensi definivit apud hereticos nihil valere. Tertium 
| | est, quód hzc manüs impositio eadem esset, 
smo; ut Spiritum jam natus accipiat, sicut in primo | 
| | ptismate initiatis imposuit, ut Spiritus sanctus super 
j, illos descenderet, Act. 19, v. 6. Quartum, quod hæec 


quam 
; Paulus duodecim Joannis discipulis à sc Christi Ba- 





| manuum ‘mpositio ejusmodi sit, ut iis solüm, qui 
; Christi Baptismate actu initiati sunt, conferri possit. 

Pluribus veró interjectis, Firmilianus aliud. argu- 
| mentum affert, Si non mentitur Apostolus dicens : 
Le Quotquot in Christo. tincti estis, Christum induistis ; » 
Lulique qui illic (in haeresi) in Christo baptizatus est, in- 
| duit Christum. Si autem induit Christum, accipere po- 
| tuit et Spiritum sanctum qui à Christo missus est ; el fru- 


" 


[| stra illi (ad Ecclesiam) venienti ad accipiendum Spiri- 


| (um. sanctum manus. imponitur. Hoc igitur impositio 
dene est, ut si valeat apud hærelicos, frustra lis. 


ad fidem et baptismi. sanctificationem, ut quicumque ii 
I! nomine Christi baptizatus fuerit, consequatur statim. gra- 
{tiam Christi : Firmilianus ita refellit : Si in nomine 
j| Christi valuit. foris Baptisma.ad "hominem. purgandum, 

Min ejusdem Christi nomine valere illic potuit et manüs 
| imposilo ad accipiendum Spiritum. sanctum : et inci- 
| pieni cetera quoque, quæ apud hereticos aguntur, justa 
let. legitima videri, quando in nomine Christi. gerantur. 
In hoc textu Firmilianus tria prxstat. 1° Hanc ma- 


nuum impositionem, qua suscipiebatur ad accipien- 


dum Spiritum sanctum, æquiparat Baptismo. 2° Supe 
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ponit utrumque ab hærcticis conferri in nomine Chri- m 


sti. 3° Contendit utrumque apud hæreticos aut nullum, 
aut ratum esse. 
Cyprianus aliquanto post scripsit et aliam in eàdem 
causà epistolam ad Magnum (est inter Cyprianæas, 
num. 76), in quà post medium, episcopos Stephano 
consentientes sic urget : 
hœretici, sive schismatici non habeani Spiritum sanctum, 


et ideo baptixäre quidem possint, dare autem. Spiritum | 


sanctum non possint. In hoc ipso à nobis tenentur, ut 
ostendamus nec baptizare omninü eos posse, qui non ha- 
beant Spiritum sanctum. Nam cum in Baptismo. uni- 
cuique peccata sua remittantur.... (ct Dominus dixerit) : 
« Accipite Spiritum sanctum; si cujus remiserilis peccata, 
« remittentur illi; si cujus tenueritis, tenebuntur ».... 
Ostendit eum solum posse baptizare, et remissionem 
peceatorum dare, qui habeat Spiritum sanctum... 
Itaque qui hæreticis sive schismaticis patrocinantur, 
respondeant nobis ; habeantne Spiritum sanctum, an 


non habeant. Si habent, cur illic baptizatis, quando |f 


ad nos veniunt, manus imponitur ad accipiendum 


Spiritum sanctum, cüm jam utique illie acceptus sit |! 


uhi, si fuit, dari potuit? Si autem foris cuncti hære- 


tici. et schismatici non habent Spiritum sanctum, et 
i| Quemadmodüm enim manûs impositionem, ita chri- 


ideù apud nos manus imponitur, ut hie accipiatur, 
quod illic nee est, nec dari potest; manifestum est 


nec refnissionem peccatorvm dari per eos posse, quos |j 


constet Spiritum sanctum non habere. 


Ex his apparet falli Antonium de Dominis, et cum | 
ipso Dallzeum, respondentes hanc manuum impositio- || 


nem fuisse cæremoniam, qu: ad baptismum pertine- 


ret. 1* Quia utriusque partis antistites illam à Bapti- 


smo distinguunt. 2° Quia utriusque partis episcopi 
| virtutem ei attribuunt conferendi Spiritum sanctum 
à Baptismo diversam. 3° Quia antislites utriusque 


partis inter se conveniunt eam apud hæreticos inva- | 
lidam esse, quamvis de valore Raph ab' invicem 1i 
dissideant. Nullus veró cordatus unquàm sibi persua- |} 


debit e:eremoniam Baptismi apud eos irritam esse, 


apud quos baptismus ratus erit. A^ Quia episcopi | 


utriusque partis hanc manuum impositionem æqui- 
parant ei quà Petrus et Joannes super Samaritanos 


recens baptizatos advocárunt Spiritum sanctum, ex 75 | 
Cypriani epistolà ad Jubaianum. 5° Quia Cyprianus in || 


epist. 74 ad Pompeium, et Firmilianus, in suà epistolà, 
illam Baptismo æquiparant, quasi duo Sacramenta 


quie ambo conferri debent in nomine Christi, ambo | 


eamdem nominis Christi majestatem requirunt , 
quie in utroque ad valorem. prævaleat, ambo diver- 


sum habent effectum, quatenüs per Baptismum inno- | 


vamur et sanctificamur, et per manüs impositionem 


accipimus Spiritum sanctum. 6° Quia effectus. Bapti- | 


smi disponit ad effectum manûs impositionis, et ad il- 


lum refertur tanquàm medium ad finem, ex Cypriano || 


in eàdem eyist. 74 : Si potest quis extra Ecclesiam, etc. 
7° Si h:ec manüs impositio ad Baptismum pertinet, ve- 


Jut pars illius et appendix, idem dicendum erit de ejus ' 


effectu. Sed effectus impositionis manuum non est 
pars, vel appendix regenerationis et nativitatis, quam 


[m 


Con fitentur quód universi sive || 
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Cyprianus in eàdem epist.. Porrd autem, inquit, non 
per manüs impositionem, etc. 

Apparet etiam ex dictis, eos catholicos decipi, qui 
respondent, hanc manuum impositionem, non sacra- 
mentalem, neque confirmatoriam esse, sed reconci- 
liatoriam et in pœnitentiam. Ita hodié sentiunt non- 
nulli theologi Parisienses post Petrum Aurelium, vi- 
rum eruditissimum, , qui in An:eretico adversüs Ja- 
cobum Sirmundum, tomo 3, pag. 446, contendit hane 
manüs impositionem, quam utriusque partis episcopi 
hæreticis ad Ecclesiam redeuntibus adhibendam esse 


conveniebant, non fuisse Sacramentum.Confirmationis, | 


aut impositionem illam eamdem, qua neophytis in 
clesià tribui solel ;.... sed ceremoniam merum, 
lamen presbyteris eodem. modo interdiceretur, quo re. 
conciliatio pænitentium : quia sicul à pænitentià ad Ec- 
clesiam. redeuntes, nonnisi ab episcopo admitti pote- 
rant; sic neque ad eamdem ab hæwresi redeuntes : sicut 
autem pænitentes à presbytero in discrimine vite recon- 
ciliari Ecclesie polerant per manüs imposilionem, ut 
sæpè concilia edicunt ; ita et redeuntes ab heresi in 
eodem periculo per manüs similiter impositionem et 
chrismationem in "Ecclesiam ab eodem admittebantur. 


smationem istam hæreticorum existimat fuisse meram 
cæremoniam ad Sacramentum Confirmationis nihil 
pertinentem. lta celeberrimus hierarchiæ Ecclesiæ 
vindex, cujus cum Sirmundo dissidium expendam, 
ubi de validitate Confirmationis ab hæreticis collatæ. 
Tune de jure, nunc de facto, quod hujusmodi fuisse 
contendo, ut hæc manuum impositio," quam Cypria- 
nus, aliique episcopi, sive eum ipso sentienles, sive 
ab ipso dissentientes, unanimi consensu fatebantur 
hæreticis ad Ecclesiam redeuntibus adhibendam esse, 
sacramentalis et confirmatoria fuerit, non autem 


meré cæremonia, quà hz»retici admitterentur ad poe- , 


nitentiam, ut deinde reconciliarentur. 

4° Quia hiec manüs impositio eadem est ac illa, cu- 
jus meminerunt episcopi Carthaginenses in epistolà 
synodicà ad antistites Numidiæ, qux inter Cypria- 
næas exstat num. 70 : idque apparet, tum ex argumen- 
to, quo episcopi Carthaginenses supponunt et probant 
unctionem et preces, qua» super neophytos ab episco- 
pis per manuum impositionem fieri solebant, nullas 
esse apud haereticos , indeque à pari concludunt apud 
eosdem hæreticos nullum esse Baptisma; quam qui- 
dem rationem Cyprianus, Firmilianus et Patres Car- 
thaginenses in epistolis et.conciliis sequentibus ssepe 
repetunt : tum ex dilenimate, quo Patres sub finem 
epistole utuntur; quo etiam dilemmate postea usi 
sunt, Cyprianus , in epist. 73 et 76 , Firmilianus, in 
suà epistolà, et Successus, episcopus ab Abbir Germa- 


nicianà, in concilio Ill Carthaginensi. Atqui Petrus 


Aurelius, ejusque sequaces agnoscunt, in epist. 70, 
agi de unetione et manüs impositione sacramentali et 
confirmatorià. 

2" Ice manüs impositio Baptismum proximé sub- 
sequebatur et post ipsum fieri solebat, ex eàdem 
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quàm Baptismum proximé subsecuta est. 


super recens baptizatos in Ecclesià catholicà. 


4 Hac manüs impositio non solüm in Ecclesià ca- | 
tholicà super neophytos, sed etiam in hæresi super j 

- gregales suos baptizatos fieri solebat, ex, eàdem epist. | 
70 ; ex Cypriano, epist. 75, 74 et 76 ; et Firmiliano , :| 
epist. 75. Sed heretici non imponebant manum in || 
i nüs impositionem in poenitentiam recipiendos esse ; 


penitentiam omnibus suis gregalibus. 
xu Quia episcopi utriusque partis huic manuum 


impositionr tribuunt virtutem conferendi Spiritum | 
sanctum : quod certé non convenit manuum imposi- |} 
lj alium quemlibet Patrem alicubi reperietur, quod ueo- 


9. 


tioni in poenitentiam. 


6° Quia virtutem ejus ad Spiritum sanctum advo- } 
candum æquiparant descensui Spiritüs sancti in domo | 
Cornelii centurionis super ethnicos , qui illic aderant fi- | 


dei calore ferventes : ex epist. 72 ad Stephanum. 
7° Quia episcopi utriusque partis eam æquiparant, 
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imó eamdem esse supponunt, cum manüs impositio- | 


ne, quà Spiritus sanctus super Samaritanos novissimé | 
$ manuum impositionem, quà Stephanus , Cyprianus , 


baptizatos descendit : ex epist. 73 ad Jubaianum. 


8° Quia Cyprianus, in epist. 74 ad Pompeium, eam i 
Baptismo æquiparat ratione virtutis, valoris et effi- À 
f recipi, sacramentalem et confirmatoriam esse; con- 


caciæ : ita ut utrumque conferatur in nomine Christi, 


utrumque eamdem nominis Christi majestatem requi- À 
rat, et in utroque eadem nominis Christi majestas ad } 


valorem eodem modo prævaleat. 


9° Quia Cyprianus lóquitur de manüs impositione, | 
quam Baptismus præcedit, et ad cujus effectum san- j 
ex epist. 74. || 
Idem colligere licet ex suffragiis Euchratii et Vincen- | 
tii episcoporum in synodo III Carthaginensi supra re- | 
latis. Atqui nec Baptismus proximé procedit manüs {| 
impositionem ad poenitentiam , nec ad illam disponit. j 
t 40^ Quia hæc manüs impositio, de quà Cyprianus , À 
eadem est, de quà Firmilianus in suo ad Cyprianum À 
rescripto. Atqui Petrus Aurelius, ejusque sequaces | 
agnoscunt, manuum impositionem , de quà Firmilia- | 
nus, sacramentalem et confirmatoriam esse ; tum quia. | 
illam ait fuisse reservatam natu majoribus in Ecclesià | 
presidentibus; tum quia illam Baptismo et ordina- | 
tioni æquiparat; tum quia illam ait eamdem esse, quam | 
Paulus duodecim Joannis discipulis," po.tquàm illos | 
Christi baptismate initiavit , imposuit ut Spiritus san- 1 


ctificatio Baptismi proximé disponit : 


ctus super illos descenderet ; tum quia illam Baptismo 
æquiparat ratione valoris et efficacioe, ita ut utrum- 
que sacramentum in nomine Christi conferri debeat , 
et utrumque in nomine Christi collatum valeat apud 
hzreticos, aut utrumque irritum habeatur : 


dem modo prævaleat. 
11^ Quia hze manüs impositio ejusmodi est, ut iis 


solum , qui Christi Baptismate initiati sunt , conferri - 
possit, ex Firmiliano in epist. 75. Atqui manûs impo- | 
sitio in penitentiam valebat super catechumenos, qui | 


in aliquod grave peccatum lapsi fuerant. 
TH. XXI. 


QUAEST. I: CAP. II. DOCTRINA AUCTORUM SECULI III. 
epist. 70. Sed manüs impositio in pœnitentiam nus- Tj 


quód in 
utroque majestas nominis Christi ad validitatem eo- || 





618 
12° Hæc manüs impositio ejusmodi est, ut si va- 


À leat apud hereticos, frustra iis imponatur, qui ab hæ- 
E 3° Hec manûs impositio super neopbytos fieri so- | 
lebat in Ecclesià catholicà , ex eàdem epist. 70. Sed À 
manüs impositio in poenitentiam nunquàm facta est | 
| | sequeretur illam super haereticos ad Ecclesiam trans- 


. resi ad Ecclesiam transeunt , ex Firmiliano, in epist. 
| 75. Sed quamvis aliquis ultro concederet 7 im- 
positionem in poenitentiam valere in hæresi, inde nou 


euntes minimé valere, frustraque iterari. 

Denique Cyprianus hæreticos , qui cum in Ecclesià 
baptizati fuerint, à fide recedunt , ab his distinguit , 
qui in ipsà hzereticorum societate baptizati sunt : illos 
ait in epist. 71 et in fine epistole 74, per solam ma- 


istos in aliis epistolis sequentibus recipi vult per Ba- 
ptismum et manüs impositionem in Spiritum sanctum. 
Sed inauditum est, neque id apud Cyprianum aut 


phytis recensque baptizatis manus ipposita fuerit in 
poenitentiam. Cyprianus igitur manüs impositionem 
in Spiritum sanctum distinguebat à manüs impositione 
in poenitentiam. 


| Solvuntur objectiones Petri Aurelii, et theologorum Pa- 


risiensium. 
Licét tot testimoniis evidenter demonstratum sit , 


Firmilianus, aliique antistites ætate illà conveniebant 
haereticos, qui extra Ecclesiam baptizati sunt, debere 


trarium tamen Petrus Aurelius, et post ipsum theo- 


| logi Parisienses probare conantur. 


Objiciunt igitur 4° : Confirmatio ab hæreticis collata 
valet, eamque pro rato Sacramento Ecclesia | semper 
habuit. Sed Confirmatio iterari non potest. Ergo. 


Respondeo gravissimam esse difficultatem , utrüm 


Ecclesia Confirmationem in hæresi collatam prorato et 


|| valido Sacramento semper habuerit. Quid alii Patres 
| senserint, inquiretur, ubi de ministro hujus sacra- 


menti. Nunc agitur de mente Cypriani, aliorumque an- 


| titistum Africanorum ipsi adhærentium, qui clarissimè 


supponunt ex utriusque partis , sive pro validitate, 
sive pro nullitate Baptismi hæreticorum decertantis 
consensu, Confirmationem non valere apud hæreti- 
cos, eoque supposito ut certo, et ab episcopis utrius- 
que partis concesso, alter in alterum pro nullitate 
baptismi ab hzreticis collati decertat et argumen-- 
tatur, 

Objiciunt 2° : Ex eo qud Stephanus aliique epi- 
scopi pro Baptismi hæreticorum validitate decertantes, 
concederent in hæreticis ad Ecelesiam redeuntibus 
innovandam esse manüs impositionem , inde Cypria- 
nus aliique antistites cum ipso consentientes, à pari 
concludebant in iisdem hæreticis innovandnm esse 
Baptismum. H:ec igitur manüs impositio, de quà Cy- 
prianus, eadem erat ac illa, de quà Stephanus. Atqui 
manûs impositio, de quà Stephanus erat in peniten- 
tiam, non autem erat sacramentalis; quemadmodüm 
apparet ex ipsius verbis à Cypriano relatis initio epi- 
stolz 74 ad Pompeium : Si quis ergo à quácumque hæ- 
resi venerit ad nos, nihil innovetur nisi quod. traditum 





est, ut manus illi imponatur in pœnitentiam : cim ipsi 
20 
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heretici proprie. alterutrum ad. se venientes. non bapti- Y 
I coactæ. 


aent, sed communicent tantiim. 


| h 
Respondeo : Joannes Morinus , lib. 9 de Poeniten- | 
À apostolis accepta, bæreticos. ad: Ecelesiam; redeuntes 


ij, cap. 7, num. 45, putat in ea verba mendum ir- 


repsisse, et pro in panitentiam, legendum, in Spiritum. À 
| reticorum,, qui: ad; se. venientes. non. rebaptizabant.: 
| quie. quidem probatio videtur indigna:Stephano, 


sanctum. Nam prater tot clarissima testimonia Gypriani 
et collegarum jam relata, eo tendit universa ipsius ratio- 


cindtio. Semper enim contendit hœreticos dare non posse À 
À suis partibus. depravatum faisse milii suaderent , nisi 
| singula. ejus verba à Cypriano expenderentur, ei se- 
| melaciterüm:ab.eo repeterentur.sub initium: ejusdem 


Spiritum. sanctum : idque probat ex communi suo et 
adversariorum axiomate, qui hereticorum manüs impo- 
sitionem in Spiritum sanctum non admittunt. At Spiri- 
tus sanctus in Baptismo donatur. Cur igitur potis Ba- 
ptisini sacramentum probatis, quàm manüs impositionis ? 
Aut utrumque admiltite, aut utrumque negate. De isto- 


rum autem hœrelicorum , qui in heresi baptizati sunt , | 
receptione per penitentiam publicam. ne verbum quidem L 
4j est, quam repetemus ex relatà in. euchologio.patriar- 
"Textum illum. Stephani in aliis etiam partibus de- [ chali formulà;, quà ea. heresibus.in Ecclesiam remigran- 
t NM TRY 8 tes suscipi oporteat : quam. quidem. formulam descri- 
s - M . . 4... B psére Goarius in suo euchologio pag. $85, et Morinus 
Pamelius enim, existat Be e di he R6 P La ! lib. 9 de Pœnit., c. 9, n. 15.: Eamque antiquissimam 
pri alterutrum ; legendum, cm ipsi hœæretici prop al: i cher aate nine dt 


miscet: Cyprianus: Hactenüs Morinus. 


pravatum fuisse multa alia suaderent. 
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terutyos. 


procedenüuu. minimé valuisse. Valentiniani enim seu 
quit Irenzeus , lib. 4, adversüs hæreses, c. 18, inler 


tris universorum, in veritate matre omnium, in eo qui in 


Christo. 439, denud baptizari mandat concilium Lao- 
dicænum, can. 8; secunda synodus œcumenica can. 


cüilliani à Quinctillà, Montanistarum, pseudoprophe- | 


iissà, adversüs quam Tertullianus librum de Baptismo 
conscripsit ; ii siquidem h 
et Montanum, Prisci 
nobis. tradita, id est, 
formulam nobis traditam : ex Basilio, epist. 4ad Am- 
philochium, can. 4. 






Posterioribus- etiam. hujus decreti verbis asseritur, |} 
quód hæretici ad se venientes non rebapüzarent; | 


quod tamen falsum esse apparet exemplis Montanista- 
yum, qui longé antequàm 

. "Vu. A "— ) , | 
eveheretur, et Novatianorum , qui Stephaui tempore , 
catholicos ab Ecclesià ad suam p 
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'eliei in Patrem et Filium | 


baptizabant, non auem in V ox Innocentio Lin epist. 48 : quo fit-uL Innocentio 


ia nobis tradita, seu juxia. À 


ieresim deficientes | 
rebaptizabant : ex initio epistole 75, quam Cyprianus I 
ad Jubaianum scripsit, codem feré tempore, quo £ 
episcopi secunde synodi Carthaginensis suam synodi- d 
cam epistolam miserunt ad Btephanuin papam; in eà À 
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,enim meminit hujus secunde Synodi, quasi nune 


| Accedit; quod; in hoc-decreto: praxis. Écclesix ab . 


minimé baptizandos esse, confirmatur usiboL praxi hi: 


lixc, inquam, omnia. decretum. illud: in, omnibus 


- 


| epistole 74 ad. Pompeium; nisi. codices manuscripti 
optimæ note, quibus iligaltius usus-esb, idem l:abe- 
8 rent; nisi denique reclamaret: codex: Gorbeiensis-an- 


norum. et: eo amplius oetingentorum. 
Ad aliam igitur solutionem confugiamus necesse 


j rinum. annorum. octingentorum canitie- venerandum , 
Deinde prionibus hujus. decreti verbis approbàtur | ex Morino ibid., n. 9. 
Baptismus. quorumlibet h:ereticorum : quamvis certum 


sisBaptisma quorumdam hzreticorum decretum illud: $ Geuntibus manus imponebatur in, nœ@nitentiam , quie 
SURESET | brevis quidem erat, et. quam ab ipsis agi: oportebat , 
Gnostici formulam. vitiabant; alii enim ex ipsis, in- À antequàm. confirmarentur. Jejunabant decem. aut 
|| quindecim diebus et. orationibus.mane.et: vespere in- 
baptizandum. his verbis utebantur : in. nomine ignoti Pa- 4 


Arianis igitur, aliisque. hærelicis.ad- Ecolesiam:zc- 


cumbebant catechumenorum instar; eàque peractà 


| poenitentià ad. baptisterium accedentes , primüm qui- 


Jesum. descendit. in unione. et redemptione et commu- À qon perosim abjurabant, deinde emittebant fidei pro- 


nione virtutum. Alii hebraica. quaedam. vocabula profe- d fessionem, ac tandem ungebantur, et per manüs im- 


rebant, quæ Irenzus ibidem refert, queque ridiculum | 
omninà sensum præ se. ferant. Cataphrygas ime || postrema manüs impositio, licét eadem esset quie 
seu Montanistas.,. quos deg tirer bæresi 43. pum |] neophytis adhiberetur, in hæreticis tamen lugubris 
exorlos fuisse circa annum 19 Anlonini pl, qui "0-3 ert : hec enim in ipsis signum erat non. modo copu-- 
8 lalionis charitatis, quod. est maximum. donum Spirits 


, à À sancli , sed etiam reatus culpa prœteritæ, ex Augusti- 

7; quin. etiam prima. synodus Nicæna, can: 8, si col- | 

lectioni Isidori. Mercatoris. fides habeatur. Taceo Pe- | etiam non.solüm erat in Spiritum. sanctum , sed: etin. 
| 


puzenos, qui el Pepuziani à civitate Pepuzà, vel Quin-" À 


positionem accipiebant Spiritum. sanctum. Hæc autem 


nolib. 5, de Baptismo contra. Donatistas, cap, 25. Hæc 


| poenitentiam. et detestationem. erroris, ex Hugone Vi- 
ctorino, tract. 3 summæ Sent., cap. 8; Hæc denique 
non.modó significabat sancti: Spirits sanctificalionem, 
sed:et præ se. ferebat. imaginem, pœnitentiæ publiez, 


non videatur clericos. eorum cum. sacerdotii. aut ministerii 
cujuspiam. dignitate. suscipi. debere. Scitum- est enim 
clericos. post peenitentiam illis temporibus: ee. privi- 
legio. frui. non solitos. Idem vult. Innocentius in iliis 
hæreticorum clericis , propter imaginem: pœnitentiæ 


j| cum quà admissi sunt , observari. | 
"o d poniifioatum f 


Mans igitur impositio in poenitentiam, de quà Ste- 
phanus, vel est prior manüs impositio, quæ hæreticis 
in poenitentiam. adhibebatur; vel posterior, quà su- 
per hæreticos invocabatur Spiritus sanctus, et per 
quan bæretici ad-sancti Spirits percipiendam gratiam 
cum. pænitentiæ, imagine. recipichantur, ex. Innocentio 
ibid. Alterutea expositio vera.est; utraque defendi.po- 


iic 
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test; in eam tarnen expositionem magis propenderem, ut 
Stephanus de priori, manûs impositione locutus fucrit. 

Dices. Post. citatum Stephani decretum, Cyprianus 
illum redarguit , quasi voluerit , quód, tantüm manus 


tur conrmatoriam. manüs impositionem excludebat. 
hespondeo, Cyprianum per illam, par Uieulam , tan- 
tm , innere. duntaxat , quód. Stephanus excluderet 


innoyaüonem, Baplismalis, nop antem confirmatorit 
manu, impositionis : sip enim ile argumentatur 


adversus traditionem à Stephano. laudatam. Si ergo , 

inquit, qut n evangelio, precipitur, aut in. apostolorum 
Epistolis, aut Actibus. continetur, ut à quâcumque heresi, 
venientes non baplizentur, sed. tantiun manus illis impo- 


natur in paenitentiam , obser velur divina hec et sancta ! 


traditio, : si vero, etc. Postea veró supponens $ Stepha- 
num utr) concedere hæreticis ad Ecclesiam redeun- 
tibus adhibendam esse manüs impositionem ad reci- 


piendum Spiritum sanctum , quód illa apud hærelicos j 
| factam ab hæreticis Confirmationem irritam 


inde Cyprianus invietissimé probásset à pari Da- 
| ptisma quoque nullum esse : par. enim est utriusque 
ratio. Ita idem professor ibidem. 


invalida sit; hinc adyersüs Stephanum concludere 
conatur pari, modo Baptismum apud illos invalidum 
esse. Igitur ex Cypriano constai slepbgnum in cà 
fuisse seutentià , haereticos , qui in ipsà hæresi bapti- 
zati, SUM » recipiendos esse per manuum impositio- 
nem in  Resnitentjom. et per manzum impositionem 

Lui utrüm autem du: forent 
MM manuum ‘impositiones, an veró unica , que 
simui esset in poenitentiam et in Spiritum sanctum, 
quia reconciliatoria simul et confirmatoria erat in 


haereticis , bon potest facilé dijudicari : utrumque, ut 
ixi, i pol aM orte strari potest ; 


diy: , defendi potest. 

Urgent. Cyprianus , in epist. 71 ad Quintum, cona- 
tur rejellere Stephanum Roman qui Robien 
niende — € per sey pr Es Dn 
raverat se in eo veterem consuetudinem fuisse secutum. 
Contendit i ibi Cyprianus veterem consuetudinem illam, 
quà Stephanus nitebatur , respicere hæreticos ba- 
plizatos in Ecclesià , non autem respicere baptizatos 
extra Ecclesiam, quos volebat per Baptismatis inno- 
vationem. suscipi. Stephanus contra contendit vele- 
rem illam consuetudinem respicere hærelicos intra et 
extra Ecclesiam baptizatos. Vult igitur Stephanus 
hereticos utriusque generis eodem modo recipi. Sed. 


heretici. intra Ecclesiam baptizati recipiebantur per | 


manûs impositionem meré cæremonialem el nullo 
modo sacramentale m. lgitur el, Leretici extra Eecle- 





sertatione de Yaliditate. nier ab en 
administrat. 


Respondeo. 1^, in hâc epistolà agi de episcopis Afri- | 


pasti rhon 


phano, ad quem Cyprianus, aliique antistites Africani 
idem cum ipso sentientes nondèm scripserant, quan- 
doquidem in epistolà ad Stephanum mentio fiat epi- 
stolæ ad Quintum. 


Respondeo, 2 argumentum, quod in hàe ad Quin- | 
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|| nem iterationis Daptismi , 
hereticis imponatur iu poenitentia am. Stephanus igi- j 
| Ie siquidem duæ quaestiones omninó dissimiles sunt, 
f| utrüm hieretici extra vel intra Ecclesiam baptizati, 
| sine Baptismatis iteratione recipi debeant : et utrüm 
| illi recipi debeant per eamdem manüs impositionem. 


nullum erat dissidium : 


| eorum ordinationes rejieit : 


j| corum dubitatum est : 
E hæreticorum Baptüsinum.approbant, Confirmationem 
improbant. Baptismatis sane.mysterium. ex omnium 
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j poni, quo præcedens, Quamvis enim episcopi à Cy- 
] priano dissentientes contendant hæreticos utriusque 


generis eodem modo recipiendos esse quoad negatio 
non tamen contendunt eos 
per eamdem manüs impositionem suscipiendos esse. 


Controversia.erat de primà quiestione, de secundà 
episcopi enim utriusque par- 
lis in eo conveniebant, hæreticis extra Ecclesiam 


| baptizatis imponendam esse manum in Spiritum san- 
j ctum : neque apud Cyprianum ullibi reperietur, quód. 


hieretieis intra Ecclesiam baptizatis manus in Spiri- 
tum sanctum imponi debeat. Manüs igitur impositio 


j| in Spiritum sanctum distingui debet. à manûs imposi.- 
! Lione in poenitentiam. 


vr 
Urgent iterüm. Si Stephanus Cypriano concessissot 
esse , 


Respondeo 4°, ibi quæri quid. Stephanus. ex Cy- 


| priano senserit, eique concesserit; non autem, an 


Cyprianus bené vel malè argumentatus fuerit adver- 
siis Stephanum. 2* Consequentia negatur ; latin enim 


| est discrimen inter Baplismum et extera. Saera- 


menta, ratione necessitatis, adeóque ratione ministe- 
rii. Hinc Baptismus à quolibet etiam laico admini- 
non autem Confirmatio : hine Innocen- 
tius I, epist. 22, Bonosiacorum Baptismum admittit, 
hiuc. apud. veteres. theo- 
logos de Ordinatione, uon autem de Baptismo hæreti- 
hine Maldonatus et Sirmundus 


| theologorum consensu latiüs patet, quàm, cæterorum 


| anno circiter 255, et pri 
-sub Dionysio papà adversi 
-coactæ anno cireiter 264, interfuit, in liàc celebri epi- 





| verü) significa M se loc 


fum JT refertur, Don e coder prorsis Ro fro- Di 


EAS 


Sacramentorum. 
$ 4. Firmilianus. 
Firmilianus, eximius Origenis discipulus (ex Dio- 


| nysio. Alexandrino apud. Eusebium), inde verd Cæsa- 
ll rew Cappadocum archiepiscopus ; qui. Antiochenæ 


synodo, sub Cornelio papà adversis Novatum habitæ 
i synodo. in, eàdem urbe 
m Samosatenum 






stolà quam. Cypriano, cui adhærebat, scripsit adver- 


!sùs Stephanum papam, quæque inter Cyprianæas 


extat numero 75, ita loquitur de Confirmatione, quam 
nomine mans impositionis exprimit. et ab utroque 
Baptismi. et Qrdipaligpis, sacramen'o distinguit : 
Omnis, potestas à ratié in Ecclesià constituta est, ubi 
præsident majores vata quiet. baptizandi, et m manas im - 
ponendi , . et ordinan possident potestatem. Deinde 
ui de illà monüs impositione , 
quos à Joanne Bapti- 








quam Paulus. iis imposuit , 


smate tinctos. ipse baptizaverat. Tec i igitur "monós i im- 


Con- 


Amm 


positio is uk est confirmatoria. 
*- 
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Firmilianique mentem fusè prosecuti sumus. 
$ B. Auctor anonymus, qui scripsil adversis Cy- 
prianum. 
Cypriano et Firmiliano subjiciemus auctorem ano- 
nymum , quem ipsis æqualem vel supparem viri qui- 
dam eruditi existimant; quem. etiam Africanum 


fuisse conjicitur ex quibusdam vocabulis cum Tertul- | 


liano et Cypriano sibi communibus , quæ Rigaltius in 
suis ad hunc auctorem notis observavit; quem deni- 


que episcopum fuisse ex multis apparet, ac praesertim 


ex eo quód fratres appellet episcopos , qui de valore 


Baptismi hiereticorum dissidebant ; à minore clero , À 
id est, presbyteris et diaconis sese discernat; sibi- ; 


que auctoritatem tribuat supplendi impositionem 


manüs episcopi, quæ deest in baptismate, quod à mi- } : : : j^ : 
À! quo quis baptizatus est in nomine Domini nostri Jesu 


nore clero traditum fuerit. 


Scripsit ille de Baptismo adversüs Cyprianum , à risu, mi , Pes 3e : 
ejusque tractatus in exemplari vetustissimo operum j qusum Spiritu sancto per manüs impositionem epi- 
À scopi baptizatus est, majus esse. 


Cypriani , quod in Rhemensi, S. Remigii monasterio, 


asservatur, post epistolam 74 ad Pompeium sequitur. À - : : 
] minore clero, id est, à presbytero aut diacono tradi- 


Hunc veró tractatum , quem in aliis exemplaribus jn - 


veniri nemo hactenüs prodidit, publici juris fecit | 
Rigaltius, edique curavit ad calcem operum Cypriani, $ ?! | 
anno 4649 : et quantüm ex dictione deprehenditur, À "um sanctum ab episcopo suppleatur , aut si moria- 


auctoris est ab aevo Cyprianico parüm distantis : me- $ 


minit ille sub finem, quorumdam hsereticorum , qui 
originem trahebant à Simone mago , quique , quoniam 


pareat. 


esse ostendunt. 


nendo , fecerunt , et hác ratione Spiritum sanctum in eos 


ætate visibiliter descendebat) baptizatis conferebatur, 


eamque æquiparat manüs impositioni per quam Petrus À 
et Joannes Spiritum sanctum super Samaritanos advo- | 


caverunt. 
Asserit etiam hac duo sacramenta non ita esse 
adunata , ut dividi ac separari non possint , eaque, si 


separentur, tamen non esse mulila, sed integra atque : 
per[ecta : quod probat exemplis apostolorum et disci- À 
pulorum, qui alios baptizabant, qui et ipsi à Domino ba- À tecostes : quie tria baptismata prestant Spiritum 
ptizati sunt, neque acceperunt Spiritum sanctum, nisi À 
die Pentecostes , sive, ut ipse loquitur pluribus inter- | 


jectis , non nisi post resurrectionem Domini in Spiritu A! quibus appareat vera esse, quie de manüs impositione 


| | in Spiritum sanctam dixinus, ubi de mente Stephan, 
" Cypriani , ete. , pag. 151 et seq. : 


sancto baptizati sunt : ilem eorum exemplo, qui post- 
Baptisma sine impagone mantis episcopi de seculo 


t» 


"i 


* 
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" süle pag. 159 etseq., ubi textum integrum retulimus, 4 exeunt, et tamen pro perfectis fidelibus habentur : deni- 


I| que exemplo Æthyopis eunuchi , qui. à Philippo dia- 
| 


62i 


cono baptizatus est, cui tamen imposita manus non est 


À ab episcopo , ut Spiritum sanctum reciperet. 


Subjicit per manás impositionem episcopi Spiritum 


j sanctum consuésse præstari : neque patitur ut aliqnis 
| non episcopum dicat Spiritum sanctum solum esse lar- 


giri : id est, ut aliquis asserat presbyterum aut dia- 
conum posse largiri Spiritum sanctui solum, hoc est, 


| sine aquà et sine Baptismo. Spiritus enim aqux adu- 


natur in Baptismo juxta illud Christi : Nisi quis rena- 


| tus fuerit ex aquá et Spiritu sancto : atque ita presby- 
| teri et diaconi, qui baptizant, conferunt Spiritum san- 


ctum, sed solius est episcopi conferre Spiritum san- 


; ctum sine aquà et Baptismo. 


Pluribus veró interjectis, docet Baptisma aquæ, 


, Christi, minus esse: Baptisma veró Spiritüs, quo 


Et pauló post medium tractatus ait, si Baptismus à 


| tus fuit ægroto, morbi eventum expectandum esse , ut 
Si :egrotus revalescat, omissa manûs impositio in Spi- 





tur , res tota Domino qui mortuos et vivos judicaturus 
‘est, committatur. Si Baptisma , inquit , à minore clero 
| per necessitatem traditum fuerit , eventum expectemus , 


Joannes dixit nos esse baptizandos in Spiritu et igni, j "! "t suppleatur à nobis, aut à Domino supplendum 


prestigüs utebantur, ui quam moz in aquam. descen- } ii alise 
disset baptizandus , statim super aquam ignis ap- IU. : : 
|| sic ille paucis contrahit : Et quoniam videmur omme 

Plures ex eo textus referemus, quorum alii directé 3 Baptisma spiritale trifariam divisisse, gs eliam 
probant veritatem sacramenti Confirmationis; alii verd | ad probationem narrationis propositi, ne videamur pro- 
respiciunt manüs impositionem in Spiritum sanctum, D 25 sais sea es 
per quam hæretici foris baptizati, in Ecclesiam admit- » te C HIC est qui venit per aquam et 
tebantur ; eamque sacramentalem et confirmatoriam j : : is ‘ EN 
j (aqua et sanguine. Et Spiritus est, qui testimonium 


4° Per manûs, inquit, impositionem episcopi datur || * Pérhibet, quia Spiritus est veritas. Quia tres testimo- 
2 , : 1 


unicuique credenti Spiritus sanctus , sicut Apostoli circa. | 


| i hilippi Baptisma, manum eisimpo- À : À 
SR RE SEINE ; : ]| prestare solitam (legi debet præstare Spiritum soli- 


ru SM 4 tum, quemadmodüm apparet ibus) - 

contulerunt; quod ut fieri posset , ipsi pro eis oraverunt. À]? 1 : 4 I sn ne "iL I ser 
Loquitur, ut apparet, de manüs impositione, per j Suinem proprium hominibus prestare Spiritum soli- 
, ? 4 


: iritus sanctus modo invisibili (nec enim hàc 1| ^. : "p. 
Ft 4 solitum. Nam cüm effundatur aqua, sicuti et sanguis ,. 


Denique post medium et ultra , quicumque dixit 


prio sensu. et lemerè hoc fecisse. Ait enim Joannes de 
| € sanguinem Jesus Christus , non in aquá tantüm , sed in 


« nium perhibent , Spiritus , et aqua , et sanguis. Et isti 
€ tres in unum sunt » , ut ex illis colligamus, et aquam 


tum, et ipsum quoque Spiritum præstare Spiritum: 


Spiritus etiam effusus sit à Domino super omnes qur 
crediderunt, utique et aquà, et proprio nihilominüs - 
sanguine , tune deinde et Spiritu sancto , possunt M 


| minés baptizari. Baptisma igitur spiritale triple , 


distinguit, aqu: , quo quis in lavacro baptizatur; san= 
guinis , quo martyr abluitur eruore proprio ; et Spiri- - 3» 
tüs , quo apostoli , correctá fide suà post resurrectionem. , 
Domini in. Spiritu sancto sunt bapüsati ipso. die Pen- - 


sanctum. 
2° Prioribus textibus quosdam lios subjiciemus , 





B 


625 + 


Primum quidem auctor ille anonymus statum quæ- 
slionis ita proponit : Quæsitum apud fratres, quid po- 
lius observari oporlet in personam eorum qui in haresi 
quidem, sed in nomine Dei nostri Jesu Christi tincti , 
posimodüm inde digressi, et suppliciter ad Ecclesiam 
Dei advolantes, totis precordiis , penitentiam agerent , 
et erroris sui damnationem nunc demüun intelligentes, 
auxilium salutis ab eà implorent ; utrum. vetustissimà 
consuetudine ac traditione ecclesiasticà , post illum qui 


[oris quidem, sed in nomine Jesu Christi dominicum ac- "| 


ceperunt Baptisma, tantummodo imponi eis manum ab 
episcopo, ad accipiendum Spiritum. sanctum sufficeret, 
et hec manüs impositio signum fidei iteratum atque; 
consummatum eis præslaret ; an verd etiam iteratum 
baptisma his necessarium esset... , perinde ac si nun- 
quàm baptizati in nomine Jesu Christi forent. Respon- 
det veró auctor ille, nullam fore controversiam, si 
unusquisque contentus esset venerabili ecelesiarum 
omnium auctoritate, quà certum est baptisma nun- 
quàm iteratum fuisse. 

Consentit ille, ut apparet, cum Stephano , et à Cy- 


sunt, recipiendos esse per innovationem Baptismi; 


ditione ecclesiasticà recipi debere per manüs imposi- 
tionem episcopi in Spiritum sanctum.Videamus igitur 
quid ille per hanc manüs impositionem intellexerit. 
Petrus Aurelius, et post illum doctores Parisienses , 
volunt hane impositionem fuisse meré cæremonialem 


ego contra, hujus episcopi anonymi auctoritate, pro- 


bo hane fuisse sacramentalem et confirmatoriam. 
Id apparet, primum quidem ex modo quo ille pro- 


sanctum, qux» simul in Ecclesià neophytis conferri 
solebant, non ità adunata esse , quin possint aliquan- 


do separari, et separata maneant adhuc integra et per- | 
feeta et salutaria: quemadmodüm enim Baptismus ! 


separatim à manüs impositione aliquando collatus sa- 
lutaris est, et Spiritüm sanctum iis confert, qui mi- 
nimé confirmati sunt; ita manüs impositio in Spiri- 
tum sanctum separatim à Baptismo collata Spiritum 
sanctum tribuit. Primum membrum ille ostendit 


exemplo apostolorum, qui à Domino: baptizati, non ! 


acceperunt Spiritum sanctum , nisi die Pentecostes ; 
exemplo eorumdem apostolorum, et discipulorum , 


qui, vivente adhuc Christo, alios baptizabant, neque | 
1 apostolos, quos supponit à Christo baptizatos fuisse, 


manum eis imponebant in Spiritum sanctum ; exem- 
plo Samaritanorum à Philippo diacono baptizatorum, 


|. quorum aliquis morte potuit intercipi, antequàm Pe- 
— trus et Joannes Jerosolymis Samariam venirent, ma- ! 
num eis imposituri ; exemplo fidelium, quorum ple- 


rique post Baptisma sine impositione manüs episcopi de 


seculo exeunt; exemplo Æthyopis eunuchi , qui à 
Philippo diacono baptizatus est , et tamen imposita ei | 
manus non est ab episcopo, ut Spiritum. sanctum recipe- | 


ret. Alterum membrum probat exemplo hæreticorum 
ad Ecclesiam redeuntium , quibus manus imponitur 


sine illà Baptismatis innovatione : Quod si, inquit, Aoc || 


admiltis et salutare esse credis ( nempe Baptismum , 
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qui peenitentibus separatim à manüs impositione epi - 


d scopi confertur, salutarem esse ) necesse est confilearis, 


proinde autem atque hoc latius tractatu procedit, etiam 
illud aliud latius posse consistere , id est, ut. per solam 
manûs impositionem. episcopi, quia Baptisma in nomine 


3| Jesu Christi Domini nostri prœcessit, possit alii homini 


pænilenti atque credenti etiam. Spiritus sanctus. tribui ; 
quoniam eos qui in Christum. credituri essent, Scriptu- 
ra sancta pradixit oportere in Spiritu baptizari : ita. ut 
el hi quoque non videantur minus aliquid habere , quàm 
illi qui perfectè sunt. christiani, necesse sit queri, qua- 
le illud Baptisma fuerit, quod. in nomine Jesu Christi 


À sunt consecuti. Auctor ille asserit Baptismum et ma- 


nüs impositionem episcopi in Spiritum sanctum , non 
ita adunari, quin separari possent, separataque ma- 
neant integra et perfecta ; quia sicut Baptismus , qui 


j| poenitentibus catechumenis seorsim à manûs imposi- 


tione episcopi confertur, salutaris est , ita manüs im- 
positio episcopi, qux haereticis poenitentibus seorsim 
à Baptismo administratur, confert Spiritum sanctum. 


à Manüs igitur impositio episcopi eodem sensu accipi- 
priano dissentit. Negat hæreticos qui foris initiati À 


tur in utroque membro : sed in priori membro signi- 


{| ficat manüs impositionem sacramentalem et confirma - 
et concedit illos ex vetustissimá consuetudine , ac tra- à 


toriam, quemadmodüm apparet exemplis ad prioris 


À membri probationem adductis. Igitur et in posteriori 
1 membro pro eâdem manûs impositione confirmatorià 
4 usurpatur. Præterca hanc manûs impositionem cre- 
À denti et poenitenti hæretico adhibitam asseritur ibi- 


dem eamdem esse, per quam fideles in Spiritu bapti- 
zantur. Atqui ex diclis in præcedenti 8 , auctor ille 
Baptismum Spiritüs opponit et æquiparat Baptismo 


À aqux ac sanguinis, et toto feré tractatu per Bajti- 
bat Baptismum et manüs impositionem in Spiritum : 


smum Spiritüs et Baptismum in Spiritu intelligit Ba- 
ptismum, de quo Christus post suam resurrectionem 


| discipulos alloquens, ait: Joannes quidem baptizavit 


aquá , vos autem baptizabimini Spiritu. sancto non post 
multos hos dies; seu Baptismum, quo Apostoli et di- 
scipuli secundiun promissionem Domini nostri, ipso die 
Pentecostes cium descendisset S piritus sanctus super ip- 
sos, in illo baptizati sunt. Denique hzxee manüs imposi- 
tio ejusmodi est, ut hæretici poenitentes, qui per illam 
recipiuntur, non videantur minus aliquid habere, quàm 
illi qui perfecte sunt christiani , id est, qui baptizati & 
confirmati sunt : nemo enim perfecté christianus est, 


4 nisi confirmetur. 


2° Id apparet ex eomparatione quam instituit inte 


à fide et charitate defecisse tempore passionis, fide 
verd postmodium correctà et sinceratá, baptizatos fuisse 
in Spiritu sancto, et eadem hac eis peccata per Baptisina 
Spiritüs sancti non dubi esse dimissa : et inter hæreti- 
cum qui in heresi baptizatus, tamen. quandoque rectum 
sapit, errorem suum corrigit, et ad. Ecclesiam et ad epi- 
scopum venit, et sinceruer confitetur Jesum nostrum co- 
ram hominibus, ut tunc ciim ab episcopo ei manus im- 
ponitur, etiam | Spiritum. sanctum. accipial. Et post 
nonnulla : Non solium Petrus..., veriun universi quoque 
discipuli, quibus jam baptizatis postea Dominus ait, 
« quia vos omnes scandalizabimini in me : » qui omnes, 
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m; xinio non fuerit, posse fidélei (qui lavacrütn suum in- 


dit animadvertimus, corvectà fide Sud, post resurrectionem 


Doinini in Spiritu süncto sunt baptizati ; ut non immerito 
hodià quoque credamus homes hæréticos corréctos à W 
pristino errore in Spiritu sancto posse baptizari, qui ciim. | 
iqua baptizarentür in honte Domini, ültjuod scübrüm À 
hübuissent fidei : übi pro aliqued, legendütn est, ali- f 


quo, id est, aliquatenus, üt apud Tertüllianam, ali- 


quo Nuimidas, id est, aliquaténüs, vel, in aliquo Nu- | 


inidas. 


ésse, quód apostoli et discipuli, etim baptizarentur, 


lisretiei non fuerint, multis ille refellit, quibüs probare : 


cótiatur apostolos et discipulos, cüm baptizati faerit, 


et alios baptizarerit, deque bitejram, neque perfecti : 
fidem habuisse. Ac tandem. ita eoneludit : Et ieb, ciim À 
sülis nostru in büplisniate Spirits, quod pleriiue cum [ 
báptisitate üqute conjunctim é$t, sit constituta, (literéticis) À 
pumiteitiaim dgenlibüs, correctisque pêr doctri veri- i 
À tereaque confert gratitin sarctificafitem, quia confert 
1 perfectionem. 


tatis, el per fidem ipsóriin, quee póstea emendata. est, 
purificato corde eorum, tantununodo baptismate spiri- 


lali, id est, maiis impositione episcopi et Spiritis sahcti À 
übi Baptismtith Spiri- 3 
tts et maris bmpüsit onem episcopi per quain Spiritüs 1 
sanctüs Stbititiistratur, pro eodem habet. Hie igitür 1 
njanüs impositio, per quarn Tizeretici foris baptizati in | 


sibnunisirütioie Subveniri dcbet : 


Ecelesiat recipi debetit, est manis üitpositio episcopi, 
per quam Spiritus sanctus subininistratur, 
spiritale, e$tBaptisina S piritüs, in quo salus constituta est, 
ést bapilsia Spiritus , quod plerumque cum baptismate 


aque conjunétufn ést :inijositio veró manüsin pœniten- ! 
| none. Si pérficit Baptisiiüm, Trtegrüim profeéto facit 
Tivdérüm. Tila ergo est pars Sacrünienti, ev non sacra- 


dam, nünquàih conjüncta fuit cum Baptisiiiate aqux. 


5' Id apparet ex verbis proximé sequentibus, quibus 4 
ille asserit hxrétietm, qui, cui ad Ecclésiam reverti- f 
uir, stbjici nollet mantis impósitioni episcopi, seu, ut À 
ipse loquitür, nollet dénud baptizari, defraudatum iri | 
Tuptismate spiritali. Si ille, inquit, qui ad Ecclesiam À 
revertitur, noliit. denuo Duptizüri, futurum est, ut de- | 


fraudemus Baptismate spiritali eim, quem putamus de- 
[raudandum (legi debet defraüdatüm) non esse bápti- 
smate aqua : 


nem iv Spiritum sanétum pro eodein usurpat. 


4? 1d apparét ex diserimine, quo auctor ille modum À 
recipiendi Jud:eos et gentiles distingüit à modo reei- 4 


piendi lærécicos foris baptizatos. Et ideb, inquit, 


utriusque hujus generis nouünes, id ést, Judei ét Gen- | 


tiles, plene ut oportet credéites, pari modo baptizantur : 
lieretici vero jam baptizati aquà in nomine Jesu Christi, 


tenti in Spirit sancto baptizandi sunt. Sed Confirma- 4 


tio est Baptismus in Spiritu sancto. 
$ 6. Concilium Eliberitanwm. 


Ex antiquo cencilio Eliberino , vel ut alii volunt 
Eliberitano, seu lllibéritano, cujus epoctien ad finém 4 
tertii, aut ad initium quarti seculi vulg referunt, tres 3 
canones, videlicet 58, 39, et 77, adducemus, quibus à 
católica de Sacramento Conlirindtiónis veritas 'córr- 4 
E committit, onmium , ut ita loquar, gratiaram ac beue- 
Canon 58. Peregréerbiguntés, dut si Ecclesia in pro- € 


firmatür. 


^ 


* 


| positio est confirmatoria ; 








est baptisina À 
$4 impositionem confirmatoritn non habtit. 
4 gritatem ergo Baptismi idditar Crémonia Coutirma-- 


ubi dénud baptizari et sübjici manüs 1 
impositioni in Spiritum satietum, pro eodem habet ; 3 
quemadmodüm Bajtisma spiritale et mans impositio- 3 








NA 


téerüm babet, née sit birams) baptizare in tiecéssilüte, 
ita it $i supervixerit, ad episcopum eum perducat, ut per 
didis Tinpositoném perfici possit. Quo quidem canone 
tria dócentür : 1* Baptismum extra teinplum conferri 
posse ürgeénte mortis periculo ; 2° ægrofum in neces- 


j sitate baptizari posse à fideli laico, qui lavacrum suum 
iulegrim habet, nec bigamus est ; 5° 
|j pervixerit, dedüecndüm esse 4d episcopum, ut per 
"Cyprianum vero réspondéntem latüm discrimen 4 


ægrotum, si su- 


ejus mans impositionem perficiatur. fléc autem im- 
tüm quia Confirmatio voca«- 
tir perfectio ctiristianorum ; tüm quià marüs imposi- 
tio, que ab episcopo super neophytum fieri debet, est 
confirmatória; quod ultro conceditur ab omnibus. 
ane autem novie legis sderamentüm esse, ex eo cons 
vinéitür. Quid eiim sacranientüm movie legis, nisi 
sensibile Signum, quo gratia stnctificans confertur ? 
Sed hiec maitüs impositio est signüm sensibile ; præ- 


Aiitontus de Domitits, Tib. 5,'c. 5, n. 16, Fespiüridet 
hütic'atiüs itfipositlónem contrnatoriam esse partem 
Duptisi; dod ut probet, vii faeit fh verbis istis, 
qui lavacrim titegrim hubet. Agnoscürt igitur Patres 
Eliberituni Tavacrüm esse, quod fon est Ifitegruin. AL, 
inquit, quomodo potest esse Tàvaertim "nón integrum ? 
übi videlicet qui baptizatus est, episcopalem minnüs 
Ad inte- 


uobis, dite perfiett Baptisnüm, ut ES in eodem ca- 


inentüm scorsim. | 
Verüm canonis hujus rrentem Spalatensis non at- 
tingit. 
Quæritur quid Patres Eliberitum intelligant , eüm 
aiuit sigrotum in necessitate Baptizari à Taico fidéli , 


d qui lavacrum suim tilegrum Tabet , nec sit bigantus. 


Ferdiidüs Mendoza, in Notis 4d liurie. canottem, 
intelligit Iateum-, qui fidem profitetur, quiqüe verutn 
et integruih Baptisiüm deecperit,'lóe est atjuà et 
verbis evangelieis baptizatis fuerit; quod oltm con - 
troversüm fuisse réferit Augüstitiis, lib. 9'coritra 
epistolam Parmientini, eap. 15 : Utrum-ót ‘ab Tis qui 
nique fuerunt christ , posstt Büpttsmis duri. 

Ali per livacrüm integrüm tritelligünt Baptismum 
et Confirmatiónem, ita rit synodus Eliberitina in laico 
B:ptistatis ministro requisierit , ut ille fidélis , bapti- 
zdtus ct cotfinmutus esset, neque foret bigamns. 
Baptismus enim site Conftrmatione ‘non cerisetur in- 
teger ;'sed gratia Saeraineriti Confirmationis est per- 
fectio Et eotiiplementüm gratiz baptismalis. 


' Gabriel Albaspinéus , in stis Observationibus ai. 


lie eanoném, per Ewacrüm iütégeum. "intellizit 
integritdtern Baptistii, seü grdtüam  biptismales 
(qua "Tridentitii Patres, sess. 12, edp. 2, vocant in- 
tegritdtem), quód ile qui peccatutn post Baptismum 


ficioruim, gue &cceperat, jacturam [actüt ; ideoque Ba- 


ad a. nh 


| 


629 
pss ejus, qui deliquit , on integer autzincorruptus y 
videatur amplias. sPer laicum^igitur :fidelem , qui lava- 1 
cruin swim. integrum habeat, neque bigamus [uerit , ‘in- 4 
telligit; fidelem ,'quispost «lavacrum mon peccavit, neque À 
pamitentiam-llan subierit, teque biganius [uerit :quas À 
qiiüdenv conditiones in uno-laico , qui baptizet., requirit A 
ille .camnbn ,'quod-eo modo 'sitsacérdotis partes acturus; À 
_sucerdotes verd, nequeponitentiam peragere, neque eáper- r 
 [eétà absolutàque., add eligi neque bigami esse poterant. | 

Pri-eteteris expositionibüs Albaspinæaña mihi àr«. 
ridet : quicumque veró ‘défendatur, ex eà minimé i 
sequitur ‘imanûs 'impositionem-episcopalem esse par- j 
tem Baptismi. Inanis-est igitür Spaliténsis archiepi- |] 
scopi arguntentatio. Dalliei veró responsiones et. ob- 4 
jeeta commoditrs-expendemus infra, post canonem 77. 

Canon 39 : Gentiles si in ‘iifirmitate desideraverint 5 
sibi manus imponi, si :fueiit eorum ex aliquà parte ho- À 
nesta vita. ,:placuit eis manus imponi et [ieri christianos. À 

Non *hieretici modd, sed ét nonnulli eatholiei existi- À 
mant inhoc-canóne agi tantüm de Baptismo. Viri ta- 4 
nien:eruditi-canonem interpretantur de confirmaiorià | 
maritis impositione. Ita exponit Ferdinandus Mendoza | 
in Comméitariis ad hure eanonem , asserens illum iri 
favorem gentilium 'editum esse, quibus in extremo 
perieulo 'eupientibus -sibi-manus imponi, lioc-est, effici ? 
veros "el 'per[cetos christianos, utrumque Baptismi et 
Confirmationis sacramentum adininistrari debet ;-ciun 
plenus, perfectus, et:ómnibus umeris absotutus-christia- 
nus , quis v:on effic'atur, nisi acceplü manüs impositione . 
episcopali , que cum Baptismo conjuncta olim dabatur. . 

Mendez eubjteientus eruditissimum Albaspinæum, 4 
qui canouenr illum -aecuratiüs:pers-rutatus est. « Gen- à 
c tilibus,, inquit, qui in mortis diserimine baptizati 
« essent, manus ab-episcopis imponendæ, et Confir- À 
« mationis Saerametito-signai:di., si-probi fuerint, nio- 
« resque consimiles «fidei eliristiange-habuerint, Nam À 
c $i ex more-turpissimorum hominum anteaetam vi- 4 
« làm duxerint,-non sunt'Confirmatione perficiendi , 
e quantumvis omnibus vitiis «et flagitiis carcrent, et 
«:omnem-.extra noxam ceriserentur. Hunc ego sensum 
«ct explicationem eonfido Patres ipsos Eliberitanos | 
«agnituros pro legitimà ‘et ;pro nalà; contra veró :} 
c quam de Baptismo nonnulli asserunt, tanquàm sup- 
c positiiam repudiaturos, si utramque aspieiant. Quis I 
enim-unquàm.potuit dubitare an gentiles (qui ba- 4 
ptismuin expetunt) essent in morte baptizandi ? Quis + 
unquim :docuit Baptismum iis in morte denegan- j 
dum: esse, quoram vita:non fuisset- honesta ? Porró : 
ubinam reperiert-Baptisnium mans impositionem 4 
nominari, etistomomine à:Patribus app.llari ? Sed 4 
aiu nronere Utalum rifahanc canonem esse-acci- - 
piendum, gentilibus ,si in discrimine baptizari expe- 4 
tiit : dovere'quoique:et-suadereIiec verba,-et fieri sj 
christiunos -gentitisquedomen , quo qui-essent.cen- 3 
firmandi., nunqjuèni appeilarentur.-Hiec adversüm 4 
nosteani explicationem non magnoperé faciunt. Nam À 
non-constat.à quo, aut quando litüli appositi siut : 
« christianique nomen., elsi "baptizatis »dàtum.,-pro- 3 
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c priam tamen hujusce voeis vim et siguificationem con- à 
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firmatos indicare alibi observavimus, (quod Spiritu 
saneto ejusque eharitate ju Confirmatione-uhgantur 
et illiniantur, Christoque -similes :efficiantür, qui à 
Spiritàs saneti unctione Cliristts appellatur.-Gentiles 
autem hosce vocáruit Patres ,'quamvis éssent ba- 
ptizati, ut de'catechiumenis, qui ih infirmitate ba- 
ptizarentur, non agi docerent. Et quemadmodtm 
canone 46 vocant apostatas fideles; ita hoc loco 
nominant baptizatos .gentiles; non quód essent 
gentiles, sed cüm in catechumenatu non stetis- 
« sent, fideique elementa non essent edocti, ideó 
gentiles vocantur :nüm alio nómine non pote- 
rant nominare etappellare ejusmodi getitiles , qui 
extra ordinem et sine catechumenatu essent bapti- 
zati. Quamobrem atitem stataerint Patres 'Eliberi- 
tani ut gentiles, qui infirmitate Daptizati essent, 
confirmarentur, ea potuit esse causa, quod post 
Confirmationem subinde, rullàque interjectà morà, 
Kucliaristia confirmatis tribaeretür.Quidam igitur 
non existimabant eam satis tutoret eonsulto-'ejus-fi- 
dei eredi ét committi posse, qui i rebus:christianae 
religionis'et in ejusmodi mrysteriis:parüm-esset-erü- 
ditas. Nàm ad sanitatem , 'eà .3eceptà , poterat. re- 
dire, ejusque mysteria et areana divulgare Proier- 
ea mysteriorum participes -hos:esse olebarit, qui 
térpem vitam exegerarit, ne recuperatà sanitate , 
animus pravà consuetudine et cupiditate detentus , 


S temm CN Et © À x. — 49 RENS 9X 


£* Ro: oA m A 


LE ME À M 2 A A 


a 


jt ad'eadem vitia facilits relabéretur, et indumentum 


« Spiritàs sancti ipsumque Christum-exueret. ».Hacte- 


| nüs Albaspinæus, qui deinde singula. ejusdem. canonis 
| verba sic'exponit. 


‘Gentiles : pagani, qui.ne morte interciperentur, extra 


À ordinem baptizati essent, et-antequàm in catechu- 


menatu-erudiri possent. 

Si in infirmitate : nam si mortis metus non urgeret, 
erudiendi erant, antequim confirmarentur aut. bapti - 
zarentur. - ; 

Desideraverint : non pétentibusmanus non erat im- 
ponenda, «quod -Baptisino satis ad salutem præsidii 


| consecuti essent. 


Manum imponi : contirmari : nam-de eà manüs im- 
positione, quz pro ritu et -ccremonià in Daptismo 
usurparetur, no illi-egregiéhallucinantur, qui inter- 
pretantur ::quasi-eà indignus ille videri potuisset, cui 
ipsummel Baptisma collatum. esset. : 

Fieri christianos :-unetione-seilicet, et sancti Spi- 
ritès infusione, üt loquitur Cyrillus Hierosolymitanus. 
Cieterüm in -concilio Arelatensi «I, canone 6, idein 
omnino 8tatuitur : De his qui in infirmitate credere .vo- 
lunt, placuit debere iis manum imponi : hoc-est, iis-qui 
in infirmitate -volunt baptizari «Confirmatio quoque 
tribuenda. Hucüsque Albaspinous. 

Ex his-apparet quid iis-responderi.debeat, qux: nobis 
opponuntur. Adversarii-enim tria nobis-objiciun£. 

Priinum-est,:quod vel ipse.titulus. moneat. canonem 
de -sólo-Baptismo.accipieudum .esse : sic.enim habet 
epigraphe :-de.Gentilibus,.si in discrimine baptizari expe- 
Iunt.-Sed inprimis non constat à quo aut. quando tituli 
appositi sint. Deinde mendum aliquod in titulum irre- 


- 
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psisse, apparet ex Ferdinando Mendozà, qui testatur 
in antiquis codicibus, quibus ipse in commentariis a ad 
canones hujus concilii usus est, haberi : Ut gentilibus 
desiderantibus manus imponatur. 

Secundum est, quia manus olim imponi solebant in 
Baptismo à presbyteris, vel etiam ab exorcistis : de 
quà manüs impositione loquitur Vincentius à Thybari 
in concilio Carthaginensi sub Cypriano. Ergo 1* per ma- 
süs impositionem in exorcismo; 2^ per Baptismiregenera- 
lionem, tunc possunt ad Christi pollicitationem venire. Et 


Gregorius in Sacramentario, seu quisquis ejus operis 4 


auctor est : 4mponit etiam manus presbyter in frontibus 
eorum (scilicet baptizandorum), dicendo : signaculum 
Salvatoris Domini. nostri Jesu. Christi in frontem tuam 
pono, et similiter in pectus. Quod et faciebant olim exor- 
cistæ, ut tradunt concilii IV Carthaginensis Patres, ca- 
none 7 et 90. Verüm in hoc canone, de quo controver- 


sia est, agitar de baptizatis in discrimine : exorcismi | 


ver adeoque et manüs impositio ad hunc usum usur- 
pata, omitti solebant urgente mortis periculo. Præterea 
ubinam adversarii reperient Baptismum vocari man? 
impositionem, et isto nomine à Patribus appellari ? 
Tertium est, quia sub finem canonis asseritur, eis 
manum. imponi, et fieri christianos. Sed christiani etfi- 
cimur per Baptismum. Ergo canon loquitur de manüs 


impositione qux» Baptismum præcedit, non autem de } 


illà quæ baptismum subsequitur, qualis est confirma- 
toria. 


Juxta Fefdinandum Mendozam respondetur cano- À 


nem loqui de plenis et perfectis christianis. Non enim 


"pleni, perfecti, et omnibus numeris absoluti christiani ; 


eflicimur, nisi acceptà manüs impositione episcopali. 
Omnes enim fideles, inquit Urbanus papa in epist. ad 
omnes christianos (si tamen germana sit), cap. ultimo, 


per manüs impositionem episcoporum, Spiritum sanctum. à 


post Baptismum accipere debent, ut plenè christiani in- 


veniantur : quia -cùm Spiritus sanctus. infunditur, cor n 
B Lur, Wem, ar apparet ex citato canone 6 conei- 


fidele ad prudentiam et constantiam dilatatur. 
Juxta Gabrielem Albaspinzeum respondetur. 
Christiani nomen sonare aliud apud veteres Patres, 
aliud. ver apud auctores inferioris zetatis.. Infantes, 
inquit, libro 4 Observat., observat. 95, in ipsis hodie 


Baptismi aquis christiani nomen cum ipsà gratià hau- À 
riunt, eoque nomine vocantur, antequàm divino chri- r 
smate perfusi, Spiritum sanctum induerint, quos tamen [| 
antiquitas pro christianis non agnovisset, cium eos dun- 7 


taxdl christianos esse censeret, qui Spiritu sancto con- 
firmati, et oleo sancto obliti essent. 
Pudicitià : Nam si christianus est, qui acceptam à Deo 


Patre. substantiam. utique Baptismatis, utique Spirits À 


sancti, et exinde spei eterna. Concilium. Eliberitanum 
can. 59 : Gentiles si in infirmitate desideraverint sibi 


manum imponi, si [uerit eorum ex aliquà parte vita ho- | 


nesta, placuit eis manum imponi, et fieri christianos. 
Cyrillus Hierosolymitanus catechesi 3 : Hujus sancti 
chrismatis dono accepto, merito appellamini christiani, 
veram efficientes appellationem in ipsà regeneratione. 
Ante enim quàm hec gratia vobis donata esset, non 
erütis propriè digni eo nomine, sed pergentes eo usque ' 
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progressi estis, ut efficeremini christiani. Nemo enim 
| christiani nomen olim sortiebatur, nemo perfectus existi- 
| mabatur. christianus, qui dono Spiritüs sancti confir- 


ij matus et donatus non esset : quemadmodüm enim. Ba- . 


: plismi aquis traduces et originales noxæ deterguntur ; 
| ita pretiosio Spiritüs sancli oleo et unguento anima, 
quae in Baptismo emersit, detersa et candida, celestibus 
donis variisque beneficiis vestitur et ornatur; illud ad 
À purgandum, hoc ad ornandum instituta esse videntur. 
Quapropter cum sine ejusmodi virtutibus nemo possit 

Christo similis effici, ideo. Confirmatione censemur fieri 
À christiani. Hactenüs Albaspinæus, cujus auctoritatibus 
addi potest canon tertius concilii Aurelianensis. Nun- 
quàm (Fidelis) (1) erit christianus, nisi Confirmatione 
episcopali fuerit. chrismatus. Ratio est quia præclara 
 licét in nos beneficia Baptismo conferantur, tamen hoc 
uno Sacramento, inquit Albaspinœus, ibidem, christiani 
: nomen vel precipue meremur, quód oleo sancto corpus, 
| et Spiritu divino anima nostra ungatur, ... ut hâc du- 
À plici unctione. deliniti, uncti et Christi dici possimus. 
À Tertullianus : Caro ungitur, inquit, ut anima consecretur. 
1 Cyrillus Hierosol. Participes ergo Christi effecti, merito 
À Christi, hoc est, uncti vocamini, et Deus dixit de vobis : 
| Nolite tangere Christos meos. Christi vero estis facti, 
posteaquüm sancti Spirits imaginem recepistis. 

Canon quidem 45 Eliberitani concilii, his repugnare 

; et obstare videtur, qui ex emendatione Garsiæ cate- 
| chumenos vocat christianos. Sed vulgaris et antiquior 
lectio, quam recentiores editiones deserunt, ut Garsia- 
] nam sequantur, magis probatur Albaspinæo, eamque 
| antiquis codicibus Hispanicis conformem esse testatur 
1 Ferd. Mendoza. Vulgaris autem, et vetus lectio sie ha- 
] bebat: Si eum de clero quisquam agnoverit voluisse esse 
À christianum : hoc est baptizatum et confirmatum ; hzc 
dw ue Sacramenta aware acero at- 


{ lii I Arelatensis, quod anno 514 celebratum est. 
| Canon 77. Si quis diaconus regens plebem, sine epi- 
4 scopo vel presbytero, aliquos baptizaverit, episcopus eos 
8 per benedictionem perficere debebit : qudd si ante de se- . 
culo recesserit, sub fide, quà quis crediderit, poterit esse 
| justus. In quem canonem sie ait Mendoza: Confirma- 
| tionis sacramentum fuisse semper in Ecclesià, ex hoë — 
| canone discimus; non ad catechesim quamdam, quà ado- 
À lescentiæ proximi fidei sue rationem coram Ecclesià ex- 
ian ut pervers? effutiunt heretici ; sed ad constan- 

tiam christianam, prudentiamque accipiendam per impo- 
| |'artoitenti manits episcopi divinitàs institutam. Edocemur 


| praterea hoc canone Confirmationis sacramentum ad so- 
i los episcopos spectare, contra Lutherum, qui presbgteris 
id muneris deferri impudenter asseverat... Tllud praterea 
observandum, Confirmationem olim variis nominibus, 
| consignationeni scilicet, manis impositionem, obsignacu- 
| lum, benedictionem, operationem Spiritüs sancti, chri- 
(4) Ita canon ille citatur à Ferd. Mendozà in notis 


{ ad canonem 38 Eliberitanum ; et ita refertur apud 
| Gratianum, dist. 5, c. 6, Ut jejuni. 
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nor, qui Confirmationem vocavit, beatus Ambrosius fuit, 


quà quis post fontem perficitur, Ambrosius, lib. 3 de 


. Sacramentis, cap. ultimo, seu quisquis hujus. operis au- | 


ctor fuerit. Voluerunt ergo Illiberitani episcopi, si dia- 


. . . ww. 
coni, absente episcopo, vel presbytero Baptismum mini- 1 


strássent..., ut illum baptizatum deducant ad episcopum, 
ul eum per benedictionem sive manüs impositionem con- 


firmet. Idem sentiendum si presbyter absente episcopo À 


Baptismum contulisset : ad episcopum enim baptizatus 


erat. deducendus, ejusdem Confirmationis impetrandæ 1 


gratià. 


Quo veró sensu postrema hujus canonis verba (po- ; 


terit esse justus) debeant intelligi controversia est. 


Mendoza interpretatur de salute :eternà, ita ut sensus i 


sit, poterit esse salvus; quia baptismus sine Confir- 


matione ad salutem sufficit: eodem sensu ante Men- ; 
abbas | 
Augiensis, lib. de Rebus ecclesiasticis, c. 26 : sed Al- 3 
baspinæus sels plané diverso exponit, nimirüm de | 


dozam seculo IX accepit Walafridus Strabo, 


sacrificii eucharistici participatione, adeó nt sensus sit: 


Quamvis minimé confirmatus fuerit, poterit esse particeps 


sacri ficii eucharistici. 


Tria enim hxc nomina, fidelis, ee et sanctus , 


asserit Albaspinæus pro eodem olim habita fuisse : Fi- | 


delis vero, inquitillelib. Observat., observat. 25, dis- 


tinguitur à catechumeno, et à confirmato; non enim inter | 
fideles assumebantur, qui fidem in baptismo, aut qui cha- 1 
rismata et dona S piritüs sancti, ipsumque Spiritum san- | 
ctum in Confirmalione adepti essent. Verium ii solium : 
censebantur et appellabantur fideles, qui iis duobus Sa- ? 
cramentis muniti, Eucharislià insuper donarentur ; ciam. ; 
| recipi, ejus oblationes admitti, eumque partieipem esse 


enim ea sit sumnium christiang Religionis mysterium , 


arcanum et sacramentum, non cuivis olim femerè conce- : 
à] delium : 


debatur, sed ei duntaxat, qui multó antea morum et pro- 


bitalis suæ specimen exhibuisset, quiquese ita fidum pro- j 
sset, ut tuló ei mysteria divulgari possent. Is igitur. 3 


ocabatur fidelis, non qui baptizatus, aut confirmatus , 
sed qui Eucharistic sacris participásset. 


Qui igitur non esset confirmatus, subjicitille in notis ; 


ad can. 77 Eliberitanum, Eucharistià non donabatur, 
quam qui nondum esset assecutus, neque sanctus, neque 
justus, aut. fidelis nominabatur ; quód Eucharistia extre- 


mus esset actus, formaque christiani hominis, cujus quá- | 


dam vi atque efficacià, sanctitatis laude praestans et di- 


vinitatis cujusdam particeps, Christique Domini membrum | 


redderetur, quód ejus: sacrosanctá carne pastus esset , 
Christoque cum Domino quádam consociatione conjun- 


geretur (quo fit, ut primis Ecclesie temporibus subdubi- : 


tatio quedam fuerit) utrum admitterentur ejus oblationes, 
communioque fidelibus seu justis omnibus intercederet 
cum eo, qui (Confirmatione et Eucharistià, earumque 
virtutibus destitutus cium esset, verus et perfectus non esset 


cliristianus, sed) perfecti. verique christiani virtute spo- 


QUÆST. I. CAP. II. DOCTRINA AUCTORUM SECULI III. 
sma, chrismatis sacramentum appellari. Primus, ut opi- 'q 
à illorum. disciplina ; 
lib. de His qui mysteriis initiantur, c. 6, quem. Patres, | 
recentiores secuti sunt. Benedictionem appellavit Ter- j 
tullianus de Baptismo, c. 8, invocationem Spiritüs sancti 1 
Hieronymus in dialogo advers. Lucif. invocationem sa- 
cerdotis quà Spiritus sanctus infunditur ; et perfectionem, | 
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liaretur. (dubitationem illam cugere poterat temporum 
nam quamplurimi, quamvis omni 
vitiorum labe ac colluvione purgatos eos esse constaret, non 
ideó ad. sacram synaxim accedebant, neque eorum obla- 
liones probabantur 2 ut eorum, qui essent in quarto pomi- 
tentice gradu ; quorum exemplum quidam sibi proponen- 
tes, facile eù propellebantur, ut crederent eorum. etiani 


| $ . m B . 
oblationes repudiandas, qui (nondm confirmati) sacroque 


pane non refecti, omnibus licét peccatorum maculis (per 
Baptismum) detersis occidissent. Tantà scilicet. curá , 
tantàque animi provisione ac præcautione prospiciebant, 
ne quid o[fenderent, aut titubarent in recipiendis, iisque 


Deo repræsentandis alicujus oblationibus ; neque vero cu- 


jusquam, nisi sanctissimi, justissimique viri oblationes 
equo animo ferebant. 

Cüm igitur neophytus, qui nondüm confirmatus esset, 
jus non haberet offerendi oblationes, atque adeó nce 
accedendi ad sacram synaxim, Patres Illiberitani hoc 
ei privilegium concesserunt, quàd si, antequàm con- 
firmari potuerit, de seculo recesserit, poterit esse justus, 
hoc est, poterit in communionem justorum omnium 
recipi,'poterunt ejus oblationes admitti, poterit ipse 
sacrificii eucharistici particeps esse : defuncti enim 
affinibus ct cognatis permittebatur, ut ejus nomine ob- 
lationes afferrent, quo defunctus particeps esset eucha- 
ristici sacrificii, et eucharisticæ communionis. 

Neque dicas neophytos, qui antequàm confirmaren- 
tur, de seculo recesserunt, non indiguisse sacrificio , 
quo sublevarentur : cüm plenam et culpae et poenae re- 
missionem per Baptismum obtinuerint. | 


Patres enim Illiberatini de iis loquuntur, qui à dia- » 


cono baptizati, é vivis recesserant, antequàm ad epi- 
scopum venirent Confirmationem petituri : quo qui- 
dem intervallo maculas aliquas contraxisse potuerant. 
Deinde aliud. est neophytum aliquem defunctum indi- 
gere precibus Ecclesi: ad suum levamen ; aliud veró 
ipsum in exteriorem communionem justorum omnium 


sacrificii eucharistici, et eucharisticæ conimunionis fi- 
cujus quidem sacrificii et communionis parti- 
cipatione Deum coleret, Deum collaudaret, Deoque 
pro beneficiis acceptis gratias ageret. 
Referuntur Dallei responsiones et objectiones, eaque 
refelluntur. 

Dallieus prietermisso canone 39, in quo nibil agi 

putat de manüs impositione confirmatorià, in eo tc- 


us est, ut aliis duobus eanonibus satisfaciat, libro, 


c. 9. Promittit ille, antequàm ad speciale canonum 
examen veniat, Tertulliani temporibus episcopum, pres- 
byterum, diaconum, imó et laicum, ministros fuisse 
unetionis, et manüs impositionis confirmatoriæ ; scd 
Novatiani historiam, et locum Cypriani in epistolà à 
Jubaianum innuere aliquid mutatum, datumque ordi 
nis honori, ut id presbyteris solis liceret, non autetn 
laicis, im nec diaconis, etiam in necessitate positos 
baptizantibus : indeque institutum (quod habent ca- 
nones 58 et 77 Hlliberitani, quodque jam Cornelii et 
Cypriani tempore obtinuisse videtur) ut si quos laicus, 


urgente mortis periculo, vel diaeonus sine episcopa c 


pe 
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baptizässet, ad episcopum venirent manüs imposi- | 


tionem accepturi. 

Vérüm hiec Dellæi observatio inprimis supponit fal- 
sum, nempe Tertullianum existimässe presbyteris, dia- 
conis, vel eliam laicis, urgente necessitate, inesse.po- 


testatem üngendi, et manus imponendi. Tertullianus À 


enim loquitur tautàm de ministro Daptismi; de mini- 
stro vero "Confirmationis niliil prorsus asserit, quem- 


adhnodüm apparebit legenti caput 17 tractatüs de Ba- & 92 | dde ; 
| boli et orationis dominicie, lactis et mellis pregusta- 


pismo, 2? Supponit Novatiani historiam ab Eusebio 


rtlatam, docere consignationem, cujus Cornelius papa | 


meminit, potuisse lieri à presbyteris : et tamen solius 


episcopi mentio fit in eà historià. 5° Supponit Cypria- 4 
num in citatà epistolà sub nomine præpositorum | 
cemprehendisse presbyteros: quem tamen eà voce 1 
intellexisse solos episcopos, ostendimus supra. 4° | 
Dale rátiotinatio, indeque conclusio dedueta, om- À 
nine falsa est, scilicet institutum fuisse à Patribus Il- À P ^ ML uiui. Luka. LN LAM. 4 3 
Lliberitanis, ut baptizaü à ditconis vel à laieis, perdu- j gu cxremoniis ecclesiasticis conlertar » d M 
ecreütür A episcopum manüs imposilionem ab eo | baptizandi jus habet. Quód igitur supponit Baptismum 
aeceptüri : eique decreto occasionem præbuisse Cor- j 
| recenseri non potest. Sed manüs impositio, bene- 


nis abstulerunt, illudque solis presbyteris et episcopis 1 dictio et perfectio, de quà carton 77, decernitur adhi 


reservàrunt. Enimvero, si Cornelias et Cyprianus mu- jj ^ E. dcr OMR RS Isai. leise 
nus illad non solüm episeopis, sed etiam presbyteris | EURO adeoque : legitimo et ecclesiastico Hd 
celebratum. Quod enim diaconi sint ministri Baptismi 


nebum et Cyprianum, qui munus illud laicis et diaco- 


tribuant: eaque Cornelii e; Cypriani doctrina seu disei- 


lira loeum dedit PatribusTlliberitanis eondendi ca- À s SPORE ET MISC 
j cap. 17, et Hieronymus in dialogo adversüs Luciferia- 
neopliytos à diaconis vel à laicis bapiizatos perdue 4 709. Ceremonia, quæ niinistrum requirit alium ab 
$ eo, à quo Baptismus solemnis confertur, non est ri- 


nones 38 ét 77: cur in iisilem canonibus. Patres illi 


jubent ad solos episcopos, nusquàm veró ad presby- 


teros, ut Confirmationeiu ab iis accipiant. Poterunt Jj 
3 Sacramentum pertinentes, ab eodem ministro confe- 
4 runtur, à quo tale Sacramentum solemniter adniini- 
Quod si'concilium Hiberitanum anterioribus tem- | stratur.… Atqiii manus Infposiuo., bénediclo Et perte 
poribus (quod probabilitate non cârel) celebratum est, ] 
Dallxi observatio, ejusque ratiocinatio ex se ipsà | 
concidit. lllud veró ante Cornelium et Cyprianum j nds : , 
coactum fuisse Joahnes Morinus contendit, lib. 9 de | C:ereniófike stertmentorum 'sigmfleant "effectum cus 
4 sacranienti, eujus sunt ritus. Atqui Confirmatio non 
| significat effectum Baptismi , qui est irifazntia christia- 
| na, sed significat plenitudinem aetatis, robur, atque 


enim et presbyteros faciliàs adire, et eos frequentiüs 
obvios habere. 


Pœrit., ejusque seram haereseos quidem Montani et 
Tertulliani de pace mœchis negandà condemnationi, 


qux teste Baronio à Zephyrino pontifice faeta est | 


anno 215, postponit; sed illam præponit Novatiani À Mnt cciie x: á 4 i 
| metti significant duntaxat ejus effectum, sed illum 


haeresi et persceutioni Dacianæ, quae ccepit anno 250. 


De concilii hujus epoche agemus alibi, Consules in- À 
terim. Joanném Morinum, lib. 9 de Pœnitentià, | 
cap. 19 integro; Baronium, qui illud revocat ad an- 


num z05, Constantio et Galerio imperantibus; sed 
prx cxteris Ferdinandum Mendozam , qui libro Com- 
ment, ip concil. THliberit., c. 3 et4, multis probat illud 


praeceseisse Diocletianam persecutionem, neque post À 


amnium 300 cogi potuisse. 


llàe suà observatione præmissà Dall:us duas re- | 


sponsiones affcrt. 


Prima est, Coufirmationem esse ritum. ultimum j 
Eartisuii, quem qui non susceperat, plené initiatus ac à 
perfecté baptizatis non erat; quia deerat ei aliquid | 
eorum, quis ad Baptismum sunt requisita : perficere | 
enim est ultimam nianum ac velut culmen et fasti- À 


gium alicui rei addere. 
E 
* 
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RéfélHtur 1^, quia Te à Dallro gratis et wbsque 
fanüamento assérantür. 2^ Si manüs imposito, quie 
canone 38 decernitur, est quidam ritus simplex, nie- 
raque Baptismi exremonia , quæ in Baptismo per lai- 
cum urgente nécessitale collato deerat, Patres seque 
decrevissent alios 'ejusdém sacramenti ritus omissos 
adhiberi, exorciámos videlicet, exsufflationes, aurium 
nariumque tactum, unctionem olei, abrenuntiationem 
Satan: et operibus et pompis ejus, redditionem sym- 


tionem, aliasque id genus ceremonias Baptismum prac- 


| cedentes aut comitantes aut subsequentes, quæ religiose 


tunc temporis observabantur. Cur énim ullimam cx- 
remoniam, spretisaliis non minus antiquis, non iminüs 


| sanctis, non minüs significantibus adhiberi pracepis- 


sent? aut omes certà, eas presertim, quæ Baptismum 
subsequebantur, aut nullam rcpeti judicàssent. 5" Ba- 
ptismus solemnis ille dicitur, qui cum omnibas ritibus 


solemnem jampridem collatum, inter Baptismi ritus 


benda post Baptismum solemnem à diacono plebem 


sólemnis, docent Tertullianus, lib. de Baptismo, 


‘tus Dàptismi solemiis : exremonie enim ad aliquod 


ctio, de quà canones Tlliberitàni, réquirit ministrum 
alium à presbytero €t diaeotio qui sunt ordiuarii nii- 


| nistri Baptismatis solémmis, videlieet episcopum. 5° 


| vigorem christianum. '6* Ciremonte cujusdam Sacra- 


minimé producunt. Atqui Conflrmiatio producit effe- 


| ctum quem sigiifieat. Ergo, etc. 


Altera Dallæi responsio est, neophytum per manüs 
| impositionem .perfiei.perfectione quæ tota ad Ecclesi: 
ordinem, disciplinam et judieium, non autem ad inte- 
| riorem animi statum pertinebat. Siquidem ante hujus 
"Confirmationis susceptionem baptizati, simpliciter qui- 
dem et apud Deum perfecti reputabantur, non autem 
apud Ecclesiam, qux» nonnisi post manüs impositio- 
nem eos admittebat ad partieipationem Eucharisti». 
Refellitur 1*:: Quia hæc à Dallxo-gratis dicuntur. 
2 Quia omnibus auctoritatibus hucusque addüctis 
constat per liane manüs impositionem neopliytum sus- 
cipere Spiritum sanctum , charitatis augmentum , 
aliaque ejusdem Spiritûs dona; atque. adeó interiüs 





À perlici. 5" Quamvis regulàriter et ordinarié loquendo, 
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Eucharistite ‘ümittérétur dbsqe provià manüs im- 


positione eonliiinstorià ; t4uren quia usts obtinuit, ut | 
baptismus solemnis à présbytero vel à diacóho cón- |] 


ferrétür AbsëtCe episcopo, littie'Rt üt Eücliaristia ico- 
phys tradérétar sfiquüando ante matüs tipositiotiem. 


ad'ordinem 'Eceélesim. e 


solius mns impositionis. 


nione respondetur ‘ünctionéin séfpér füisse adjtin- 
ctun anas ""üposiioHi ; uide "Patres aliquando 


subiitéllisitür, (usndo mitits inipositio 'eómmertóra- 
ur. Deinde'tst recepttm est, tit stcramenta #Hqüanido 


à nieterià, sligüstio à form, aliquando db 'effeétu velà À 
ecerémonià quadam eognoninentür. Teitur qui diiüs ri- À 
us riómen üstirpat ad siguifieundürh sacramentutn, ille 1 
4 ipsis collato. 


exteros ritus , céterisque czeremoriias non excludit : 


non excludit quoque formam , qui'ütitur voce mäte- À 


riim significaute. Non exclusit manüs iripositionern 
Cornelius , (uaido Corifiemátiónem appellavit sigtia- 
culum domiviéum. Pári modo nón exclullitur uncrio, 


dim Confirmatio per 1nanüs impositionem significa- à 


tur : neque maiis impositio excluditur, düm 'meritio 
fit solitis unctionis. 
Objicit 2: Qui baptizatus à didcono'migrat'ex Tiàc 


vità, antequàm sibi inanus itriponatur ab episcopo, 


ille in justorum. numero atque ordine censetur, et À 
nomen ejus commemoratur in altari, hoc enim vo- 4 
lunt iste voces canonis 77, sub fide, quà quis credi- 3 


dérit, poterit esse justus. "Eum véró münquàm talem 
ceisenüürm fuisse decrevisserit Patres Tliiberitani , si 
interiori fidei 3e pietatis perfeétione carere putásserit. 


Perfectio igitur eontirmatoria non pertinet ad-Interio- À 


rém anime statum. 


'Responüco 'eanonem Hlibéritanum non sdpponcre | 
baptizatos, qui aite susceptam "Confirmatiónem 6 vi- ju | 
vis exeedunt, libere ifiteriorem fidei et piétatis per- 1 
feetioném supponit enim düntaxdt eos in gratià de- | 
Quo autém sensu postrema 'hujtis cänontis 1 


ccssisse. 
verba intelligi debeant, exposuimus supra. 
Objicit 5° : In canone 38 non alium quàm à laicis 


collatum Baptismum ab episcopo perficiendum de- | 
cernunt Pitres.Stppónunt igitur jus tunc fuisse pre- | 


sbyteris, imó ét diaconis, ut quos tingerent, iis niatitim 
ipiponeretit; aliter, cur etidm Baptismum à presby- 


teris vel à diaconis collitum non decernerent dbepi- 4 


seopo perficiéndum. 


Sed age, Dalleum éodétn canone paueis pérétrin- À 


gamus. Si ex. eo quàüd in hoc canone ii tantüm , qui à 


QUAEST. T. 'CAP. TI. DOCTRINA AUCTORUM SECULI 1I. 
suppeterite 'copià 'éprscopi, neo dd pardcipationem q 
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p laicis baptizati fuerint, remittuntur ad episcopum , 
| manüs impositionem ab eo accepturi , de aliis veró à 
in- 
| quam, ex hoc silentio aperté sequitur, quód presby- 

teri et diaconi hàc ætate jus haberens manum impo- 


| presbytero vel à diacono baptizatis taceatur; si, 





t 
| 


À néndi baptizatis; cur Patres Illiberitani baptizatos à 
Sed illi "iion 'Censebaiitür perfecü ; quandoquidem aù 3 
.episcópurh tauhüs üunpositiónam accepturi perduce- | 
retitur."Perféctio i2ittr corfiriutoria tota riun speetit | 


laicis remittunt solüm ad episcopos, nusquàm veró 
dd sacérdotes vel diaconos, ut mañs impositionem 
ab iis accipiant? Poterant enim et sacerdotesac diaco- 


-. qi uos fücilis adire, etipsos frequentiüs obvios habere. 
"Otjieit 4^ Daflsrus, vara ‘esse ‘que ex concilio Tlli- À 
berituo diferüritdr, quia tnetlónts non metiirit, sed | 
4 per benedietionem perficiantar, si diaconi jus habe- 
Responuéo valere srgtinenttttm,'in eà saltem sen- 
tentià, quie docet Tüarits impositiUnem esse 'totdm'ria- | 
terii 'esseiitialem Confiriationis. In dia véró 'opi- | 


Cur etlam canone 77, baptizatos solemniter à diaco- 
nis, remittunt ad alios, üt ab ipsis confirmentur et 


j bant confirmandi, et perficiendi baptizatos , eisque 
manum imponendi? Ex canone igitur 58, minimé se- 
quitur, quód diaconi jus haberent confirmandi ; alio- 


3 quin canon 58 aperté contrádiceret canoni 77. Ad 
) j argümentum igitur D:illzei 

ütriüsque, dt Fertüllisinus ét'Cyprisntis, terinerünt; gy 
atiüsidostterütriüs, ütOypriautisqurplerisqueinlocis À 
riemirsolrus "inatiüdin Türposttiuhis ; sed türc'ütictlo 1 
j Lucis fillelibus perniüttunt in necessitate baptizare , 


Respotídeo : Concedo aritecedens, nego consequen- 
tiam. Toc enim eanóite agebatür tantüm de Baptismo 
à Iiicrs'conferendo, urgente necessitate ; Patres veró 


À eosqüe tnouent ut baptizatos ad episcopum perdu- 
carit, ut mans impositioriem ab Ipso suscipiant. Ni- 
hil veró hujusmodi præcipiunt presbyteris et diaco- 
ilis, quia in Jioc catiorie non agebatür de Baptismo ab 


Oljteit 4^: De eà manüs impositione canone 77 
4 agitur, qui eum à diaceno fieri non posset, à presby- 


1 tero tamen dtque zb episcopo fieri poterat. Sic enim 


4 habébat villgaris editio : Si quis diaconus regens ple- 
bem , sine episcopo vel presbytero aliquos Daptizaverit, 
1 | 05 per beuetdictionem perficere debebit. Patres igitur non 
4 | détérminantt , À à quo Baptismus , quem diaconus con- 
per benediéüonem perfici débeat: utrüm ab 
| épiscopo, an à presbytero? sed liberum réliiquunt, 
ut hie Baptismus ab alterutro perficiatur. 

Tiute abjéctiott plura responderi possunt. 

4° 'Dalleus in'hàe posteriori objectione jus confir- 
À niaridi manumique imponendi eoncedit solis episcopis 
| et presbyteris, cit tamen jus illad in priori óbjectio- 
À ne ipsis etin diaconis asserüerit : ille igitur sibi non 
constat. 
À o Vulgarem editionem mutilatam fuisse apparet ex 





TEN DT 


. tamen faIstim esse phil ultró étlicélit in ipi ob- 
À jeetione : idque constabit 'expendenti verba , quie in 
À eodem carióne proximé sequuntur : Quod si ante de se- 
] culo recesserit, sub fide quà quis crediderit, poterit esse 
| justis : id est, quàd si, aiiteqaàm per benedictionem 
pérficiatur , de seculo recessérit ,stb fide, quam in 
| Baptismo recepit, poterit esse justus. Canon igitur lo- 
| quitur de iis, qui à diacono baptizati, é viviséxeedtnt, 
| antequam ad Confirmationis ministrum accedere: pos- 
1 sint, ut ab'eo pér lénedictionem perficiantur : atque 
ita supponit jus illad non inesse diaconis. 

lianc vulgarem cuitiorrem decurtatam faisse appa« 
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92, qui hunc canonem refert , licét eum concilio Tu- 
ronico can. 3, perperam tribuat : tum ex editionibus, 
Garsianà, Binianà, Mendozæà, Albaspinæanà et Lab- 
bæanà, quie sic habent: Si quis diaconus regens ec- 
clesiam , sine episcopo vel presbytero, aliquos baptiza- 
verit, episcopus eos per benedictionem perficiat : quod si 1 
ante , etc. Jus igitur confirmandi solis episcopis con- 
cedunt Patres Illiberitani. 


canone 58: Patres veró sibi non contradixerunt. 

4° Jus illud solis episcopis ætate concilii [lliberitani 
convenisse, docemur ex Cornelio supra, ubi de Nova- 
tiano ; ex Cypriano in epistolà ad Jubaianum ; ex au- 
etore anonymo in tractatu de Baptismo. 


diaconus regens plebem, sine episcopo vel presbytero ali- 
quos baplizaverit, episcopus eos per benedictionem perfi- 
cere debebit. Ergo ubi diaconus aliquos baptizaret, præ- À 
sente presbytero, nulla erat necessitas eos adducendi 
ad episcopum , ut ab eo per benedictionem perfice- 


Scopum, nisi presbyter, qui aderat, habuisset jus im- 
ponendi manum baptizatis, eosque per benedictionem 
perficiendi. 

Respondeo purum esse sophisma, meramque æqui- 
vocationem, quæ oritur partim ex virgulæ transposi- 
tione (potest enim virgula poni vel post vocem plebem, 
vel post vocem presbytero) : partim ex praxi Ecclesiæ 


pristinis temporibus observari solita , quam nescivit À 
| traclis aut immutatis quibusdam vocibus , unicum ef- 
À ficit : De diaconibus urbicis, ut non sibi tantium præsu- 


Dallæus , vel ad quam non attendit. Nec enim diaco- 
nus praesente episcopo vel presbytero plebem olinr 
regebat : neque ille alterutro præsente baptizabat so- | 
lemniter, sed utroque absente. Sic enim habet canon 
18 concilii primi Arelatensis: De diaconibus urbicis, ut 
non aliquid per se presumant , sed honor presbyteris 
reservetur. I 

Si virgula voci presbytero postponatur, hoc modo: | 
Si quis diaconus regens plebem, sine episcopo vel presby- 
tero, aliquos baptizaverit, episcopus eos per benedictio- 
nem perficere debebit ; sensus est : Si quis diaconus, 
cui plebis regimen, utroque absente episcopo et pre- 
sbytero, commissum est, aliquos baptizaverit, episco- 
pus, etc. fern 

Sin autem virgula post vocabulum plebem ponatur, 
hoc modo : Si quis diaconus regens plebem , sine epi- 
scopo vel presbytero aliquos baptizaverit, ete., tunc sen- 
sus erit : Si quis diaconus, cui plebis regimen com- 
missum est, aliquos solemniter baptizaverit utroque 
absente episcopo et presbytero (nec enim hoc ei lice- 
bat præsente episcopo vel presbytero), episcopus eos 
per benedictionem perficere debebit. Quid autem ex 
utroque sensu colligi possit in gratiam Dallæi, non 
video. ! 

Concesso igitur antecedente, negatur consequen- 
tia : tum quia supponit diaconos habuisse jus bapti- 
zandi solemniter praesente presbytero , quod falsum 
est; tum quia ex hypothesi quód diaconus aliquos 
solemniter baptizaret præsente presbytero (quod ali- 
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ret etiam, tum ex Burchardo libri 4 Decretorum, cap. f 





H 


640 


quandó contingere poterat, modà id fieret jubente sa- 


A cerdote, aut diacono veniam à sacerdote petente), ad-- 
A hue necesse erat eos adduci ad episcopum, ut ab ipso 
|| confirmarentur. 


Posset eliam præfatus canon exponi de diaconis 


J| forensibus, qui plebem regebant in iis loeis, in quibus 


ipsi sine episcopo et presbytero commorabantur : ct 


4| tunc sensus erit, si quis diaconus plebem regens in 
4 lis locis, in quibus ipse sine episcopo et presbytero 
3° Patres Illiberitani jus illud solis episcopis tribuunt. À 


commoratur, aliquos baptizaverit sine jussu episcopi 


|| aut sacerdotis , vel sine venià ab episcopo aut sacer- 
| dole petità; Baptismus, quem ita contulerit, non ideo 
À reputabitur illicitus , sed baptizatos ab illo episcopus 
| per benedictionem perficere debebit. Diaconus enim 
! non habebat jus baptizandi sine episcopi auctoritate 
Instat Dallæus ex verbis ipsius canonis: Si quis À 


ex Tertulliano, de Baptismo, c. 17 : Dandi Baptismi 


d jus habet summus sacerdos, qui est episcopus ; dehinc 
J| presbyteri et diaconi, non tamen sine episcopi auctoritate : 
|| neque sinc episcopi jussione, ex Hieronymo in dialogo 
i| adversüs Luciferianos : Inde venit, ut sine episcopi 
j jussione neque presbyter , neque diaconus jus habeant 
rentur : fuisset verd necessitas eos adducendi ad epi- À 
1 eultatem enim à sacerdotibus petere debebant ex ca- 
j none 18 concilii I Arelatensis : De diaconibus urbicis , 
ut non aliquid per se præsumant, sed honor presbyteris 


baptismi : neque sine venià à presbytero petità ; fa- 


reservetur : Quemadmodüm et sacerdotes facultatem 


| ab episcopis petere tenebantur ex canone 19 ejusdem 
4 synodi : U{ presbyteri sine conscientià episcoporum 
8 nihil presumant : Ita Biniana editio. Labbæus tamen 


post Sirmundum permiscet duos illos canones, et de- 


mant , sed honorem presbyteris reservent, ut sine con- 


{| scientià ipsorum, nihil tale faciant. Binianam editionem 
l| retinendam existimo. 








CAPUT IH. - 
AUCTORES SECULI QUARTI. 
$ 1. Concilium Arelatense. 


Ex hoc concilio, quod anno 514 in causà Cæciliani 


j| et Donatistarum sub Constantino episcopo celebratum 


est, ejusque synodicà epistolà ad Sylvestrum papam, 


|| duos canones, sextum et octavum referemus. 


Sextus sic habet : De his, qui in infirmitate credere 


À volunt , placuit eis debere manum imponi. Et in epi- 
A stolà synodicà : De his, qui in infirmitate constituti, et 
| credere volunt, placuit eis manum imponi, hoc est, 
| placuit eis præter Daptismum adhiberi Confirmatio- 
] nem. Canon enim de geniilibus intelligitur, qui gravi 
j morbo laborantes credere volunt, id est, fieri volunt 


Christiani. Patres veró supponentes eis conferendum 


Jj esse Baptismum, quia Ecelesia illum nemini unquàni 
| denegavit, addunt manüs quoque impositionem eis , 
J| si fieri potest, adhibendam esse. lta canonem Alba- 
| spinzeus in notis interpretatur : Baptizati in infirmitate, 


inquit, confirmandi sunt : de hujus canonis explicatione 


d, plura dicuntur in canone 59 concilii Illiberitani. Eodem 


enim sensu utrumque. canonem accipienaum esse conte- 





8 niunt viri eruditi, 
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refragatur, eumque contendit intelligendum esse de 
hàc manüs impositione cæremoniali, de quà Augusti- 


nus, lib. 5 de Baptismo, cap. 16, in fine, loquens ait : | 


Quid enim est manüs impositio, nisi oratio super homi- 

nem? Item illud ejusdem Augustini , lib. 2 de pecca- 

lorum Meritis et Remis., c. 26 : Catechumenos secun- 

dium quemdam modum suum pér signum Christi et ora- 
, lionem manüs impositionis puto sanctificari. 

Refeilitur : 4° Übinam Binius reperiet Baptismum 
manás impositionem nominari, et isto nomine à Patri- 
bus appellari? 2° Patres eo canone non definiunt il- 
lud de quo nullus unquàm dubitavit. Quis veró un- 
quàm potuit dubitare, an gentiles, qui Baptismum ex- 
petunt, essent in morte Baptizandi? Quis unquàm 
docuit Baptismum iis in morte denegandum esse, 
quorum vita non fuisset honesta? 3° Patres eo canone 
non decernunt id agendum esse, quod ab omni svo , 
quod ubique, et quod ab omnibus agebatur : tunc 
enim cui bono esset ille Canon? Sed Baptismus nus- 
quàm iis negatus est, qui illum in infirmitate sinceré 
postulant. Manüs igitur impositio , quam. Patres Are- 
latenses: definiunt ac decernunt infirmis, qui fieri vo- 
lunt christiani, concedendam, non est Baptismus ; sed 
Confirmatio, quæ gentilibus infirmis , ut qui nondüm 
in album catechumenorum relati , nondüm mysteria 
fidei edocti fuissent, utrüm concedenda esset, pote- 
rant plerique in dubium revocare , quemadmodüm 
exposuimus supra; maximé cüm Eucharistiæ par- 
ticipatio Confirmationem proximé sequeretur. Quin 
etiam Augustinus , lib. de Fide et Operibus, cap. 6, 
salis apertè innuit catechumenis adulteris , aliisque 
publicis peccatoribus, qui sani correptionem recusà- 
rant, infirmi veró baptizari pelierant, Baptismum dun- 
laxat concessum fuisse. 4^ Quia manüs impositio, quae 
in Baptismo adhibebatur, exorcismos respiciebat, ex 
dictis supra. Sed exorcismi fieri non solebant super 
eos, qui urgente necessitate baptizabantur. 5° Si 
hzc manüs impositio merè cæremonialis fuisset, ea- 
que foret, per quam Augustinus ait catechumenos 
sanctificari , Patres non satisfecissent votis gentilium 
infirmorum qui credere volebant, hoc est , qui fieri 
volebant Christiani : petebant enim fidem salutarem, 
fidem quà sanctificarentur, fidem quà salvarentur. 
Sed ex Augustino ibidem , sanctificatio catechumeni 
per orationem manûs impositionis , non est sanctifi- 
catio simpliciter, sed secundüm quid, seu ut ipse lo- 
quitur, secundim quemdam modum, neque ei valet, seu 
sufficit ad intrandum regnum colorum, aut ad peccato- 
rum remissionem. 

Taceo , quód ex duabus Augustini auctoritatibus à 
Binio relatis, prior loquitur de manüs impositione , 
quie sacramentalis et confirmatoria est, quemadmo- 
düm apparebit legenti caput 10 integrum libri 3 de 
Baptismo, unde prior texts excerptus est. 


. lielem feré argumentis refelli debet Sirmundus ,: 


qui in nofis nesihumis ad concilium I Arclatense, 
quas Labbxus al caleum tomi I conciliorum excudi 
jussit, utrucque car orcrà , seilicet 39 Ilhberitsnum , 


QUJEST. 1. CAP. lif. DOCTRINÀ AUCTORUM SECULI IV. 
Severinus tamen Binius in-notis ad hunc canonem | 
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et 6 Arelatensem , intelligendum esse putat non de 


; Baptismo, neque de Confirmatione, sed de manüs im- 


positione, per quam gentiles ab Ecclesi: praepositis 


primum suscipiebantur, antequàm ingrederentur ca- 


techumenatum. Verba Sirmundi, licét prolixa satis , 


| referam, ut quæ profundam ejus eruditionem testen- 
| tur. Hoc ipsum est , inquit, quod. Patres I lliberitani , 
: canone 59, preceperant. Gentilibus , si in infirmitate 
, desideraverint, manum imponi , et christianos fieri , ad 


fidem Christi venientibus , primum omnium manus im- 


ponebatur, et christiani exinde, credentesque voca- 


bantur postea catechumeni , ac demüm suscepto Ba- 


| ptismo, fideles. Sulpitius Severus, in Vitá S. Martini, 


cap. 10 : Nemo ferè ex immani illà multitudine genti- 
lium fuit, qui non impositione manûs desideratà in Do- 


| minum Jesum Christum, relicto impietatis errore credi- 


derit. Idem, cap. 16 : Quo viso Tetradius in Dominum 
nostrum J esum credidit, statimque catechumenus factus, 


| nec mull post baptizatus. Denique synodus I Constan- 


tinopolitana, canone 7, de Hæreticis quibusdam : Qui- 
cumque ex his recta fidei adscribi volunt , velut gentiles 
admittimus : et primo quidem die eos christianos faci- 
mus , altero catechumenos , deinde tertio exorcizamus , 
sive adjuramus ipsos, ter simul in faciem eorum et aures 
insufflando : et sic eos catechizamus sive initiamus : et 
curamus ut longo tempore versentur in Ecclesi, et au- 
diant Scripturas , et tunc. eos baptizamus. Canone 45 
Eliberitano catechumeni dicuntur christiani, et Au- 
gustinus, de Pastoribus c. 15 : Constat ergo imposi- 
tionem manûs in his canonibus non ad Baptismum, quod 
nonnullis placuit, neque ad Con firmationem referri opor- 
tere, sed ad ritum illum quo christiani fiebant. Aliud 
enim, ut dixi, christiani et credentes erant ; aliud fide- 


| les. Augustinus, epist. 67ad Alypium : Narrat, inquit, 


gaudia de.Gabiniand , quod non solum christianus , sed 
eliam fidelis sit valdè bonus per pascha proximè bapti- 


| «alus. Gaudentius Brixianus, traet. 5 : Hujus agni 


carnem tam fideles in mysterio, quàm. simul universi 
credentes , in fide debemus edere. Chrysologus vero, 
serm. 52 : Hinc est quod. veniens ex gentibus imposi- 
lione mantüs et exorcismis ante à demone purgatur, et 
apertionem aurium percipit, ut fidei capere possit audi- 
tum. Et codicis Theodosiani lex 2, de Apostatis, dis- 
tinguit christianos ac fideles à christianis et catechume- 
nis tantàm. Hactenüs Sirmundus. 

Ea quidem erudita sunt; non tamen ad sensum 
utriusque canonis. 1° Quia, ut jam supra observavimus, 
Patres duobus illis canonibus non definiunt illud , de 


| quo nullus unquàm dubitavit. Quis veró unquàm po- 


tuit dubitare an gentiles, qui in infirmitate credere vo- 
lunt essent per manüs impositionem suscipiendi ad 
fidei initiationem. 2° Patres iis duobus canonibus non 
decernunt id agendum esse, quod semper , quod ubi- 
que, et quod ab omnibus agebatur. Atqui admissio ad 
fidem nusquàm iis negata est , qui in infirmitate con- 
stituti credere voluerunt. 5" Quia manüs impositio , 
de quà canon 39 Illiberitanus, ea est, ut supponat 
gentilium vitam , qui credere volunt , ex aliquà parte 
honestam fuisse : Si fuerit eorum ex aliquá pgrte hone- 
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sta vita , placuit eis manus unponi , et fieri christianos. 
Sed manis impositio, per quamgentilesad fidem admit- 


tebantur, nusquàm in iissupposuit vitam honestam.Quis 1, 


enim unquàm docuit ex gentilibus, qui in infirmitate 
constituti credere volunt, eos solüm ad fidem admit- 
tendos esse, quorum vila sit honesta ? 4° Quia. Patres 
per hane manüs impositionem non satisfecissent volis 
gentilium infirmorum, qui credere volebant, hoc est, qui 
petebant fidem salutarem, fidem quà sanctificarentur, 
fidem quà salvarentur. Admissio enim ad fidem in ca- 
techumenatu ediscendam, non sufficiebat ad salutem. 

Jam veró eanonem octavum deseribamus : De Afris, 
quód proprià lege sud utuntur ut rebaptizent, placuit ul 
si ad Ecclesiam | iquis de hác heresi venerit, interrogent Y 
eum symbolum ; et si perviderint eum in Patre, et Filio, 
et Spiritu sancto esse baptizatum, manus ei tantàm im- 
ponatur , ut accipiat. Spiritum sanctum : quód si inter- 


pro Afris Gratianus et Binius habent Arianis. Sed men- 
dum in hune canonem irrepsisse , et pro Arianis , le- 
gendum esse Afris seu Africanis, constat tum ex anti- 
quis codicibus , quibus Sirmundus usus est, tum ex 
ipsà ejusdem concilii epistolà synodali , qu: canonem 
integrum refert; tum ex ipsius synodi epoche , qui 
incidit in annum $14 , quo tempore Ariani nondüm 
exorti erant. Arius enim anno 346, cepit Alexandrie 
bæresim suam spargere. Afros autem eos synodus iu- 
telligit qui, African: sub Cypriano synodi de rebapti- 
zandis haereticis errorem sectantes, Baptismum iterare 
non dubitabaut; quo ex numero Donatum Carthagi- 
nensem , æmulum Gæciliani fuisse liquet ex Optato 
libro 4, qui tradit eum in concilio Romano damnatum 
fuisse, quàd confessus sit se rebaptizásse, ct episcopis la- 
psis manum imposuisse. 

Dalkeus huie postremo canoni respondet manüs im- 
positionem , de quà Patres Arelatenses , à nostrà di- 
versam esse, quód nostra iterari non possit, illa veró 
iteraretur: quia. Patres Arelatenses decernunt Dona- 
tistis, qui jampridem in hæresi manüs impositionem 
acceperant , 
ad Ecclesiam redirent. 

Verüm Dalkeus simili ratiocinio concludere posset, 
Baptismum, quem Cyprianus conferebat, à-nostro di- 
versum esse. Quemadmodüm igitur Cyprianus hære- 
ticos ad Ecclesiam redeuntes iterüm rebaptizabat, non 
quód existimaret Baptismum iterari posse , sed quód 
putaret, nullum. esse Baptismum hæreticorum : ita 
Patres Arelatenses decernunt Donatistis ad Ecclesiam 
redeuntibus manum imponendam esse in Spiritum 
sanctum, quia. illam existimabant nullam esse apud 
hieretieos. 


$ 2. Concilium Laodicenum. 


Concilium Laodicenum, quad Baronius sub Sylye- 
Siro circa annum 320, alii sub Liberio circa annum 357, 
alii sub eodem Liberio circa annum 367, alii denique 
sub Damaso cirea annum 367 celebratum fuisse existi- 
paant, duos canones habet qui ad nostrum institutum 
attinent, 7, scilicet, et 48. Tres exstant. hujus synodi 
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manum iterüm imponendam esse , ciun | 
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versiones, unà Gentiani Herveti, altera Dionysii Exi- 

| gui, tertia: Isidori Mercatoris. 

Canone aulem. 7 sic habetur ex versione Merveti : 


| OporteL eos qui apud illos ( Novatianos et Tessaradeca- 


| litas seu Quartodecimanos ) fideles (hoc est, baptizati ) 
| dicebantur, fidei symbola discentes, el sancto. chrismate 
inunctos, sic sanclo mysterio communicare : ( seu, ut 


| habet Dionysius Exiguus”:) là, qui apud eos dicebantur 


| fideles, nostra» doccantur fidei symbolum : et uncti sancto 
, chrismate sic mysteriis commuricent. sacrosanctis. Qui- 
| bus tria praeseribuntur. 1° Ut ii, qui à Novaianis vel 
| Quartodecimanis baptizati sunk, cüm ad Ecclesiam 
' redeunt, fidei symbolum discant, quod catechumeni 
| discere, et quintá. ferià septimana majoris episcopo, aut 
| presbyteris reddere debebant, ex canone 46 cjusdem 
concilii. 2" Ut post redditum fidei symbolum angantur 


4 sacro chrismate. Quid verà est inungi sacro. chrisma- 
rogatus non responderit hanc Trinitatem, bapiizetur. Ubi. | 


te, nisi confirmari? 3° Ut sacro chrismale inuneli , 
| mysteriis communicent sacrosanctis, id est, Eucharistiæ 
| participent : Eucharistix: enim administratio. Confr- 
mationem proximè sequebatur. Hune canonem de 
Confirmatione interpretantur Joannes Morinus, lib. 9 
| de Pœuit., cap. 9, n.2, et Joannes Cabassuiius, in suà 
| notitià ecclesiastic. ad eumdem canonem 7. 
Expressior est canon 48 ejusdem concilii : Oportel 
! eos qui illuminantur ? post Baptisma inungi supercælesti 
|! chrismate, et esse regni Christi participes. la Herveius. 
| Paulo aliter Dionysius : Oportet eos, qui baptizantur, 
| post lavacrum chrisma Ecclesie accipere, et regni Christi 
participes inveniri. Duplex solebat olim , uti et nune, 
in Baptismate unetio adhiberi. Præcedebat enim Ba- 
p'ismum prima unctio ex oleo catechumenorum : se- 
| quebatur veró Baptismum unetie chrismatis, Prior 
_fiebat quidem apud Latinos in vertice cupitis et in 
. pectore baptizandi, ut ex Ambrosio notat Pamelius 
;in notis ad initium libri Tertulliani de Baptismo, vel 
| eliam in pectore et in seapulis, ut habet Theodulphus 
| Aurelianensis, de Ordine Baptismi, eap. 10. Atverd 
| apud Græcos fiebat à sacerdote per totum ejus , qui 
| baptizandus ust corpus, ex Dionysio de Hierareh. 
eccles., cap. 2, ex Cyrillo Hierosolymitano, Cath. My - 
tag. 2, et Chrisost. homil. 6 in epist. ad Coloss. Poste- 
| rior fiebat in fronte : ejusque meminerunt Tertullianus, 
| Cyprianus, aliique Patres supra citati et infra citandi. 
Prior cremonialis, posteriorautem sacramentalis erat. 
Confirmatur. Nemo enim infieiatur hune canonem 
sancitum fuisse adversüs Novatianos, qui frequentes 
quidem erant in regionibus illis, quique baptizatos 
minimé confirmabant, exempio Novati, qui Ba- 
ptismum sine Confirmatione acceperat. Hxc igitur 
unctio in eo canone statuitur, quam Novatiani omit- 
tebant. Sed Novatiani ^mittebant unctionem confirma- 
toriam, ex dietis surra. 


Confirmatur iterüin, et singula hujus canonis verba 
explicantur. 


Oporlet eos, etc. Ex praecepto Choi vel sal- 
tem Ecclesie, baptizatos, sub peccato ad sacra- 
mentum Confirmationis suscipiendum , dàm com- 
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QUAEST. I. CAP. Ill. DOCTRINA AUCTORUM. SECULI IV. 
modé possunt, obligari colligunt nonnulli ex hoc | 


645. 


eaaone. | 


nonem: 3 ejusdem concilii Laodiceni : Non oportet eos. , 


qui suntrecens illuminati (hoc est, baptizati), in ordinem | 


"sacerdotalem promoveri. 


Oportet, eos qui. illuminantur, post Baptismum inun- | 
gi. Hiec: igitur unctio. non est mera Baptismi cære- | 
monia, sed Baptismum. completum. et absolutum sup- | 


: ponit. 


Oportet eos. qui illuminantur, post Baptismum | 
inungi. supercælesti chrismate. Mac igitur unctio. cœ- À 
lestis et divinitüs instituta est, gratiamque coelestem À 


confert. 


Oporteteos, qui illuminantur, post Baptismum inungi | 
supercelesti, chrismate, et esse regni Ghristi participes. | 


Quibus postremis verbis duplex sensus potest inesse. 
Prior est : et: esse participes. justiliæ, quo» dicitur re- 


gnum: Dei.ad: Romanos. 14, non est regnum. Dei esca. | 
ebpolus, sed:justitia,, ete. Atqui Confirmatio justitiam ? 
adauget : nos igitur participes effici: regni Dei. Poste- | 
eL esse participes. Eucharistim, quæ regnum ! 
Dei à Patribus appellatur : quemadmodüm enim bapti- | 
zatustatim. confirmabantur; ita confirmati mox Encha- | 
ristià donabantur. Quód autem Eucharistia à Patribus 
aliquando nuncupetur regnum Dei, propter Christum $ 
qui in. eà continetur : qui quidem Christus est regnum | 
eL panis in hoc seculo, quemadmodüm erit. suo. modo 1 
regnum. et panis in. futuro, probatur ex S. Paulino, i 
epistolà 9, : Siigitur ( Christus) in, hoc domus. et mens À 
nostra (undetur, ct digna tanto. fundamento superædifice- 3 
tur operalio, erit. nobis in aditum. civitatis sue porta: ipse. À 
qui reget. nos, in secula, : et in. loco pascuæ collocabit. | 
nos, quos jam. per aquam, ve[ectionis. sibi, genuit, el. nu- | 
trit. epulis salutaribusin eam mensam, quam praeparavit. À 


rior est : 


nobis adversus eos qui Wibulant nos, de quâ dixit: 


Beatus qui manducabit panem in vegno Dci; quia | 


et panis est quo nos sagi- | i | 
4j Novatianos perseverare ; eà cautione. adhibità, ut si in 


Christus idem et regnum. 
mamur. 


Antonius de Dominis et Dallæus nonnulla, quidem | 
f alter, Novatianus presbyteri vices agat, aut in dioece- 


objiciunt; sed. quae. futilia sunt. 
$ 3. Concilium. Nicænum primum. 


Concilii Niczni primi anno. 325 celebrati exstat ea- ; 
non, quo proscribilur, ut Cathari seu Novatiani ad | 
Ecclesiam redeuntes, postquàm. errores suos ejurave- À 
xint, fidemque catholicam, non solüm voce, sed etiam À 


scriptis professi fuerint, per manüs imposilionem. sus- 


cipiantur, et sic in clero maneant : Ut impositis mani- À 


bus. sic in. clero, maneant. ldem. habet Dionysii, Exigui 
interpretatio, et Gelasii Cyziceni historia. 

Dubitatur , que qualisve fuerit baec manüs imposi- 
Lio. Gratianus in decreto, causà 4, q. 7, c. 8, cano- 
mem, interpretatur de ordinatione , indeque colligit 
eam in Novatianis ad Ecclesiam redeuntibus. repeti- 


cris Ordinationibus, parte 5, cap. 7, num. 44 et 15. 





n 
Oportet. eos qui illuminantur : hoc est, qui baptizan- 4 


tur. Juxta editionem. Dionysii Exigui, oportet eos. qui | 
baptizantur : juxta Paulum, ad Hæbræos cap. 6, im- | 
possibile. est eos qui semel: sunt illuminati., et juxta. ca- | 
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et cap. 12, num. 9, 10, etc. 1° Quia. græcè. hab:tur 
dore xeuporerouuévaus «draüs. Sed: xeipotiesce ordinationem. 
designat, quemadmodüm. apparet. ex eodem. concilio 
canone 19, ubi. asseritur diaconis nullam manuum im- 
positionem, xespebeztes, id: est, ordinationem. conferri. 
2 Quia. Rufínus, lib. 2 Eccles. Hist,, cap. 6, habet 
ordinatione datá. 3° Quia. Isidorus. Mercator, in suà 
collectione. vertit : ut: ordinentur. et sic maneant. in 
clero. 4° Quia. versio canonum Nicænorum auctori- 
tate. concilii. VI. Carthaginensis anno. 419: facta, sic 
habet: Placuit, sicut et: magna synodo: eos ordinatos , 
sic manere. in clero. 3° Quia. Theopbylus, patriarcha 
Alexandrinus, S. Hieronymo. :qualis, in additis ad 
Balsamonem,, interrogatus, quid faeiendum sit, düm 
quidam. eorun., qui se Catharos. nominant , volunt ad 
Ecclesiam. EO ; respondet : Magna synodus, quo 
Nicææ habita est à sanctis. Patribus, statuit, ut ordinen- 
lur. © dors xeuporoveïlau. 6^ Quia Basilius, in epist. ad 
Amphiloch., can. 4, Nicænum hune canonem sie in- 
tellexit , licét ilius disertè non meminerit. Negat 
enim. Novaianorum Baptisma matum: esse; neque 
illud. suscipi permittit, nisi concordiæ. conservandæ 
causà; quà ratione vellet eos cum. ordinibus suscipi. 
1" Quia lunocentius E, epist. 22, cap. 5, episcopos Ma- 
cedoni:» redarguit, quód clericos à Bonosianis ordipa- 
Los. iterüm ordinareut, eosque in pristinum gradum ad- 
milterent , asserens id quidem , Auisii, archiepiscopi 
Thessalonicensis, qui hæc permiserat, temporibus li- 
citum. fuisse, me fieret, non mediocre. scandalum; jam 
Verü, cessante necessitate, illos non iterüm. ordinandos 
esse, multo minis in pristinum, gradum. admittendos, 
sed. per poenitentiam. suscipiendos. Ellis autem. objicienti- 
bus, quod. Nicæni canones apud. Nicæam constituti, de 
Novatianis id fieri permiserunt : respondet, de solis No- 
valianis hoc esse praxceptum , nec ad aliayum. hæresum 
clericos pertinere. Nam si utique de omnibus ita defini- 
rent, addidissent, à Novatianis aliisque hereticis rever- 


| tentes, debere in suum ordinem recipi. 


Muic tamen expositioni multa repugsant. 4* Quia 
posteriori parle ejusdem. canonis Niciemi Patres ju- 
bent in clero, atque in eodem. quo reperiuntur ordine 


uxbe duo sin£ episcopi, catholicus unus, Novatianus 


Seos, parte sit cborepiscopus , ne duc in eàdem urbe 
sedeant autistites. Non igitur improbant Novatiano- 
rum ordinationem. 1* Quia concilium ll generale præ- 
scribens, canone 7, modum quo. Novatiani recipi de- 
beant, eaque recensens, qux ab illis exigi, et super illos 


 fievi debent, meminit quidem abjurationis, fideique pro- 


fessionis scriptis mandat: , non autem ozdinationis. 
3° Quia nusquàm auditum est Novatianos ad Ecclesi;m 
redeuntes, iterüm ordinatos fuisse. 4* Haec manüs im- 


À positio in eodem canone conjungitur cum. hæresis ab- 
À juratione , et catbolicx fidei professione. Sed ex 


Patribus citatis et infra cilandis apparet manüs im- 


J| positionem , per quam. baerelici, precedente haeresis 


tau fuisse. Gratiani mentem sequitur. Morigus de Sa- À abjurotione ci fidei professione, recepli fuerunt, esse 


mantis impositionem in Spiritum sanctum. 5^ Quia ex 


T d 
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Siricio papà, epist. 4 ad Africanas ecclesias, cap. 8, et T 
ex Innocentio I, epist. 2, c. 8, apparet, mazüs impo- |j 


sitionem , per quam Novatiani suscipiebantur , non 


fuisse ordinationem, sed manüs impositionem in Spi- | 
ritum sanctum. Venientes (inquit Siricius) à Novatia- | 


nis vel Montensibus per manüs impositionem suscipian- 
fur, praeler eos, quos rebaptizant. Venientes (inquit 


Innocentius) à Novatianis vel Montensibus per nvanüs | 


impositionem. suscipiantur, quia quamvis ab hereticis , 
tamen in Ghristi nomine sunt baptizati. Montenses enim 


seu Donatistæ per ordinatoriam manüs impositionem | mavit; sed cüm hæc ita sensit, non attendit ad cano- 


non admittebantur. 6" Quia Siricius, in epist. ad Ho- | 
norium Tarrac., cap. 1, hoc Nicænum decretum in- À 
terpretatur de manüs impositione, per quam invoca- $ Innocentius I ex eodem canone non infert, hoc pro- 


tur septiformis Spiritus super Arianos, Novatianos | prium esse Novatianis hæreticis, ut ordinarentur, 


aliosque hæreticos ad Ecclesiam redeuntes, Arianos , 
inquit, cum Novatianis aliisque hereticis , sicut in syÿ- 


nodo (Nicená scilicet) constitutum est, per invocatio- || 


_mém solam (quà voce Baptismus , non autem. unctio 
excluditur) septiformis Spirittis episcopalis manüs im- 


chis, in actione 1, septimæ synodi , præfatum canonem 
de ordinatione interpretantibus, Tharasius patriarcha 


Constantinopolitanus eos redarguit et istam vocem | 
(xepucbesix) interpretatur benedictionem , non autem | 
ordinationem ; evhoyixy non autem xsioco»tc», Manüs ; 


autem impositio dicitur benedictio, quia cum benedi- 


ctione semper conjuncta fuit : hinc can. 4 concilii I | 


Arausicani, confirmatoria manuum impositio dicitur 


benedictio. Hæreticos in mortis discrimine positos, si ca- | 
tholici esse desiderant , si desit episcopus, à presbyteris | 


cum chrismate et benedictione consignari placuit, 8° Ale- 
xius Aristenus , diaconus ecclesi: Constantinopoli- 
tonz, qui floruit sub Joanne Comneno imperatore ad 


distinguit : alii baptizantur , alii chrismate unguntur, 


alii solàm anathematizant. hæresim : ad secundam À 
classem Novatianos revocat ; hoc velut à Patribus Ni- | 
- cienis omissum supplens. Ita refert Morinus, de Poe- | 


nit., lib. 9, c. 9, n. 8. Manüs autem impositio, ma- 
ximé si unctionem connexam habeat, Confirmationem 
aperté significat. 9° Aristenus, in synopsi canonum 


concilii Nicæni; Simeon Logotheta, in epitome eorum- | 


dem canonum; et Zonaras ae Balsamon, in notis ad 


ipsos asseruerat, Nicænumque canonem eodem sensu, 
quo nos, exposuerat Aurelius, qui floruit desinente 
seculo IX, lib. 4 de Ordinationibus à Formoso factis , 
c. 23 et 24. 


Ad primam igitur objectionem respondeo discrimen 


esse inler xe«goüecia» el xetgoccvtoy : posterior vox de- 
terminatè significat ordinationem ; sed prior genera- 


manüs impositionem , sive confirmatoriam, sive or- 
dinatoriam, sive aliam quamlibet infleeti potest. 
Ad secundam objectionem , respondeo versionern 
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Ruffini , ut qui Græcæ lingue non satis prn edi z 


quemadmodüm ex Eusebii translatione apparet, pa- 


rüm castigatam esse. Idem asseri debet de versione 
Isidori Mercatoris , quam in multis imperfectam esse 


E 


E 


certissimum est. llis igitur aliisque versionibus, n. - 


| 2, 5, 4 et 5, recensitis, Dionysianam epponimus, sicut 
| et Theophilo objicimus Tharasium, imó et Hierony- 
mum advers. Lucifer., cap. ultimo. Quod veró ad 


Basilium attinet, ille quidem, sicut Novatianorum 
Baptismum, ita et eorum ordinationem irritam existi- 


nem 8 Nicænum; alioquin Novatianorum Baptisma , 
quod eo canone approbatur, non rejecisset. Denique 


quemadmodüm supponit Morinus, sed hoc illis privi- 


| legium concessum esse, uf in suum ordinem recipe - 
| rentur; cüm contra exteri hæretici, cüm ad Eccle- 


siam redirent, priori gradu caderent, et quasi laici ' 


| haberentur. Hanc fuisse mentem Innocentii apparet 
. positione catholicorum conventui sociamus : quod. etiam. À 


totus oriens occidensque custodit. 7° Quibusdam mona- {À 


ex ejus responso. Non enim ait, quód Nicæni Patres 
addidissent, à Novatianis aliisque hæreticis rever- 


' tentes debere ordinari, sed debere im suum ordinem 


recipi. Innocentius certé conceptis terminis asserit , 
venientes à Novatianis, vel Montensibus per eamdem 


 manüs impositionem suscipi. Nemini veró, quód 
| sciam, hactenüs in mentem venit, Monterises seu 


Donatistas admitti per ordinatoriam manüs imposi- 


| onem, 


$ 4. S. Optatus. 
Optatus, Milevitanus episcopus, quem inter alios 


|| Augustinus digno præconio nominavit, lib. 4 contra 


Parmen., cap. 5, et inter præclaros tractatores eccle- 
siasticos annumeravit, lib. 2 de Doctrin. Christ., cap. 


3, 40, volumen sex aut septem libris distinctum edidit 
annum 1130, canonem hune octavum corieilii Nicæni | 


edisserens, triplicem hæreticorum reconciliationem À donec postremo- seculo in Germanià in lucem prodiit 


adversüs Parmenianum: Donatistam, quod diü latuit , 


operà Cochlxi, deinde Parisiis eurà Franc. Balduini , 


| qui illud semel ct iterùm edi curavit , denique Parisiis 


rursüs anno 1631 typis excusum est cum notis po- 


| Sthumis Gabrielis Albaspinzi, aliisque nonnullis lucu- 


brationibus ad causam Donatistarum attinentibus , 


| quas eruditissimus Aurelianensium antistes in unum 
collegerat. 


Hunc veró tractatum et à Donatistis corruptum , et 


j exscriptorum seu librariorum incurià maculis innu- 
eumdem can. 8, innuunt vel asserunt Novatianorum | 


H . . ^ E ^r 1 
ordinationem ab Ecclesià susceptam fuisse. Idem ante | 


meris inquinatum fuisse asserit Balduinus, comment. 
in lib. 4, ita ut in Cochlæi editione plura menda fue- 


] rint quàm versus. Subjicit verd : Ego in priori editione 
, Parisiensi operam dedi, adjutus collatione exemplaris 
| manusciipli, quod mihi communicaverat Espensœus 
theologus, ut sexcentos saltem locos emendarem. Nunc 
mon multo pauciores emendabit altera hec editio, duobus 


manuscriptis sive. chirographis exemplaribus subnixa, 


À quorum alterum Joanni Tilio, episcopo Meldensi, alterum 
tim significat manüs impositionem, et ad quameumque À 


Macereo theologo Parisiensi debemus. Multium tamen 


abest ut dicam Optatum nunc tandem in integrum planè 


esse restitutum. Librum veró septimum rainüs quàm 
alios castigatum prodire agnoscit ipse Commentariis 


^ 


^ 


#4 


* 


ra : " 
^ad hune librum 7 Hd, 


inquit , confiteor in emenda- 


v "o nd . + * 1. Li * ! 
tione hujus libri postremi , minim? mihi ipsi me satisfe- | 
cisse, neque propter varietatem scripture potuissé. Eam | 


ipsam hujus operis depravationem à Dosatistis, qui 


Baronius ad annum 314, conjicit, quód in eo nulla 


mentio fiat concilii Arelatensis in causà Cæciliani et | nus fateatur se li:ec reperisse in duobus manuseriptis 


Donatistarum congregati, vel etiam sententiæ Con- À! Espens:ei et Macerei, quibus usus est. 


stantini postmodüm Mediolani adversüs eosdem latæ; | 
neque enim qux conscio toto orbe facta essent, potue- | 


runt Optatum præteriisse. 


Duo veró cirea tracfatum illum cóntrovertuntur, | 
annus seilicet, quo eum Optatus composuit : et lib. 7, | 


quem nonnulli suppositum suspicantur. 


Optatus, libro 2, Romanorum pontificum seriem À libro tractantur , conveniunt cum rebus aliorum sex 


referens, eam Siricio terminat : Damaso, inquit, Siri- } 


cius hodiè (successit) qui noster est socius. Siricius au- 


tem super cathedram Petri sedere ccepit anno 385. | 
Huic tamen epochæ multa repugnant. Augustinus j 
enim, qui sub eodem Siricio factus est episcopus , de | 


Optato agens, non ut sui temporis hominis , sed anti- 


quioris meminit, unde Optatus vix Damasi prima tem- | 
pora attigisse putatur. Deinde hos ab Optato libros À 
sub Valentiniano et Valente principibus scriptos esse | 
testatur Hieronymus in Catalogo. Valentinianus autem | 
et Valens imperare cceperunt anno 364; et Valenti- : 
| quae quidem conjectura forté afferri posset, si de 
À unico Hieronymi contextu ageretur. Sed quid respon- 
|! dendum ipsi Optato, qui universum opus nonnisi in 


nianus quidem Valente superstite, obiit anno 375. 
Denique ipsemet Optatus , lib. 4 et 5, ait se scribere 
anno circiter 60 post excitatam in Africà Diocletiani 


et Maximiani persecutionem : quà quidem sæviente j 
traditio codicum facta est. Nam fermé , inquit lib. 4, ! 


ante annos 60, et quod excurrit (4) per totam. Afri- 
cam, etc. 
Diocletianus autem 


pontificis, qui Liberio successit anno 367 ; inde fit ut 


citer 568; Balduinus autem ad annum 570; uterque 


enim Damaso primüm successit anno 385. 


Gravior ea est difficultas , quæ circa septimum li- {| 
brum versatur. Hunc enim non esse Optati quis suspi- | 
cari posset : 1? quia Hieronymus nonnisi sex libros ab. À 
co scriptos asserit in Catalogo ; 2° quia vel ipse Opta- f 
tus, libro 1, universum opus in sex duntaxat libros | 
dividit, suum cuilibet argumentum assignans ; 5^ quia | 
auctor hujus libri 7 scribit se in quarto libro mani- | 


festius explanásse verba hæc primae Joannis epistolæ : 


decipimus , el veritas in nobis non est : quorum tamen 
Optatus in libro quarto nequidem meminit ; 4^ quia hic 


liber 7 in editione Germanicà præteritus fuit, adeó- | 


(1) Quod excurrit, id est eb amplius, vel plüs 


minüsve : modus loquendi apud Africanos usitatus, quo | 


utitur Augustinus, lib. 7 de Baptismo c. 7. 
TH. XXI. 


QUAEST. I CAP. ji. DOCTRINA AUCTORUM SECULI Hl. 


Optati ætate in Africà dominabantur, factam fuisse | 
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! que in manuscriptis deerat, quibus Cochlæus usus est ; 
5^ quia sub (inem hujus libri 7 retractatur causa Ma- 
charii, et inepté repetuntur quæ ab Optato tractata 
fuerant libro 5 : quo fit ut utraque. Balduini , et quae 
post ipsum secuta est editio, ea detraxerit et deleveri£ 
quasi temere repetita et inepté addita : quamvis Baldui- 


Balduinus tamen , Baronius, Bellarminus et Al- 
baspinæus hune 7 librum pro genuino habent : eorum- 
que opinio his argumentis firmari potest. 4° Quia hic 
liber extat in tribus manuscriptis exemplaribus , qui- 
bus Balduinus usus est ; 2° quia stylus idem est, qui 
in exteris libris ; 3° Quia res ipsæ, quie in hoc septimo 


librorum ; 4^ quia conferenti nonnulla Scripturae. sa- 
cræ loca, qu&et in hoc 7 libro et in aliis laudantur, ap- 


translatione, quà Optatus usum esse. Optatus veró usus 
est. translatione omninó sibi speciali , longéque alià , 


| quàm fuerit illa, quà vel Tertullianus, vel Cyprianus, 


vel Arnobius, vel Augustinus, in eàdem Africà usi 
sunt. * 

Ad Hieronymi auctoritatem Bellarminus in Catalogo 
respondet in librum S. Mieronymi irrepsisse errorem 
in numeris , et pro sez legendum esse septem libros : 


sex libros partitur, suum €uilibet argumentum propo- 
nens? 
Ad secundum Balduinus conjicit hunc 7 librum esse 


' scriptum post editos sex superiores : quo fit ut Optatus 
Nicomediæ et Maximianus | in operis sui partitione non meminerit hujus libri 7. 
Mediolani, uno eodemque die deposità purpurà impe- } 
rio se abdicàrunt undecimo kalendas martii, anno j 
Christi 504 : unde consequeus esset Optatum scripsisse À 
ad annum 364. Verüm quia ille meminit Damasi | 
| ab eodem Optato non fuisse à sexto distinctum, sed 


Baronius existimet illum scripsisse ad annum cir- j 


Verüm si Optatus hunc 7 librum sex superioribus jan 
editis adjecit, cur Hieronymus Optati opera recensens 
hunc 7 librum prætériit? Illum igitur eodem tempore; 
quo sex priores, ab Optato compositum existimo ; sed 


à quodam inferioris ælatis exseriptore , qui sextum 


| librum in duos partitus est. Septimus enim totus est 
verü suspicetur é serie Romanorum pontifieum ab } 
Optato relata expungendum esse nomen Siricii : hie | 


in unà objectione solvendà , quæ huie divisioni occa- 
sionem præbere potuit. Eo modo facilé satisfit duobus 
prioribus objectis. 

Ad tertium respondeo mendum irrepsisse, et pro 
quarto libro, legendum esse secundo libro; in quo 
Optatus citatam Joanuis sententiam exponit. 

Ad quartum respondeo hune septimum librum 
fuisse quidem præteritum in editione Germanicá, sed 
extare in tribus codicibus, quibus Dalduinus usus est. 

Ad quintum respondeo, quod de :causà. Macharii 


À temeré hie repetitum, et inepté additum , atque assu- 
Si dixerimus quoniam peccatum non habemus, nos ipsos | 


tum fuerat. ad. finem bujus libri 7, excerptum fuisse 


À ex finelibri 3 : quare à Balduinojure merito detractum 


et deletum fuisse; pr:esertim eum hæc additio, eaque 
sutura in Tiliano codice desit. 
Fragmentum verd , quod.extat ad finem ejusdem 


| libri 7, transpositum fuisse et pertinere ad finem libri 
|| 5, apparet tum ex causà Macharü, de 
À : 


quà Optatus in 
21 


. + 


A. 


parebit auctorem hujus libri septimi eàdem Scripturæ - 


* 


ph " 


651 
tertio libro disserit, et cujus traetatum in hoc fra- 
gmentoprosequitur, tum ex eo quàd testetar'se, pauto 
ante memorásse (exemplum Phinees) qui ab ipso Deo 
pro homicidio laudari meruit. Homicidii veró, propter 
quod Phinees à Deo laudatus est, mentionem. facit 
libro tertio et non alibi. | 

His praemissis videamus quid ex his Optati libris ad 
institutum nostrum colligi possit. 

Primus: locus. habetar. Jib. 2, ultra medium, ubi 
Optatus duo miraeula refert, quorum alterum Eucha- 
ristiam respicit, alterum: chrisma, quo neophyti con- 
firmantur. Donatistæ enim, ut qui nullum in Ecclesià 
eatholicà: Saeramentum valere contenderent, Eucha- 
ristiam-à catholicis consecratam. dabant. canibus, et 
ehrisma ab illis benedictum effundebant. Deus autem 
utriusque sanctitatem. duobus miraculis, quie ab 
Optato his verbis referuntur, testatus. est: Ut omnia, 
inquit, sacrosancta supra memorati vestri episcopi vio- 


vindice , tanquàm ignotos , et inimicos laniaverunt. Am- 
pullam quoque chrismatis per fenestram, ut frangerent, 
jactaverunt. Et cim casum adjuvaret abjectio, non defuit 


manus angelica, quæ ampullam spiritali subvectione de- || 


duceret : projecta casum sentire non potuit : Deo mu- 


niente, illæsa inter saxa consedit. Quid, quæso , adver- | 
| ptismatis, quod Optatus significare voluit vocibus istis; 
ad mysteria implenda Baptismatis. Sané Optatus libro 7 
] attribuit unctioni esse collativam gratiæ sanctificantis, 


sarii divino testimonio respondebunt ? 

Secundus locus habetur sub finem libri quarti , ubi 
Optatus hæc Psalmist: verba : Oleum peccatoris non 
unget caput. meum, de Christo intelligit, qui Patrem 
deprecatus est, ut non ungeretur ab homine , sed ab ipso 
Deo Patre. Cüm enim homo sit peccator , non debuit 
Christus ungi ab. hemine,sed à Deo, juxta illud 
psalmi 44 : Unget te Dominus Deus tuusoleo exultationis 
aliter à-consortibus tuis. Consortes (Christi) fuerant Ju- 
deorum sacerdotes et reges, quos singulos unctos ab ho- 
minibus constat. Sed. Filius à Patre, Deus à Deo erat 
ungendus. Filii ver petitionem complevit Pater in 
Jordane, quando super ipsum à Joanne baptizatum: 
audita est vox Patris æterni, et Spiritus sanctus 
super ipsum descendit. Ubi notat Christum priüs 


à Joanne baptizatum fuisse, quàm coelis apertis | 


ungeretur à Patre , audiretur vox Dei Patris , et Spi- 
ritus sanctus descenderet : quia jam tum ordinabantur, 
qux» deinde in baptismate complenda erant; priüs 
enim baptizatur catechumenus, deinde ungitur et 
manûs impositionem accipit, denique Spiritus sanctus 
super ipsum descendit, Is est sensus horum verborum 
Optati : Quia nemo non est peccator , nisi solus Deus ; 
ideo Filius ejus timuit oleum hominis, quia fœdum erat, 
ut. Deus ab homine ungeretur. Ideo deprecatur Patrem, 
at non ungatur ab homine, sed ab ipso Deo Patre... Quod 
Filius petiit, complevit Pater in Jordane. Quo cim venis- 
set Filius Dei..., descenditin aquam, nonquia erat quod in 
Dco mundaretur, sed venturum oleum aqua debuit ante- 
cedere ad mysteria. initianda et. ordinanda et implenda 
baptismatis : lotus cùm in Joannis manibus haberetur , 


seeutus est ordo mysterii, et. complevit Pater, quod: 


: 


: 
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WW rogaverat Filius, et. quod. nuntiaverat Spiritus sanctus; 
d apertum. est colum Deo Patre ungente; spirituale. oleum — 
| Statin in imagine columbæ descendit , et^ insedit capiti 
j| ejus, et perfudit eum, unde cepit: dici Ghristus, quando 


unctus est à Deo Patre : cui ne manüs impositio defuisse 
videretur, vox audita est Dei de nube dicentis :: Hic est 
Filius meus, eto. - 

Dalleus, lib. 2, cap. 241, concedit antiquitatem 


Confirmationis: ex hoc loco inferri, sed: contendit 


chrismationem et manüs impositionem ex mente 


: Optati fuisse partes et ritus Baptismi, quia utramque 


Optatus recenset inter ea, quæ à Domino in Baptismo 


| suo initiata, ordinata, et impleta sunt.. Initiata voró; 
| ordinata, et impleta tune à Domino fuisse Optatas ait 


mysteria futuri Baptismatis, quod ipseinstituturus erat. 
Refellitur : Si quidem. eüm- Optatus unctionem et 
manüs inipositionem ad mysteria. Baptismatis-refert , 


| per bas voces, mysteria baptismatis, non significat 
- larent, jusserunt Eucharistiam canibus fundi : non sine |À| unetionem et manüs impositionem ad' Baptismum per: 
signo divini judicii. Nam iidem canes accensi rabie, ipsos |} 


dominos suos, quasi latrones, sancti corporis eos, dente |} 


tincre: tanquàm partes. et. ritas illius ; sed, vel:con- 
siderat Baptismum secundüm morem , quo tunc tem- 
poris administrari solebat, scilicet conjunctim. cum 


! Confirmatione, ita ut Baptismatis mysteria: censeantur 


non solùm ea quæ sunt de ratione intrinsecà Baptismi, 


| sed etiam illa quæ unà cum Baptismo. solebant con- 
8 ferri : vel. sub: eo nomine Confirmationem involvit , 


quia. Confirmatio est complementum et perfectio. Ba- 


quod proprium est Sacramenti, non autem convenit 
puro ritui ae exremoni:x ab hominibus excogitat:e : 


| deinde in eodem libro 7 Optatus aperté loquitur de 


unctione tanquàm de Sacramento distincto à Bapti- 


| smate : ftebaptizástis, inquit, iterium unxistis. Hoc cla- 


riora fient ex discussione libri 7. 

Tertius locus habetur sub finem libri. 7, ubi Opta- 
tus exponens hæc verba Salomonis : Musce morituræ 
exterminant olei. suavitatem : quse quidem. Donatistæ 


catholicis. exprobrabant, quasi olei seu chrismatis 


confirmatorii suavitatem eorrumperent : illudque op- 
probrium in ipsos retorquens, quatuor prostat. Pri- 
müm quidem explicat, quid olei nomine intelligatur. 
2° Quid sit hec olei suavitas, quomodo conficiatur, 
qualis sit ejus virtus et efficacia. 3° Ostendit hane olei 
| saeri suavitatem à Catholicis corrumpi non posse. 
| 4° Probat illam ab ipsis Donatistis corrumpi. Textum, 
'quia prolixior est, omittemus : incipit ab his verbis : 
Aliqui ex vobis volentes nos populis, etc., et desinit 
| his verbis : Nec in futuro seculo. i 
Circa primum, ait ole? nomine intelligi hune saerum 
liquorem, qui ex nomine Christi conditur, et ifa cón- 
ditus voeatar chrisma. Oleum, inquit, nominant, ilium 
scilicet liquorem, qui ex nomine Christi eonditur : quod, 
chrisma, postquimcondit um est, nominatur. 
Circa secundum, ait olei suavitatem. eonfiei virtete 
nominis Christi, eamque ex condimento nominis Chri- 
Sti, cum oleo effluere. Oleum, inquil, suave est, dim. 
de nomine Christi conditur ... ; suavitas de conf? 
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clione..,. si apud vos (Ô Donatist:e) putatis esse. con- "1 
fectionem, (hoe est consecrationem) que det oleo sua- À 
vitatem.: est apud vos oleum. et suavitas..; oleum ante- À 
quàm à nobis conficiatur (hoc est, consecretur) tale est, À 
quale natum est : confectum, suavitatem, ex nomine Chri- 1 
sii accipere potest. Deinde asserit eam esse hujus sua- ; 
vitatis olei virtutem, ut.culem conscientiæ molliat, ex- À 
clusà duritià peccatorum : animum innovet lenem : 1 
- sedem Spiritui sancto paret, ut invitatus illic, asperitate 
[ugatà, libenter inhabitare dignetur; condiat mores ; et | 
incendat lumen. mentis ad salutarem. et veram intelli- À 
gentiam. Exponit ille, ut apparet, olei sacri spiritua- À 
lem virtutem comparaté ad effecta olei usualis ; ita ut 3 
oleum sacrum eosdem in anim, quos oleum usuale in À 


corpore effectus præstet. 


Cirea tertium, ostendit hane olei sacri suavitatem à À 
Catholicis corrumpi seu profanari non posse. Oleum 3 
enim vel à Donatistis, vel à Catholicis consecratum est. À 
Catholici veró non corrumpunt suavitatem olei à Dona- | Ptismus simul ac semel eflicit, eorum ordinem ac 
j dispositionem ordo rituum, quibus illa. effeeta adum- 


tistis consecrati ; quia unctionem ab illis factam non ite- 


rant: neque corrumpere possunt suavitatem olei à se- 3 
ipsis consecrati : omnis enim corruptio confectionem,et À 
profanatio consecrationem supponit. Sed Donatistæ 
docent oleum sacrum non posse confici à Catholicis. | 


Doceant igitur necesse est illud non posse à Catholi- j 
i quód significent et simul operentur. Atqui unctio et 
| manüs impositio sunt signa practica Optato ; quia de 


cis corrumpi. 
Circa quartum, probat suayitatem olei à catholicis 


consecrati, corrumpi à Donatistis; quia Donatistæ À 
catholicos ad se transeuntes iterüm baptizant, et ite- 3 


rüm ungunt. Vos, inquil, exiermindstis im rebaptiza- 
lione suavitatem olei illius, quod in nomine Christi con- 
fectum est... Vos exterminástis rem, ubi oleum fuit et 
suavitas :... seduxistis homines ; rebaplizástis, iterum 
unxislis : proh dolor !.. exterminástis quod. fuerat de no- 
mine Christi. confectum. Denique subjicit hanc olei 
corruptionem seu profanationem esse peccatum, quod 


non habet indulgentiam, quia peccatum est in Spiritum 


sanclum, quod non remittetur, nec he, nec in futuro 
seculo. 
Ex his colliges, 1° quód oleum consecraretur, et 


consecratum diceretür chrisma. 2° Quód conficeretur | 
in nomine Christi, et ex nomine Christi cum oleo con- | 
ditum esset. 3^ Quód chrisma sic confectum virtutem | 


haberet emolliendi duritiem. conscientiæ, animam in- 
novandi, condiendi mores, incendendi lumen mentis, 
parandi sedem Spiritui sancto, et efficiendi. ut idem 


Spiritus in nobis libenter inhabitet. 4° Quód hujus | 


chrismatis unctio Baptismum jam completum ,præ- 


süpponeret, rebaptizástis, iterum unæistis. 5° Quód ne- } 
fas esset hane unctionem, sicut et Baptismum iterari. j 
dum est utriusque euradem effectum esse, ita tamen 


6* Quod hzc. iteratio crimen esset adeù grave, [ut 
peccatum esset in Spiritum sanctum. í 
Objicit Antonius de Dominis, lib. 5, cap. 5, n. 17. : 


Optatus retorquet in Donatistas id, quod ipsi catho- ; 
licis opponebant, eos scilicet esse muscas morituras, 1 
qua corrumpunt unguenti suavitatem : idque probat, Hd 
quia Donatist catholicos ad se venientes rebapti- $ 
zani, et in eà rebaptizatione olei suavitatem exter- 4 


goinant. Cüm igitur ait. rebaptizástis, et iterim unci- [ 
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stis, putat unctionem. illam esse parlem Baptismi; 

alioquin, sufficeret. Donatistis objicere, quèd unctio- 

nem iterarent : frustraque adderetur, quód rebaptiza- 

rent. Quomodó. enim Donatistæ unguenti suayitatem 
poterant in rebaptizatione. corrumpere, si unguentum 

illud ad Baptismum nihil attineat ? 

Respondeo Optatum ostendere Donatistas corrum- 
pére unguenti suavitatem, quia.chrismatis unctionem 
repetebant in iis, qui ab Ecclesià recedebant, : memi- 
nit veró rebaptizationis, aitque quod in rebaptiza- 
tone olei suavitatem exterminarent, quia continenter 
ungebant quos rebaptizabant , non autem quód hzc 
unctio pars esset Baptismi. 

Objicit 4° Dallæus lib. 2, cap. 21, Optatum, more 
Patrum solemni, id signis tribuere, quod illa non qui- 
dem operantur, sed tamen significant, düm ait chrisma 
animum lenem efficere, asperitatem fugare, etc. Hæc 
enim ipsius Baptismi veré effecta sunt. Quæ veró Ba- 


brantur et significantur, ostendit: nimirüm 4° peccata 
dilui ; tum hujus gratiæ dono animum levigari ac le- 


|! niri : denique coelestia Spiritüs charismata accipi. 


Respondeo Patres docere sigua speculativa signifi- 


| care et non operari; signis. veró, practicis tribuere 


illis eodem modo loquitur, quo de aquà baptismali, 


' cuidelictorum emundationem attribuit, quam significat 


et facit. 


Dallzeus subjungit.Baptismi effectum esse, animum 


innovare lenem, et dare charismata coelestia. Sed pro- 


bare deberet, ità visum fuisse Optato. Putavit enim 
Optatus , quod et Tertullianus aliique nonnulli cum eo 
sensisse videntur, Baptismum. quidem remittere pec- 
cata, sed Confirmationem levigare animam, eique 
charismata tribuere. 

Promisso tamen, non concesso, quód Optatus vo- 
luerit gratias et charismata supra memorata conferri 
per lavacrum : Respondeo alias per lavacrum et alias 
per Confirmationem gratias administrari 

Jam veró quod idem Optatus adstruxit, animam le- 
vigari et leniri per unctionem, Spiritum veró sanctum 
descendere in animam lenem per manüs impositio- 


| nem, si quis in eà sit sententià, qui docet solam 
| manuum impositionem 
| esse : dicendüm est unctionem levigare et lenem ani- 
mam reddere dispositivé seu præparatoriè. Si quis 


Confirmationi essentialem 


veró existimet unctionem perinde ae inanüs imposi- 
tionem Coufirmationi essentialem esse, responden- 


ut aliquid unctioni, ct aliquid manüs impositioni tri- 


1 buatur per quamdam appropriationem : quemadmo- 


düm sancti Patres immersioni baptismali attribuunt , 
quód baptizatus peccato moriatur : emersioni verd, 
quód in vite novitatem resurgat. 

Objicit 2° chrismationem, quam alii Patres, vel ad: 
mysticum sacerdotium, regnumque, ut Tertullianus ;. 
vel ad eorum, qux in Baptismo pacta sunt, confirma- 


une 
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tionem, ut auctor constitutionum apostolicarum ; vel : 
] 
ad sepulturæ dominicæ recordationem , ut auctor 


quaestionum orihodoxarum apud Justinum referunt : 
Optatus eó vult pertinere, ut animnm lenem efficiat. 
Hzc veró tam multiplex interpretationis varietas cla- 
mat unctionem illam non. divini, sed Mmi esse 
instituti. 3 

Respondeo 1°, argumentum nullum. esse apud eos, 
quibus unctio nihil attinet ad Coufirmatinis essen- 
tiam. 2° Unius ejusdemque rei à. Christo. institutae 
plures rationes mysticx reddi possunt, quemadmodüm 
apparet de calice eucharistico, de aquà baptismali et 
aliis. 

8 5. Concilium 1 I œcumenicum. 


maso, et imperante Theodosio Magno celebratum 
est anno 581, omnes h:ereticos extra Ecelesiam bapti- 
zatos. (nec enim loquitur de iis qui in. Écclesià bapti 
dividit, Primum eorum. est, qui Baptismum. extra 
Ecclesiam. validé susceperunt, nempe Arianorum, 
Macedonianorum , Sabbatianorum , Novatianorum , 
Quartodecimanorum , et Apo:linaristarum, quos sic 
ex antiquà consuetudine-recipiendos docet, duntes qui- 
der libellos, èt omnem heresim anathematisantes, quae 
won sentit ut sancta Dei catholica et apostolica. Ecclesia : 


tem, el oculos, et nares, el os , el aures : et eos signantes 


catur invalidus , videlicet Eunomianorum, Montanista- 
rum, et Sabellianorum, quos ideü ad Ecclesiam 
redeuntes jubet per Baptismum recipi, perinde ac si 
Græci seu gentiles essent. 

In priori autem reconciliatione sermonem. esse de 
vero Confirmationis sacramento docet Jacobus Goar 
in notis ad officium sancti baptismatis, n. 51, pag. 568 : 
Grecos, inquit, necesse est asserere verum et per[ectum 
Confirmationis sacramentum , chrismatis unctione velut 


materià groximá , el verborum. cogejis dopeñs. rredparos | 
üplov formá constans, penes se semper habuisse : ita con- À 


cilium Constantinopolitanum ILet, Trullanum. superius 


silata, que si veram Confiv mationis [ormam non protule- 3 


vint, nulla jam. in oriente superest Confirmatio, nullum 


illius fundamentum , nulla de illo fides. Hactenüs Goa-. | 


vius : cui Joannes Morinus conseutit lib. 9 de Pœnit.. 


eap. 9, n. 6 et 7. Animadvertet. lector, inquit, in priore. | 
reconciliatione purum pulum adhiberi Confirmationis, uL. 


in oriente administrari solet sacramentum, non mod ma- 


tevialiter, ut aiunt, sed. etiam. formaliter. Nec enim. ali. | 


materià Greci utuntur, aut. unquàm usi sunl, quàm cà - 


pds, hoc est unguento ex oleo, balsumo, aliisque pluribus, | 


odoribus composito, et variis orationibus consecrato : aut 


- ali, verborum [ormulà, quàm istà, eges Qm pelis ye D jac. | 
«os &jigu.. Ungere etiam. semper soliti sunt. (.cum. hoc | 
sacramentum administrant) easdem corporis partes, quaa, 3 


[ic numer ari legis. Deinde huic cæremoniæ. eamdem vire 
tribiamt. d reconciliandos Deo et Ecclesiæ hereticos. 
queri. ratus est Baptismus, quàm Baptismo ad cate- | 




























À qua , et recentia , 
À fices docent quà ratione, Sacramenta et divina. officia 
; celebrare debeant, nihil aliud ad illos hœæreticos reconci- 
| liandos præscribant. Hunc igitur ritum admittendi hærèe- 
| ticos , eosque purgandi et sanctificandi , maximi momenti 
Z [visse planè necessarium | est, 
| inefficacem ceremoniam. 

Concilium Constantinopolitanum, quod sedente Da- 1 


À Baptismatis, editionis Goarii pag 
et signatos sive unclos primum sancto chrismate, el fron- 


638. 


chumenos Deo conciliandos el Ecclesue incorporandos. 
1 Denique si hec. ceremonia, non sit efficax, sed nudus ac 


| simplex ritus, mira sane res est, el stupenda, quod in 
À negotio tanti momenti ; 
| allercatum est, 
E faciant , 


de quo in Ecclesià tamdiü 
unius cœremoniolæ tantàm, mentionem 
efficacis verd et salularis medicine nusquàm. 
His adde, quod Grecorum ritualia antiquissima , anti- 
quæ sigillatim sacerdotes et ponti . 


non autem. simplicem et 


Confrmatur 1?. Sacramentum nihil aliud est quàm 


À materia et forma sacramentatis. Ergo præscribitur ibi 
; Griecorum. Confirmatio, ubi præscribitur eadem ma- 
| teria, cademque verborum formula quam Græci in 
zati, à fide recesserunt ), canone 7°, in duo genera | 


Conlirmatione adhibere solent. Sed Patres Constan- 
tinopolitani eamdem materiam et formam nonnullis 
hærcticis in priori parte canonis præscribunl, quam 
Grieci recens baptizatis in Conlirmatione conferunt , 


quemadmodüm apparebit citata canonis verba confe- 
à renti cum modo Confirmationis administrand:e in ri- 


tuali Grxcorum praescripto, cap. de officio saucti 
. 556, ubi modus ita 


praescribitur : Et oratione hác terminatá (per quam sci- 


| licet baptizatus tunicam albam indutus est ), baptizatum 


dicimus, Signeculum doni Spirits sancti. Alterum ge- 4 
nus eorum est, quorum Daptismus ab Ecclesià judi-, À et in oculis, etin naribus, et in utráque aure, et in pedi- 


| bus, dicens : Signaculum doni Spiritüs sancti. Amen. 


sancto unguento ungit , crucis signum fuciens in. [ronte , 


Confirmatur 2°. Patres hoe Canone sanciunt, ut 


] Ariani, Macedoniani, Sabbatiani, Novatiani, ete., per 


eamdem frontis unétionem admittantur. Sed unctio 


À per quam admittebantur Novatiani erat confirmatoria, 
j ex Theodoreto, Lb. 3 haeret. Fabul. Novatiani, inquit, 
À ds qui ab ipsis inunguntur sacrum chrisma praebent ; 
À quocirca eos etiam qui ex hác heresi corpori Ecclesie 
| conjunguntur, benedicti. Patres. ungi jusserunt. Quibus 


verbis Theodoretus ad canonem illum de quo nunc 
agimus alludit. : . 

Confirmatur 3°. Canon ille septimus seeund:e synodi 
in synodo Quinisextà, seu Trullanà , can. 95, repeti- 
tus et confirmatus est; nibilque.in eo quod ad. przefa- 
tos hæreticos attinet, adjectum, imminutum , aui 
explicatum. Sed in confesso est apud Græcos, ritum 
illum suscipiendi hæreticos , qui canone 95 Trullano 
praescribitur, unctionem esse confirmatoriam : quem- 
admodüm apparet ex libro 5 Juris orientalis, ubi Mar- 
eus, patriarcha . Alexandrinus , multa sciseitatur Bal- 
samonenf patriareham Antiochenum : interrogatio ver 
vigesima nona est, quà ratione Nestoriani, Jacobitæ, 
et alii hxretici recipi.debeant?. quid. autem , Marco 
respondet Balsamon ? Nihil aliud.illi quàm canonem 95 


in "Trullo proponit, quem ide. propé integrum repe- 


Ut; ac Linderm responsum suum his verbis concludit : 


Itaque juxta canonis hujus tenorem alii quidem heretici. 
| lavacro sanctificantur, alii autem sacro unguento conse . 


crantur. T 
: : 


5] 


| Confirmatür, ro ex fotmaiá recipiendi hereticos , 
quae. in rituali Graecorum. refertur, editionis Goarii , 
pag. 88, et apud Morinum, de Pœnitentià, lib. 9, cap. 
.9, n. .45. Hxc enim. eorumdem hæreticorum mentio- 


nem facit, quorum canon septimus; eumdem modum 


ipsos recipiendi præscribit, quem canon septimus; et 
,iisdem verbis incipit, quibus canon. septimus. Arianos 
, quidem et Macedonianos, et Sabbatianos, et Novatianos, 
,qui se ipsos PUROS dicunt , et. Quartodecimanos sive Te- 
, traditas et Appollinari istas recipimus, dantes libellos , et 
_anathematixantes suam , omnemque aliam heresim non 
.senlientem ea quæ sentit, sancta. catholica. et apostolica 
Doi Ecclesia : qui postea signantür sive unguntur sancto 
nguento. Quæ sunt ipsissima verba canonis 7 : unctio 


igiiur eadem utrobique. præscribitur. Sed. formula 


.aperté innuit hanc. unctionem esse sacrameutalem et 
_Confirmatoriam : ait enim eam esse sigillum divini un- 
guenti , adventum | Spiritüs. sancti, et. sigillum | sancti 
mysterii : illam ait esse per quam quis redditur perfe- 
clus servus Christi , hoc est, perfectus christianus : 
addit eamdem unctionem esse quà neophyti uuguntur, 
eamdemque. verborum formam quae super neophytos 
pronuntiatur : Post hec , inquit, ungit eum. unguento 
sicut, neophytos , eamdem super ipsum. formulam pro- 
nuntians. Denique quemadmodüm neophytus, sic here- 
licus ita unctus, participatione, venerandi. corporis et 
sanguinis Christi reficitur, et mandatum accipit septem 
diebus carnem non comedere, neque vultum lavare , sed si- 
cut baptizati solent, ita omnino se gerere septem illis diebus. 
Caterüm hzc formula recipiendi. h;eretieos anti- 
quissima est, eaque legitur et in antiquà collectione 
regià quam Petrus de Marcà. ante anuos octingentos 
consareinatam asserit in notis ad can, 28 Claromont. 
(scribebat bac ad annum 1643) et in antiquissimo Eu- 
chologio Barberino S. Marci, quod Leo Allatius. ante 
octingentos annos exaratum, et Joaunes Morinus unno- 
Tum octingentorum canilie venerandum, esse asserit. lib. 
9 de Pœnit., 
ad annum 850. Opus enim de Ponit." Morinus edidit 
anno 1651. Hxc tamen formula loigé antiquior videtur 
Euchologio Barberino : recentiores enim hæretici, 
quorum illa meminit, sunt Eutychiani qui in concilio 
Chalcedonensi damnati fuerunt. anno 454. 
8 6. S. Pacianus. 
Pacianus, Barcinonensis episcopus, cujus fi filio Dex- 
iro S. Hieronymus suum de Scriptoribus ecclesiasticis 
catalogum inscripsit, vixit. seculo quarto, et eodein 


ultimà senectute confectus obiit, imperante Theodo- 


sio Magno. Scripsit ille ad Sympre nianum Novatia- 
num epistolas tres conira Novatianos. Sub finem veró 
prime epistol:e probat in Écclesià superesse pole- 


slatem remittendi peccata, quia Christus: dixit aposto- . 


lis, Matth. 16 : Que lig«veritis in terris, ligata erunt in 
ccelis, etc, Novatianis veró respondentibus hec. dicta 
fuisse solis apostolis, ideóque lianc potestatem solis 


apostolis concessam fuisse, et in cis desiisse, probat. 
ille hanc consequenti: un nullam ,e88e; alioquin. pari. 
modo concludi Jl pospoh, quod solis spl lisenek ba- 
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c. 9, n. 9 : atque adeà exaratum fuit | 
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' aliis quàm apostolis imperatum est. An tantim ligare 
ac solvere solis apostolis licet ? Ergo et'baptizare solis li- 
"cet, et Spiritum" sanctum dare solis, et" salis gentium 
peccata purgare ;-quia totum hoc non aliis, quàm. apo- 
*Stolis imperatum est. Quàd si lavacri et chrismatis po- 
testas, Jicèt solis apostolis concessa, per eos tamen 
descendit ad episcopos; quantù magis ligandi et so) 

"vendi- potestas; quia posse baptizare, et-chrismate uri 
gere, potestas est majorum charismatum; quàm posse 
ligare-et solvere ! Si er. go, inquit, ef lavacri et chari- 
"smalis potestas, majorum longè charismutum, ad episco- 
pos inde déscendit; et ligandi quoque jus adfuit, atque 
solvendi: Unde colligit baptizandi, chrismandi, et pec- 
Cala remittendi potestatem non fuisse ab hominibus 
indultam episcopis, neque ab episcopis usurpatam, 
sed apostolis-à- Christo concessam, et per apostolos 
defluxisse ad episcopos. Ergo, inquit, nec chrisma, nec 
baptisma, nec criminum remissio sancte potestati. ejus 
(scilicet episcopi) indulta est ; quia nihil proprià usurpa- 
tione mandatum est, totumque id: ex apostolis jure de- 
fluxit, Pacianus igitur ungendi- sive chrismandi po- 
testatem in episeopo agnoscit : eam- distinguit à po- 
testate baptizandi : ei concedit virtutem dandi Spi- 
|i ritum: sanetum- + ‘ean--æquiparat utrique. facultati 


| baptizandi, et peccata remittendi : eam asserit à Chri- 


Sto. institutàm, à Christo eoncessam poscis et per 
eos ad episcopos defluxisse.....-- 0 2 | 

Unctionem quoque sacramentalem et jus impo- 
sitionem paucis indicat epistolà 2, post medium ,: ubi 
Sympronianum qui simulabat velle.se erudiri, seque 
paratum esse ad schisma. deserendum, modó suis du- 
; biis. satisfieret, sic. alloquitur : Utinam. verum. esset, 
- quód... doceri.velle te dicis.; jam ipsa. tibi manibus meis 
|! sancti Spiritüs unguenta suggererem. Symproniano igi- 
tur, inodó. sinceré velleterudiri, Pacianus promittebat 
se manûs impositionem, sanctique Spiritüs unctionem 
| eollaturium. Novatiani quippe baptizatis Confirmatio- 
nem. non. adhibebant. : 

Ejusdem Confirmationis. meminit epistolà. 5, pose 
initium ,- ubi. eumdem: Sympronianum.ita alloquitur : 
Exp'ctenus quid ob jicias, quid loquaris... Proponis Ec- 
clesiam esse populum. ex aquá et Spiritu. sancto. renova- 
tum, id est, renatum, regeneratum, et vitali regene- 





| ratione vivificatum : ita Sympronianus objiciebat.: cui 
| Pacianus.; Reciè quidem : sed vestra plebi, unde Spiti- 
| (us, quam, non consignat. unctus. sacerdos. (Novatiant 
| quippe... Confirmationis . signaculum . non .. conferebant) ? 
| Unde aqua. (nimirim. salutaris, vitalis et. vivificatrix) 
| qua à matrice (hoc est ab Ecclesià, quum apostoli unda : 


verunt) discessit? Unde innovatio, que cunabula, pro: 
nubæ pacis, amisit. Noyatiani enim statim ab initio pa- 
cem violàrunt, seseque à reliquis fidelibus schismate 
Separaverunt. ||... F 

Denique in sermone ede Baptismo. ad fideles et cate- 
chumenos,. ultra. medium, postquàm. dixit Christum 
nuptias cum Ecclesià :iniisse, ei copulatum fuisse, 
düm humanitati in utero. Virginis conjunctus esi ; et 
ex his nuptiis. nasci. christianos, quorum conceptio- 
nem et nativitatem ibi describit, asserens novum ha- 





| 
| 


8 


655 B 


ad sepulturæ dominicæ recordationem , ut auclor 
quaestionum orthodoxarum apud Justinum referunt : 
Optatus eù vult pertinere, ul animnm lenem efficiat. 


mat unctionem illam non.divini, sed humani esse 


instituti. \ 
Respondeo 1°, argumentum nullum. esse apud eos, 


tiam. 2° Unius ejusdemque rei à Christo. institutae 
plures rationes mysticze reddi possunt, quemadniodüm 
apparet de calice o NA de aquà baptismali et 
aliis. 

8 5. Concilium I Ic œcunenicum. 


est anno 381, omnes h:eretieos extra Ecelesiam bapti- 
zatos, (nec enim loquitur de iis qui in. Eeclesià bapti 

zali, à fide recesser uni), canone T',in duo genera, 
dividit, Primum eorum est, qui. Baptismum. extra 
Ecclesiam. validé susceperunt, nempe Arianorum, 
Macedonianorum , Sabbatianorum ,  Novatianorum , 
Quartodecimanorum , et Apolinaristarum, quos sic 
ex antiquà consuetudine.recipiendos docet, dantes qui- 
dein libellos, èt omnem heresim anathematizantes, quae 
non sentit ut sancta Dei catholica et apostolica Ecclesia: | 
et signatos sive unclos primiun sancto chrismate, el fron- 
tem, et oculos, et nares, el os , el aurcs : el eos signanies. 


dicimus, Signcculum doni Spiritis sancti. Alterum ge- 


nus eorum est, quorum Baptismus ab Ecclesià judi- 
catur invalidus , videlicet Eunomianorum, Montanista- 
rum , et Sabellianorum, quos ideù ad Ecclesiam | 
redeuntes jubet per Baptismum recipi , perinde ae si 
Græci seu gentiles essent. 

In priori autem reconciliatione sermonem. esse de 
vero Confirmationis sacramento docet Jacobus Goar 
in notis ad officium sancti baptismatis, n. 51, pag. 568 : 
Grwcos, inquit, necesse est asserere verum et per[ectum 
Confi rimationis. sacramentum , chrismatis wüctione velut 
materiá grozimá , et verborum copais dopeës TYEULAUTOS 


vint, 


vius : cui Joannes Morinus conseutit lib. 9 de Penit., 
eap. 9, n. Get 7. Animadvertet lector, inquit, in priore 
reconciliatione purum putum. adhiberi Confirmationis, ut, 
in oriente administrari solel sacramentum, non modo ma- 
terialiter, ut aiunt, sed etiam. formaliter. Nec enim. alid, 
materi Graci utuntur, aut, unquàm usi sunL, quam ré : 
popo, hoc est unguento ex oleo, balsamo, aliisque pluribus. . 
odoribus composito, et variis orationibus consecrato z aut 


- alià verborum formulà, quàm istá, eepayis Qm ees mytbpa- «| 


«os dyiove, Ungere etiam semper soliti sunt (.cm hoc. 


sacramentun administrant) easdem corporis partes, quaa. 1 


hic numerari legis. Deinde huic ceremonig. eamdem vin 
tibt. ad, reconciliandos Deo et Ecclesiæ hæreticos. 
quorttit. ratus est. Baptismus, quàm Baptismo ad cate- | 
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1 qua , 
quibus unelio, nihil attinet. ad Coufirmationis essen- j 


j Baptismatis, editionis Goarii pa 
præscribitur : Et oratione hác terminatà (per quam sci- 
| licel baptizatus.tunicam albam indutus est ), baptizatum 
sancto unguento ungit , crucis signum fuciens in [ronte , 
1 et in oculis, et in.naribus, et in utrâque aure, el in pedi- 
] bus, dicens : Signaculum doni Spiritus suncti. Amen. 
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chumenos Deo conciliandos el Ecclesiæ incorporandos. 


À Denique si hec. ceremonia. non sit efficax, sed nudus. ac 
1 simplex rilus, mira sane res est, et stupenda, quod in 
j negolio tanti momenti , 
Hæc veró tam multiplex interpretationis varietas cla- | 


de quo in Ecclesià tamdiü 


altercatum est, unius cœremoniolæ tantim mentionem 


À faciant, effivacis verd ei salutaris medicine nusquam. 


His adde, quód Grecorum ritualia antiquissima , anti- 
et recentia, que sigillatim sacerdotes et ponti . 
fices docent quà ratione, Sacramenta et divina officia 


À celebrare debeant, nihil aliud ad illos hærelicos reconci- 
À liandos prescribant. Hunc igitur ritum admittendi here- 
| ticos , eosque purgandi et sanctificandi , maximi momenti 
1 [visse planè necessarium est, 
4 inefficucem ceremoniam. 
Concilium Constantinopolitanum, quod sedente Da- 1 
maso, et imperante Theodosio Magno celebratum 1 


non autem simplicem et 


Contirmatur 1?. Sacramentum nihil aliud est quàni 
materia et forma sacramenta?is. Ergo præscribitur ibi 


? Grocorum Confirmatio, ubi præscribitur eadem ma- 


teria, eademque. verborum. formula quam Græci in 


Contirmatione adhibere solent. Sed Patres Constan- 


tinopolitani eamdem materiam. et formam nonnullis 


j hæreticis in priori parte canonis præscribuut, quam 
1 Græci recens baptizatis in Confirmalione conferunt , 
quemadmodüm apparebit citata canonis verba confe- 
| renti cum modo Confirmationis administrandæ in ri- 


tuali Grxcorum | praescripto, cap. de officio saucti 


g. 556, ubi modus ita 


Coufirmatur 2°. Patres hoc eanone sanciunt, ut 
, 


Ariani, Macedoniani, Sabbatiani, Novatiani, etc., per 
$ eamdem frontis unétionem admittantur. Sed unctio 
I per quam adnmittebantur Novatiani erat confirmatoria, 
| ex Theodoreto, Lb. 3 hæret. Fabul. Novutiani, inquit, 
À ds qui ab, ipsis inunguntur sacrum chrisma probent ; 
| quocirca eos etiam .qui ex hâc heresi corpori Ecclesie 
| conjunguntur, benedicti. Patres. ungi jusserunt. Quibus 
1 verbis Theodoretus ad canonem illum de quo nunc 
üylov form constans, penes se semper habuisse : ita con- : 
cilium Constantinopolitanum ILet, Trullanum. superius | 
sitata, qua si veram Confiv mationis [ormam non protule- .à 
nulla jam. in oriente superest Confirmatio, nullum. 3 
illius fundamentum , nulla de illo fides. Hactenüs Goa- À 


agimus alludit.. : : - 

Confirmatur 3°. Canon ille septimus seeund:e synodi 
in synodo Quinisextà, seu Trullanà , can. 95, repeti- 
tus el confirmatus est; nibilque.in eo quod ad. praefa- 
tos hæreticos attinet, adjectum , imminutum, aui 
explicatum. Sed in confesso est apud Grecos, ritum 
illum suscipiendi hæreticos , qui eanone 95 Trullano 
praescribitur, unctionem esse confirmatoriam : quem- 
admodüm apparet ex libro 5 Juris orientalis, ubi Mar- 
eus, patriarcha Alexandrinus , multa sciscitatur Bal- 
samonenf patriarcham Antiochenum : interrogatio veró 
vigesima nona est, quà ratione Nestoriani, Jacobitæ, 


| et alii hæretici recipi.debeant?. quid autem , Marco 


respondet Balsamon ? Nihil aliud.illi quàm canonein 95 


, in Trullo proponit, quem ideo. propé integrum repe- 


Ut; 2€ Landoin responsum suum his verbis concludit : 


| Haque juxta. canonis kujus tenorem alii quidem haretic 


lavacro sanctificantur, alii autem sacro unguento , conse, 
crantur. 
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| Confirmatur AS ex formula recipiendi hæreticos, 

: quie. in rituali Græcorum refertur, editionis Goari, 
«pag. 88, et apud Morinum, de-Pœnitentià, lib. 9, cap. 
.9, n. 43. Hxc enim; eorumdem hereticorum mentio- 


nem facit, quorum canon septimus ; eumdem modum 


ipsos recipiendi præseribit, quem canon septimus ; et 
, iisdem verbis incipit, quibus canon sepfimus. Arianos 
, quidem et Macedonianos, et Sabbatianos, et Novatianos, 
, qui se ipsos PUROS dicunt , et Quartodecimanos sive Te- 
, traditas et Appollinaristas recipinius, dantes libellos , et 
_anathematizantes suam , omnemque, uliam heresim non 
.Senlientem ea que sentit, sancta. catholica et. apostolica 
Doi Ecclesia : qui postea signantür sive unguntur sancto 
unguento. Quæ sunt ipsissima verba canonis 7 : unctio 


igilur eadem utrobique prwscribitur. Sed. formula 


_apertè innuit hanc unctionem esse sacramentalem et 
confirmatoriam : ait enim eam esse sigillum divini un- 
.guenti , adventum | Spirits. sancti ét sigillum. sancti 
mysterii : illam ait esse per quam quis redditur perfe- 
'€lus servus Christi , hoc est, perfectus christianus : 
.addit eamdem unctionem esse quà neophyti uuguntur, 
eamdemque verborum formam quæ super. neophytos 
pronuntiatur : Post Acc , inquit, ungit eum unguento 
sicut neophytos , eamdem super. ipsum. formulam. pro- 


nuntians. Denique quemadmoditm neophytus, sic hære- | 


licus ita unctus, participatione, venerandi. corporis et 
sanguinis Christi reficitur, et mandatum. accipit septem 
diebus carnem non comedere, neque vultum lavare , sed si- 
cut baptizati solent, ita omnino se gerere septem illis diebus. 

Caterùm hzc formula recipiendi, hæretieos anti: 
quissima est, eaque legitur et in antiquà collectione 
regià quam Petrus de Marcà. ante annos octingentos 
consarcinatam asserit in notis ad can, 23 Claromont. 
(scribebat hæc ad annum 1643) et in antiquissimo Eu- 
chologio Barberino S. Marci ,quod Leo Allatius ante 
octingentos annos exaratum, et Joannes Morinus anno- 
rum octingentorum canilie venerandum. esse asserit lib. 
9 de Ponit., c. 9, n. 9 : atque adeó exaratum fuit 
ad annum 850. Opus enim de Poenit.: Morinus edidit 
anno 1651. Hxc tamen formula longè antiquior videtur 
Euchologio Barberino : recentiores enim hæretici, 
quorum illa meminit, sunt Eutychiani qui in concilio 
Chalcedonensi damnati fuerunt. anno 434. 

$.6. 8. Pacianus. 

Pacianus, Barcinonensis episcopus, cujus filio Dex- 
iro S. Hieronymus suum de Scriptoribus ecclesiasticis 
catalogum inscripsit, vixit. seculo. quarto, et eodein 


ullimá Senestue confectus obiit, ipperante Theedon 


num NIS rupe tres conira sr Sub finem verd 
prime epistol;e probat in Eeclesià superesse pote- 


slatem remittendi peccata, quia Christus. dixit aposto- 


lis, Matth. 16 : Que liguveritis in terris, ligata erunt in 
celis, etc, Novatianis veró respondentihus liec. dieta 
fuisse solis apostolis, ideüque banc polestatem solis 


apostolis concessam fuisse, et in eis desiisse, . probat. 
ille hanc consequentiam nullam ,e88e; alioquin. pari. 


modo concludi posset, quód. solis apostolis | liceret ba- 
püzares "et dare Spiritum sancium; quia totum hoc non 
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, biis satisfiezet, sic. alloquitur : 
- quàüd.. doceri velle te dicis.; jam ipsa. tibi manibus meis 
| sancti Spirits unguenta suggererem. Symproniano igi- 
tur, nodó. sincerè velleterudiri, Pacianus promittebat 
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| aliis quàm apostolis imperatum est. An tantiim ligare 


ac solvere solis apostolis licet ? Ergo et'baptizare solis li- 


"cet, et - Spiritum" sanctum dare solis, et^ solis gentium 


peccata purgare ; "quia totum hoc non aliis, quàm. apo- 


“Slolis imperatum est. Quèd si lavacri et chrismatis po- 


testas, Jicét solis apostolis concessa, per eos tamen 
descendit ad-episcopos ; quantó magis ligandi et so) 


"vendi: potestas; quia posse baptizare, et-chrismate ün- 


gere, potestas est majorum charismatum, quàm posse 
ligare-et solvere ! Si ergo, inquit; et lavacri et chari- 


"smatis potestas, majorum longè charismutum, ad episco- 


pos inde déscendit; et ligandi quoque jus adfuit, atque 
solvendi. Unde colligit baptizandi, chrismandi, et pec- 
Cala remittendi: potestatem non fuisse ab hominibus 
indultam episcopis, - neque ab episcopis usurpatam, 


sed apostolis-à- Christo concessam, et per apostolos 


defluxisse ad episcopos. Ergo, inquit, nec chrisma, nec 
baptisma, nec criminum remissio sancte potestati. ejus 
(scilicet episcopi) indulta est ; quia nihil propriáà usurpa- 
tione mandatum est, totumque id: ex apostolis jure de- 
fluxit, Pacianus igitur ungendi- sive-chrismandi- po- 
testatem in episeopo agnoscit : cam distinguit à po- 


| testate baptizandi : ei concedit virtutem dandi Spi- 
i ritum: sanctum: : 


eam -æquiparat -utrique. facultati 
baptizandi, et peceata remittendi : eam asserit à Chri- 


| S10 institutam;, à Christo. concessam apostolis, et. per 


eos ad episcopos defluxisse.....-- 5 
Unctionem quoque: sacramentalem et dite impo- 


_sitionem.paucis.indicatepistolà 2, post medium ,- ubi 


Sympronianum qui simulabat velle.se erudiri, seque 
paratum esse ad schisma. deserendum, modè suis du- 
Utinam. verum. esset, 


se manûs impositionem, sanctique Spiritûs unctionem 


| eollaturim. Novatiani.quippe baptizatis Confirmatio- 


nem. non. adhibebant. . 

Ejusdem. Confirmationis meminit. ephaeiads , post 
initium ,. übi eumdem. Sympronianum.ita son 
Exp'ciemus quid objicias, quid loquaris... Proponis Ec- 
clesiam esse populum ex aquá et Spiritu. sancto. renova- 
tum, id est, renatum, regeneratum, el vitali regenc- 


| ratione vivificatum : ita Sympronianus objiciebat.: cui 
| Pacianus.; Rectè quidem : sed vestre plebi, unde S piri- 


ius, quam..non. consignat. «unctus. sacerdos... (IN ovatiani 
quippe .. Confirmationis . signaculum |. mon .. conferebant) ? 


| Unde, aqua (nimirim. salutaris, vitalis. et vivificatrix) 


qua à, matrice ( hoc est ab Ecclesià, quam anostoli funda - 
verunt). discessit? Unde innovatio, que cunabula. pro. 
nube pacis amisit. Noyatiani enim statim ab initio pa- 
cem violàrunt, seseque à reliquis fidelibus schismate 
separaverunt.., tb dis P 


nuptias. Cou oen inüsse , ei Cet TN fuisse, 
düm humanitati in utero comun conjunctus esi: et 


1 ex ‘his nuptiis - nasci christianos; . quorum eonceptio- 


nem et nativitatem ibi describit, asserens novum ho- 
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nmmem, CGieristo parenre tn alvo matris ' Ecclesie con-v 
cipi : Christi semen esse Dei -Spiritum , quo. adve-; 


niente. desuper, mostrarumque. animarum substanticæ | 


superfuso et admiato, visceribus matris inolescimus : fon- . 
tem esse partum, et. partu fontis, manibus. sacerdotis, 


obstetricis vice fungentis, christianum. effundi, . fide .ta- | 
men in omnibus vronubà : subjicit: H«c autem coms 1 
pleri aliàs nequeunt, nisi lavacri et. chrismatis: et antisti- | 
tis sacramento ; lavacro enim. peccata purgantur : :chri- | 
smate sanctus Spiritus superfunditur : utraque verb ista, | 


manu et ore antistitis impetramus; atque ita totus homo 
renascitur et innovatur in Christo, ut. sicut. Christus -re- 
surrexit à mortuis, sic et nos in novitate vite ambule- 
mus, id -est, ut, depositis ite. veteris erroribus, novos 


per Spiritum | mores-sequamur in Christo, fidem, pudi- | 


citiam, innocentiam, .castitatem..En-chrismatis unctio- 
nem, per quam Spiritus sanctus superfunditur, {manu 
antistitis adhibità. 

Solvuntur objectiones Dallæi. 


Dallzus nihil habet quod adversus primum et'se- } 
cundum loeum.cbjiciat, sed multa proponit adversüs | 


postremum. lib. 2, cap. 21, quibus ille Pacianum 
suum esse contendit. Ántequàm veróü ejus objecta 
diluamus, specialem Paciani mentem circa Confirma- 


tionem præmittamus necesse est: nec enim ille in 5j 


explicando hujusce sacramenti effectu idem. sentire 


mihi videtur, quod. c:eter* Patres ; quin-etiam Patres À 


ipsi inter se non consentiunt. 


Patres igitur ad tres-classes revocari possunt. Alii À 


putant in Baptismo non solüm peccata remitti , sed 


etiam conferri Spiritum sanctum , ita tamen ut major f 
Spiritàs sancti. plenitudo in-Gonfifmatione confera- | 
tur : ita sanctus Hieronymus in Dialogo adv. Lucifer., | 


cap. 5 et 4; auetor ànonymus Cypriano «equalis vel 


suppar in tractata de Baptismo, et alii, qui existimant À 
peecatorum remissionem fieri mon posse sine ‘infu- i 
sione Spiritàs saneti. Alii verd sentiunt. peccáta qui- | 
dem-in Baptismo remitti , nón tamen conferri Spiri- | 
tum sanctum , sed ablutione delictorum in Baptismo | 
concessà viam præparari ad Spiritum sanctum in Con- } 
firmatione recipiendum ; ita tamen, ‘ut baptizatus 
dicatur ex aqua et Spiritu sancto regeneratus , licèt à 
personam 3piritüs- sancti nondüm ‘in Confirmatione | 
susceperiL:1ta Irenzeus, de quo pag. 76; Tertullia- | 


nus, de quo pag. 86, Cornelius Papa, de quo p. 126. 


Alii denique volunt 4? in Baptismo peceata quidem | 
dimitti, non tamen dari Spiritum sanctum. 2° Spi- | 
ritum sanewm "non misi in "Confirmatione coriferri. | 


3° Eum , qui baptizatus est, non'esse regeneratum , 


donec im Confirmatione Spiritam'sanetum acceperit : | 


tum quia. Christüs dixit : Nisi quis renatus. fuerit ex 


aquà et Spiritu scnéto; regeneratio igitur non Solim | 
aquam, sed etiam. Spiritum -sanctum includit : tum | 


quia qui regeneratus est, vivit vitam divinam ; Spiri- - 


tus veró sanctus ehristianum vivificat : ita Pacianus , | 


ct ante ipsum forté Optatus, post ipsum veró forsi- 


tan Chrysostomus , Tsidorus Hispalensis, et Rabanus 
Maurus. Apparet enim éx primo, secundo, tertio et '] 


quarto»textu, Pacianum Spiritun: ab aquà, chrisma à 
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"làváero, et'éohfifmatioriem à Baptismo distinguere. 
| 2^-Ex iisdem quatuor textibus apparet, Paeianüm la- 
vacro tribuere purgationem :peecatorum , chrismati 
veró infusionem Spiritüs sancti. 3° Docet in sermone 
| ad fideles et cátechümerios, eum non esse regenera- 
tum,-qui non accepit. Spiritum sanctum. Neque enim, 
y inquit, genitus à Christo videbitur, qui Spiritum ipse 
non recepit. Et post nonnulla ait hanc rezenerátionem 
compleri non posse, nisi lavacri et chrismatis et antistitis 
sacramento ; lavacro enim, etc. 4^ Apparet ex tertio 
] textu citato ibi non esse Spiritum sanctum , ex quo 
|j regeneratur homo, ubi non est signaeulum Confirma- 
tionis, quod Spiritum illum adducat. Eamdem ante 
Pacianum ‘opinionem amplexus fuerat, sive Cypria- 
nus, sive quicurique alius füerit, adversüs quem 
| auctor añonymus, de quo supra , pag. 180, tractatum 
suum de Baptismo. composuit; hane enim adversario 
suo doctrinam impingit. Denique hanc Cypriani men- 
tem fuisse existimat Petrus Aurelius in orthodoxo ad- 
vérsüs Jacobum Sirmündum. Recole quie dieta sunt 
pag. 162:et seq. 

Caæterùm hæc Paciani doctrina Dallzeo minimé suf- 
| fragatur. Dailæus enim asserit chrismationem esse Ba- 
| ptismi partem et cæremoniam : Pacianus veró chrisma 
àlavaero seu Baptismate distinguit 4^, 2?, 5*, et 4° 
textu. Dallzeus ait hanc ehrismationem esse ritum hu- 
manum : Pacianus autem illam à Christo institutam 
docet in primo textu. Dallæus ait illam esse ritum 
simplicem : Pacianüs contra illam Baptismo et 
Pœnitentit saeramento æquiparat in primo et quarto 
textu ; quin etiam docet illam ‘pœnitentiæ sacra- 
mento majorem esse, in primo textu. Denique 
Dallzus'àit illam esse ritum inefficacem; sed Pacianus 
ei-ascribit effusionem Spiritüs sancti ex 1* et 4? textu. 

Jam veniamus ad objecta Dallæi, eaque paucis re- 
féranrus. . 

Objicit 1* : Paciani sermo inseribitur de Baptismo. 
Quicumque igitur in eo disserit , pertinent ad Bapti- 
$mum vel tanquàm partes, vel tanquàm ritus illius. 

Respondeo 1° incertum esse, an titulus ille à Pa- 
ciano, vel ab amanueusi, vel'etiam à typographo pr:e- 
fixus fuerit. 2° Negatur consequentia ; suffieit enim 
ad hunc titulum, ut in eo sermone præcipuè agatur 
de Baptismo et de iis qux» ad Baptismum attinent. 
Recole quie dicta sunt pag. 117 et. seq. object. 9, ubi 
de libro Tertulliani de Baptismo. 

Objicit 2^: Pacianus in ipso limine sic præfatur : 
Aperire desidero qualiter in baptismo nascamur, et qua- 
liter innovemur. At chrisma inter extera censet, qui- 
bus nascimur et innovamur, quemadmodüm apparet 
ex ultimo textu. velato. Igitur chrisma pertinet ad Ba- 
ptismum. 

Responderi 1° posset Pacianum hie usurpare Bapti- 
smum, non quidem secundüm se, sed secundüm mo- 
rem , quo tunc temporis administrari solebat, scilicet 
conjunctim eum Confirmatione. Responderi 2° posset 
nativitatem alio sensu propriam esse Baptismi, et 
alio sensu Confirmationis. Baptismo renascimur , sed 
| Confirmatione plenitudinem nativitatis et regenera» 








\ 
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tionis 'eonsequimur; quia in Confirmatione conce- 


ditur plenitudo Spirits sancti, per quem vivifica- | 
mur. ldem 'diei debet de iínovatione seu novitate | 
vitæ. Baptismo innovamur , sed Confirmatione pleni- | 


tudinem innovationis consequimur. Hinc S. Thomas, 
quem certé nemo negaverit Confirmationis 


mentum-à Baptismo distinxisse, in cap. 6 epist. ad 


» Hebr., ad hæc verba impositionis quoque manuum, ait | 
manüs impositionem, quie in Confirmatione adhibe- | 


tur, fieri ad renovationem, juxta illud Pauli ad Titum, 


cap: 5, v. : Salvos nos fecit per.lavacrum regeneratio- | 
nis et renovationis Spirits sancti. Vita igitur inchoata 
per Tp sed vita perfecta per Confirmarionem | 
5° Respondetur ex mente Paciani, Chri- | 
et innovari per : 


eonceditur. 5 
süianum non renasci, regenerari, 
aquam solam et seorsim à Sacramento Contirmationis, 
sed per utrumque simul Sacramentum, ex dietis supra. 


Instabis : Ex omnium Patrum et theologorum con- # 
Sensu renascimur et regeneramur per solum Bapti- i 
smum. Sed ex Paciano renascimur ct regeneramur j 


per chrisma. Ergo chrisma est pars Baptismi. 


Respondeo 4? antecedens esse falsuiñ. Regencrari | 
juxta illud Pauli ad Fe. $ 
bræos, éap. 6 : Impossibile est eos, qui semel sunt illu- À 
minati..., et prolapsi sunt, rursits renovari ad poeniten- | 
renovatio non solüm Bapti- ! 


enim idem est ac renovari, 


tiam. Sed ex S. Thomà, 
smati, sed etiam Confirmationi convenit. 


Respondeo 9* hic agi de Paciano, qui specialem hác | 
in re opinionem habuit, quique manifesté distinguit À 
chrisma à Baptismate, apertéque docet christianum À 


renasci , regenerari , et innovari per utrumque simul 


Baptismi et chrismatis sacramentum. Neque Pacianus } 
modó, sed et alii nonnulli veteres existimaverunt | 
hisce verbis Christi: Nisi quis renatus fuerit ex aquá | 
et Spiritu sancto, etc., utrumque lavacri et chrismatis | 
sacramentum comprehendi : quam quidem opinionem | 


Cypriani fuisse asserit Petrus Aurelius in Orthodoxo 
adversüs Sirmundum : 
apparebit ex dicendis infra. 


Urgebis. Inde sequeretur ex mente Paciani Confir- ? 
non | 
enim cœlum ingreditur, nisi qui renatus fuerit, juxta | 
illud. Christi : Nisi quis renatus- fuerit ex aquá-et Spi- | 
ritu sancto, non potest introire in regnum Dei. Regene- À 


mationem esse necessariam necessitate medii :' 


ratio igitur necessaria est necessitate medii. Sed ex 


mente Paciani regeneramur per utrumque lavacri et À 
chrismatis Saeramentum. Utrumque igitur necessa- | 


rium erit necessitate-medii. 
Respondeo hoc esse incommodum , 


opinione inferri possunt. 


Objicit 5^ : Pacianus.addescribendum totius istius: | 
ex lavacro et chrismate mysterii effectum, affert hæc * 
Pauli verba ad «Rom. 6, v.-4; Ut quomodo Christus +} 


surtexit à mortuis... , ita-et nos in novitate vilæ ambu- 
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sacra- À 


ei quam Chrysostomi fuisse | 


quod auctor j 
anonymus, Cypriano æqualis, ex illà , quam ipse im- À 
pugnat, sententià deducit. Ic sané ratiocinatio evin- ; 
cit falsam esse Paeiani opinionem : verüm ea non pro- À 
bat Pacianum aliter-opinatum esse. De mente Paciani 4 
agitur-hic ; non autem:de incommodis , qux ex ejus À 





Amodó tribuit Baptismo , 





à 
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lemus. Sed Paulus his verbis nullius alterius Sacra- 
menti, præterquam unius Baptismi , vim et effectum 
expressit. Fatendum igitur est Pacianum vel Paulinis 
verbis abuti, vel certé existimässe chrismationem , ad ! 
quam illa verba partim accommodat, Baptismi partem : 
aliquam esse. ] 
Respondeo Pacianum verbis Pauli non abuti. | | 
1° Quia Paulus aperté quidem asserit christianum | 
mori peccato et. à peccatis purgari per Baptismum , 
sed resurrectionem ejus spiritualem seu vitze novita- 
tem non adeó aperté tribuit Baptismo. Nempe mori 
peccato, tribuit morti Christi; purgari à peccatis, 
tribuit ejus sepulturæ ; et vitæ novitatem tribuit ejus 
resurrectioni. Nos veró in Christi morte ait quidem 
esse baptizatos, et per'Baptismum cum illo. consepul- 


| Los, sed nos per Baptismum cum eo resurgere diserté 


non asserit ad Rom. 6, v. 4 et 5; quemadmodüm nec 
ad Coloss., c. 2, v. 12 : in iis enim verbis epistolæ ad 
Coloss. : Consepulti ei in baptismo , in quo et resurre- 
«istis : particula in quo ad Christum refertur, non au- 


j tem ad Baptismum. 2° Cyrillus Jerosolymitanus , 
/ quem mox producturi sumus , chrismationem ait cor- 


respondere Christi resurrectioni, qui tamen chrisma- 
tionem aperté distinguit à Baptismate; quemadmodüm 
et reipsà distinxit Pacianus, qui Novatianorum Bapti- 
sma ut integrum suscipit, licét illis ad Ecclesiam re- 
deuntibus chrismationem et manüs impositionem ad 
conferendum cis Spiritum sanctum adhiberet. 3° Si 
D. Thomas qui certè Confirmationem à Baptismo di- 
screvit, innovationem tribuit. Confirmationi ; quidni 
Pacianus tribuere potuit, quin opus.sit có recurrere , 
ut ille existimaverit chrismationem esse partem Ba- 
ptismi? 4° Innovatio duplex est, imperfecta et perfe- 
cta : prior Baptismo, posterior Confirmationi conve- 
nit : utrique veró Pacianus Pauli verba per accommo- 
dationem appropriare potuit, quin eis abusus fuerit. 
5° Quia Confirmatio Baptismi dona perficit, quo fit ut 


| à Patribus Baptismi effectus non raró tribuantur Con- 


firmationi.-6* Quia Confirmatio est perfectio Baptismi, 
eumque olim: immediaté consequebatur; ideù Bapti- 
smus et La Al ut unum quid plerümque su- 
muntur. 7° Nihil repugnat quominüs unus idemque 
effectus LAM? diversis sacramentis: sic Ambro- 
sius remissionem peccatorum neophylis concessam 
lib. 4 de Sacramentis, c. 4 
et 5, et lib. 2, c. 1 et 4, et modó Eucharistix , quà 
neophyti statim reficiebantur lib. 5, c. 3. Sic ille spi- 
ritualem neophytorum resurrectionem modó tribuit 
Baptismati} lib. 2, c. 1, 6 et 7, modó Eucharistiæ , 
quam neophyti recipiebant, lib. 5, e. 4. Denique neo - 
phyti ab auctoribus noni seculi infra citandis dicuntur 
per Eucharistix participationem effici membra Chri- 
sti, vitam habere , Christum induere, habere in se in- 
habitantem Deum , quæ tamen omnia Baptismo con- 
veniunt. Similiter quie pertinent ad Baptismum dici 
possunt de Cóufirmatione , licét Confirmatio à bapti- 
smo distincta sit. — 
$ 7. S. Cyrillus Hierosolymitanus. 

Cyrillus Hierosolymorum episcopus, qui sub Theo- 


eo 
dosio principe obiit, scripsit in. adolescentià cate- 
cheses, quarum meminit Hieronymus in Catalogo, et 
quarum prima et secunda est de Baptismo, tertia est 
de Confirmatione : quarta ét quinta de Eucharistià : 
quæ sunt tria sacramenta, quæ eodem die à neophytis 
percipiebantur. Unde apparet Cyrillum habuisse Con- 
firmationem pro Sacramento proprié dicto; quando- 
quidem illud in numero . ponit cum Baptismo et Eu- 
charistià. 

Igitur catechesi tertià,queæ tota est de Confirmatione, 


sex aut septem docet, qux luculenter ostendunt illam | 


esse Sacramentum proprié dictum. | 

4° Quidem ait, nos Christos seu unctos fieri, post- 
quam chrisma, quod est imago Spiritüs sancti, susce- 
pimus. Christi, inquit, facti estis, postquàm sancli. Spi- 
ritis imaginem recepistis. 


nos priüs baptizamur, deinde per chrisma recipimus 
Spiritum sanctum. Christus quidem, inquit, ciun in flu- 
mine Jordanis ablutus, fragrantia divinitatis suc effluvia 


aquis communicásset, ascendit. ex allis, et Spiritus san- j 
ctus substantialiter. super eum descendit, requiescens : k 
super sut similem : et vobis, postquàm similiter ex aquis 
sacri lavacri ascendistis, datum est chrisma, quod ima- | 
ginem gerit illius, quo unctus est Christus : hoc autem est | 
; ‘à verit in fide. Denique tanquàm falsa rejicit, quze. Cy- 


Spiritus sanctus. 


3° Sicut Christus postquàm crucifixus et sepultus | 
est, resurrexit: ita el nos per Baptismum in.similitu- À 
dinem quamdam crucifixi et sepulti, resurgimus in un- | 


ctione; quód uncti eo unguento, facti sumus partici- ! 
pes et consortes Christi. 


- 4° Quemadmodüm panis Eucharistie post sancti Spi- 
vitüs invocationeni non amplius est panis communis, sed. 1 
est corpus Christi ; sic et sanctum hoc unguentum , non | 
amplius est unguentum nudum, postquàm jam consecra- | 
tum est, sed est chrisma Christi (1), quod adventu Spi- À 
ritüs sancti per ipsius divinitatem energiam habet, quo 
frons et alii sensus lic symbolicé inunguntur ; et corpus Ë 


quidem isto visibili unguento perungilur , anima | verà 


sancto, ac vivifico Spiritu sanctificatur. Ad quem locum À 


nota 1? conferri. bie etiam chrisma cum Eucharistià, 


quod argumentum est utrumque esse æquè propriè 
Sacramentum. Nota 2° unguentum consecratum ha- | 


bere vim. sanetificandi, quod est^ proprium verorum ; 


Sacramentorum, quie sunt instrumenta sanctificatio- | 


nis. Nota 5° non solüm vin habere sanctificandi, sed 
etiam reipsà veré animam sancto Spiritu sanetificari, | 
cüm frons, aliique sensus chrismate perunguntur. 
Nota 4° Cyrillum cauté locutum, cüm ait, panem Eu- 
charistiæ post consecrationem. esse corpus Christi : 


Spiritum sanctum, ne putaretur ab ipso fingi similem 
transsubstantiationem unguenti, qualis fit in pane: sed - 
dixil, non esse nudum wnguentum, sed chrisina Chrisli, 
habens energiam sanctificandi à Spiritu sancto. à 
. 9" Quemadmodüm Christus post Baptisma susce- 


.. (4) Arcudius, aliique nonnulli legunt, 2134 Xeicoo | 
yéeuua, sed est donum Christi. | 
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ptum et descensum Spiritûs sancti pugnavit cum dæ- 
mone, eumque devicit; ita et nos post Baptismum, et 
' chrismatis unctionem muniti Spiritu sancto pugnamus. 


| Ut enim, inquit, Salvator post Baptismum et illum Spi- 


, ritüs sancti adventum, egressus in prelium, devicit ad- 
versarium : sic et vos post sacrum Baptisma et chrisma 
| mysticum, induli armis Spiritüs sancti, adversis vobis 
| oppositam poteslatem. consistatis. 

6° Post unctionem istam meritó nuncupamur Chri- 
| sliani, cüm antea, düm sola .esset regeneratio , non 
essemus proprié digni hoc nomine. Hujus, inquit, 


À chrismatis dono accepto merito appellamini Christiani, 


: veram. efficientes appellationem. in ipsá regeneratione, 


À Ante enim quàm luec vobis gratia donata esset, non era- 


, lis proprié digni eo nomine, sed pergentes ed usque pro- 


à gressi estis,ut efficeremini Christiani. Denique- Cyrillus 

2? Quemadmodum Spiritus sanctus descendit super À 
Christum, postquàm in Jordané baptizatus est: itaet À 
4 neat in vobis... Et unctio ejus docet vos de omnibus : ad 
H6 hoc sanctum chrisma allusisse, per quod datur Spiritus, - P 
8 sanctus, qui docet nos de omnibus. 50:28 


ibidem dicit Joannem in suà epistolà 1, cap. 2, v. 27, 
cüm ait : Et vos unctionem, quam accepistis ab eo, ma- 


Expenduntur Kemnitii et Dallæi vespousiones et obje- 
ctiones, 

Kemnitius primüm quidem in dubium revocat, utrüm 

Cyrilli sint ille. catecheses. Deinde ut Cyrilli auctos 

ritatem elevet, dubitat, an non ipse aliquando erra- 


rillus asserit. Refellitur. De catechesibus enim Cyrilli 
nemo unquàm dubitavit, earum meminit Hieronymus 
in catalogo, neque profert Kemnitius ullam rationem 
vel conjecturam, cur dubitandum sit. De fide autem 
et probitate Cyrilli extategregium testimonium in epi- 
stolà concilii Constantinopohitani ad Damasum apud 
Theodoretum, lib. 5, c. 9, ubi synodus œcumenica 
Cyrillum vehementer commendat, quód multa et va- 
ria certamina cum Arianis ob fidem eatholicam ges- 
serit. Denique solemne est hæreticis Patrum aueto- 
ritatem rejicere, catholicis eam admittere. 

Dall:eus quatuor responsiones affert, quarum. prima 
est : Quæcumque dieuntur à Patribus habere vim saneti 
ficandi, ea non esse sacramenta proprié dicta. Au- 
guslinus enim lib. 2 de peccatorum Meritis, cap. 26, 
putat, Catechumenos secundim quemdam modum suum 
per signum Chrisli et. orationem  manüs impositionis 
sanctificari. In ordine quoque Romano vis sanctificandi 
cineri tribuitur. 

Refellitur. Aliud enim est sanctificare simpliciter, et 
aliud sanctiticare secundàm quid. Sacramenta vim ha- 


| bent sanctifieandi simpliciter; ritus veró sacramentales 


vim babent sanctificandi secundüm quid, sive secundim 


"quemdam modum, ut Augustinus, ibidem, loquitur. At- 
unguentum autem post, consecrationem non dixit esse À 


qui unctio, de quà Cyrillus, vim habet sauctificandi sim- 
pliciter; ait enim quód b:ec unctio nos Christos efficit : 
quód in unctione resurgimus spiritaliter : quód uncti eo 
unguento sumus participes et consortes Christi: quoa 
corpus quidem isto visibili unguento perungitur ; anima 
verd sancto ac vivifico Spiritu. sanctificatur :* quüd per 


^ 


Id rersits nobis -^ppositam. potestatem. consistamus : ^ quoa 


illud chrisma induimur arma S yiritüs sancti, quibus ad- - 
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hujus chrismatis dono accepla, meritù  appellamur 
et. efficimur christiani. 6C 


lisdem textibus refutatur secunda Dallæi solutio, 
quà respondet Cyrillum non dicere animam. sanctiti- 
cari per chrismatis unctionem : sed dicere. tantüm, 
animam Spiritusancto sanctificari. Ex his enim tex- 
tibus apparet id omninó falsum esse. 


Tertia responsio est, quód sicut Christus, non in 
novo aliquo Sacramento à Baptismate diverso, sed 
in ipso Baptismate vix ex Jordane egressus accepit 
Spiritum sanctum; ita quoque secundüm Cyrillum 
neophytis in ipso Baptismo, non autem in sacramento 
à Baptismate diverso Spiritus sanctus per chrisma 
confertur; adeóque hac chrismatis unctio est pars 
yel ritus Baptismi. 

Refellitur 4° Quia descensus Spiritûs sancti super 
Christum non erat pars baptismi Joannis, quo Chri- 
stus baptizatus est, sed baptismum Joannis velut quid 

"à sé penitüs distinctum consecutus est. 2° Quia Cy- 
rillus aperte significat hane chrismatis unctionem fieri 
post integrum Baptisma. Vobis, inquit, posiquàm ex 
aquis sacri lavacri ascendistis, datum est chrisma. Et n- 
fra : Ut enim Salvator post Baptismum et illum Spiritüs 
sancti adventum, egressus in. pralium, devicit adversa- 
rium ; sic et vos post sacrum Baptisma et chrisma my- 
sticum, induti armis Spiritüs sancti, adversis vobis oppo- 
sitam potestatem. consistatis. Quorsüm, queso, Cyril- 
lus aliique Patres chrisma distinguunt à Baptismate, 
ipsumque post Baptisma repetunt, si existhnârunt il- 


lud in Baptismate comprehendi. Deuique hoc di- | 


stinctio apparet ex textu relato num. 6. Cüm enim di- 
eat christianos in rezeneratione seu Baptismo nun- 
cupari, eo tamen nomine non esse proprié dignos, nisi 
qui chrismantur , considerat certé chrismationem et 
Baptismum tanquàm duo penitüs à se invicem distin- 
eta. 


Quarta responsio est, inauditum esse, ut qui veré 
baptizatus est, is proprié chistiani nomine non sit 


dignus; quia per regenerationis Sacramentum veré | 


christiani efficimur. Sed Cyrillus asserit nos appellari 
christianos post chrismatis susceptionem ; nec eo no- 
mine, antequàm ungamur, nos proprié dignos esse. 
Hic igitur unetio ad Baptismum pertineat necesse 
est. Idem respondet Antonius de Dominis, num. 4. 

Refellitur. 1? Quia major est falsa, quemadmo- 
düm apparet ex iis, quæ supra disseruimus. 2^ Quia 
hic agitur de mente Cyrilli. Cyrillus ver utrum- 
que asserit, videlicet nos in Baptismo esse christianos , 
eam tamen appellationem, quæ à regeneratione est, 
non  proprié diei de nobis, nisi post unctio- 
nem chrismatis. Neque in eo major apparet contra- 
dictio, quàm cüm dicitur, quód parvulus, recéns in 
lucem editus, veré homo est, qui lamen eo nomine 


non est proprié dignus, donec adoleverit. Neque se- - 


quitur hominem habere à Baptismo, quód. cognomi- 
netur proprié christianus : sicut non sequitur habere 
à nativitate, quód proprié.cognominetur homo, Paritas 


utrobiaue eadem est : infantiam enim christianam adi- | 
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piscimur per Baptismum, et christianismi plenitudi- 

nem per Con(irmatioriem assequimur. 
Objicit 1^ Dallvus. Eadem est ratio unctionis ex 


À oleo, qux adhibetur ante baptismalem immersionem 


! ac ipsius unctionis ex chrismate. , qui adhibetur 
ex aquis sacri lavacri egressis. Sed prior est ritus 
Baptismi. Igitur et posterior. 

Respondeo utriusque unctionis diversam rationem 
| esse. Prior euim institutionis est. ecclesiastice, po- 
 Sterior institutionis divin: , prior sanctificat seeundüm 
| quid , posterior sanetificat simpliciter ; prior gratiam 
operatur ex opere operantis, posterior ex opere ope- 
rato. 

Objicit 2°: Cyrillus. ipse palàm testatur, quo loco 
chrismationem hane. censuerit. Sic enim. orationem, 
quam de eà dixit exorditur. [n Christum baptizati. et 
Christum induti, conformes facti estis. Filii Dei. Deus 
enim hos, quos .pre destinavit. in. adoptionem filiorum, 
conformes effecit. corpori glorioso Christi. Participes 
ergo Christi. effecti, merito, Christi, id est, uncti, voca- 
mini ; et Deus dixit de vobis : Nolite tangere Christos 
meos. Christi ver facti estis, cm sancti. Spiritüs ima- 
ginem (nempe chrisma) suscepistis. Quidquid isti hacte- 
nüs susceperant, Cyrillus duobus aut tribus vocabulis 
| initio coiplexus est, düm eos dixit in. Christum ba- 
j plizatos et Chrislum indutos esse; ergo et Bapusmi pars 
; est ea chrismatio, quam susceperant. 

Respondeo objectionem in æquivocatione consi- 
stere. Dallæus enim conformitatem seu participatio- 
nem, cujus in eo textu mentio fit, refert ad Baptismum ; 
cüm contra ex mente Cyrilli ad chrisma. referri 
. débeat, per qued Spiritus sanctus in nos descendit, 
eoque spiritualiter uvgimur : sicut Spiritus sanctus 
' super Christum in Jordane descerdit, eoque unctus 

est. Sensus igitur Cyrilli hic est : In Christum bapti- 

! zati et Christum induti, conformes (per unctionem) facti 
1 estis Filii Dei. Participes ergo Christi. effecti, merito, 

| Christi, id est, uncli, vocamini. Ghristi verd facti estis, 
cim sancli Spirits imaginem suscepistis. Quemadmo- 

düm igitur si dixisset Cyrillus, quod dicere potuisset, 
| In Christum baptizati et Christum induti, unum corpus 
| cum eo facti estis, cium corpori ejus. in Eucharistià com- 
municástis, non inde quis recté coneluderet, Euchari- 
stiam esse partem Baptismi ; ita eim dixit, £n. Chri- 
stum, baptizati. et. Christum induti conformes fact estis 

Filii Dei, (seu) participes Christi effecti. estis... ciun 
sancti S piritüs imaginem (seu chrisma) suscepistis ; inde 
colligi non potest, chrisma esse partem lavaeri. 

Inde patet solutio ad tertiam. Dailiei objectionem, 
quà ille contendit has phrases : In Christum baptizatos, 
Christum. indutos, conformes. factos. fuisse Filii Dei, 
ejusque participes, et Christos , idem omninó: sonare, 
nec alius sacramenti, quàm Daptismatis effectus. esse. 
Siquidem ex mente -Griecorum. Patrum conformes 
efficimur Filii Dei ; ejusque participes efficimur per su- 
sceptionem Spiritüs saneti, qui est signaculum. Chri- 
sti, forma Christi, imago Filii Dei. Nidesis Athana- 
sium in. Epistolà ad Serapionem , longé ante. finem. 
Atqui ex Cyrillo Spiritus sanctus. per chrismalionein 
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consortes: Ghristi. 


Objicit 4° Cyrilli.comparationem, quà sicut Spiritus 


sanctus super Christum baptizatum descendit; ita 
chrisma, quod gerit imaginem Spiritüs sancti, datum 
est recens baptizatis. Sed descensus Spirits 'saneti 


pertinet.ad-Christi Baptismum. Igitur et éhrisnia, ut | 


comparatio recté instituta sit, — debet ad Ba- 
ptismum:neophytorum. 
Respondeo: meram lesse æquivocationém, Minorem 


igitur distinguo : descensus Spiritüs saneti super Chri- | 
stum baptizatum pertinet ad Christi Baptismum, quem | 
suscepit enim Joannis | 


ille in Jordane suscepit; nego: 
baptisma,-ad quod Spiritus sanctus non pertinebat. 
Pertinetad Christi Baptismum,quem Christus instituit , 
subdistinguo : 
regeneretur, juxta illud Christi : Nisi quis renatus fuerit 
ex aquáet Spiritu sancto, etc., concedo; perünet, quia in 


Baptismate à Christo instituto Spiritus sanctus conce- : 


ditur ad remissionem peccatorum, concedo iterüm ; 


pertinet, quia in Baptismo à Christo instituto Spiritus 


sanetus conceditur ad robur -et grati: augmentum , 


nego. Cyrillus verd descensum Spiritüs sancti super - 


Christum in Jordane, et super neophytos in unctione, 


considerat ut principium roboris et’ fortitudinis, quà ! 
Christus munitus processit ad pugnam, et quà instru 
cli meophyti parati sunt ad certamen. Sed age Dalloeum | 
eàdem éomparatione perstringamus. Cyrillus enim | 


comparationem instituit inter Baptismum Joannis à 


Christo susceptum, et Baptismum Christi" neophytis : 


collatum ; inter desceusum Spiritüs sancti super Chri- 
stum baptismo Joannis baptizatum, et chrismationem 
neophytis Christi Baptismo initiatis administratam. 
Sieut igitur descensus Spiritàs sancti non pertinebat 


ad Joannis Baptismum, quem Christus suscepit; ita : 


chrismatio, ut comparatio recté instituatur, pertinere 
non debet ad ChristiBaptismum, quo neophyti initiau- 
tur. i : 
Instabis. Signum exterius effectüs sacramentalis et 
ipsesacramentaliseffeetus pertinent ad idem sacramen- 
tum : sic exterior et interior ablutio pertinent ad Bapti- 


snium; sie exterior étinterior unétio pertinent ad Sacra- | 


mentum Extrema» -Unetionis ; sic actus poenitentis ex- 
teriores, et interior peccatorum absolutio pertinent ad 
poenitentiam. Atqui ex Cyrillo éhrisma,quod neophytis 
confertur, est symbolus deseensüs Spiritüs sanct, qui 


super Christum in Jordane descendit. Utrumque igi- : 


tur pertinet. ad idem Sacramentum. Sed descensus 


tutam. Igitur- et chrisma. 


Respondeo 1*-alium esse descensum Spiritüs saneti. | 
super aquas baptismales, et alium esse descensum | 
ejusdem Spiritüs saneti super fideles , qui baptizan- j 
tur, vel qui recens baptizati sunt. Quamvis enim Pa- | 
trés unanimi consensu doceant, quód Spiritus sauetus d) te ipsum obfirmaveris, ac preclarissimo el _firmissiuo 
descendat super aquas baptismales iisque immoretur {|| 
ut eas sanetificet , et. eis vim sanctificandi eonferat : ^ 
nihilominüs apud eosdem Patres incertum est, utrüm à 
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infunditur. Accedit, quód Cyrillus eoriceptis'terminis 4 
dicat, quód uncti eo unguento fact sumus, participes "1 





pertinet, ut ex illo Spiritu christianus 


j| reclio spiritalis est efrectus Baptismi ; 


4 À pus unctione et Spir itu cónsignans, 
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baptismus à Christo institutus conferat Spiritum san- 
cium, an delictorum absolutione vias 'przeparet. ad 
superventurum Spiritum 'sanctum. Reeole qua icta 
sunt, pag. 94:et seq., et 266. Atqui ex Cyrillo chri- 
sma significat descensum Spiritüs sancti super 'ipsos 
fideles, non: autem super aquas baptismi. 

Respondeo 2° deseensum Spiritüs sanctrsuperfide- 
les, alium. esse ad.remissionem peecatorum, étralium 
ad robur et fortitudinem. Prior -esto pertineat ad 
Baptismum ;.posterior-certé. non pertinet. Atqui ex 
Cyrillo ehrisma significat Spiritum sanetum sut 'prin- 
cipium roboris.et:fortitudinis, quà Ghristus munitus 
processit ad. pugnam; «et quà instrueti neophyti pa- 
rati. sunt ad certamen.:Clirisma igitur ex merite Gy- 
rilli non pertinet 3d baptismum à Christo institutum. 

Urgebis. Ex Cyrillo, sicut Christus postquàm cru- 
cifixus et sepultus esL, resurrexit, ita. &t.nos-per 0a- 
ptismun in similitudine quádam crucifixi 2t. sepuiti , re- . 
surgimus in unctione, qudd uucli eo amnguento , facti 
sumus participes el consortes Christi. Aqui. ex Pauload 
Rom.6, v.4 ; ad Coloss. 2, v. 12, et'ex sanetis Patri- 
bus, ac præsertim ex Ambrosio, resurreetio spiritalis 
est effectus Baptismi. Igitur et. chrismatis unetioad 
Baptismum pertinet..Confirmatur. mmersio etenrersio 
pertinent ad Baptismum, quia. significant sepulturam 
et resurrectionem : utraque. verQ-sepultura:et resur- 
: per Baptismum 
enim Christo consepelimur, et cum Christo resurgi- 
mus, Ergo à.pari chrisma pertinet. ad. Baptismum. , 
quia significat et efficit. spiritalem resurrectionem , 
qui Baptismi effectus est. 

Respondeo 4° Pauli mentem. non adeù certanvesse,, 
quà de re supra, pag. 271. 

Respondeo 2” hie agi de mente Cyrilli.non aulem. 
aliorum Patrum, Cyrillus veró resurreetionem-spiri- 
talem tribuit chrismationi, quam à baptismate sa 


Christo instituto-aperté distinguit. 


Respondeo 5* easdem omnes solutiones. posse. huic 


objectioni adhiberi ; quæ adibitæ fuerunt objectioni 
| tertiæ ex Paciano petitæ, et relate, pag. 271. 


$ 8. Basilius Magnas, Gregorius Nazianzenus, et. Pru- 
dentius. 
Basilius, arehiepiscopus Ciesariensis in Cappado- 


| cià, qui, Valente imperante, floruit, et sub Gratiano 
j| obiit anno 578, consecrationis olei et ejus unctionis 
j meminit, eamque ad traditiones apostolorum assez 
j| rendas adducit, lib. de Spiritu sancto, cap. 21. Con- 
À secramus aquam baptisniatis, et oleum . unctionis. Ex 


J| quibus scriptis? nonne à lacilà , secr elüque in aditione © 4 
Spiritüs saieti pertinet ad Baptismum à Christo insti- 3 





ipsam porro olei inunctionem. quis sermo . scriplo pro- 
ditus docuit ? 

Ejusdem unctionis nientionem. [A Gregorius | Na- 
zianzenus, qui floruit sub Y lente, eLanno Theodosii, li, 


j| Christi veró 389, in eoclum migravit AU ái Lu, inquit 


oratione 40 1n sanctum | lavacrum, vel per Baptismum 
auxilio tibi in [utut covers, animum, sili eL, el. cor-. 
, quid ti tibi accidet ? 
ket quód tibi prasidium  coniparatum "erit. "Audi "Salo- 
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dormieris, suavis erit somnus tuus. 


| Mehinit quoque Aurelius Prhdentius, poéta chri- À 
stianus, qui sub Theodosio seniore et filiis ejus flo- À 
ruit ad annum 590; videlicet in psychômachià, ubi dej 


pugnà hixuriz et sobrietatis : 
|. Post'inscripla oleo frontis signacula, per qua 
| Unguentum regate datum est, et chri isma perenne. 
i Et hyino ante somnum: 
Cultor Dei, memento 
Te [frontis et lavacri 
lorem subiisse sanctum , 
Te chrismate innotatum. 
$ 9. Siricius. 


Siricius papa , in epistolà, quam initio sui pontifi- 1 
catüs, anno 585 ad Himerium, episcopum Tarraco- À 
nensem, scripsit, ipsum monet Arianos, Novatianos, i 
aliosque hæreticos in Ecclesiam suscipiendos esse, | 
non iteratione Daptismi, sed solà maüns impositione : 
confirmatorià. Arianos cum Novatianis aliisque hœre- À 
ticis, sicut est in synodo constitutum , per invocationem . 1 
solam septiformis Spiritüs, episcopalis mgnüs imposi- 1 
lione, catholicorum. conventui sociamus, quod etiam : 


tolus oriens occidensque custodit. Synodus, de quà 


loquitur, Nicæva est, quæ canone 8 definit, Nova- j 


tianos per mánüs impositionem admittendos esse. Sed 
manüs inpésitionem , de quà synodus Nictena , con- 
firmationem esse probavimus supra. 

$ 10. S. Ambrosius. 


et Theodosio inperantibus floruit , obiitque anno 597, 
unctionis eonfirriatórize meminit in libro de Salo- 


nomii , ait : Lactavit eos mel ex petrá, et oleum de solidà 
petrá , id est, quod dulcem daturus is (nempe Christus) 
esset Evangelii suavitatem , dut. Spiritum. sanctum. per 
chrismatis unctionem. Quid veró est chrismatis unctio, 
pér quam datur Spiritus sanctus ex instituto Christi , 
nisi unctio sacramentalis et confirmatoria ? 


Erasmus quidem dubitavit an liber ille sit Ambro- 3 
sii. Sed Erasmo consensum eruditorum omnium op- .3 
d librum opponimus, qui per se clamat se Anibrosia- 
| num esse. Auctor enim in præfatione dicit se tractàsse 


ponimus. 

Dallæus , lib. 2, cap. 25, respondet quód Spiritus 
sanctus per chrismatis unctionem dari dieitur ab Am- 
brosio phrasi symbolicà, quia scilicet per chrisma 
significatur et adumbratur Spiritus sanctus , nou au- 
tem qud ipsius chrismatis vi et operatione confera- 
tur. Sed nemo non videt hane Dallæi interpretationem 
esse violentam , prorsüsque alienam à verbis Ambro- 
sii. Verbum enim , daturus esset , quod non repetitur , 


sed ponitur semel, ad duo membra refertur. Eodem À 5 


igitur sensu in utroque membro accipitur. Sed in 


priori membro sumitur propriè, non autem symbo- 3 
d. c. 6, et alibi : Estote astuti, sicut serpentes ; de Init. , 


licé et figurativé. Igitur et in posteriori membro. 


Unctionis quoque confirmatori:e aliquid subindicat À 


in cap. 6 Lucæ, ad hie verba : Et respondens Jesus 


sd eos, etc., ubi exponens hæc Christi verba : Nec : 
hoc legistis , quod fecit David ; quomodo intravit in do-. 
lh babo.; 


hum Dei et panes propositionis sumpsit , el manducavit 


QUÆST, 1. CAP, Il. DOCTRINA AUCTORUM SECULI HI. 
monis ^parciitás : Si sederis,-ait, intrepidus eris; si' 


E si sacerdotes Sunt : 
i| Sànetum, offerentes nosmetipsos Deo hostias spiritales. 
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et dedit iis , qui cum ipso erant : quos nón licet mandit- 
Care, nisi tantüm sacerdotibus. Ait hoc Davidis facto 
figuratuin fuisse, quód in lege evarigelicà sacerdotalis 
cibus (id est, cibus eucharisticus) ad usum trarisituris 
esset populorum ; sive quód omnes vitam sacérdota- 
lém debent imitari; sive quia omnes filii Eccle- 
ungimur enim in sacerdotium 


Clariorem veró ejüsdem unétionis mentionem facit 
in libro de Initiandis, cap. 6 : Post hec, inquit, id 
est, post Baptisma susceptum utique ascendisti ad sacer- 


1 dotem. Considera quid secutum. sit : nonne illud quod 
ait David ? « Sicut unguentum in capite , quod descendit 


« in barbam , barbam. Aaron? » hoc est unguentum, etc. 
Ideù in barbam defluit, id est, in gratiam. juventutis. 
Ideo in barbam Aaron, ut fias electum'genus , sacerdo- 
tale, pretiosum. Omnes enim in regnum Dei et in sacer. 
dotium. ungimur gratià spiritali. Et in fine capitis 7 : 
Hepete, quia accepisti. signaculum. spiritale, spiritum 
sapientie et intellectis , spiritum consilii atque virtutis , 
spiritum cognitionis atque pietátis , spiritum sancli timo- 
ris : et serva quod. accepisti. Signavit te.Deus pater , 
confirmavit te-Christus Dominus, et dedit pignus Spiri- 
tus in corde luo. : 

Dallatus, ut sese ab hàc auctoritate expediat , re- 
spondet, lib. 1, cap. 25, post Robertum Cocum in 


3| Censurà su: editionis secundæ, ad quem remittit le- 
4 ctorem , 
j ignoti cujusdam auctoris foetum. 
Ambrosius , episcopus Mediolanensis , qui Gratiano 7 
3| manüscriptos; 2" editiones omnes, ne unà quidem 
dj exceplà ; 5" 
mone, cap. 5 : Moises, inquit, in cantico Deutero- à 


aitque hunc librum non esse Ambrosii, sed 
Verum Coco et Dallæo opponimus 4° codices omnes 


vel ipsum Blondellum, Falcarium , Ge- 
rardum Joannem Vossium , Albertinum in lib. de Eu- 


| charistià, et Rivetum in Critico sacro, lib. 3. li siqui- 
; dem Calvinistæ , qui certé apud suos eruditi habentur, 
8| agnoscunt hune librum esse genuinum foetum Ambro- 
3 sii > imó eorum plurimi libros de. Sacramentis extra 


catalogum Ambrosianorum rejiciunt, quód stylo dif- 


| ferre existiment à libro de Initiandis; 4° opponimus 


orthodoxos et lieterodoxos omnes, qui ab 800 annis 
ex hoc libro testimonia protulére. Denique vel ipsum 


moralia quxdam ex vitis patriarcharum, et ex Salo- 


1 mone ; qux opera nemo negavit unquàm esse Àmbro- 
| sii. Preterea idem stylus est eademque Scripture trans- 
| latio Latina , quà in cwteris operibus Ambrosius usus 

|| esi, quæ quidem translatio Ambrosio specialis est. Pau- 
| ca referam ex pluribus, qua à Yuigatà nostrà differunt : 


Spiritus super[ercbatur .supcr aquas; de Initiandis , € 
; idem habetur , lib. 4 Hexaemeron, c. 8, et alibi : 
Non permanebit BRI: meus in hominibus, quoniam 
carnes sunt ; de luit. , c. 5; idem, lib. 6 Hexaemeron, 
c. 4; idem, lib. de Fugà seculi, c. 7, et. alibi : Un- 
guentum exinanitum. est nomen. tuum; de- lnit. , .c. 
6; id., lib. de Elià, eap. 10, et alibi :: Si. fue- 
vint. peccata. vestra. sicut Phomicium, ut nivem. deal- 
de lnit., c. 7; idem in. psalm. 50, ad hee ver 
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ba: Ape. me , eic. Qua. est, que ascendit dealbata? 
de Init. , c. 7 ; idem in psalm. 41, ad hæc verba : Ad 
me ipsum , c , et alibi : Tollite portas principis ve- 
stri , etc. ; de Init. , c. 7 ; idem, lib. de Instit. virginis, 
c. 5 : Quis est iste, qui ascendit ex Edom, rubor »esli- 


mentorum ejus ex Bosor? de Init. , c. 7; idem in psaim. 


118, ad hæc verba : Anima mea in manibus , etc. T sta 
formosa es, proxima mea , et reprehensio non est in fe ; 
de Init. , c. 7 : idem in Apolog. 2 Davidis, c. 8, et in 


* * * a * 
lib. de Fide resurrect., sub finem : Que omnes geirinos | 


creant, et infecunda non est in eis ; de Init. , c. 7 ; idem 
in psalm. 118, ad hæc verba : Oculi mei, etc. Ut re- 
slicula coccinea labia tua; de Init., c. 7; idem in 
psalm. 118, ad hæc verba : /gnitum eloquium, etc. 


Quis dabit te fratrem lactentem ubera matris mea? In- 3 


veniens te [oris, osculabor te; et quidem non spernent 


me. Assumam te et inducam in domum matris mec , et À 


in secretum ejus quæ concepit me; de Init. , c. 7 ; idem 
in psalm. 418, ad hæc verba 
méi , 


: Prœvenerunt oculi 


cognitionis atque pietatis ; de luit., c. 7; idem in psalm. 
118, ad hsc verba : 
meum inebrians quam præclarum est! de Init. , c. 8; 
idem in psalm. 56, et 118, et lib. de Noe, c. 29 : 


Ingressus sum in hortum meum, soror mea sponsa : 


vindemiavi myrrham cum unguentis meis : manducavi 
panem meum cum melle «neo : bibi vinum cum lacte meo. 


Edite, proximi mei , et bibite, et incbriamini fratres mei ; 
de Init., e. 9 ; idem lib. de Bono mortis, c. 5. Hec au- 


tem Latina Scripturæ translatio ita specialis fuit Am- 


brosio ; ut ea nec Augustinus, nec Hieronymus, nec | 


alii, quod sciam , Ambrosio æquales vel suppares usi 
fuerint. 


Loca pretermittimus , quæ ex libris sex de Sacra- ; 
mentis, neenon ex Commentariis in Pauli epistolas 
colligi possunt :de his enim uberrimé infra , ubi de 


suppositis vel dubiis operibus. 
8 11. S. Chrysostomus. 


Quid de proposità quæstione senserit Joannes Chry- - 


sostomus, qui anno 407 obiit, colligi dcbet ex Homi- 
lià 18 in Acta, ante medium ; ubi loquens de Sama- 
ritanis, qui à Philippo diacono baptizati fuerant, non- 
düm tamen acceperant Spiritum s anctum, sic habet : 


Philippus unus ex septem ( diaconis ) erat. secundus à ! 


Stephano : ided et baptizans Spiritum sanctum non da- 
bat: neque enim. facultatem: habebat. Hoc. enim donum 
solorum apostolorum erat.... Igitur hoc erat in aposto- 
lis singulare. Unde et precipuos (hoc est, episcopos) et 
non ulios videmus hoc facere. (aem textum-exposui- 
mus supra, et objeeta Dallæi diluimus. 

Potest etiam colligi ex homilià 9 in cap. 6 ad llebr., 
ad hwe Pauli verba : Non iterim fundamentum ponen- 
tes baptismatum, doctrine, impositionis quoque manuum. 
Ubi Chrysostomus tria præstat : primum quidem hiec 
iria distinguit, baptismatum, doctrine, impositionis quo- 
que manuum ( quæ tamen in Vulgatà non distinguun- 
tur). Baptismum enim sequebatur doctrina, seu cate- 


chesis, quà pos! Baptismum docebantur ( initiati ) quid À 


agere deberent , et quid non deberent : doctrinam veró 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. 



















etc. Spiritum consilii atque virtutis, Spiritum | 


Statue servo tuo , ete. Poculum 
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| sequebatur manuum impositio. 2^ Ait per hane ma- 
nuum impositionem initiatos accepisse Spiritum san- 
ctum, imponente. illis Paulo manus. 3° Monet initiatos 
' ne malé, vel negligenter vivant ; neque dicant, si ne- 
gligenter vixerimus, iterüm baptizabimur, iterüm ca- 
techizabimur, iterüm accipiemus Spiritum sanctum.. . 
Impossibile namque est eos , qui semel illuminati (seu 
baptizati) sunt : gustaverunt quoque donum celeste (hoc 
est remissionem) ; et participes facti sunt Spiritüs san- 
cli , et bonum gustaverunt verbum Dei (seu doctrinam) ; 
el prolapsi sunt , rursus. renovari ad pænitmtiam , eam 
scilieet quæ Baptismum præcedit, et Baptismo con- 
juncta novum hominem efficit. - 


CAPUT IY. 


Auctores seculi quinti. 


1 


8 1. S. Hieronymus. 


Mens beati Hieronymi, qui Honorio imperante obiit 
anno 420, apparet ex dialogo adversüs Luciferianos , 
cujus compendium hic præmitlamus necesse est , ad 
mentem Hieronymi aperiendam, Antonii veró de Do- 
minis et Dallæi responsiones refellendas , eorumque 
objectiones diluendas. 

Lucifer, Calaritanus episcopus, Antiochiæ, ubi exul 
erat, ab eorum communione se separavit, qui episco- 
pos Arimini lapsos, poenitentes quidem, non tamen 
sacerdotii gradu depositos, in Ecclesiam admiserant. 
Luciferianus igiiur , quem Hieronymus in hoc dialogo 
interloquentem inducit, laicum quidem Arianum, 
modó peniteat, concedit in Ecclesiam recipiendum 
esse; sed episcopüm , nisi deponatur, suscipiendum 
esse negat ; quia non est episcopi lacrymas fundere pro 
peccalis : non est episcopi, ad [fratrum genua provolvi. 
Et infra, Recipio laicum , qui errásse se confitetur... 
Episcopus si errásse se ertet cur episcopus persevee 
rat? deponat sacerdotium , concedo veniam pænitenti. 
Ofthodoxus veró-asserit eamdem esse in eo rationem 
laici et episcopi : et paritatem instituens inter episcopi 
sacerdotium et Baptisma quo laicus est sacerdos juxta 
illud Petri : Gens sancta, regale sacerdotium, elc.; ar- 
gumentun, ita retorquet : si laicus, qui errásse se Con- 
fitetur, recipi- dcbet, quin deponat sacerdotium laici, 
| id est, Baptisma ; quidni episcopus recipi poterit, quin 
deponat sacerdotium episcopi ? 

Pergit Luciferianus : Recipimus laicos, quoniam nemo 
| convertetur, $i se scierit rebaptizandum : et ita fiet ul nos 
simus causa perditionis earum , si repudientur, Reponit 
| orthodovus : Tu in eo quód recipis laicum , unam ani- 
| mam salvas : et ego in recipiendo episcopum, universam, 
cui prœæesl, provinciam: Ecclesie socio * quém si NUE 
lam, multos secum in ruinam trahet. 

Luciferisnus multis contendit episcopi, qui lapsus 
| est, sacrificia probari non posse. Reponit orthodoxus, 
: Baptismum, quem episcopus administrat, ejusdem 
esse condi E cum E3eriteio, quod ille offérl : | 
| esse. 

Seil ego, subjicit Lueiferianus; pænitentem | din 
Pao mans EE onein et Ist ced "Spirits sancli, 


w- babe 
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sciens ab haveticis Spiritum sanctum: non posse conferri. 


Reponit orthodoxus: Si Arianus Spiritum sanctum uon | 
potest dare, me baptizare quidem.potest ; quia Ecclesie. | 
Daptisma sine Spiritu sancto nullum est : tu vero baptiza- | 


tum ab eo recipias, et postea invoces Spiritum sanctum : 


aut, baptizare eum, debes, qui sine Spiritu sancto non 
poluit baptizari ; aut si est baptizatus in Spiritu, desine. | 
ei invocare Spiritum, quem tunc, cim baptizaretur, ac- | 


. cepit. 


Instat. Luciferianus, Baptismum posse esse sine | 


Spiritu, sancto, quia legitur in Actibus Apostolorum, 
cap. 19, eos, qui jam à Joanne baptizati fuerant, postea 


solebat, esse quid modicum. Tu verd, inquit, qui ‘ab 
Arianis recipis baptizatum, et ei tribuis Baptisma, auod 


perfectum est (hoc est, et cóncedis ejus Baptisma per- | 


fectum esse), quo pacto, quasi modicum quid ei defuerit, 
sanctum invocas — Spiritum; cim Baptisma Christi 
sine Spiritu sancto. nullum sit? Denique respondet 
baptizatos à Joanne, iterüm fuisse ab apostolis tin- 
etos Baptismo Christi , 
Quare Apostolorum exemplo posse quidem Spiritum 
sanctum invocari super eos qui recens in Ecclesià 


baptizati fuerant, baptizati sunt vera et legitimo Eccle- 


sie Baptismate , el ita postea Spiritum sanctum conse- | 
et tu Apostolorum sequere aucloritatem, et À 


Baptiza eos, qui Christi non habent baptisma : et poteris | ritatem Hieronymi duo respondet: 1° Concedit Hiero- 


cuti sunt : 


invocar e Spir itum, sanctum. 


Urget Luciferianus, hane ecclesiarum consuetudi- À 
KE hallucinari. 


nem esse, ut super eos qui Baptisma Christi suscepe- 
runt, Spiritus sanctus per manüs impositionem invo- 


cetur. An nescis, etiam ecclesiarum hunc esse morem, ut À 
À orthodoxum, omnium catholicorum nomine ita sen- 


baptizatis postea manus imponantur, et ita. invocetur 


Spiritus sanctus? Exigis wbi scriptum sit? in Actibus À 
catholicorum Hieronymus testatur. 3° Non solüm or- 


Apostolorum. Etiamsi Scripture auctoritas non sub- 
essel , 
precepti, obtineret. Nam et multa alia , 
traditionem in Ecclesiis observantur auctoritatem. sibi 
script@ legis usurpaverunt, etc. Orthodoxus admit- 


tit huuc esse morem ecclesiarum , ut ad eos, À 
qui in minoribus urbibus baptizati sunt, episcopus [ 
manus eis impositurus excurrat: sed reponit cau- | 


sam Luciferianorum nihil in hoc adjuvari ; quia 
mos ille servatur tantüm respectu eorum, qui in 


rectà fide baptizati sunt, non autem. eorüm, qui in er- 


roneà fide extra Ecclesiam Baptizati, peccatorum re- 
missionem minimè consécuti sunt. Porr id faetitatum 


potiüs ad honorem sacerdotii, quàm ad legis necessi- j 
tatem : aliàs miseros fore, qui à presbyteris bapti- À 
zati, ante ex hàe vità discedunt quàin ad eos episcopus | 
| (antià baptizati fuerant, cujus rei confirmandæ Mn 
À citat Hieronymum in dialogo contra Lucif. 


manus eis impositurus éxcurrat.. Non quidem abnuo,in- 
quit, hane esse ecelosiarum consuéludinem, ut ad eos, qui t 


QUJEST. I. CAP. IV. DOCTRINA AUCTORUM SECULI V. 


deinde veró confirmatos. | 


tolius orbis in hanc partem. consensus instar | 
que per 
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long? in minoribus urbibus per presbyteros et diaconos 
baplizati sunt, episcopus ad invocationem . sancti. 
Spiritis manum impositurus excurrat : sed quale est, 
ut leges Ecclesie ad heresim | trans[eras?.... Episco- 
pus si imponit manum, iis imponit, qui in reclà 
fide baptizati sunl... Arianus werü,..... quomodù - 
Spiritum | sanctum. ab Ecclesià recipiet, qui necdüm 
remissionem — peccatorum  consecutus est ?  Spiritus 
quippe sanctus nisi mundam fidem non incolit..., 
Quod si hoc loco queris, quare in Ecclesià bajtizatus, 
nisi per manus episcopi non accipiat Spiritum sanctum, 


| quem nos asserimus in vero Baptismate tribui : disce 
fuisse Spiritum sanctum consecuios. Reponit orthodo- k 
xus discrimen esse, quia Baptismus Joannis neque | 
perfectus erat, neque conferebat Spiritum. sanctum. | 
Subjicit. Confirmationem seu invocationem Spiritüs | 
Saneti, qux super baptizatos Baptismo Christi fieri 


hanc observationem. ex eá auctoritate descendere, quod | 
post ascensum. Domini Spiritus sanctus ad Apostolos 


i" descendit. Et multis in locis idem faclilatum reperimus 


ad honorem potis sacerdotii, quàm ad legis necessita- 
tem. Alioqui si ad episcopi tantunt deprecationem S pi 
ritus sanctus defluit ; lugendi sunt, qui in viculis, aut in 
castellis, aut in remotioribus locis per presbyteros et dia- 
conos baptizati, ante dormierunt, quàm ab episcopis in- 
viserentur. 

En sacramentum Confirmationis proprié dictum. 
1" Manüs impositio est signum sensibile. 2° Per hanc 


| mauüs impositionem invocatur et confertur Spiritus 


sanctus. 5° In Ecelesià baptizatus, nisi per manus 
episcopi, non accipit Spiritum sanctum. Denique id 


| totum ita scriptum estin Actibus Apostolorum, cap. 8, 
baptizati sunt Baptismo Christi, non autem super |! 
Arianos et alios hærelicos, qui jampridem extra | 
Ecclesiam initiati sunt. Si ergo, inquit, qui à Joanne 
| tus sanctus ad apostolos descendit. 


v. 14 et seq., et cap. 19, v. 6. Ita præscribitur totius 
orbis in hanc partem. consensu : et luec observatio ex eá 
auctoritate descendit quod post ascensum Domini Spiri- 


Refelluntur Calvini responsiones. 
Calvinus, lib.4 Instit., cap. 19,8 4 et 15, ad aucto- 


nymui existimásse observationem apostolicam esse 
ritum Confirmationis ; sed illum in hanc partem ait 


Refellitur, 4° Inde constat saltem Hieronymum ita 
sensisse, 2" Non Hieronymus modà ita sentit; sed et 


tientem inducit. Eam igitur mentem fuisse omnium 


thodoxus, sed et Luciferianus, quem Hieronymus in- 


| terloquentem inducit, ita sentit. Hæc igitur mens 
*' apud orthodoxos et Luciferianos constans erat. 


4° Uterqué, seu orthodoxus, seu Luciferianus, hane 
apostolicam traditionem unanimi consensu confirmat 
facto Petri et Joannis, qui, Act. 8, Samaritanis à Phi- 
lippo baptizatis manus iu:posuerunt, et ita invocàrun t 


| Spiritum sanctum : et in eo tautüm differunt, quód 
| Luciferianus ex hoc facto concludit Confirmationem 


laicis etiam in Arianà hæresi baptizatis conferendam 
ésse ; 0. thodoxus contra contendit, inde sequi dun- 


É taxat Contirmationem iis concedendam esse, qui in 


Ecclesià et in rectà fide baptizati sunt. 
Respondet 2° Calvinus Confirinationem apud. vete- 
res fuisse duntaxat catechesim puerorum, qui in in- 
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Quà fronte id dixerit Calvinus, viderint Calvinistz. 


In co siquidem dialogo Hieronymus ne meminit qui- À 
dem bujus catecheseos. Coeterüm hanc Calvini re- 3 


sponsionem fusé refutabimus infra. 
Diluuntur objectiones Antonii de Dominis et Dalle. 


Plura objicit Antonius de Dominis, num. 18, qux $ 


Dalkeus repetit, et. quibus nonnulla addidit, lib, 2, 


cap. 92. Hxc ordine referemus. Dallæus igitur objicit À 
inprimis : Ex ipso Hieronymi contextu liquere Spiritum À 
! ei invocare Spiritum, quem tunc , cum baptizaretur, ac- 


sanctum vi Baptismatis omnibus, qui initiantur, conferri. 
Unde sequitur 
nere sunt, unctio et manüs impositio confirmatoria, id. 


(si propri? loquendum est) nullam per se vim habere ad. Y 


Spiritum, conferendum, sed. ad significandum duntaxat, 
atque adumbrandum illum. 


Respondeo, apud antiquos Patres controverti, À 
utrüm Spiritus sanctus vi Baptismatis conferatur : af- |j 
de re, disseruimus À 
supra. Concedo igitur ex ipso Hieronymi contextu ; 
8$ Baptismum suscipit, 


firmant alii, alii negant, quà 
liquere, Spiritum sanctum vi Baptismatis conferri ad 
remissionem peccatorum ; 
ait, cap. 3, peccaía non, 


habet Spiritum. : Sed ex eodem contextu apparet, iis, 


qui in Ecclesià et in rectà fide baptizati sunt, adeóque i 
ex Hieronymi mente Spiritum sanctum in Baptismo : 
acceperunt, eumdem Spiritum sanctum. per manüs É 
episcopalis impositionem iterüm conferri. Si ergo à : 
Joanne baptizati, inquit ille in fine capilis 5, baptizati 3 
sunt, vero et legitimo Ecclesie Baptismate, et. ita. postea. à 
et tu apostolorum se- | 
quere auctoritatem, et. baptiza eos, qui. Ghristi non ha- À 
bent Baptisma, et poteris invocare Spiritum sanctum. Et 5 
Quàd. si hoc loco quais, quare in. Ecclesi, ba- À 
plizatus, nisi per. manus episcopi non. accipiat Spiritum 3 
sanctum, quem nos asserimus in vero Baptismate tribui? À 
disce, etc. De iis loquitur, qui longé in minoribus ur- : 
bibus per presbyteros ct diaconos baptizati sunt, et dein- | 
de manás impositionem ab episcopo accipiunt, Asserit, # 
d retur, 
1 sanetum ad peccatorum remissionem. Spiritus igitur, 


Spiritum sanctum conseculi sunt : 


cap. 4: 


igitur Spiritum sanctum in vero. Baptismate. tribui, 
eumque per. manûs, impositionem, iterüm conferri 


el paucis interjectis subjicit : Quèd.si ad episcopi tan- i 
lugendi À 
sunt, qui in, viculis, aut in. castellis, aut. in remotioribus : 
presbyteros -et. diaconos baptizati, ante dor- À 
Concedit j 
igitur Hieronymus quód Spiritus sanctus ad episcopi. 8 


tium. deprecationem, Spiritus, sanctus. defluit ; 


locis. per 
mierunt, quàm, ab episcopis inviserentur. 


deprecationem defluit : et id unum contendit, 


quód Spiritus sanctus non solüm. per manüs episco- | 
palis impositionem, sed. etiam per verum Baptisma. j 
defluit. Itaque. Hieronymus. duplicem Spiritûs sancti. | 
descensum admittit, alterum. in Baptismo, alterum in. 3 
Confirmatione. Prior.est ad remissionem peccatorum; à 
et respondet descensui Spiritûs sancti super Christum À, 
posterior | 
respondet descensui Spiritüs saneti super. apostolos À] 
die. Pentecostes, ex cap. & ejusdem. dialogi. Atque ita. 
ex mente. Hieronymi ad robur et perfectionem con- À! 
4 ] initiari necessario debere; adeüque chrismationem et ma- 


in Jordane, ex cap. 3 ejusdem. dialogi : 


ceditur. 
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: quidquid Baptismo additur, quo in ge- 
j dum esse super eum qui in Spiritu sancto baptizatus est. 


quia sine Spiritu sancto, À 
possunt dimitli ; nec À 
antiquis sordibus. anima purgatur, quæ sanctum. non y. 
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Instabis. Hieronymus orthodoxum sic argumentai- 
tem inducit, cap. 3 adv. Lucif., qui Arianorum qui- 
dem Baptismum admittebat , negabat tamen Spiritum 
sanctum in eo Baptismo illis concessum fuisse; aded- 


à que manus illis imponebat, et super eos invocabat 


Spiritum sanctum. Arianus vel est baptizatus in Spi- 
ritu sancto , vel non : si non est baptizatus i in Spiritu, 
baptizare eum debes, 'quia sine Spiritu sancto non. po- 
tuit baptizari : aut si est baptizatus in Spiritu , desine 


cepit. Sensit igitur Spiritum sanctum minimé invocan- 


Respondeo hane consequentiam diametraliter oppo- 
ni doctrinæ ab Hieronymo traditæ capite 4 proximè 


A sequenti: Si quaris quare in Ecclesiá baptizatus , nisi 


per manus episcopi non accipiat Spiritum sanctum , 
quem nos asserimus in vero Baptismate tribui, disce, etc. 
Unde.sic argumentari licet : Ex Hieronymo Spiritus 
sanctus in vero Daptismate tribuitur. Ergo qui verum 
baptizatur in Spiritu sancto. 
Sed qui, in Ecclesià baptizatur, verum Baptismum su- 
scipit. Ergo qui baptizatur in Ecclesià, baptizatur in 
Spiritu sancto. Atqui in Ecclesià baptizatus, per 
manüs episcopalis. impositionem, accipit Spiritum 
sanctum. Ergo. baptizatus. in Spiritu sancto, cum- 
dem Spiritum sanctum per manüs episcopalis imposi- 
tionem iterüm accipit. Quamobrem , ut Hieronymus 
secum concilieiur, distingui debet duplex Spiritüs 
sancti descensus, alter ad remissionem peccatorum, 
alter ad robur. et perfectionem. Super, eum , qui. in 
Spiritu sancto baptizatus est, invocari non potest. per 
manüs impositionem Spiritus sanctus ad. remissionem 
peccatorum , quia talem Spiritum, jam in Baptismo 
consecutus est: sed invocari potest. Spiritus sanctus 
ad robur et perfectionem. Eam fuisse mentem Hiero- 
nymi apparet, 1° ex eo. quód in capite 3 loquatur. de 
Spiritu sancto iu remissionem peccatorum, 2° Ex ipso 
textu Hieronymi : Si baptizatus est in Spiritu sancto , 
desine, ei invocare. Spiritum , quem. tunc , cim baptiza- 
accepit. Sed. in, Baptismo aecepit Spiritum 


quem negat invocandum, est Spiritus in peccatorum 
remissionem. 3° Ex Orthodoxi scopo, qui Luciferianum 
refellere. contendit. Luciferianus. verd baptismum qui- 
dem Arialorum. admittebat, negabat. tamen Spiritum 
sanctum. in eo Baptismo illis concessum fuisse , ideó- 
que. manus. illis. imponebat, et super eos. invocabat 
Spiritum sanetum.Eum igitur invocabat Spiritum, quem 
negabat in Baptismo Arianorum concessum fuisse : 
sed negabat in Baptismo Arianorum concessum fuisse 
Spiritum ad remissionem peccatorum, Igitur per ma- 
nüs impositionem invocabat, Spiritum sanctum in re- 
missionem peccatorum : quam Luciferiani consuetudi- 
nem et doctrinam Hieronymus proposito dilemmate 
refutat. 

Objicit 2 Dalleus , ex his verbis. Hieronymi videre 


j| esse, quisquisrità baptizatus est, eum ver? esse christianum; 


neque ut id nominisapud Deum consequatur, ulle alio ritu 
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runt. 


ctis Patribus nec prudenti. animo, nec. eà quà par est 


lione : 
tinent , licentiüs et per hyperbolem disserere. 


Respondeo,2”, qui rité baptizatus est, verum quidem 3 
christianum. esse, non tamen, perfectum christianum À 


effici uisi in Confirmatione, 
… Objicit 3° 
"usum disputationem sibi, mirabilem videri : 
se percipi, qui ita pugnet , ut et ministratum ab Arianis 


neque salis à 


imponendas. negare videatur : quod utrumque perpetuo 


totius veleris Ecclesie mori adversatur, apud quam Aria: 5 
‘el manüs impositione À 


ni neque baptizabantur conversi : 
apud Romanos , chrismate apud. Grecos suscipiebantur : 


ut magnum, Luciferiani interlozutoris stuporem, fuisse 1 
oporteat , qui hec nota. el, omnibus obvia. in cause suc À 


defensione prætermiserit. 


Respondeo 1" gravem controversiam esse apudanti- | 
quos Patres, utrüm manüs impositio, per quam hæ- À 


retici in Ecclesiam admitterentür, confirmatoria esset. 
Aflirmant plures antiqui Patres pluraque concilia ; ne- 


negat, posteriorem concedit Hieronyruns confirmato- 
riam esse. 


Respondeo 2° Hieronymum mihi videri in eà fuisse | 


opinione, quód confirmatoria manüs. impositio. con- 


ferret, quidem, Spiritum sanctum ad robur et perfe- | 


ctionem, sed nullo, modo ad remissionem peccatorum. 
Quamobrem cüm descensus Spiritüs sancti ad. robur 


Spirilûs ad remissionem peccaloruan, inde fit, ut 


Hieronymus contra Luciferianos existimayerit, Aria- j 
nos, ut qui remissionem peccatorum in suo baptismo. à 
non essent conseculi, per confirmatoriam manüs im ! 


positionem minimé recipiendos esse. 


Eam etiam ob rem Hieronymus, opinor, concedit | 
confirmatoriam manüs impositionem iis conferendam. ! 


esse qui in, Eeclesià , non autem iis qui in hzresi. ba- 
puzat sunt : quia. confirmatoria manûs impositio in iis, 


iy^ Em 


qui baptizali sunt, peccatorum remissionem supponit. à 


Objicit 4". Quando Hieronymus. scripsit hane. esse | 
J| legis necessitatem esse rotundé negat, siqnificatque Eccle- 


ecclesiarum consuetudinem, ut ad eos, qui long in mino- 
ribus urbibus per presbyteros et diaconos. baptizati erant, 


episcopus manum impositurus. excurreret, significavit 


hanc.esse cons nsueludinem quarumdam, ecclesiarum, dun-. 
iaxat, non omnium. Et certè non, fuisse. hanc Ecclesig 
gonsueludinem, apertum est, quia orientales episcopi non , 


" 


QU: EST, I. CAP. IV. DOCTRINA AUCTORUM SECULI Y. 


aus impositionem, monta, e[ficere ut homo christianus. no- 1 
«mineur, quàm firmare eum. rità baptizatum esse. : alque 
ad. hunc, sensum. revocandum. esse; si quid Patres, paulo. À 
licentius (ul eorumamos est) eû de re per hyperbolem dixe- | 















Respondeo 1” Dallzeum Calvinistarum more de san- À 


: Jpsam, Hieronymi contra Luciferianorum ||] 


018 
imponunt. manus. neophylis. Neque etiam. consuetudo 
ea erat omnium. ecclesiarum. occidentis ; quandoquidein 
in, Hispaniá iis solis, qui in morbo aut periculo mortis 
vel. etiam à diacono. tincti. [uerant, imponebatur tempore 
concilii. Eliberitani, hoc est, sexaginta quinque annis 
circiter, antequim. Hieronymus. dialogum. hunc. conscri- 


j,berel, qui. seipsum explicat, verbis. istis. sequentibus: 
veneratione loqui. Patres. enim. nihil quidquam. paulo. À 
licentius vel. per hyperbolem dixerunt. de Confirma- | 
;neque eorum mos est in iis, quæ,ad fidem at- 1 


MULTIS 1N.LOCIS. (105 ergo in omnibus) yp .FACTITATUM 
REPERIMUS. AD, HONOREM, POTIUS SAGERDOTIL, QUAM. AD 
LEGIS NECESSITATEM. 

Bespondeo.ex Patribus sive Græcis sive Latinis Supra 
relatisetinfra referendis constare'de manûs im positione 
episcopali ciim apud Græcos, tum apud Latinos adhibita. 
| Quid vero argutiis Dallæi.ex canone 77 concilii. llüiberita- 
ni, pelitis responderi debeat, recole. quoe. dicla. sunt 


| Supra. Relata, Hieronymi verba probant equidem 
] in more tune temporis fuisse apud quasdam ecclesias, 
baptismum valere, et iis ad Ecclesiam venientibus manus ? 
J| confirmandos qui per presbyteros et. diaconos bapti- 





ut episcopi per minores urbes excurrerent ad. eos 


zali fuerant; non autem affirmant, quód in quibusdam 
duntaxat ecclesiis Confirmatio. hàc ætate neophytis 


| conferretur , quæ duo maximé distinguuntur. Sacra- 


mentum enim sese offerentibus ac petentibus admi- 
nistrari potest , - quin episcopi. per minores urbes ad 
neophytos confirmandos excurrant. Etsi verd assere- 
rent, quód Confirmatio quibusdam in locis ab episcopis 
non, conferretur iis, quos presbyteri vel diaconi bapti- 
zaverant; evincerent tantüm neglectam tune temporis 


1 fuisse Confirmationem summo abusu , cui postea per 
gare videtur Hieronymus. Argumentum porró ad men- {| canones et decreta consultum fuit. 
tem Ilieronymi aperiendam à nobis productum , non | 
petitur ex, manüs impositione super bæreticos ad Ec- 4 esse juris duntaxat ecclesiastici, Luciferianus quidem. id 
clesiam redeuntes, sed ex manüs impositione super j scriptum esse in Actis Apostolorum dicit; sed (alsum di- 
eos qui in Ecclesià baptizati sunt, fieri solità. Priorem |! 
j neque sanè pedem in eo figit ; sed hoc prasidio, velut ei 
j diffidens, misso, ecclesiasticam consuetudinem obtendit. 

| Etiamsi, 
j| (tolius orbis in hanc partent consensus, instar eicere 
| obtineret. Et Hieronymus satis ostendit id non à Christo, 
1 non ab apostolis , sed, ab Ecclesià institutum : 
! Scripturis preceptum , sed usu. introductum : ubi docet, 


et perfectionem præsupponat . descensum. ejusdem. 8 nullà id necessitate factum , quasi qui ritè loti essent , ii 


Objicit 5°: Ex Hieronymo | constare Confirmationem. 
cit, neque ex Actis quidquam ad id probandum adducit, 
inquit, : Scripture auctoritas. non subesset , 


neque in. 


Spiritu sancto carerent, qui per episcopalem manis im- 
positionem. tradi dicebatur , quia nullum est verum Ba- 
plisma sine Spiritu sancto, et qui post illud susceptum 


| ante, manum. sibi per episcopos impositam, ex hâc. vità 
|| decedunt , non sunt salutis exsortes. 2^ Cum. Luciferia- 


nus objecisset hunc esse ecclesiarum morem , qui pro 
lege esse debet, sicut, pro. lege sunt nonnulla. alic, cc- 
| remoniæ ecclesiastica ,. Hierouymus, non modo, non re- 
futat, sed el, ipse diserte. eüdem, de re verba, faciens , 
consuetudinem ecclesiarum , item Ecclesi. leges. vocat , 
non Domini aut apostolorum preceptum : quin, et hujus 





| siam ad. hunc inducendum morem, ob. oculos. habuisse 
dignitatem. episcopalem. 

| Respondeo. 1 Luciferianum | diserté pronuntiare , 
| quód Confirmatio est juris divini, quando sic loqui- 
| (ur : An nescis etiam ecclesiarum hunc esse morem , ul 
3 
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baptizatis. postea manus imponantur , et ita invocetur 
Spiritus sanctus. Exigis ubi scriptum sit? in Actibus 
apostolorum. Neque veró sequentibus verbis (etiamsi 
Scriptura auctoritas non subésset , totius orbis in hunc 
partem consensus instar. præcepli obtineret) significavit 
se divinarum Seripturarum præsidio diffidere , imó 
potiüs significavit hoc esse juris divini et ecclesiastici 
simul. Augustinus phrasi simili usus libro de Curà 
. pro mortuis, cap. 1. 7n Machabeorum libris , inquit , 
legimus oblatum pro mortuis. sacrificium. Sed etsi nus- 
quàm in. Scripturis veteribus omnind legeretur , non 
parva tàmen est universe Ecclesie, que in hâc consen- 
sione claret, auctoritas, ubi in precibus sucerdotis, quæ 
Domino Deo ad ejus altare funduntur , locum suum 
habet etiam commendatio mortuorum... Simile proba- 
tionis genus legere est in epistolà Innocentii I ad De- 
centium Eugubinum, cap. 5 : Hac , inquit, pontifi- 
cibus solis deberi , ut vel consignent , vel paracletum 
Spiritum tradant , non solim consuetudo ecclesiastica 
demonstrat , verum et illa lectio Actuum Apostolorum, 
quie asserit Petrum et Joannem. esse directos, qui jam 
baptizatis traderent Spiritum sanctum. 
2° Ipse quoque sauctus Hieronymus aperté fatetur 
Confirmationem esse jnris divini, düm ita loquitur : 
Quod si queris quare in. Ecclesià baptizatus, nisi per 
manus episcopi non accipiat Spiritum sancium..., disce 
hanc observationem ex eà auctoritate descendere, quód 
post ascensum Domini Spiritus sanctus ad apostolos de- 
scendit-Sané quod confert Spiritum sanctum, juris 
divini sit oportet. Sed Hieronymns non semel ibi docet 


perimpositionem manüs episcopalis conferri Spiritum | 


sanctum. : 

Quando veró pronuntiat nullà necessitate factum esse, 
ut baptizato manus imponeretur in Spiritum sanctum . 
loquitur de Spiritu sancto in remissionem peccato- 
rum, ut qui in legitimo Baptismate jam receptus fue- 
rit, non autem de Spiritu sancto qui legitimé baptizatis 
conferatur ad robur. Sic Apostoli , cüm Spiritum san- 
ctum accepissent, antequàm Christus ascenderet in 
collum, eumdem Spiritum rursüs acceperunt post as- 
censionem. Sic Samaritani per Philippum diaconum 
Christi Baptismate initiati, adeóque ex Hieronymi 
mente donati Spiritu saucto, postea eumdem Spiritum 
sanctum ad robur conseculi sunt; Actorum 19. Unde 
Hieronymus : Si ergo baptizati sunt. vero et legitimo 


Ecclesie Baptismate,et ita postea Spiritum sanctum con- | 


seculi sunt : et tu Apostolorum sequere auctoritatem ; et 
baptiza eos qui Christi non habent Baptisma : et poteris 
invocare Spiritum sanctum. Duplicem ergo Spiritüs 
sanéti receptionem Hieronymus distinguit : prior est 
in remissionem peccatorum ; posterior ad robur et 
perfectionem : prior simpliciter necessaria est, non 
autem posterior. 

Quod etiam Dallæus subjungit , Prepaid signi- 
ficare, Ecclesiam, düm bunc morem induxit, ob ocu- 
los habuisse dignitatem episcopalem, falsum est. 


Hieronymus enim aperté signilicat episcopos esse 
ministros jure divino , non autem ecclesiastico dunta- | 
xat; quemadmodüm in Actis apostoli ét non alii, jure i 
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divino erant ministri manûs impositionis, quà neophyti 
. Spiritum sanctum consequebantur. Hæc igitur Hiero- 
| nymi verba , multis in locis idem factitatum reperimus 
! ad honorem polis sacerdotii , quàm ad legis necessita- 
tem , non intelliguntur de institutione confirmatoriæ 
; manuum impositionis , vel ejus ministri , quasi Ecc'e- 
sia ministerium illud solis episcopis tribuerit ad ho- 
norem sacerdotii; sed de excursu epi coporum ad eos 
 confirmandos, qui in minoribus urbibus per presby- 
teres vel diaconos baptzati fuerant : quem quidem 
excursum Hieronymus ait fieri potiüs ad honorem sa- 


]| cerdotii, hoc est, ut episcopus suo munere fungatur, 


: quàm ad legis necessitatem, quia baptizati salutem sine 
 manüs impositione consequi possunt. Denique hzc 
llieronymi verba , sed quale est , ut leges Ecclesie ad 
hæresim tranferas? varii varié interpretantur : quis sit 
| eorum sensus legitimus , aperuimus supra , iste scili- 
' cet : Sed quale est, ut legibus Ecclesi:e, quibus sanci- 
| tum est , uL ad eos , qui longe in minoribus urbibus per 
presbyteros et diaconos in. Ecclesiá catholicà baptizati 
sunt, episcopus ad invocationem sancti Spiritüs manum 
impositurus excurrat : has, inquam , leges trans[eras ad 
| heresim , id est, adhibeas, ut inde probes manuum 
quoque impositionem confirmatoriam hzreticis, qui 
| in hæresi baptizati sunt, conferendam esse. 
82. Innocentius primus. 

Innocentius I, qui anno 402 electus, obiit anno 
411, sacramenti Confirmationis meminit in epistolà ad 
| Decentium Eugubinum, cap 5 : De consignandis verd 
infantibus, inquit, manifestum est non ab alio quàm ab 
episcopo fieri licere. Nam presbyteri , licét sint sacer- 
dotes, pontificatüs tamen apicem non habent. Hec au- 
tem pontificibus solis deberi, ut vel consignent, vel para- 
cletum Spiritum tradant, non solium consuetudo ecclesia- 
tica demonstrat, veriun et illa lectio Actuum Apostolorum, 
que asserit Petrum et Joannem esse directos , qui jam 
baptizatis traderent. Spiritum sanctum. Nam presbyte- 
ris, seu extra episcopum , seu presente episcopo bapti- 
sent, chrismate baptizatos ungere licet, sed quod ab epi- 
scopo fuerit consecratum ; non tamen frontem ex eo- 
dem oleo signare, quod solis debetur episcopis, cim 
tradunt. Spiritum paracletum. Verba verd dicere non 
possum , ne magis prodere videar, quàm ad consultatio- 
nemrespondere. Ex quo loco sequitur ætate Innocentii 
duas unctiones fuisse, alteram in vertice, alteram in 
fronte. Utraque fiebat ex oleo, episcopali benedictione 
consecrato : prior à sacerdotibus, ipso etiam præsente 
episcopo ; posterior à solis episcopis fieri poterat ex 
lege divinà et ecclesiasticà : posterior, non autem 
prior, conferebat Spiritum sanctum ; posteriorem co- 
mitabatur verborum formula, quam Innocentius silen- 
tio pratermisit, ne hujus sacramenti sanctitatem 
proderet. — 

Objicit 4° Dallæus , lib. 9, cap. 1, à doctis viris, 
neque san? abs re, fuisse dubitatum , utrum Innocentii 
necne sit epistola. 

Refellitur. Dallæo enim inprimis ipsum Dalleum, 
opponimus, qui omnibus rità | perpensis agnoscit, lib. 2 2 
de Extremà-Unetione, eam esse Innocentii, 2° Ipsi 
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Meldense, quod anno 845 celebratum est , 


ciis, quos ille composuit ad annum 850, lib. 1, c. 12; 
Walafridum Strabonem , 
num 830, in libro de Rebus ecclesiasticis, cap. 26; 
Halitgarium , episeopum Cameracensem , 
ad eumdem annum 850, 


LL 


geberto, vel anno 755, 


epistolam integram refert. 


Hæc etiam epistola Innocentii nomen præfert in 8 
exarato temporibus À 
Vigilii Pape, qui extat in bibliothecà Sangermanà 
Parisiensi. Denique verba nonnulla hujus epistolæ, ta- À 
cito tamen Innocentii nomine, referuntur in concilio 1 
Hispalensi, quod anno 619 celebratum est, cap. 7, et À 
à Crodegando seu Crodogange, episcopo Meldensi, qui 1 
in regulà ca- ; 
nonicorum, cap. 71, quam tamen regulam agnosco À 
sed | 
ab anonymo quopiam interpolatore ex Crodogangi à 
normáà, concilii Aquisgranensis capitulis, et aliunde | 
item à Rabane Mauro in libris de In- I 


vetustissimo codice Corbeiensi, 


sub rege Pipino floruit ad annum 750, 


integram non fuisse à Crodegando compositam , 


consarcinatam : 
stitutione clericorum , quos ille scripsit anno $819, 
lib. 1, cap. 6. 

Objicit 2° Dallæus quod ipsa Decentii episcopi con- 
sultatio ostendit, nondim anno 416 apud omnes eccle- | 
sias receptum, et indubitatum. fuisse, ut episcopi soli | 
chrismarent. 
constitutum, vel majorum saltem auctoritate, vel denique 


Romani alicujus episcopi, puta Silvestri, lege, apud | 
id profe- | 
ci Decenlius, qui episcopus erat, et quidem Eugubii ci- | 


omnes Christianos jam tum receptum fuisset , 


vitate Rome vicinà ac propemodim suburbaná, nescire 
non poterat. 

Respondeo 1^, hane objectionem esse de ministro, 
de quo hic non agitur, non autem de naturà hujus 
Sacramenli , 
controvertitur. 


Respondeo 2° hâc de re minimé dubitàsse Decen- 





tium, scd presbyteros nonnullos, quibus ipse præerat, 
qui ut suam auctoritatem attollerent et ampliarent, 
TH. XXI, B e. 


Hoc enim jus, si liquido vel ab Apostolis À 


quæ inter catholicos et Calvinistas hic À 


"m. 
QUAEST. I. CAP. IV. DOCTRINA AUCTORUM SECULI V. 


. opponimus Blondellum Calvinistarum in iis, qua ad 1 
criticam attinent, eruditissimum in libro de Episco- | 
pis, pag. 144 et 211. 5° Plures antiquos auctores op- | 
ponimus, qui hanc epistolam Innocentii nomine lau- | 
dàrunt ; Nicolaum L, et Hinemarum , archiepiscopum À 
Remensem , qui floruerunt ad annum 850 ; concilium [ 
can. 44; | 
auctorem libri de Divinis Officiis, qui Alcuini nomine À 
circumfertur, qui floruisse putatur «d annum 840, cap. À 
de Sabbato sancti paschæ, et cap. de Infirmis; Ama- : 
Jarium Fortunatum , in libris de Ecclesiasticis Offi À 


qui floruit ad eumdem an- j 


qui floruit à 
lib. 5 de Vitiis et Virtuti- à 

bus, cap. 15; Jonam, Aurelianensem episcopum , qui | 
. floruit ad annum 820, lib. 4 Instit. Jaic., cap. 7, et à 

1.5, c. 14; venerabilem Bedam in Epist. S.Jacobi, qui 1 

presbyter ordinatus anno 701 , obiit anno 731, ex Si- À 
quod alii probabilius existi- À 
mant ; Cresconium, episcopum Africanum, qui floruit À 
seculo VII, in Breviario canonum ; Isidorum, Hispa- À 
lensem episcopum, qui anno Domini 600 ordinatus À 
est; Dionysium Exiguum in suà canonum Collcctione, À 
quam sub initium seculi VI edidit, ubi hanc ipsam 3 
j nuerint hoc institutum. Sequitur etiam quód lex illa 





j 


682 
novitates inducebant, vel etiam earum aliquas sub De- 
centii predecessoribus induxerant. 

Objicit 3° hinc videri quàm exigua haberetur illis se- 
culis papalium decretorum ratio, quümque angustis cir- 
cumscripta esset finibus legum Rome de ecclesiasticis 
ritibus positarum auctoritas. Nam quo tempore hc quæ- 
rebat ab Innocentio Decentius, anni erant. jam elapsi 
centum, cium ista, de quibus querit, definiverat Silvester. 
Ergo Silvestri lex toto illo tot annorum spatio ne in pro- 
aimam quidem Umbriam, cujus erat Eugubium civitas, 
ereptare ex urbe potuerat, nedum ut eam toto statim orbe 
promulgatam, pronoque omnium obsequio receptam, ve- 
luti sacrosanctum communis monarche | edictum vel ora- 
culum fuisse putemus : quod est bellum sanè ac suave 
presentium Latinorum de suis papis somnium. Id Sir- 
mundus pro sud eruditione vidit, et pro suo candore 
observavit his verbis. In Italià ipsá (inquit Antirre- 
thici 2, cap. 7, pag. 55) vix extra urbem vicinas eccle- 
sias institutum hoc (de signandà à solis episcopis fronte) 
tenuisse illa Decentii Eugubini in Umbrià episcopiconsul- 
tatio declarat. 

Respondeo ex hàe Decentii consultatione equidem 
sequi, quód hisce temporibus decretum Silvestri de 
signandà à solis episcopis fronte, Eugubii non serva- 
retur : non autem, quód in [talia ipsà (quemadmodüm 
vult Sirmundus) vix extra urbem vicinæ Ecclesiæ te- 


Silvestri violata aut ignorata Eugubii fuerit; non au- 
tem quód iegum Romæ de ecclesiasticis ritibus posi- 
tarum auctoritas (ut vult Dallzeus) angustis finibus 
esset circumscripta : imó ex Innocentii responso con- 
trarium apparet. Decentius ad Eugubii episcopatum 
evectus, novitates aliquas à presbyteris induci, vel 
sub suis præcedessoribus inductas fuisse observa- 
vit. Ut veró majori eas auctoritate reformaret, con- 
suluit Innocentium I. Innocentius in suo rescripto 
in illos presbyteros: siete invehitur, ut qui instituta 
ecclesiastica, ut sunt à beatis Apostolis tradita, non 
servarent; sed traditiones antiquas humaná priesum- 
plione corrumpérent. Subjicit neminem esse qui nesciat, 
aut non advertat, id quod à principe Apostolorum Pe- 
tro, Romane ecclesie traditum est, ac nunc usque cu- 





|| stoditur, ab omnibus debere servari (de iis loquitur : 


ecclesiis, quæ à Romaná principium aeceperant) : nec 
superinduci aut introduci aliquid, quod auctoritatem non 

habeat, aut aliunde accipere videatur exemplum; pra- — 
sertim cim sit manifestum, in omnem Italiam, Gallias, 
Hispanias, Africam, atque Siciliam, iusulasque interja- 
centes nullum instituisse ecclesias, nisi eos quos venera- 
bilis apostolus Petrus aut ejus successores conslituerint 
sacerdotes. Legant, si in his provinciis alius Apostolo- 
rum invenitur aut legitur docuisse. Quod si non legunt, 
quia nusquàm inveniunt , oportet eos hoc sequi quod Ro- 
mana ecclesia custodit, à quà eos principium accepisse 
non dubium est. Deinde monet Decentium, ut novitates 
illas in ecclesià suà reformet : et monitum suum ita 
concludit : Quibus (consultis tuis) idcirco respondemus, 
non quod te aliqua- ignorare credamus, sed ut majort 





| quctoritate vel.tuos instituas, vel, si qui à Romane eccle- 
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sic instilutionibus errant, aut commoneas, auf indicare 
non differas ; ut scire valeamus qui sint, qui aut novitates. | 
inducunt, aut alterius ecclesie quàm Romana existimant 


consuetudinem. His praemissis, respondet ad singulas 4 


quæstiones à Decentio propositas. Quód autem non 
debeant baptizati, nisi ab episcopo chrismate in fronte 
consignari, et per hanc unctionem consequi Spiritum 
sanctum, asserit 4^, id manifestum esse : 2° eam esse 
consuetudinem ecclesiasticam : 5° id demonstrari lectione | 
Actuum. Apostolorum , que asserit Petrum et Joannem | 
esse directos qui jam baplizatis traderent Spiritum san- | 
clum. Hoc igitur Innocentii ætate non erat dubium, | 
sed manifestum : eaque consuetudo vigebat in eccle- 
siis Italicis, Gallicanis, Hispanicis, Africanis, Siculis, 
et aliis, quæ à Romanà principium acceperant, 
Objieit 4 
sua dictata pro[undit! Manifestum est, iuquit, non ab 
alio quàn: ab episcopo consignari infantes licere. Quid À 
ita, queso? Nam, inquit, presbyteri, licét sint sacerdo- 
es, ponlificatüs tamen apicem non habent. Quid istà 


tificatüs apex, quo presbyter careat, non imunerità dubi- 
latur : et adhuc ipso tum superstiti Hieronymo definitum 
esse, nullo divino jure miti istum apicem. facilé scire 


potuit Innocentius. Jam si hoc, quod. totius ratiocinatio- 3 
nis fundamentum est, dubium ipsum et obscurum aique À 


incertum, im et falso long? propius est, quomodo ma- | 
nifestum est id quod hinc isle colligit ? Sed esto tamen 


slico ) illius temporis episcopi, caruerint presbyteri, an 
proptereà consequens est , ut à consignare non possint? | 
Atqui etiam sine illo apice baptizant, Eucharistiam con- 


que, quanquàm nullo apice insignes, præstant : quis eos 
(queso) si san mentis sil, consignare non posse, non 
dico manifestum, sed vel wrobabile eo fieri putaverit, À 
qud illo tuo apice carzant ? 

Respondeo neque Hieronymum, neque ullum alium 
catholicum unquàm dubitàsse , quin sit in episcopis 
pontificatüs apex, quo presbyteri careant : et quin ille 
sit juris divini; tantüm abest ut jure ecclesiastico in- ' 
troductus fuerit Innocentii tempore. Quà de re suus 
erit disserendi locus, * 

At, inquit Dallieus , presbyteri baptizant, Euchari- 
stiam conficiunt, imó in vertice. chrismant : cur non 
in fronte? 

Respondet Innocentius, ne baptizatos in fronte chris- 
ment, et per hane chrismationem eis Spiritum sanctum | 
conferant,prohibere non solüm cousuetudinem ecclesiasti- 
cam, verum et illam lectionem Actuum Apostolorum, qua 
asserit Petrum et Joannem esse directos, qui jam bapti- 
aatis traderent. Spiritum sanctum, Quód si non sit sange 
mentis, qui'ita senserit : insani erunt Cyprianus iu 
epist. 75 ad Jubaianum, Chrysostomus in homil. 48in 
Acta, Hieronymus dialogo adversus Luciferianos, c. 4, 
Augustinus lib. 18 de Trinit., c. 26, Patres llliberi- 
tani, can. 98 et 77, supra citatis , et alii, qui in solis 
episcopis agnoscunt potestatem confirmandi, et per | 
Confirmationem conferendi Spiritum sanctum. 
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Objicit 5^ : Ejusdem farinæ sunt, que consequuntur, 
| consuetudinem. Ecclesie demonstrare , solis pontificibus 
deberi, ut vel consignent, vel Spiritum sanctum tradant. 
Si de universá Ecclesià (quod absurdissimum: somniat 
Aurelius) hec diceret [Innocentius , falsi manifesti reus 
essel. Nam plane contrariam fuisse non modo Grece sive 
| orientalis, sed etiam Africanæ , et Hispanice, et Galli- 
| canc, mo el Sardiniensis in Roman viciniá ecclesie con- 
| suetudinem. et fatetur et probat Sirmundus. Sed Inno- 
centium, ut mihi quidem videtur, calumniatur Aurelius , 
dim hanc ei mentem fuisse vult. Ille vero de suá uná, id 
est, Roman, sive urbicá ecclesià loquitur. Ejus unius 


| consuetudinem idoneum censet argumentum. ad demon- 
À strandum quid esset in eà causá juris. Nimirim Inno- 
À centius (qui istorum Romæ antistitum velus est jam ab 
: Sed et. in ipsá episiolà quanto supercilio À 


antiquissimis temporibus morbus ) sibi persuaserat nihil 


| Rome sue fieri, quod non esset apostolicum, ac divinum, 





et omnibus omnind christianis sequendum. Et postea : 


d Quod ille velut principium quoddam notissimum assumit 
À sue ecclesie. eam vim esse atque dignitatem, ut quidquid 
ratiocinatione absurdius fingi potest? An sit aliquis pon- À 


illa observat, id observari debeat, nego : negaverunt eam 


À rem pridem Cyprianus et Firmilianus; nesciverant om- 
d nes pene ecclesie, qui etiam post invectum illud episco- 


pis à Silvestro collatum privilegium , suorum presbyte- 
rorum neophytis consignandis manu et operá , annis jam 
penè centum in Afric et in Hispanià utebantur. Nescive- 
runt etiam post hanc Innocentii decretalem Gallicana, 


| Sardiniensis, Hispanice ecclesig, quas (quod moz de- 
eo pontifivalüs apice, quem habebant ( sed jure ecclesia- À 


monsirabitur) diversum à 
constat. 
Respondeo Innocentium loqui duntaxat de ecclesiis 


Romano morem retinuisse 


1 à Petro apostolo institutis vel ab ejus successoribus , 
ficiunt, etiam ex te, Innocenti, chrismant. Qui tot, tanta- À 


pr:esertim veró de Italicis, Gallicanis, Hispanicis, Afri- 


| canis, Siculis, et iis quæ in insulis interjacentibus sitze 
| sunt: quemadmodüm apparet ex textu supra relato ; 
qux quidem eeclesize easdem cum Romanâ consuetu- 


i dines observabant. Quà de re infra, ubi de ministro. 


j Quæ veró fuerit orientalium praxis, ibideni referemus. 
| Innocentio igitur imponit Dallæus, eùm ei affingit , 
| quód ille vclut. principium quoddam notissimum as- 
1 sumpserit, sux eeclesi:e eam vim esse atque dignita- 


| tem, ut quidquid illa observat, id ab omnibus chri- 


 slianis observari debeat. Quod ad Cyprianum et 
| Firmilianum attinet, ii quidem in causà de hæretico- 
| rum baptismate, recesserunt ab Ecclesie Roman: 
À consuetudine, sed sicul illi quoque ab apostolicà tra- 


ditione et veritate alieni facti sunt 
Objicit 6^: Sed neque levior illa que sequitur deliratio, 
quà consignationis seu chrismationis jus solis episco]'s 


| deberi, demonstrare ait illam lectionem Actuum Apostolo - 
À rum, que asserit Petrum et Joannem esse directos, qui 


jam baptizatis traderent. Spiritum sanctum. 4° De con- 
signatione sive chrismatione nullum in Actis verbum. 
Manus imponere plan aliud est, quàm chrismare. Ergo 
ridiculus est, qui ex eo quód apostoli neophytis manus 
imposuerunt, concludit solis episcopis chrismandi jus 
esse. Tum fac apostolos (quod nulla Actuum, nulla divinæ 
Scripture lectio asserit) neophytos chrismásse ; quà ra- 
tione. inde conficies , "a quàm episcopis licerg 
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chrismare ? suntne episcopi apostoli? vel an qua apostoli 
fecerunt, ea episcopis vel omnia vel solis facere licet? 
cur ea presbyterum magis excludant, quàm episcopum? 


Neque est quod regerat Innocentius , Philippum manus | 


nequaquàm imposuisse. Primum , hoc si ego negavero , 
«nde iste probabit? Certè et Chrysostomus refert, et 


OEcumenius sequitur hauc interpretationem, Philippum Y 


ideb manus non Samaritanis imposuisse, non quüd non 
liceret, sed qudd honoris causá id apostolis peragendum 
sérvare maluerit, quàm ipse peragere. Sed hoc quidem 
mitto : illud rogo , quà necessitate concludes presbyteris 
non licere, quod Philippo non lieuit? Philippus enim 
non presbyter, sed diaconus fuit. É 
Respondeo chrismationem in fronte et manuum im- 
positionem plerümque pro eodem usurpari, sive quia 
(quod nonnulli volunt) chrismatio manuum impositioni 
Suecessit : sive quia (quod aliis plaeet) chrismatio 
manuum impositioni-necessarió connexa est. Hxc au- 
tem connexio. juris est divini vel ecclesiastici. Si pri- 
mum, chrismatio in Aetis commemoratur implicité , 
quia in illis mentio fit impositionis manuum. Si se- 
eundum, Patribus familiare est, ut ex duobus inter se 
etiam usu ecelesiastico connexis, unum pro altero su- 


matur; sie poenitenti:e. sacramentum - dieitur manüs | 


impositio et ipsa Confirmatio plerümque vocatur signa- 
culum , obsignatio , à signo crucis , quod in eà confe- 


rendà adhibetur : denique ex Actis constat solos f 


apostolos habuisse potestatem «conferendi Spiritum 
sanctum. Sed Spiritus sanctus per manuum imposi- 
tionem olim quidem conferebatur : nunc verd per 
chrismationem in fronte, quæ manuum impositioni 
successit. Hxe igitur unetio ad solos episcopos perti- 
net. He et alia pro eà, quam amplexus fuerit, senten- 
tià quilibet respondere potuit. Crediderim tamen 


Innoeentio visum fuisse, quód chrismatio jure divino À! 


annexa sit manuum impositioni, per quam Spiritus 
sanctus neophytis ad robur et perfeetionem confertur. 
Id quippe iste loquendi modus Innocentii persuadere 
videtur. 


Sin autem quæras unde constet licere episcopis | 


chrismare, quemadmodüm licuit apostolis, 

Respondeo id constare ex eo quód episcopi succe- 
dani apostolis, ad quorum munus ordinarium chrisma- 
tio pertinebat. 


Si quæras iterüm,. unde constet id licere episcopis, | 


non autem presbyteris, 

Respondeo id constare ex duplici capite. 4° Quia 
episcopi pontificatüs apicem habent, quo carent 
presbyteri ; 2? quia traditio, quæ optima interpres est 
Scripluræ sacrae, docet lioc munus jure ordinario solis 
episcopis reservatum esse. | 


Quód autem Philippus diaconus non habuerit po- - 


iestatem imponendi manum neophytis, et per hanc 
impositionem conferendi Spiritum sanctum , docent 
omnes antiqui Patres, etiam ipse Chrysostomus, cujus 
mentem ut intelligas, adverte olim dubitatum fuisse, 
utrüm Philippus, qui Samaritanis prædica vit Evange- 
lium, eosque baptizavit, apostolus, an diaconus esset. 
Clementinæ L 4 6, e. 7, eum apostolum 
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asserunt ; idem asserebant illi , quos OEcumenius re- 
| fatat, eap. 9 in Acta Apostol. Ea tamen communis est 
: Patrum sententia, hune Philippum ab eo minimé di- 
| versum esse, qui, Actor. 21, v. 8, dicitur fuisse unus 
fj de septem. Inde fit ut Chrysostomus dubitaverit, utrüm 
| Philippus, qui Samaritanos baptizavit, haberet po- 
testatem eis manum imponendi et per eam impositio- 
nem conferendi Spiritum sanctum ; manum tamen eis 
] non imposuerit, sed hane impositionem Petro et 
| Joanni venturis, ut eos honoraret, servaverit; an ille 
À veró hâc potestate careret. In eam tamen partem 
| Chrysostomus inclinat, quód Philippus hàe potestate 
caruerit, quia probabilius existimat illum eumdem 
esse, qui, Actor. 21, asseritur fuisse unus de septem. 
ee sunt verba Chrysostomi , hom. 18 in Acta : 
Quarè non acceperunt Spiritum sanctum ii , qui bapti- 
aarentur ?vel forsan quia Philippus in hoc apostolos brevi 
venturos honorabat ; vel quód hoc donum non habebat 
(erat enim ex septem illis), id quod magis videtur dicen- 
| dum : unde meá sententià hic Philippus unus ex septem 
erat, secundus à Stephano : ided et baptizans Spiritum 
sanctum non dabat, neque enim facultatem habebat * hoc 
, enim domnum solorum apostolorum erat :... nam virtutem 

quidem illi septem acceperant faciendi signa, non autem 
À dandi aliis Spiritum sanctum. Igitur hoc erat in aposto- 
| lis singulare. Unde et præcipuos (hoc est, episcopos) et 
non alios videmus hoc facere. Probat Chrysostomus 
' Philippum ex eo, quód diaconus esset , nen habuisse 
; facultatem. imponendi inanus et conferendi Spiritum 
| sanetum. Certa igitur , eaque indubitata  Chryso- 
stomi sententia fuit diaconos eà potestate semper ca- 
| ruisse. 

Quod attinet ad OEcumenium , eujus commentarii 
in Apostolorum Acta nobis objiciuntur : 

Respondeo ejus eamdem atque Chrysostomi men- 
| tem fuisse. Ille siquidem, c. 9 in Acta, probat Philip- 
pum non fuisse apostolum, quàd non haberet potesta- 
tem conferendi Spiritum. sanctum. Si unus erat apo- 
, Stolorum, cim in Samarià baptizaret, habebat utique au- 
À ctoritatem doni Spiritüs. Et c. 10 ostendit Philippum 
non habuisse hanc facultatem , quód diaconus esset. 
Philippus unus ex seplem, cim diaconus esset, potesta- 
tem non habebat ut ad manuum suarum impositionem 
daret Spiritum sanctum. Et paucis interjectis : Mani- 
[estum est eos, qui à Philippo in Samariáà baptizati 
erant, non accepisse Spiritum sanctum, eo quód donum 
hujusmodi non haberet : quandoquidem, ut diximus, hic 
unus ex seplem erat. Nam hi virtutem quidem ad eden- 
da signa acceperant, non autem ul ceteris quoque darent 
|| hujusmodi Spiritum; hoc enim apostolis servatum erat. 

' Verba igitur quae proximé sequuntur : Preterea Phi- 
lippus in eos, qui à se baptizati erant , Spiritum illabi 
non fecit, honorans videlicet apostolos. Neque enim 
tanquàm abjectus et indignus (quando etiam. de. ipso 
proditum est, quód signa ediderit in sanitatibus morbo- 
rum, ejectionibusque demonum); sed quód. non oraverit, 
ut hoc illis contingeret, nondum videlicet aptis ad Spiri- 
tis susceptionem : quando et Simon qui ab eo baptizatus 
erat, que carnis sunt adhuc sapiens, petebat ab aposto« 
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| acceperunt isti. Spiritum sanctum ; nam si accepissent , 
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lis dono pecuniarum accipere potestatem , ut cuicumque 
vellet , manuum. impositione daret. Spiritum sanctum : 
hæc, inquam, verba iutelligi non debent absoluté et sim- 
pliciter, quasi OEcumenius absoluté existimaverit Phi- 
lippuin habuisse facultatem imponendi manus et confe- 


eodem loco sibimetipsi aperté contradiceret : sed ac- 
cipi debent hypotheticé , nimirüm , factà hypothesi , 
datoque, non autem concesso , quód Philippus fuerit 
apostolus, atque adeó hanc virtutem habuerit , ma- 
num. tamen Samaritanis non imposuerit , sive ut Pe- 
irum et Joannem brevi venturos honoraret, sive quód 





cipiendum Spiritum sanctum. 

. Denique falsum estquód Innocentius concludat, 
non licere presbyteris chrismare, quia id non licuit 
Philippo diacono. Innocentius ne id quidem cogitavit, 
sed in duobus duntaxat vim facit, scilicet in consue- 
tudine et traditione ecelesiasticà, et in lectione Actuum 
quà constat Petrum et Joannem apostolos , non autem 
presbyteros, Samariam directos esse, qui jam baptizatis 
traderent Spiritum sanctum. 

$ 3. Augustinus 

. Augustinus; qui presbyter ordinatus est anno 391, 
episcopus veró.creatus anno 395, obiit anno 430, præ- 
clara docet de Confirmatione. Ejus autem. testimonia 
ad duas classes revocari- possunt : quædam enim ma- 
nuum impositionis , alia veró chrismatis mentionem 
faciunt. 

Testimonia primi generis quatuor sunt. — 
Primum habetur in tractatu 6 in 1*" Joannis epi- 





t 


quit, cadebat super credentes Spiritus sanctus; et lo- 
quebantur linguis, quas non didicerant, quomodo Spiri- 
tus dabat eis pronuntiare, Signa erant tempori opportu- 
na. Oportebat enim ita. significari in omnibus linguis 
Spiritum. sanctum; quia. Evangelium Dei per omnes 
linguas cursurum erat toto orbe terraruni. Significatum 
est illud. , et transiit. Numquid modù quibus imponitur 
manus , ut accipiant Spiritum sanctum , hoc expectatur, 
ut linguis loquantur ? aut. quando. imposuimus manum 
istis infantibus, attendit unusquisque vestrüm, utrim lin- 
guis loquerentur ? Et cim videret eos linguis non loqui, 
ita perverso corde aliquis vestrüm fuit, ut diceret : Non 


linguis loquerentur, quemadmodüm tunc factum est? Si 
ergo per hac miracula non fiat modó testimonium præ- 
sentiæ Spiritüs sancli ; unde fit, unde cognoscit, quisque 
accepisse se Spiritum sanctum? Interroget cor suum ; 
si diligit [ratrem , manet Spiritus Dei in illo.... Ergo si 
vis nosse, quia accepisti Spiritum , interroga cor tuum : 
ne fortè Sacramentum habeas , et virtutem Sacramenti 
non habeas. Interroga cor tuum : si est ibi dilectio fra- 
tris, securus esto. Non potest esse dilectio sine Spiritu 
Dei, quia Paulus clamat : Charitas Dei diffusa. est in 
cordibus nostris per Spiritum sanctum, qui datus est no- 
bis. EÓ loei Augustinus plura docet. 4° Manus impo- 
nitur non solüm adultis, sed et ipsis infantibus bapti- 
zalis. 2° Hie manûs impositio eis confertur, ut acci- | 
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y piant. Spiritum sanctum. 3° Hzc manüs impositio et 
p p I 


| vim habet conferendi charitatem, et ille effectus per- 


I . t . 
- manens est. 4° Hxc manüs impositio præter charita- 


[tem olim. quidem conferebat gratias gratis datas, sed 
|. ille effectus transiit desiitque. 5^ Hac manüs imposi- 


rendi Spiritum. sanctum; alioquin OEcumenius in |} tio rationem habet Sacramenti. 6° Baptizatus , qui 


hane manüs impositionem suscipit, neque tamen fra- 
trem diligit, Sacramentum quidem habet, sed virtutem 
Sacramenti non habet. Hoc textu catholica doctrina 


| luculentis terminis asseritur, et argutiæ Calvini refu- 
| tantur, lib. 4 Instit., c. 19, 8 6, sic ratiocinantis : Ubi 
| gratia illa (miraculorum) conferri desiit, quorsium. perti- 
nonnulli ex Samaritanis nondüm apti essent ad sus-- net manuum impositio? Desierant quippe gratiæ gratis 


1 dat» tempore Augustini, quo tamen manuum impo- 


- Sitio baptizatis conferebatur, ut Spiritum sanctum ac- 
! ciperent. 
Secundum habetur, lib. 3 de Baptismo, c. 16. Spi- 


| ritus sanctus, inquit, quod in solà Ecclesià catholicá per 
| A H m TP NOS . m 
| manüs impositionem dari dicitur, nimirum hoc intelligi 
j majores nostri voluerunt, quod apostolus ait : Quoniam 


charitas Dei diffusa est in cordibus nostris per Spiritum 


| sanclum qui datus est nobis. Ipsa est enim charitas, 


| * L * H 
, quam non habent, qui ab Ecclesie catholicæ communio- 


B ne precisi sunt.... Non habent Dei charitatem, qui Ec- 
: clesie non diligunt. unitatem : ac per hoc rectè intelli- 
| gitur dici, non accipi nisi in catholicà Spiritus sanctus. 
| Neque enim temporalibus et sensibilibus miraculis at- 
|| testantibus per manüs impositionem modo datur Spiritus 
| sanctus 
B. fidei, et Ecclesie primordia dilatanda. Quis enim nunc 
É: B hoc expectat, ut ii, quibus manus ad accipiendum Spi- 

stolam, n. 10 editionis Bened. Primis temporibus, in- E 


, sicut antea dabatur ad commendationem rudis 


ritum. imponitur , repentè incipiant linguis loqui? Sed 


| invisibiliter et latenter intelligitur propter vinculum pa- 
8 cis eorum cordibus divina charitas inspirari.... Aliud est 
| Sacramentum , quod habere etiam yimon Magus po- 


. tuit ; aliud operatio Spirits , que in malis hominibus 


| etiam fieri solet , sicut Saül habuit. prophetiam ; aliud 
| operatio ejusdem Spiritüs , quam nisi boni habere non 


| H . ^ H ER 
| possunt, sicut. est charitas... Manüs autem impositio 


| non sicut Baptismus repeti non potest : quid est enim 
| aliud, nisi oratio super hominem ? Ex hoc textu quin- 


que colligi possunt. 1^ Manus ad accipiendum Spiri- 


| (um sanctum imponitur. 2? Hxc manüs impositio cha- 


ritatem invisibiliter et latenter producit : et ille effectus 
hodié permanet. 3° Hxc manüs impositio olim con- 


| ferebat. gratias gratis datas ad commendationem rudis 


fidei, et Ecclesi primordia. dilatanda; et ille effectus 

desiit. 4° In hàc manüs impositione aliud est Sacra- 
| mentum, aliud virtus conferendi gratias gratis datas, 
| eL aliud virtus conferendi charitatem. Manüs imposi- 
tionis Sacramentum cum gratiis gratis datis in pecca- 
tore reperiri polest, sed mapüs impositionis Sacra- 
mentum cum effectu permanenti, videlicet cum cha- 
ritate, in solis bonis reperitur. b* Manüs impositio, 
cüm nihil aliud sit quàm oratio, repeti potest, cùm 6 
| contrario Baptismus repeti non possit, Quae veró ct 


f| qualis manuum impositio repeti possit, disculietur 
|| alibi. ; 





Tertium habetur in expositione inchoatà in episto- 
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lam ad Romanos, circa finem ubi Augustinus ex- 
pendens illud capitis 6 epistolæ ad Hebraeos, v. 4 et | 
2 : Non rursüm jacientes fundamentum penitentie. à 
mortuis operibus , et fidei in Dewm , lavacri doctrine , | 
impositionis manüs ; subjicit : Ista omnia in Baptismo | 
traduntur,qua (Paulus) negat esse repetenda, utique in | 
consecrandis fidelibus. Sicut igitur Baptismus, ita manüs 
impositio in consecrandis fidelibus iterari non debet. 
Quartum habetur lib. 15 de Trinitate, cap. 26, ubi | 
Christi divinitatem ex missione Spiritüs saneti probat. | 
Quomodd ergo Deus non est, qui dat Spiritum sanctum? | 
imà quantus Deus est, qui dat Deum? Neque enim ali- j tem virtutem Sacramenti recipit. 6^ Augustinus in 
quis discipulorum ejus dedit Spiritum sanctum : orabant. À primo textu ait, hanc manüs impositionem non solüm 
quippe ut veniret in eos, quibus manum imponebant , À adultis, sed etiam infantibus concedi, et per cam Spi- - 
non ipsi eum dabant. Quem morem in suis prepositis À ritum. sanctum, hoc est, charitatem , ipsis infundi. 
eliam nunc servat. Ecclesia. Et post. alia : Nos autem 1 | Supponit igitur illam agere ex opere operato. Neque 
accipere quidem hoc donum possumus pro modulo no- j contrarium ex argutiis Antonii de Dominis evinci 
stro; effundere autem super alios non utique possumus , À potest. Form: si quidem pœnitentiæ et Confirmationis 
sed ut hoc fiat, Deum super eos , à quo hoc efficitur , in- À olim erant deprecatoriæ : formæ quoque Ordinis et 
vocamus. Ex hoc textu quatuor patent. 1° Manüs im-. 4 Exwemæ-Unctionis hodié deprecatoriæ sunt, quam- 
positio, quæ ab apostolis super baptizatos usurpata Î vis agant ex opere operato : quin etiam forma Bapti- 
fuit, ætate Augustini in Ecclesià observabatur. 2° Hxc j| smi, quem ipsi hæretici verum esse sacramentum 
manüs impositio à præpositis , hoc est, ab episcopis, À agnoscunt, à sanctis Patribus vocari solet invocatio 
conferebatur. 3° Baptizatis conferebatur ut super eos À et deprecatio Trinitatis. Idem dici debet de Eucha- 
descenderet Spiritus sanctus. 4? Verba ; quibus epi- ristià , cujus formam Patres appellant invocalionem 
scopi in hàc manüs impositione utebantur, erant om- | Spiritüs sancti. Denique Augustinus , lib. 5 de Bapti- 
ninó deprecatoria; nec enim dabant Spiritum san- 4 Smo, cap. 20, agnoscit formas Baptismi , Confirma- 
ctum, sed Deum orabant, ut Spiritus sanctus super À tionis, Eucharistiæ, et Pœnitentiæ deprecatorias esse, 
baptizatos descenderet. 1 licét ibidem hzc quatuor pro veris Sacramentis ha- 
Calvini responsio dicentis lib. 4 Instit., c. 19, $ 6, 4| beat. Quomodà (Deus) inquit, exaudit ministrum homi- 
manuum impositionem olim in usu duntaxat fuisse ad À cidam deprecantem vel super aquam Baptismi , vel super 
effectus sensibiles et gratias gratis datas, falsa demon- {| oleum, vel super Eucharistiam, vel super capita eorum, 
sStratur 4° et 2° textu. A] quibus manus imponitur?... quomodo dat homicida Spi- 
Falsa etiam demonstratur responsio ejusdem Cal- 8| ritum sanctum ? 
vini, ibid., $ 12, absoluté negantis manüs impositio- 3  Dallæus , ut ab illis Augustini testimoniis sese ex : 
nem, seu ab Augustino, seu ab ullo veterum aliquando ]| plicet, lib. 2, c. 24, respondet 4^, sibi facile esse rela: 
voeari Sacramentum. j tis auctoritatibus 1d respondere , quod eisdem respon- 


Falsa quoque 'apparet Antonii de Dominis solutio, À dent theologi, qui sustinent chrismationem esse 


num. 32, respondentis, inde non sequi Spiritum san- 8| materiam Confirmationis adæquatam : nempe Spiritum 
sanctum datum intelligi, non ipsius proprié manüs 


ctum esse effectum confirmatoriæ manuum impositio- À 
nis. Hxc enim , inquit, manüs impositio ab apostolis 8$ impositionis virtute , sed vi Sacramenti, cui hæc cæ- 
adhibebatur ad impetrandum Spiritum sanctum , non J| remonia annexa erat : cum hoc solo discrimiue, quód 
absoluté, sed quoad effectus quosdam sensibiles et 3| manüs impositionem illi quidem Confirmationis, ipse 
gratias gratis datas. Deinde Ecclesia illam retinuit ad À} veró Baptismi cæremoniam esse censeat. 
imitationem , et fortassé ex Apostolorum instituto, 4| Hæc responsio duabus partibus constat : prima est, 
non ad dandum, sed ad impetrandum super baptizatos 3| ex mente Augustini, manüs impositionem , per quam 
Spiritum sanetum quoad effectus quosdam invisibiles, 8| datur Spiritus sanctus, cæremoniam essé Baptismi. 
præsertim quoad stabilitatem et incrementum chari- 8| Secunda est, ex mente ejusdem Augustini, per hane 
tatis. Apostoli veró tali-manuum impositione gratias J| impositionem. intelligi Spiritum sanctum conferri, non 
gratis datas obtinebant ex opere duntaxat operantis, | vi hujusce manüs impositionis, qua quidem mera eie- 
cüm illas nonnisi per orationem obtinerent : quanto {| remonia est, sed virtute Baptismi, cui olim annexa 
magis nos gratiam sanctificantem per eamdem manüs gd erat. Utramque partem Dallæzus Augustino tribuit 
impositionem ex opere tantüm operantis consequimur. | gras et sine ullo fundamento. Utramque veró 
Hæc, inquam, solutio refellitur. 1* Quia gratis id 4| partem in mente, Augustini falsam esse, sic osten- 
asseritur ab Antonio de Dominis. 2° Quia probatione, | do. 1° Quia manüs impositio, de quà Augustinus , 
primà, et object. tertià , efficaciter probavimus Spiri- f; eadem est acilla, quam Apostoli adhibebant, ut 
tum sanetum per apostolicam manuum impositionem À| Spiritus sanctus super baptizatos descenderet : id 
concessum fuisse in ordine ad utramque gratiam, et À] epparet ex 1,2 et 4 textu relato. Sed apostolica ma- 
gratis datam, et sanctificantem. 3° Quia Augustinus 8i nuum impositio non erat mera Baptismi cæremonia ; 


in 2 textu relato, conceptis verbis ait Spiritum sanctum 
in Ecclesiá catholicä per manüs impositionem. dari. 
4" Quia Augustinus in 1 et 2 textu hanc manüs impo- 
Sitionem — propriis. terminis appellat sacramentum. 
5° Quia Augustinus in hoc utroque textu ait in hàe 
manûs impositione aliud esse Sacramentum , et aliud 
esse virtutem Sacramenti, Concedit enim eum, cui 
non recté disposito manus imponitur, suscipere qui- 
dem Sacramentum, non autem virtutem Sacramenti ; 
quemadmodüm ille, qui pravé dispositus ad Bapti- 
smum accedit, ipsum quidem Sacramentum , non au- 
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id probavimus supra, idque eonstat ex Samarita- , 
nis, qui primüm à Philippo baptizati, non statim, 
sed aliquantó post à Petro et Joanne manuum im- 
positionem aeceperunt. 2 Quia cüm Augustinus in 


1,9 ct 4 textu citato, magnificé loquitur de manûs À 


impositione, ita de ipsà loquitur , ut ne Baptismi qui- 


dem meminerit. 3° Mera cxremonia non sanctificat | 
ex opere operato. Sed manüs impositio, de quà Augu- | 
stinus, Spiritum sanctum confert non solüm adultis ,. 1 
sed et infantibus, ex 1^ textu. 4" Mera cæremonia non ! 
habet rationem Saeramenti. Sed manüs impositio, de | 
] quam ob rem apud illos theologos manüs impositio et 
chrismatio ad mediatam Christi institutionem perti- 


quà Augustinus, SACRAMENTUM esL, ex À ct 2 textu. 
5° Nemo dixerit in merà cæremonià aliud esse sacra- 
mentum, aliud verd virtutem et effectum Sacramenti. 
Sed in eà manûs impositione, de quà Augustinus, 
aliud est Saeramentum, aliud veróà virtus Sacramenti,. 
ex À et 2 textu. 6° Augustinus in et 2 textu agno- 
scit eum, qui rité dispositus manuum impositionem 
Suscipit, suscipere Sacramentum ét virtutem Sacra- 


menti ; eur veró, qui pravé dispositus accedit, susci- | 


pere sacramentum , non autem virtutem Sacramenti: 
Agnoscit igitur hane manuum impositionem esse ve- 
rum, légitimumque sacramentum. Hoc enini eodem 
modo loquendi utitur Augustinus , cüm hæreticorum 
Baptismum esse verum Sacramentum probat adversiüs 
Donatistas. 7° Cæremoniæ Sacramento cuidam an- 
nexo tribui non potest elfectus sacramentalis ,. nisi 
fortè quando Sacramentum illud nomine ejusdem cæ- 
remonix appellatur. Dixi forté; 
ille non tribuitur cæremonixæ , sed Sacramento, quod 


hujüs cxremoniæ nomine designatur, ut cüm eucha- | 
Ÿ istà vero in ordine ad gratiam sanctificantem. 


risti:e Sacramentum dicitur synuxis, et Confirmationis 


Saeramentum vocatur obsignatio. Sed apud Augusti- À 
| in 4, Augustinus aguoseit utrumque ritum eumdem 


num, vel alium (quod sciam) Patrem Baptismus nullibi 
appellatur manüs impositio. Contrarium quidem exi- 


stimat Josephus Vicecomes, qui in eam rem, lib. 4 de | 
Ritibus Baptismi; e. 3, in medio, citat Clementem | 
: satis superque probatum est. Eumdem igitur efectum 
| permanentem babebat, quem Augustiniana ; atque adeó 


Alexandrinum, lib. À Pzedagogi , €. 6; Severum Sul- 
picium de Vità S. Martini ; Gregorium Nazianz., orat. 
10 et 40, et in Carm. iamb. Sed in hisce auctoribus 
nihil hujusmodi reperitur. 8° Cæremonix Baptismo 
annexa tribui non potest effectus à Baptismo diversus. 
Sed manûs impositioni, de quà Augustinus in 4 textu, 
tribuitur effectus à Baptismo diversus, nempe donum 
gratie : quod Augustinus post verba in eodem textu 


relata, ait significari , non quidem Baptismo, sed vi- | 


sibili unguento, quo baptizatos ungit Ecclesia. 9" Augu- 
stinus loquens de manüs impositione, per quam Spiri- 
tus sanctus confertur, eam cum unctione Baptismum 
subsequente conjungit, non autem cum ipso Baptismo: 
ejusque effectum non ait Baptismo, sed visibili signifi- 


cari unguento, quo baptizatos ungit Ecclesia. Dallæus | 
j sanctus i 


] Non d opere operato, sed ex operé operan- 


igitur eam minüs recté ad Baptismum, theologi con- 
ira eam rectiüs ad unctionem referuit. 

Respondet 2°, quod ritum impositionis manuum, 
quem velus Ecclesia ad Au gustinun et infra servcvit, pe- 
mitis antiquaverimus , quo setis superque testati sumus 
wteram esse cerentoniam nullo divino mandato in usum 
publicum invectam. 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. 





tune enim effectus À 
| impositionem diversi generis esse, quód illà confer- 









1 Justus enim ex fide vivit. 
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Refellitur : Manûs enim impositionem , quam Ec- 
clesia ad Augustinum: et infra servavit, nune etiam 
observari testantur libri pontificales, cüm aiunt, epi- 
Scopum rhanus extendere versus confirmandos. Theologi 
veró ab invicem ita dissident, ut nullus hæreticis fa- 
veat. Nonnulli aiunt, tunc ab episcopo manum impo- 
ni, cüm baptizatum ungit in fronte. Alii veró, qui 
existimant unctionem manuum impositioni successisse, 
stalim sese explicant, dicendo Christum genericé dun- 
taxat delerminásse materiam. Confirmationis, Ecclesiae 
veró potestatem dedisse eam specificé determinandi : 


, nent. 


| Respondet 3° ex ipsis Augustini verbis initio secundi 
À textüs relatis, nimirum hoc intelligi majores nostri vo- 
À luerunt, apparere. quód Augustinus majoribus totum 
À hunc ritum, ejusque significationem tribuat. 


Refellitur ex ipsis Augustini verbis. Spiritus san- 
ctus, inquit, quod in solá Ecclesià per manüs impositio- 


] nem duri dicitur : nimiriun hoc inteliigi majores nostri 
| voluerunt quod apostolus ait, quoniam « charitas Dei dif- 


« fusa. est in cordibus nostris per Spiritum sanctum. » 


j Unde apparet Augustinum majoribus nostris attri- 
| buere, non quod Spiritus sanctus in manüs imposi- 
|| tione conferatur, sed quod per Spiritum sanctum in 
| manüs impositione collatum intelligi debeat charitas, 
! de quà Apostolus ad Romanos. 


hespondet 4°, apostolicam et Augustinianam manüs 
retur Spiritus sanctus in ordine ad signa sensibilia, 
| Refellitur 4°: Quia in textibus relatis, præsertim 
, esse : Quem morem (apostolorum), inquit, in suis præ- 


| positis etiam nunc servat ecclesia. 2^ Apostolicà manûs- 
impositione gratiam sanctificantem collatam fuisse, 


ab illà essentialiter non differebat. Ordo enim ad si- 


gna sensibilia, erat, ex Augustino, effectus transiens. 


Quare in ritu permanenti, quale est sacramentum, ac- 
| cidentale quidem, non autem essentiale discrimen in- 
ducere potuit: quod explicari potest exemplo fidei, 
quie primis Ecelesi: temporibus miracula operabatur, 
juxta illud Marei ultimo: Signa autem eos qui credide- 
rint, hœc sequentur, etc., nec ea tamen à nostrà es- 
| sentialiter differt, quia utraque eumdem habet. per- 
| manentem el principalem effectum, qui est vivificare: 





Respondet 5° ex Augustino præpositos non dare 
' Spiritum sanctum; sed orare duntaxat ut Spiritus 
eos veniat, quibus manum imponunt, 


tis Spiritt us per manüs impositionem confe- 


à rebatur. — 
| - Verüm hæc solutio jam refutata est, ubi de respon- 
| sione Antonii de Dominis. Negatur igitur et antecedens 


d ct E y m Utrumque enim statuit. Augustinus, 
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et præpositos orare ut detur Spiritus sanctus, et præ- ' 


manûs impositionem dari. Dant igitur, et non dant | 


Spiritum sanctum : non dant, ut causæ principales; 
hoc enim ad Deum solum pertinet; ex textu 4: dant 
ut cause instrumentales; quia Spiritus sanctus in ecclesià 
catholicà per manüs impositionem datur, ex textu 2. Fre- 
quens esi hec loquendi ratio apud sanctos Patres. 


jectis : Soli episcopi tradunt Spiritum paracletum. 

Respondet 6^, hodiernam Confirmationis formam 
his coneipi verbis : Signo te, ete.; confirmo te, etc.; 
« quie, ut liquet, nihil commune habet cum oratione 
«super hominem factà, quà totum veteris manuum 
« impositionis ritum constare ac concludi definit Au- 
« gustinus. » 


atlinet, sed ad formæ confirmatoriæ mutationem , de 
quà alibi. 

Respondet 7°, manüs imposi&ionem, cujus Augüsti- 
nus mentionem facit, iterari posse ex textu 2°, pro- 


inde ab hodiernà diversam fuisse, quam iterari non ? 


posse à synodo Tridentinà definituni est. 


pertinet; interim observâsse sufficiat, 1* liec omnia, 
si quid probarent, probatura solüm Confirmationem 


dum erat ; 2° Augustinum, in 3° textu relato , negare 


tendit Bellarminus, de Confirm., cap. 7; vel est ma- 
nüs impositio genericé et secundüm se cousiderata , 
non autem spectata specificè, relativé ac determinaté 
ad neophytos ungendos; quæ quidem impositio super 
neopliytos faeta , super eosdem poenitentes repeteba- 
lur ; quà in re differebat à Baptismo, qui ex se suà- 
que naturà repeti non potest ; vel si sit manûs impo- 
$ilio considerata specificé, relativé ae determinaté ad 
tieophytos confirmandos, loquitur Augustinus de ma- 
nüs impositione inter hæreticos collatà, quam plures 


in dis qui ab hæ&resi recedunt. Quæ veró ex his tribus 


solutionibus probabilior sit, dicemus infra, ubi de ite» } 


ratione liujus Sacramenti. 
'Testimonia secundi generis plurima sunt : Primum 


interpretans , sic habet : 4n hoc unguentó Sacramen- 


tuin. chrisinatis vultis interpretari, quod quidem in genere | 
visibilium signaculorum sacrosanctum est, sicut ipse Ba- À} 
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| plismus ; sed potest esse in hominibus pessimis... Di- 


positos dare Spiritum sanctum : conceptis enim ter- À scerne ergo visibile sanctum Sacramentum, quod esse et 


minis ait, Spiritum sanctum in Ecclesià catholicà per À in bonis et in malis potest, illis ad pranium , istis ad 
| Judicium, ab invisibili unctione charitatis , qu propria 
d bonorum est. Discerne ista , discerne. In eo textu pri- 
# müm quidem hzc unctio vocatur Sacramentum ehri- 
] smatis; 2^, illud Saeramentum chrismatis dicitur in 
| genere visibilium signaculorum sacrosanctum esse ; 5^, in 
j genere visibilium signaculorum sacrosanctum est , sicut 
Post Baptismum, inquit Isidorus Hispal., lib. 2 de Di- À 
vinis Officiis, c. ultimo, per episcopos datur Spiritus À 
sanctus. Et postea : Spiritum sanctum dare non possu- À 
mus, sed ut detur, Deum invocamus. Et paucis inter- À 


ipsé Baptismus ; proinde in ratione Sacramenti Bapti- 
smo comparatur, atque ita Sacramentum est à Bapti- 
smo diversum ; 4^ dicitur visibile sanctum Sacramen- 
tum ; 5°, sicut Baptismus, ita Saeramentum chrismatis 
esse et in bonis et in malis potest ; quia sicut Baptismus 


| ab interiori lotione , ità Sacramentum chrismatis ab 
| invisibili unctione charitatis discerni debet. Validitas 


enim utriusque Sacramenti sine ejus effectu subsistere 


| potest. Secundus locus habetur tractatu 5 in 4 Joan- 
j nis epistolam, num. 5 : Unctio spiritalis, inquit, ipse 
]| Spiritus sanctus est, cujus Sacramentum est in unciione 
Verüm hæc difficultas ad præsens institutum nihil 1 visibili. Et num. 19 : Unctionis Sacramentum est virtus 
: ipsa invisibilis ; unctio invisibilis , Spiritus sanctus ; un« 
{ clio invisibilis charitas illa est, que in quocumque (uerit, 
J| tanquàm radix illi erit quamvis ardente sole arescere non 
| potest. Unctio igitur visibilis est Sacramentum , cujus 


effectus est unctio invisibilis ; unctio veró invisibilis 


| LE . . 
À cst Spiritus sanctus, seu charitas, non quilibet, sed 
Verüm haec quoque difficultas ad aliam quaestionem j. 


vegetans et radicala, qux ardente concupiscentià non 
arescit. Tertius locus habetur lib. 5 de Baptismo, e. 


j 20, ubi Augustinus rationibus pro nullitate Baptismi 
esse Sacramentum iterabile ; non autem eam non esse | 
Sacramentum. proprié dictum, quod Dallæo proban- À 


et chrismationis haereticorum atque schismaticorum , 
à Cypriano, in epistolà 70 ad Januariuim et exeteros 


j| episcopos Numidas, relatis respondet, easque refellit, 
mauüs impositionem , qux& in consecrandis fidelibus | 
adhibetur, repetendam esse. Manûs igitur impositio À 
quam in 2° textu ait repeli posse , vel est mauüs im- i 
positio reconciliatoriä ; quod verum esse multis con- À 


Donatistis igitur objicientibus : Quomodà aquam mun- 


dat et sanctificat (minister) homicida? quomodo bene-- 


dicunt oleum tenebre (hoc est, hæretici) ? — Respon- 
det Augustinus : Si Deus adest Sacramentis , et verbis 


j suis per qualeslibet administrentur , et Sacramenta Dei 
: ubique recta sunt. Audis Confirmationem, qua olei no- 
1 mine significatur, vocari Sacramentum , sanctificari 
À per ministrum homicidam et hieretieum , æquiparari 
] Baptismo, et hæc duo, Baptismum scilicet et oleum de- 
| clarari Sacramenta Deirecta, modó verbis Dei per quales- 


libet administrentur. 
Cyprianus quidem concedebat unctionem ab impio 
ministro factam in Ecclesià validam esse; sed aliud 


| sentiebat de unctione ab hæretico et in ipsà hz- 
theologi nullam, atque ideó repetendam existimant À 


resi collatà; quia oleum, unde baptizati unguntur , 


] in altari sanctificatur : sanctificare autem, non po- 
tuit olei creaturam, qui nec altare habuit, nec ecclesiam, 
| | Unde nec unctio Spirits apud hereticos potest esse, 
J| quando constet oleum sanctificari apud illos omnino non 
habetur lib. 2 contra litteras Petiliani, cap. 404. ubi | 
Augustinus he verba psalmi 152, v. 2 : Tanquàm | I 
unguentum in capite , quod descendit id L rbam Aaron, | procedunt ex ore homicide , possit tamen Deus oleum 
que Petilianus objecerat, de unetione confirmatorià ) 

| possit, nescio : nisi forte (Deum) quem cor hominis fal- 
.laciter. conversum. intus ( hoc est, in Ecclesià) non 


posse. Respondet Augustinus, et simul urget eamdem 
utriusque rationem esse: Cur , inquit, ad verba qug 


sanctificare, et in altari, quod haretici posuerunt, non 


impedit , lignum. fallaciter. positum (hoc est, altare ab 
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hereticis erectum) impedit foris (hoc est, extra Ec- ! 
clesiam) quominus sacramentis suis adesse dignetur , | 


mullis hominum falsitatibus impeditus? Sentit igitur Au- 


gustinus unclionem sive ab impio , sive ab hæretico À 


ministro factanr, verum esse.sacramentum , cui Deus 
adesse dignatur. 


Cyprianus, ut suam de nullitate Baptismi, Chrisma- À 
tionis, et Eucharistize ab hæreticis et schismaticis in 
bæresi et schismate collatorum opinionem firmaret , À 
illud adducebat : Deus peccatorem non audit. Respon- À 
det Augustinus , hoc testimonio nihil juvari Cypriani À 
causam : eo enim contra ipsum concludi posset, irrita | 
esse sacramenta, non solüm ab hæreticis et schisma- 
licis, sed et ab impio intra Ecclesiam administrata. | 
« Si ergo, inquit, ad hoe valet quod dictum est in | 
« Evangelio : Deus peccatorem non audit, ut per pee- à 
« catorem sacramenta non celebrentur : quomodó À 
« exaudit homicidam deprecantem , vel super aquam 1 
« Baptismi, vel super oleum, vel super Eucharistiam, à 
« vel super capita eorum , quibus manus imponitur? | 
« quæ omnia tamen et fiunt et valent etiam per homi- } 
« cidas..... in ipsà intüs Ecclesià. » Ecce Augustinuni j 
præcipuè asserentem, oleum, quo nomine chrismatio- $ 
nem seu Confirmationem intelligit, esse verum sacra- À 
mentum : illudque in eà sacramenti ratione comparan- ! 
iem Baptismo ef Eucharistiæ, et forté Sacramento À 
Ponitentizx : dubitatur enim , utrüm hæcmanûs impo- À 
sitio,de quà ibi loquitur, ea sit quæ in reconciliatione, | 


an ea qua in ordinatione adhibebatur. 


Quartus loeus habetur lib. 15 de Trinitate, c. 6 : À 
« Unxit (Christum) Deus Spiritu sancto, non utique À 
« oleo visibili , sed dono gratix , quod visibili signifi- | 
« catur unguento, quo baptizatos ungit Ecclesia. » à 
Unguentum igitur visibile, quo Ecclesia baptizatos À 
ungit, significat Spiritum sanctum seu gratiæ donum, | 
quo Christus unetus est, non in Baptismo, sed in in- À 


carnatione, quando Verbum caro factum est. 


Quintus loeus habetur in sermone de Cataclysmo, 
c. 1: «Baptizatus es, signatus es regio charactere, cœ- À 
annonam de mensà regis tui. Noli ! 
néc ut delicatus miles diffluas per À 
sed ut fortis miles, quidquid po- À 
« Baptizatus es , À 
« mundatus, unctus oleo , restauratum est corpus À 
« tuum ad priorem statum primi illius hominis ante ji 
« peceatum, » etc. In his duobus capitibus christianus | 


« pisti consequi 
« esse desertor, 
« voluptates....:; 
« tes, age in hoc bello.» Et cap. 2 : 


recens baptizatus uli miles indutus ex alto virtute, 
et Sacramentis corroboratus, describitur : et in his 


duobus locis Baptismus primum , Confirmatio secun- f 


dum, et Eucharistia tertium loeum obtinet. 


Sextus habetur initio enarrationis 2 in psalmum 26: : 
€ Ad omnes christianos , inquit, pertinet, unctio..... B 
« Inde autem apparet Christi corpus nos esse, quia | 


« omnes ungimur, et omnes in illo et Christi et Christus 


« sumus, quia quodammodó totus Christus caput et cor- | 


« pus est. Unctio ista perficiet nos spiritaliter in illà 


« vità quic nobis promitütur,.. Ungimur modó in Sa- 


« cramento, et Sacramentoipso præfiguratur quiddam 


« quod futuri sumus, » Quà veró ratione à Baptismo | 
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chrismatis unctio nos efficiat corpus Christi, 


Septimus habetur lib. 19 contra Faustum, c. 44, 
ubi veteris legis sacramenta cum nostris comparat : 
« Si ergo antiqui justi pro illis prænunliativis sacra- 
« mentis, et rerum nondüm impletarum figuris, omnia 


.« dura et horrenda perpeti parati fuerunt et plerique 


« perpessi sunt.......; quantó magis nunc pro Ba- 
« ptismo Christi, pro Eucharistià Christi, pro signo 
« Christi ad omnia perferenda paratior debet esse 
« christianus; cüm illa. fuerint promissiones rerum - 
« complendarum, hæc sint indicia completarum. » Eri 
Augustinum supponentem signum Christi , quibus ver- 
bis unctionem intelligit, esse novæ legis Sacramen- 
tum; illud à Baptismo et Eucharistià distinguentem ; 
illud referentem post Eucharistiam ; illud in ratione 
sacramenti novæ legis comparantem cum Baptismo et 
Eucharistià , et requirentem , ut pro illo, sicut et pro 
Baptismo et Eucharistià christianus ad omnia perfe- 
renda paratus sit. 

Octavus habetur in psalm. 44, ad hæc verba : Pro- 
pterea unait te Deus, etc. « Oleum visibile in signo est; 
« oleum invisibile in sacramento est : oleum spirituale 
« intüs est, oleum visibile exteriüs est. » 

Nonus habetur in serm. 227 , aliàs 85 de Diversis : 
Unus panis, unum corpus, inquit, multi sumus..... 
Numquid panis ille de uno grano factus est? Non- 
ne multa erant tritici grana? sed antequàm ad pa- 
nem venirent, separata erant : per aquam conjuncta 
sunt, et post quamdam contritionem : nisi enim mo- 
latur triticum, et per aquam conspergatur, ad istam 
formam minimé venit, qui panis. vocatur. Sie et vos 
ante jejunii humiliatione et exorcismi sacramento 
quasi molebamini. Accessit Baptismus , et aquà 
quasi conspersi estis, ut ad formam panis veniretis. 
Sed nondüm est panis sine igne. Quid ergo signifi- 
cat ignis? hoc est chrisma. Oleum etenim ignis no- 
stri, Spiritüs saneti est Sacramentum. In Actibus 
apostolorum advertite....., et videte , quia Spiritus 
sanctus... in linguis igneis se ostendit : inspirat enim 
charitatem, quà ardeamus in Deum et contemnamus 
mundum, et fenum nostrum exuratur, et cor quasi 
aurum purgetur. Accedit ergo Spiritus sanctus, post 
aquam ignis : et efficimini panis, quod est corpus 
« Christi.» [Ixec si legisset Kemnitius, Catholicos in suo 
examine Trident. concilii non arguisset, quasi inepté et 
absurdé dicant, oleum in Confirmatione eorrespondere- 
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| igni, qui die Pentecostes super apostolos apparuit. - 


Decimus habetur homilià 266, aliàs 5, inter unde- 
cim é bibliothecà Carthusiæ majoris desumptas , ubi 
Augustinus Donatistas refutat, quibus oleum Confir- 
mationis susceptum in hæresi, irritum esse videba- 
tur , propter illud psalmi 140 : Oleum peccatoris non 
inpinguet caput: meum. Augustinus veró probat oleum 
illad, licèt ab impio vel hæretico ministro collatum , 
non esse oleum peccatoris, vel oleum malum , sed 
oleum Christi, oleum bonum ,-verumque Sacramen- 
tum , quod à peccatoribus administrari potest, iisque 
solis nocet, qui illud indigné suscipiunt ; quemadmo. 


L 


.. pon potest Sacramentum dici, 
- Hec autem unctio ab Augustino Sacramentum dicitur | 
simjliciter, in textu 1, 2, 5, 6, 7, 8'et 9. 3° Cæremo- | 
nia humanz institutionis est. Atqui hoc unctio in- } 


zu 
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sub finem, Donatistam respondentem : (Oleum illud) 
meum est, moli ab illo (impio) accipere, sed à me : ita 


perstringit : Ergo oleum tuum est. Si tuum est, nolo: || quam. quidem apud ipsos nullam, adedque ite- 
*» 


si Lum est, malum est : si autem Dei est, et per te malum, 
bonum est. Coenum non inquinat solis radium; et tu inqui- 


nas Dei oleum? Ideo autem malo tuo habes quia quod bo- t 
mun est, malus habes : quod Dei est, malusaccepisti, quia. À 
separatus, non collegisti, sed sparsistis. Quimanducant in. À 


. FIN ma “1 . pe 
dignè, judicium sibi manducant et bibunt? Quia manducant 
indignè, nonmanducant? indigno buccellam Christus Ju- 
de dedit, et ille hanc ad judicium accepit : numquid à 


malo accepit? numquid , malum accepit? Sed ided reus À 
esl, quia à bono bonum malus accepit. Non estergooleum À 
peccaloris, oleum salutaris. Benè accipiatur, et bonum i 


est : etsi mal? accipiatur, bonum est. Væ hominibus bo- 


pius igitur Calvinus , eùm hæc ait lib. 4 Instit., c. 19, 
86: 
Christo. est abjurant , Christum abnegant, partem in re- 
gno Dei non habent. 

Kemnitius in 2 parte examinis concilii Trident., | 


p. 297 , respondet unctionem ab Augustino vocari Sa- || 
cramentum improprié et largo modo, quia est quæ- ji 


dam humana exremonia in Baptismo adhiberi solita. 
Eódem recidunt Antonii de Dominis et Dallæi so- 
lutiones, quorum ille sic habet : 


sed intelligit hos esseritus ecclesiasticos.Et postea : Pre- | 
terea orare ut veniat. Spiritus sanctus profecto non est mi- 


nistrare Sacramentum. Iste veró multis explicat et con- 1 
tendit (qu: tamennihil probant, sed merz suntargutiz) | 
hanc unctionem esse partem Baptismi, non essentia- | 
quie | 
Sacramentum ab Augustino dicitur, nomine Sacra- 1 





lem quidem, sed ritualem et cæremonialem, 


menti latiüs usurpato (quod Patribus familiare est) pro 
signo rei sacræ ex humanà etiam institutione. ; 
Verüm ex ipsis textibus relatis apparet , unctionem, 


cujus meminit Augustinus, Sacramentum esse pro- | 
prié dietum, et à Baptismo distinctum. 1° Quia Kem- || 


nitius, et alii id gratis asserunt. 2° Quia cæremonia 


stitutionis est divinæ : unde diciturSacramentum Dei, 
in 5 textu ; oleum Christi , oleum Dei , oleum salutaris , 





non autem oleum hominis, in textu 10. 4? Cæremonia 
non confert gratiam sanctificantem. Atqui hæc unctio À 
gratiam. sanétificantem producit. Confert enim invi- | 
sibilem unctionem charitatis, ex 4 textu : confert Spiri- | 
ium sanctum , ex 2 textu : perficit nos spiritaliter, ex 6 1 


Quid sibi vult Augu- | 
stinus illis dictis : Servat. Ecclesia : ungit Ecclesia? an À 
ideà diceret : baptizat Ecclesia? Nequaquàm profecto, non; | 


nisi secundüm quid. | 


QUÆST. 1. CAP. IV. DOCTRINA AUCTORUM SECULI Y. 


düm Eucharistia, quam qui manducant indigné , judi- 
cium sibi manducant. Oleum Christi, inquit, etsi per |] 


peccatorem ministretur , non est, oleum peccatoris. Cum | 


tres considerandi animo occurrant, à quo datur, cui datur, 4| m 
per quem datur ; non tüneamus | oleum peccatoris, quia || 


non intercipit medius minister beneficium. largitoris. Et | 
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textu : nos Christi corpus efficit ,. 7 6 et 9 : vim 
habet sanctificandi, quam ministri malitia impedire 
non potest, ex textu 5 et 10. 5^ Si Augustinus existi- 
âsset hanc unctionem fuisse meram Baptismi cære- 
moniam , non laborásset in solvendo Petiliani argu- 
mento, quo hæreticus ille. baptismum hereticorum 
nullum. et iterandum esse probabat, à simili vi- 
delicet, ex nullitate unetionis ab hæreticis collat:e, 


rabilem esse probabat, ex quibusdam Scripturæ 


| locis in alienum sensum detortis. Facile enim fuis- 


set Augustino respondere, latum esse discrimen : 
aliam rationem esse cæremonix, aliam veró sacra- 
menti: cæremoniam ex se iterabilem esse; Bapti- 
smum veró ex se suàque naturà non posse iterari : 


| cxremoniam humanz institutionis esse, atque ita 


posse ab Ecclesià inter hæreticos irritari ; Baptismum 
veró, ut qui divin: sit institutionis, ab hominibus irri- 
tari non posse. 6^ Imperitus et stupidus sit oportet 
(qualis certè non erat Petilianus) qui ex nullitate et 


M iteratione c:eremonize eujusdam baptismalis coneludat 
num malè accipientibus. Audis Augustinum oleum il- # 
lud vocantem oleum salutaris , seu oleum salutis? Im- i 


ipsum Baptismum, nullum et iterandum esse. 7° Quà 
fronte Augüstinus adversüs Petilianum propugnásset, 


8| meram Baptismi cæremoniam ab hæreticis collatam, 
Qui oleum vocant oleum salutis , salutem, que in | 


non posse ah Ecclesià irritari et iterari. 8° Augustinus 
düm in 5 textu argumentis Cypriani ex unctionis nul- 
litate petitis respondet, unctionem eodem sensu acci- 
pit, quo Cyprianus. Atqui Cyprianus unctionem intel- 
ligit, qux Sacramentum est à Baptismo diversum, 
fâtente vel ipso Kemnitio, qui in 2 parte examinis, 
pag. 298, Cyprianum in eo capite fuisse Montanistam 
asserit : catholicorum enim doctrinam de Sacramento 
Confirmationis à Montanistis adinventam fuisse sibi 
persuadet. 9° In textibus relatis multüm-laborat Au- 
gustinus, ut ostendat unctionem illam posse dari et 
accipi à malis, ut ipsum etiam Baptismum. At quid 
opus erat hoc probare de humanà et sterili cxremo- 
nià? quis enim de eo dubitare poierat? 10° Augusti- 
nus dicit, malos accipere Sacramentum unctionis vi- 
sibile, sine invisibili gratià Spiritüs sancti, idque ad 
judicium ; bonos veró suscipere utrumque. At certé non 
distingueret visibile Sacramentum ab invisibili gratià in 
malisneque ea in bonis conjungeret, nisi crederet unum 


per alterum dari. 11" Augustinus ait hanc unctionem à 


malissumi adjudicium ex textu 10. Atveró ad judieium 
nonsumitur ceremonia humana, etiamsi à malis suma- 
tur. 12? Augustinus in primo texta relato dicit, hane 
unctionem esse Sacramentum in genere visibilium signa- 
culorum sacrosanctüm, sicut ipse Baptismus. At quanta 
blasphemia fuisset humanam exremoniam quare 
Sacramento Baptismi? 15^ Velipse Calvinus agnoscit, 
improbum et sacrilegum esse, qui meram cæremo- 
niam eum Baptismo conferat : libro si quidem 4 In- 
stit., cap. 19, 8 10, Melchiadem pontificem in epist. 
quæ sub ejus nomine cireumfertur, asserentem, 
utrumque (Baptismum scilicet et manüs impositionem) 
magnum esse Sacramentum, ita: refellit : Os sacrile- 
gum ! tune pinguedinem fetore duntaxat anhelitüs tui in- 
quinatam , et verborum murmure: incantatam, audes 
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Christi Sacramento opponere , 
verbo Dei sanctificatà? Atqui Augustinus chrismatis 


unctionem cum Baptismo confert ratione sanetifica- . 
tionis, inilio 9 textüs, asserens oleum sicut et aquam 


Baptismi à Deo sanctificari, nihil impediente ministri 
malitià. Improbus ergo et sacrilegus fuit Augustinus, 
si olei unctionem credidit meram esse exremoniain. 
14* Augustinus initio 5 textüs conceptis terminis ail 
aquam et oleum, hoc est, Baptismum et unctionem, 
esse recta Sacramenta Dei, hoc est, vera et rata Sacra- 
menta, quibus Deus adest, modo verbis Dei per quales- 
libet administrentur. Quid plura desiderant adversarii? 
15" Augustinus unctionem in ratione sacramenti non 
solüm éum Baptismo, sed etiam cum Eucharistià com- 
parat in 3, 7-et 10 textu : hiec tria vocat sacramenta : 
hæc tria docet à Deo solo sanctificari : his tribus ne- 
gat ministri malitiam nocere posse : in illis tribus 
distinguit sacramentum à virtute sacramenti : hiec 
tia docet in bonis reperiri ratione utriusque, in malis 
veró ratione Sacramenti, non autem ratione virtutis 
seu effectüs : subjicit unclionem, sicut et Euchari- 
Stiam, ab improbis sumi ad judicium et, condemna- 
tionem. Hæc certe (si qua siht) signa sunt quibus ve- 


Yum ac proprié dictum Sacramentum dignoscitur, età | 


quàcunique cæremonià distinguitur. Plura ex relatis 
Augustini textibus argumenta depromi possent. Sed 
hæc sufficiant. 

Objicit 1? Antonius de Dominis hæc verba Augustini, 
lib. 15 de Trinit., cap. 26, supra : Quem morem servat 
Ecclesia. Mos igitur. ille imponendi manus ab Eccle- 
sià observatus, non autem à Christo institutus est. 

Vérüm quie, amabo, consequentia ! apostoli manus 
imponebant, et per hanc impositionem advocabant 
Spir tum sanctum : eumdem morem hodié servat Ec= 
clesia, Mos igitur ille à Cliristo institutus non fuit. 
Idem est ae si quis ita dissereret.: apostoli baptiza- 
bànt:eumdem morem hodiè servat Ecclesia. Mos 
igitur ille non fuit institutus à Christo. 

Objicit 2° hæc verba Augustini, lib. 45 de Trinit. 
supra, Visibili unguento baptizatos ungit Ecclesia. Sed 
nemo dixerit, baptizat Ecclesia. Baptismus igitur, noh 
autem unctio est Saeramentum propriè dictum. 


Respondeo minorem falsam esse, idque probari ex : 


Augustino dicente, Baptismum esse Ecclesiæ, lib. 2 
contra Gaudentium, c. 10, initio : Nec vos blandia- 
mini, quia Baptismum non rescindimus vestrum : non 
est hoc vestrum, sed catholicæ Ecclesie, quam tenemus. 


Lib. 1 de Baptismo, c. 14: Non est Baptismus ille À 


hereticorum, vel schismaticorum, sed Dei et Ecclesie. 
Capite veró 10 et 15, ait Ecclesiam, ut que sit sponsa 
Christi, per Baptismum | generare fideles : quod, quid 
aliud est, quàm fideles baptizare? 

Objicit 3°: Orare ul veniat Spiritus. sanctus, pro- 
fectó non est ministrare. sacramentum. Sed ex Augu- 
stino ministri orant, ut per manûs impositionem et 
unctionem chrismatis veniat Spiritus sanctus. Nul- 
lum igitur saeramentum conferunt. 

Verüm huie objectioni jam satisfecimus supra, 
Ubi de responsione Antonii de Dominis, et de re- 










, adhibent , 
| Eucharistia conficitur , preces et oratio sacerdotis 
appellantur à Justino in Apolog. 2; ab frenxo, 
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et conferre cum aqua 


sponsione 5. Sané Baptismi formula , quam Gr:eci 
deprecatoria est. Verba etiam , quibus 


lib. 4, cap. 54; ab Origine, lib. 8 contra Celsum; 
ab Optato, lib. 6; à Basilio, lib. de Spiritu sancto, 
c. 27 ; ab Ambrosio, lib. 4 de Fide, cap. 5; ab Hiero- 
nymo, epist. 85 ad Evagrium ; ab Augustino, lib. 3 
de Trinit., c. 4: quæ tamen duo Sacramenta, quasi 
legitima ab omnibus habentur. 

Objicit 4° Dallæus, quód Augustinus scribens con- 
tra Petilianum, opus suum inscripsit de Baptismo. 
Qu:ecumque igitur in eo tractatu referuntur, perti- 
nent ad Baptismum. 

Quasi veró Augustinus in eo tractatu non edisserat 
de Eucharistià, et aliis multis, quæ à Baptismo distin- 
guuntur. 

Objicit 5^ Dallæus, quód neque Augustinus, neque . 
alius veterum errores et schisma Donatistarum refe- 
rens, dixit de chrismate fuisse aliquam inter catho- 
licos et Donatistas controversiam. Maxima veró, imó 
tanta fuisset, quanta de Baptismo, si Augustinus et 
Petilianus existimàssent unctionem esse sacramentum 
proprié dictum: Augustino asserente, Donatistis veró 
negantibus , unctionem ab hæreticis factam, verum ac 
legitimum esse sacramentum. 

Verüm inprimis dissidium inter eos fuisse de oleo 
Confirmationis apparet non solüm ex Augustino, sed 
eliam ex Optato in textibus relatis. 2 Eadem obje- 
ctio retorqueri potest adversüs Eucharistiam, quam 
Donatistæ in hæresi et schismate nullam esse crede- 
bant. Ideóne putabant illam esse meram cæremoniam ; 
quód Augustinus, aliique catholiei nullum de hoe dis- 
sidio specialem tractatum ediderint? nou ita sané. 
Africani et Donatiste dissidebant de validitate Sacra- 
mentorum omnium extra ecclesiam collatorum. Affir- 
mabant Africani ea vera esse, à quocumque, etiam 
bæretico, administrarentur, modo id fieret verbis 
Dei: negabant Donatistæ. Concertatio tamen de Ba- 
ptismo precipué instituta est, sive quia primum est 
Sacramentorum, sive quia communius et usitatius 
est ceteris, sive quia ejus et Cæterorum eamdem in 
hoc capite rationem esse existimabant. 

' Objicit 6° Dallæus, quód Augustinus, tract. 5 in 
1 Joannis epist., meminit quidem unctionis visibilis 
quam ail esse Sacramentum ; et unctionis invisibilis 
quam ait esse Spiritum sanctum seu charitat 
Sed ille non ait hanc invisibilem unctionem esse efl 
ctum unctionis visibilis, 

Verüm hxc observatio futilis est. Viriué enim 
Sacramenti apud Augustinum est effectus Sacramenti. 
Distinguit enim in textibus sive pro manüs imposi- 
tone, sive pro chrismate relatis, sacramentum ipsum 
à virtute Saeramenti. Utrumque ait à bonis suscipi ; 
à malis veró concedit suscipi Saeramentum, non au- 
tem virtutem Sacramenti. Si vis nósse, inquit tract. 
6 in eamdem Joannis Epist., quia accepisti Spiritum 
sanctum, interroga. cor tuum, né fortè Sacramentum 
habeas, et virtutem Sacramenti non habeas. Per vir- 
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ctum Sacramenti. Sed in ipso textu, cui Dallæus re- 
spondere conatur, unetio invisibilis dicitur virtus Sa- 
cramenti unctionis visibilis. [gitur effectus est ejus- 
dem Sacramenti. Deinde dato, non concesso, quod Dal- 
lius objicit, superest alia solutio : nec enim debuit aut 
potuit Augustinus omnia simul in uno eodemque textu 
complecti. Quód autem inuno textu tacuit, in aliis ex- 
plicuit. 
'& 4. Paulinus Nolanus. 


Paulinus, Nolanus episcopus, qui ferè octogenarius | 
| "invocatione Spiritüs sancli per impositionem manuum 
1 confirmandi sunt; quia formam tantim Baptismi sine 
| sanctificationis virtue swumpserunt..., (lavaeri) ablutio 


obiit anno 451, tria Baptismi, Confirmationis, et Eu- 


 Charistio. sacramenta hoc modo describit in epi- 


stolà 10, alias 15, ad Delphinum, Burdegalensem epi- 


Scopum, düm se ab eo christian: religionis sacris | 


initiatum gratulatur. Quæris, piissime pater, quid fa- 


cias adhuc quod non. feceris nobis? Ciun et plantaveris Y 


nos in domo Domini ; et plantati maceriam signaculi salu- 

taris, quà ab incursu sylvestris apri et depastione ferocis 

onagri muniremur, adstruxeris ; et torcular [oderis , etc. 
$ 5. Cyrillus Alexandrinus. , 

Cyrillus, Alexandrinus patriarcha, qui Theophilo 
avunculo suo in sede Alexandrinà successit, anno | 
442, 
obiit anno 444, Commentario in Joel, ad hic verba: 
Replebuntur areæ tritico, et redundabunt torcularia 


vino el. oleo: hac scribit: Sciendum preterea. etiam | 


secundüm mysticum eventum promissionem veram esse. 


Data est nobis, ceu pluvia, aqua vivens sacri Baptisma- | 
tis, el tanquàm in vino sanguis. Accessit usus. olei, qui | quà, qui initiantur , post tyranni abnegationem et regis 
per sacrum Baptisma in Christo justificatis confert ad À 


consummationem. Usus olei justificatis confert ad con- | 


summationem. Gratiam igitur consummantem et per- 
ficientem producit. Illi, quibus olei usus hanc gra- 


tiam confert, per sacrum Baptisma in Christo jam | 


justificati sunt. Hec igitur unctio supponit Baptismum 
jam collatum ; ab ipso distineta est, et diversum ab 
ipso effectum babet. 
$ 6. Concilium Arelatense III. 

Ravennius, arehiepiscopus Arelatensis, concilium 
Arelatense ad annum 455 coegit in causà Fausti ab- 
batis insulæ Lirinensis, qui Theodori, episcopi Foro- 
juliensis jurisdictionem declinare volebat. In hoc au- 


tem sancitum est, wt chrisma nonnisi ab ipso Theo- 


oro speraretur (et monachi). neophyti si fuerint , ab | 
| sacrum chrisma. Atqui ex Theodoreto Novatiani legi- 
jJ timum Baptismum administrabant. 


eodem confirmarentur. Huic synodo præfuit Ravennius, 
qui cüm inierit pontificatum anno 449, et ante annum 
401 obierit, consequens est, ut hoc concilium. uno 
aliquo inter hos fines anno celebratum fuerit. 

$ 7. Leo Magnus. 

Leo Magnus, qui ad Petri sedem evectus anno 440, 
obiit anno 461, sermone 4 de nativitate Domini, ita 
loquitur : Permanete stabiles in eà fide, quam confessi 
estis coram multis testibus, et in quà renati per aquam et 
Spiritum sanctum, accepistis chrisma. salutis et signacti- 
lum vilæ clerne. En ünctionem, qux Baptismum se- 
quitur, qui dicitur chrisma salutis, quæ vocatur signa- 


culum vite eterne, quaque jam renatis novam gratiam , 


confert, Et serm. 5 jn anniversario Assumpt. : Omnes 


"ol. 
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tutem igitur Sacramenti Augustinus intelligit effe- | 


ET 





terti: synodo œcumenicæ præfuit anno 431, et | | 





j vero Spiritüs 
! Spiritüs unctione Leo ait nos fieri sacerdotes : proinde 
| chrismate, quo sacerdotes eflicimur, dari Spiritum 
| sanetum. Crucis autem signo dicit nos reges fieri; 
| quia sicut regia Christi potestas cruce parta est, juxta 
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in Christo regeneratos crucis signum efficit reges : sanct 
unclio consecrat sacerdotes. Ubi sancti 


| illud : Regnavit à ligno Deus; ita potestatis illius commu- 


| nicatio crucis signo, quo unctio fieri solet, exprimitur. 


| In epistolà verà 129, aliàs 79, quam ille anno 458 


| scripsit ad Nicetam, episcopum Aquileiensem, c. 7, 


sic habet : Qui Baptismum ab hereticis acceperunt, sold: 


| nullà iteratione temeranda est; sed, ut diximus, sola 
| sanctificalio S piritüs sancti invocanda est : ut quod ab hee- 
reticis nemo accipit, à catholicis sacerdotibus consequatur. 
| 8 8. Theodoretus. 


Theodoretus, Chrvsostomi discipulus, floruit ab 


I anno 425, quo Cyrensis in Syrià episcopus electus est, 


| ad annum 455 et ultra. Manüs autem impositionis 
| confirmatori: meminit in cap. 6 epist. ad Hebr.: Qui 
| crediderunt , inquit, accedunt ad divinum. Baptismum; 
et per manum sacerdotalem, S piritüs gratiam accipiunt ; 

| eL in divino Baptismo resurrectionis figuram suscipientes 


Il exspectant communem omnium resurrectionem el futurum 


| judicium. Chrismatis vero mentionem facit lib. 4 in 
| Cantica canticorum, ad hæc verba: Unguentum. effu- 
| sum, etc. : Reminiscere, inquit, sacræ mystagogiæ, in 


| con[essionem, velut sigillum quoddam regium suscipiunt 
spiritalis unguenti chrisma, recipientes gratiam invisibi- 
lem sanctissimi Spirits unguento tanquàm in typo. 
| Quin etiam lib. 5 hæreticarum Fabul., cap. de Novato, 
seu potiüs de Novatiano, hanc Novatianis hæresim 
impingit, quód chrismatis Sacramentum negarent, quà 
| de re supra disseruimus, sect. de Novatianis. 
^J Ex primo loco manüs impositio confert gratiam 
| Spiritüs sancti. Ex secundo gratia invisibilis sanctis- 


! simi Spiritüs confertur unguento tanquàm in typo, id 
| est, tanquàm in signo et Sacramento. Ex tertio loco 
| heretici sunt, qui hoc chrismatis saeramentum ne- 
I 


| gant. Denique ex eodem tertio-loco ehrismatis Sacra- 
| mentum à Baptismo differt. Theodoretus enim Nosa- 
tianos redarguit, quód baptizatis non conferrent 


$ 9. Gennadius Constantinopolitanus. 
| Gennadius, presbyter ecclesix Constantinopolitanz, 
| doctrinà, et sanctitate atque catholicà fide conspicue, 
| qui anno 458 ejusdem Ecclésiæ archiepiscopus ctea- 


|| tus est, Commentariis in epistolam ad Hebt, qui in- 


| jurià temporum periêre, in fragmento quod apud Oc: - 
| menium refertur in cap. 6 ad Hebr., ad hxc Pauli 
verba: Quapropter omisso sérmone, ete. : Vult autem 
| dicere (apostolus) quod nunc primim ad. fidem aeccden- 
tibus, harum rerum doctrinam, tanquàm. fundamentum 
proponimus : meritó ipsos primium adhorlantes, ut à 


j mortiferis operibus resipiscant, resipiscentes autem in 
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Deum credant, credentes verd baptizentur, baptizati au- ? 


tem seipsos subjiciant impositioni manuum sacerdotum 


ad participationem Spirits. Et infra : Impositio ma- 4 
nuum per quam. Spiritum accepistis. Et paucis inter- 

jectis : Vigilate : neque enim licitum est, ut si segniter 1 
vivas, rursim baplizeris, et per manuum impositionem % 


accipias Spiritüs sancli superventionem. 
$ 10. Remigius Remensis. 


Remigius, Remensis archiepiscopus florebat ad an- 4 
num 480, et obiit seculo VI ; quo autem anno incer- À 
tum est. llle veró in Testamento suo, quodexstat apud. $ 
Flodoardum, lib. 1, cap. 18, hæc habet : Generi tan- À 


tim regio, quod ad honorem sancte ecclesi el defensio- 


| nem pauperum unà cum fratribus meis et coepiscopis à 


omnibus Germanie, Gallie, atque Neustriæ, in regie 
majestatis culmen perpelud regnaturum. statuens elegi, 


baptizavi, à fonte sacro suscepi, donuque septiformis | 
Spiritüs consignavi, etc. En Confirmationem, quà con- à 


fertur septiformis Spiritus, distinctam à Baptismate. 
$ 1. Avitus Viennensis. 


Avitus, archiepiscopus Viennensis, in epistolà ad ! 
Clodovæum regem Francorum, quà ipsi congratulatur À 
de susceptà Christi fide, de ejus Baptismo et Confir- à 


matione sic loquitur : Conferebamus nobiscum, quale 


esset illud, ciun adunatorum numerus pontificum, manus À 
sancii ambitione servitii membra regia undis vitalibus à 
confoverat : cium se Dei servis inflecteret timendum gen- 1 
tibus caput : cum sub casside. crines nutritos salutaris | 
galea sacre unctionis indueret. Ubi unctionem confir- | 
matoriam à Baptismo distinguit, eamque vocat salu- 1 
larem galeam, quam neophytus induit, ut paratus sit | 
ad pugnam. Baptizatus est Clodovæus anno regni 


sui- 15, Christi veró 496, in natali Domini. 
De Gennadio Massiliensi disseremus infra, ubi de 
auctoribus dubiis. 


CAPUT V. 
AUCTORES SECULI SEXTI. 
8$ 1. Primasius. 


Primasius, episcopus Africanus (alii Uticensem, alii 


Adrumetinum antistitem fuisse volunt), qui floruit ab 3 
anno 504, quo exulavit in Sardiniam ad annum 555, i 


quo quintæ synodo œcumenicæ interfuit, commen- 
taria scripsit in omnes Pauli epistolas, in quibus ad 


hzc verba epist. 2 ad Corinth., cap. 1: Et qui unzit 
nos Deus, hæc habet : « Unxit nos Deus Spiritu sancto | 


« vel chrismate. Unctio igitur chrismatis divina est, 


« eàque confertur Spiritus sanctus. » Et in epistolam À 
ad Hebr., c. 6, ad haec verba : Impositionis quoque ma- ! 
nuum : « Fundamentum, inquit, non debemus rarsüm À 


« jacere. Impositionem manuum appellat (Paulus) per 


« quam plenissimé creditur accipi donum Spiritüs | 
« sancli, quod per baptismum ad Confirmationem-uni- i 
« tatis in Ecclesià à pontificibus (ieri solet. » En ma- | 


nüs impositionem, quæ non debet iterari, quæ admi- 
nistratur à pontificibus, quæque post Baptismum 
plenissimé confert donum Spiritàs sancti. Et in fine 
commentariorum, ad postrema verba ejusdem Epistolæ 
ad Hebræos, Gratia cum omnibus vobis, amen, « gratia 
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«dicitur gratis data, inquit; gratiæ autem nomine 
« debemus hic accipere fidem perfectam, cum execu- 
« tione bonorum operum ; remissionem quoque pec- . 
«catorum, quam percipiunt fideles tempore Bapti- 
« smatis; donum etiam Spiritüs sancti, quod datur in 
« Baptismate per impositionem manuum episcoporum ; 

« quæ omnia gratis à Deo dantur. » En donum Spiritüs 
sancti per impositionem manüs episcoporum conces- : 
sum et distinctum ab effectu Baptismi ,- seu à remis- 
sione peccatorum. Neque Dallæo favent hæc verba, 
quod datur in Baptismate; hæc enim verba nihil aliud 
significant quàm tempore Baptismatis : 1* quia Pri- 
masius, in 2? textu, ait conceptis terminis donum illud 
conferri post Baptismum ; 2° quia donum illud distin- 
guit ab effectu Baptismi, quod particula etiam aperté si- 
gnificat ; 3° quia huie dono ministrum assignat omninó 
diversum à ministro grati: baptismalis, nempe epi- 
scopum. Scripsit etiam Primasius Commentaria in Apo- 
calypsim, quorum lib. 5, c. 6, ad hæc verba : Vinum 
et oleum ne leseris, de Eucharistià et Confirmatione 
ita disserit : In vino et oleo vim Sacramentorum prohibet 
violari, utpote unclionem pretiosumque cruorem. Ac pauld 
post : I/lesa servari voluit vini et olei Sacramenta. 

. $ 2. Gregorius Turonensis. 

Gregorius, qui Turonensis archiepiscopus electus 
est anno 574, et; historiam suam ad annum 595 per- 
duxit, lib. 2 ejusdem historiæ, c. 51, Clodovæi Ba- 
ptismum ita refert. Rex omnipotens, Dewn in Trinitate 
confessus, baplizalus est in nomine Patris et Filii et 
Spiritüs sancti, delibutusque sacro chrismate, cum si- 
gnaculo crucis Christi. Unctio chrismatis ibi refertur 
tanquàm à Baptismo diversa. Et, libro 1 de Glorià 
martyrum, c. 14, enarrans ingens miraculum, quod 
exstat etiam apud Prudentium in libro, seu carmine 
contra Jud:eos, refert historiam, qux tempore ethnici 
imperatoris contigit, qui cüm vietimarum intestina 
inspiceret, et inde per artes dæmonum responsa quæ- 
reret, nihil efficere potuit, quód dæmones timuerint 
præsentiam adolescentis imperatorem comitantis, qui 
et Baptismo lotus, et balsamo seu chrismate in fronte 
delibutus fuerat. Require nunc, sacratissime Auguste, in- 
quit sacerdos, quis adstet ablutus, et balsamo unctus ; et 
abscedat prolinüs, ut accedant dii, quos invocamus... . 
Tunc et ipse imperator ait : Quis est hic numinibus no- 
stris. contrarius, ac religionis christian socius, qui 
(rontem chrismatis inscriptione signatam ferat, lignum- 
que crucis adoret ? | 

$ 5. Gregorius Magnus. 

Gregorius, primus hujus nominis pontifex, qui in 
cathedrà Petri sedit ab anno 590 ad annum 604, tvi- 
bus aut quatuor locis meminit Confirmationis. Primus 
habetur in Expositione, cap. 1 Cantic., ad hic verba : 
Botrus Cypri , etc. , ubi ait chrisma , quo dona sancti 
Spiritüs exprimuntur, confici ex balsamo et oleo cum 
pontificali benedictione : Balsamum cum oleo, pontifi- 
cali benedictione, chrisma efficitur, quo dona sancti Spi- 
rits exprimuntur. Secundus habetur sub finem homil. 
17 in Evangelia : Per nos quidem , inquit , fideles ad 
sanctum Baptisma veniunt, nostris precibus benedicun- 
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tur, el per impositionem nostrarum manuum à Deo } 
Spiritum. sanctum percipiunt. Tertius , qui sanè lucu- 1 
lentus est, habetur lib. 12, epist. 51, ad Felicem epi- | 
scopum Sicilix. Sed hane epistolam suppositam esse | 
nonnulli contendunt ; quà de re infra, ubi de testimo- | clelum Spiritum. tradere , nec chrisma conficere, nec 
niis dubiis. Quartus habetur in Sacramentario, quod | 
alibi probavimus. Dallæus, lib. 5, cap. 6, fatetur pri- À 
mum hujus libri Sacramentorum auctorem fuisse ; 
Gregorium.; existimat tamen illud minimé sincerum 1 
ac purum ad nos usque pervenisse, multis pro tem- | 


porum varietate subinde additis , nonnullis fortè de- 


tractis , quod in hujusmodi ritualibus libris usu ve- i 
nire solet. Quà de re alibi disseremus. Interim obser- j 
vàsse sufficiet, verba præfata excerpta fuisse ex codice 1 
manuscripto annorum et eo ampliüs octingentorum, 1 
percepisse, el chrismate unctos esse, et corporis Domini 
Codici etiam Menardino consentiunt quotquot super- 1 
d quam vi vel necessitate susceperunt, tenere cogantur, ne 
M nomen divinum blasphemetur. Patres Toletani chri- 

Eulogius , qui archiepiscopus Alexandrinus electus : 
est anno 581,. floruit imperante Mauritio, et obiit 
anno 608 , libros quinque scripsit contra^Novatianos, | 
qui temporum injurià periére; sed quorum meminit ; 


quem Hugo Menardus Benedictinus in lucem emisit. 


sunt vestustiores et melioris notae codices manuscripti. 
$ 4. Eulogius Alexandrinus. 


Photius in bibliothecà, cod. 289, ubi ex illis excerpta 


nonnulla refert. Im excerptis veró ex libro 2, sic ha- # 


betur : Oportet accedentes ad Christum primüm pecca- 
lis renuntiare , etc. ; secundo , redemptionem priorum 
peccatorum per Baptismum accipere ; et hoc in fide re- 
cipientes doctrinam discere, quid nimirium Judaicum 
fuerit, quid vero salutare. Deinde , progressione factá, 


dignos reddi adventu Spiritüs sancli , qui per impositio- À 
nem manuum apostolorum fiebat, docerique mortuorum | 
resurrectionem ac futurum judicium. Et postea : Non 1 
potestis (undamentum fidei iterum. recipere, nec Ba- [ 


plisma secundum, neque manuum impositionem. En ma- 
nuum impositionem , qux» confert Spiritum sanctum, 
eadem est cum apostolicà , differt à Baptismo, distin- 


ctum ab eo effectum habet , nec iterari potest, sicut. f 


nec Baptismus. 
$ 5. Job monachus. 


Jobius monachus, qui seculo sexto floruisse credi- À 
tur (seripsit contra Severum, teste Photio), commen- | 


tarium de Verbo incarnato, libris novem distinctum 
composuit, cujus meminit idem Photius codice 222, 


et ex quo plurima excerpsit. In excerptis autem ex | 
libro 3, cap. 18, ait catechumenos, cüm in Ecclesiam | 


admittuntur, tribus sacramentis initiari, Baptismo , 
Unctione et. Eucharistià; eamque consecrationem in 
Mosaicà consecratione adumbratam fuisse. Primo, in- 
quit, nunc baptizamur ; deinde unguento ungimur ; inde 
pretioso sanguine dignamur. Sic prorsis et Moyses hec 
adumbrans (Levit. 8) abluit prim aquá eos, qui consecra- | 
bantur ; mox induit et cingit; deinde confert olei unclio- ; 


nem, etum sanauine aspergit, atque ad panis sumptio- | 


CAPUT VI. 


i 

i 

| 

: i 
nem adducit. 

AUCTORES SECULI SEPTIMI, 
| 
| 


$ 4. Concilium Hispalense 11. 


Concilium Hispalense anno Christi 619 , ærà ver I 
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1 
Hispanicà 657, sedente Bonifacio V coactum , recen. 
sens cap. 7, que prohibentur presbyteris in ecclesiasti- 
cis Sacramentis , ail, eis non .licere per impositionem 
manás fidelibus baptizatis vel. conversis ex heresi para- 


chrismate baptizatorum frontem signare, etc., quia pon- 
tificatüs apicem non habent. 
$ 2. Concilium Toletanum. 

Concilium Toletanum IV anno Christi 633, :crà 
veró Hispanicà 671 , sub Honorio I celebratum , cap. 
97 (praecipit), Nemini (Judæorum) deinceps ad cre- 
dendum vim inferre : Cui enim vult Deus miseretur, et 
quem vult indurat, etc., qui autem jampridem ad. chri- 
slianitatem venire coacti sunt..., quia jam constate eos 
esse Sacramentis divinis associatos, et Baptismi gratiam 


et sanguinis exstitisse participes, oportet ut fidem. etiant 


smationem, ut apparet, vocant Sacramentum, eamque 
in ratione Sacramenti conferunt cum Baptismo et Eu- 
charistià. 
$ 5. Isodorus Hispalensis. 
Isidorus Junior, qui prefatis duabus synodis præ- 
fuit, et quem octavi Toletani concilii Patres doctorem 
egregium, ac novissimum Ecclesie catholice decus ap- 


j pellant, ad sedem Hispalensem evectus est anno 600, 
4 obiit autem anno 635. Ille veró de chrismate et ma- 


nüs impositione, quibus Spiritus sanctus super neo- 
phytos advocatur, mentionem facit, lib. 2 de Offic. ec- 
cles., cap. 25 et 26 : nimirüm cap. 25 observat, quód 
in lege Mosaicà soli pontifices et reges chrismate un- 
gerentur. Sed postquàm Dominus noster, verus rex et 
sacerdos æternus, à Deo Patre cœlesti mystico unguento 


Al est delibutus, jam non soli pontifices et reges, sed omnis 
4| Ecclesia unctione chrismatis consecratur, pro eo quod 


membrum est æterni sacerdotis et regis. Ergo quia genus 
regale et sacerdotale sumus, ideó post lavacrum ungi- 
mur, ut Christi nomine censeamur. 

Capite autem 26 sic habet : Post Baptismum per 
episcopos datur Spiritus sanctis cum manuwn. imposi- 
lione : hoc in Aclibus apostolorum fecisse meminimus 
apostolos. Tum subjicit primüm quidem testimonia ex 
Actibus petita, deinde veró decretum Innocentii Lin 
Epistolà ad Decentium, quod supra descripsimus. 

Dallæus adversüs hunc textum nihil objicit. 

Objici tamen 1° potest beatum Ildephonsum, qui 
operum 1sidori catalogum texuit in libro de Viris il- 


| lustribus, nullam mentionem fecisse duorum libello- 


rum de ecclesiasticis Officiis. 

Verüm , qui vocantur in hodiernis editionibus libri 
de divinis Offieiis, vocantur ab Ildephonso liber de Ge- 
nere officiorum. Ipse quoque Isidorus in præfatione, 
quà-hos duos libellos Fulgentio episcopo dedicat, eos 
appellat libellum de Genere officiorum. Unde appa- 
ret, capita hujus opusculi, seculis retró sequentibus in 
duos libellos distineta fuisse. Sed et Rabanus Maurus 


I ex his duobus libellis plurima desumpsisse deprehen- 


ditur : cos etiam Patres, imperante Lude7"eo pio, ig 
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synodo Aquisgrani coacti, eüm sibi canonicorum regu- ! 
Jam seribendam sumpsissent, ad reformandos et in 
struendos ecclesiasticos viros valdé eos accommodatos | 
cernentes, in suam illam regulam feré transcripserunt. | 
Objici 2 potest hane unctionem et manûs imposi- | 
tionem, de quà Isidorus, meram fuisse exremoniam. | 
Ille si quidem, cap. 25 et 26 de Chrismate et manüs | 
Impositione discursurus, præmittit in fine capitis 24 1 
hoc esse discrimen inter Baptisma, et chrisma cum 
manüs impositione concessum, quód istud, non illud | 
iterari possit; quia illud non est hominis meritum, 
sed Christi. Hæretici, inquit..., non iterium sunt ba- | 
ptizandi, sed solo chrismate et manüs impositione pur- 
gandi : Baptismus enim non est hominis meritum, sed | 
Christi : ideóque nihil interest, hereticus an fidelis ba- | 
ptizet. Isidorus igitur. supponit unctionem et manûs j 
impositionem, quà hæretici in Ecclesiam tunc admit- 
tebantur, non esse Christi meritum, sed hoininis. À 
Alioquin ejus ratio nihil concluderet pro negatione j 
iterationis Baptismi. His promissis, de utràque un- 5$ 
cione scilicet et manüs impositione , quæ baptizatis. j 
confertur, seorsim edisserit, de unctione quidem cap. 1 
25, de Impositione verd cap. 26, sub ejus finem. | 
Utramque explicat et confirmat decreto Innocentii I, # 
quod intregrum refert. Unctio igitur et manüs impo- $ 
sitio, de quà Isidorus.cap. 25 et 26, eadem est de j 
quà cap. 24, atque ita non est Sacramentum, cüm non fj 
sit Christi meritum, sed bominis. : 
Respondeo 1° objectionem supponere falsum, sei- |! 
licet unetionem et manûs impositioneni neophytis P? 
concessam iterari : aliud enim est, hæreticos in Ec- |j 
clesiam admitti per chrismationem et manüs imposi- | 
tionem ; aliud eos suscipi per eamdem unctionem et | 
manüs impositionem, quam post Baptismum in haeresi | 
acceperant, quasi unetio et manûs impositio hæreticis | 
recens baptizatis concessa , in ipsis ad Ecclesiam re- 8 
deuntibus iteretur : prius non autem posterius docet | 
Isidorus ^ prius. concedunt. omnes catholici; de po- 
steriori inter se dissident. 2* Utramqueseu unctionem, || 
seu impositionem , quà hæretici suscipichantur, meré j 
reconciliatoriam , meramque ex Isidori mente cære- | 
:moniam fuisse ultró, concedo ; sed illam ab unctione 
et manüs impositione neophytis eoncessà diversam, | 
ex mente ejusdem Isidori fuisse contendo. Po:teriorem | 
enim, non autem priorem, ait habere virtutem confe- 
rendi Spiritum sanctum : eamdem esse ac illam , quà | 
apostoli usi sunt : eamque à solis pontificibus fieri posse. 
Isidorus mentem suam clariüs aperuit, lib. 6Origi- 
num, Cap. ultimo. Sunt autem. Sacramenta, inquit, 
Baptismum et Chrisma, corpus et sanguis Christi, que 
ob id Sacramenta dicuntur , quia sub tegumento corpo- 
ralium verum virtus divina secretis salutem eorumdem | 
Sacramentorum operatur. Unde et à secretis virtutibus vel | 
sacris Sacramenta. dicuntur : que ideo fructuosè penès 
Ecclesiam fiunt, quia sanctus in eà manens Spiritus eo- 
rumdem latenter Sacramentorum operatur effectum. Et | 
infra: Chrisma Græcè, Latin? unctio nominatur, ex cujus À 
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datur : ita per unctionem sanctificatio Spirits adhibetur. 
Et posteà : Manis impositio ide fit ut per benedictionem 
advocatus invitetur Spiritus sanctus ; tunc enim ille pa- - 
racletus post mundata et benedicta corpora libens à 
Patre descendit, etc., quæ postrema verba Isidorus ac- 
cepit à Tertulliano in lib. de Baptismo. En unctio- 
nem, qux conceptis terminis dicitur Sacramentum : 
quie in ratione Sacramenti comparatur cum Baptismo 


et Eucharistià : qux: Sacramentum vocatur : quia sub 


ipsà velut sub tegumento corporalium rerum, virtus di- 


| vina secretis salutem operatur : (cujus) sanctus in Ec- 


clesià manens Spiritus latenter operatur effectum : (quá) 
homo post lavacrum sanctificatur : qux diversum à 
Baptismo effectum habet; nam sicut in Baptismo pecca- 
torum remissio datur; ita per unctionem. sanctificatio 
Spiritüs adhibetur. Isidorus existimásse videtur Spiri- 
tum sanctum remittere peccata in Baptismo, ani- 
mam veró sanetificare in Confirmatione. En manüs 
quoque impositionem, quæ per benedictionem, hocest, 
perorationes et preces sacramentales advocat Spiritum 
sanctum, quæque illum super neophytos advocat post 
mundata et benedicta eorum in Baptismo corpora. 

Respondet Dallæus : Ut corpus et sanguis unius Sa- 
cramenti sunt partes diversæ, et non duo Sacramenta 
proprié dieta, ita Baptismus ct chrisma sunt unius 
sacramenti du: partes. i 

Refellitur. 4° Quia nemo dixerit meram cæremo- 
niam constituere idem cum Baptismo Sacramentum, 
sicut corpus ct sanguis Christi du: sunt partes quie 
idem Sacramentum constituunt. Atqui ex Dalloo, 
ehrisma est meré exremonia ab hominibus instituta. 
Ea igitur non est pars, qu: idem cum Baptismo Sa- 
eramentum constituat. 2° Ut corpus et sanguis, quia 
idem constituunt Sacramentum, sunt deinstitutione di- 
vinà; ita Baptismus et chrisma. Atqui si chrisma est 
de institutione divinà, Sacramentum est à Baptismo 
diversum, tum quia in ipso contextu non pertinet ad 
Baptismi Sacramentum, sed illud supponit validé 
et integré et efficaciter collatum ; dicitur enim dari 
post Baptismum, post lavacrum, post mundata et be- 
nedicta in Baptismo corpora : tum quia ex ipso con- 
textu diversum habet à Baptismo effectum ; per eam 
enin unctionem homo non in lavaero, sed post lava- 
crum sanclificatur : et sicut in Baptismo | peccatorum 
remissio datur; ita per unctionem sanctificatio Spiritüs 
adhibetur. 3° Ut corpus et sanguis Christi dicuntur 
Sacramenta , quia suo módo, nempe ratione specie- 
rum distineta sunt; ita Baptismus et chrisma sunt 
Sacramenta ratione specierum distincta : cum eo ta- 
men discrimine , quód corpus et sanguis signo solo 
differunt; et chrisma differt à Baptismo, non solüm 
ratione signi, sed etiam ratione rei significat , et 
ratione effectüs. Ex quibus sic infero : Signa sensi- 
bilia, qux gratiam sanctificantem conferunt, quæque 
differuntsigno et effectu, Saeramenta sunt specie dis- 
tincta. Atqui ex Isidoro Baptismus et chrisma con- 
ferunt gratiam sanctificantem, et diversum effectum 
habent. Sunt igitur Sacramenta omninó diversa. De 
his iterüu infra, ubi de mente Rabani. 
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Objicit Dallæus, ibidem. Ex eodem Isidoro, libro 


ignoràsse virum eruditum, qualis fuit Eutropius , ab- 
surdum videtur. 
Respondeo 1^ librum de. Viris illustribus desiderari 


phonsus texuiLin libro de Viris illustribus. 


fuisse, qui rerum ecclesiasticarum, earum etiam quae 


omnibus hodié perviz sunt , peritinon essent : quem- 1 


admodüm apparet ex capite 7 concilii Hispalensis II, 
cui præfuit Isidorus. 


necessitate unctionis. 
Respondeo 4°, incertum esse de quà unctione, 


Baptismum in fronte. Potuit ille dubitare, utrüm un- 


mentum agnoscunt, ut Rabanus et Amalarius. Denique 
ctione confirmatorià, potuit ille dubitare, utrüm hæc 
tio. Maximécüm apostoli solam manüs impositionem 


teria Confirmationis necessaria, Dato etiam, non 


concesso, quód Eutropius existimaverit hanc unctio- À aui quinque textus pro eà quam versamus materià, 
j ex ejus operibus colligi possunt : Primus habetur 
1 Commentariis in cap. 22 Luc», ad hxc. verba : Et egres- - 


ria esset; eam enim adultis solis concedendam esse 1 


nem Confirmationi essentialem esse, potuit ille dubi- 
tare, utrüm hæc unctio. baptizatis infantibus necessa- 


Eutropius fortésibi persuaserat. 
$ 4 Maximus Martyr. 


Maximus, monachus et abbas Constantinopolita- : 


nus, qui sedente Honorio primó floruit ad annum 


630, et pro causá fidei adversüs Monothelitas annos | 


75 natus, martyr occubuit , anno 657, in scholiis ad 
cap. 2 libri de Ecclesiasticà. hierarchià beati Dio- 
nysii, ad hæc verba, r@ 6sovpjcc&zo , iria docet: 
4° eos qui recens illuminati sunt, post susceptum 


Baptismum ungi unguento , quod ipsos maximé divi- | 
nos efficit ; 2" hanc unctionem fieri in divinorum my- | 


steriorum perfecto liturgiæ ministerio, antequàm Christi 


corpus distribuatur; 3° post unguenti perfusionem, ! 


sanctis communionis participationem fieri. Deinde 


modum exponit, quo baptizati unguntur, et Eucha- ; 


ristià dorantur : Descendit episcopus ad ewm qui 
conversus est, et docet eum, (observa doctrinam post 
Baptismum tradi, antequàm unctio fieret; quod 
eliam ex eitato Eulogii textu. apparet) : ungit et ob- 
signat, eique donum, id est, Eucharistiam , impertit. 
.Kt in fine ejusdem capitis : Eaimiwn unguentum 
ét homines, probos scilicet, in suavitate monet , et sues 


v 
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4 ( peccatores intelligit) interimit, que summam odoris 
de Viris illustribus , cap. 48, Entropius à Luciano per ! 
epistolam qu:esivit : Quare. baptizatis infantibus chri- i 
smatis unctio tribuatur ? Chrismatis igitur unctio tunc | 
temporis non habebatur pro Sacramento : quia illud À confessionis Confirmatio. Quæ postrema. verba de- 
i sumpta sunt ex lib. 3° Constitutionum Apostolic., 
$1 cap 17. Denique in Scholiis, ad cap. 4, ad hoc 
| verbum episcopalium , unctionem illam cum Eucha- 
in catalogo operum beati Isidori, quem beatus llde- 3 ristià confert ratione sanctificationis. Perficit enim om- 
] nia divinum unguentum, cum effunditur, | quemad - 


Respondeo 2, hàc :etate in Hispanià episcopos À modim sumptio sancti corporis et sanguinis. 


suavitatem non ferant... Est ergo Baptismus mortis 
Domini loco datus; aqua pro sepulturá ; oleum pro 
Spiritu sancto ; signaculum. pro cruce ; unguentum. est 


8 5. Concilium Toletanum XL. 
Concilium Toletanum XI, sedente. Adeodato papá, 


À celebratum anno 675, prohibet, cap, 8, ne quid etiam 
| voluntariè oblatum. accipiatur pro baptizandis consi- 


Respondeo 3°, Eutropium dubitàsse tantüm de {À gnandisque fidelibus, aut pro collatione chrismatis, vel 


promotionibus graduum ; quia quidquid invisibilis gratie 


] collatione tribuitur, venumdari non debet. Consignatio 


baptismali , an confirmatorià , dubitaverit Eutropius. À est Confirmatio, seu manûs impositio, quæ sicut et 
Triplex enim unctio adhibebatur , una in ipso Bapti- À 


smo; altera post Baptismum in vertice; tertia post À 


chrismatis unctio, Baptismati et Ordini comparatur 
quoad profanationem, et virtutem conferendi gratiam 


4 invisibilem. 
ctio, que in Baptismo adhibebatur, necessaria esset. 1 
Potuit etiam dubitare, utrüm nencessaria esset unelio 1 
verticalis : hànc enim baptizatis necessariam esse ali- 
qui existimàrunt, qui tamen Confirmationis Sacra- | 


CAPUT VII. 
Auctores seculi oclavi. 


81. Beda. 
Beda, quem Benedietinum monachum vulgó existi- 


d mant, natus est anno 670, sacerdos ordinatus est anno 
dato, non concesso, quód Eutropius loquatur de un- À 


701, historiam ecclesie Anglicane composuit anno 


] 726, eamque produxit ad annum 7317. Quo tempore 
unctio necessaria esset, an sufliceret manüs imposi- À 


obierit incertum est. Sigibertus anno 731, Trithemius 


j anno 755, Baronius anno 776, illum obiisse existi- 


adhibuerint. Dubiumenim est uirüm chrisma sit ma- : mal: idque probat ex ejus cpistolà de æquinoctio, in 


j quà ipse testatur scribere se auno. 776. Quatuor verd 


susibat secundim consuetudinem in montemOlivarum ete, 
1 Pulchré, inquit, sni eorporis et sanguinis mysteriis 
« imbutos in montem Oli:arum discipulos inducit, ut 
«omnes in morte suà baptizatos, altissimo sancti 
« Spiritüs ehrismate confirmandos esse designet, qui 
« dicere possint cum psalmistà : Signatum est super 
« nos [umen vultüs tui, Domine ; dedisti letitiam in corde 
« meo. Et de quibus antesubjungitur : A tempore fru- 
«menti, vini et olei sui multiplicati sunt.» En chrisma, 
quod dicitur. chrisma Spiritüs sancti, quod vocatur al- 
tissimum Spiritüs sancti chrisma, et quo altissimo Spi- 
vitàs sancti chrismate confirmandi sunt omnes qui in 
morte Christi baptizati sunt. Quis, amabo, de simplici 
cæremonià ita loqueretur ? Secundus habetur Com - 
ment. in cap. 8 Act. Apost. ad hæc verba : Miserunt 
ad illos Petrum et Joannem, etc. « Notandum, inquit, 
« quód Philippus, qui Samariæ evangelizabat, ünus de 
| «septem fuerit: si enim apostolus esset, ipse utique 
« manum imponere potuisset, ut acciperent. Spiritum 
« sanctum. Hoc enim solis pontificibus debetur. Nam 
« presbyteris, sive extra episcopum , seu pr:esente 
«episcopo baptizent, chrismate baptizatos ungere li- 
« cet, sed quód ab episcopo fuerit consecratum , non 


1 
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«iamen frontem. ex eodem oleo signare, quod solis 
« debetur episcopis, cüm tradunt Spiritum paracletum 
« baptizatis. » Quse verba. feré integra ex decreto In- 


noceniii [ in epistolà ad Decentium excerpta sunt. 1 

Tertius habetur Comment. in cap. 2 Epist. 4 Joannis j 
ad hiec verba : Sed et vos unctionem habetis, ete. « Un- À 
« clio spiritalis, inquit, ipse Spiritus sanctus est, cu- | 


« jus sacramentum est in unctione visibili. » 


Quartus habetur Comment. in cap. 1 Cantic. ad hæc À 


verba : Botrus Cypri dilectus meusinvineis Engaddi, eic. 
«In vineis Engaddi, inquit, balsamum... gignitur quod 


«in chrismatis confectione, liquori olivze admisceri, | 


« ac pontificali benedictione consecrari, quatenüs fi- 


«deles omnes cum impositione manüs sacerdotalis, 3 


« quà Spiritus sanctus accipitur, hàc-unctione signen- 


tionem confertur, dàm fideles chrismate pontificali 


benedictione consecrato unguntur, eàque unctione si- E 


gnantur. 
Quintus habetur Homilià in octavam Epiphania. 


post acceptum unda regenerationis lavacrum, per un- 
clionem.sacri. chrismatis -gralià Spirit$ sancti-signa- 
mur. 

Sextus habetur cap. 29 Vitæ Cuthberti, episcopi 
Lindisfarnensis, quam Beda composuit. Quádem die, 


dium. parochiam. suam, Cuthbertus, circuiens, monita À} 
salutis omnibus ruri casis et viculis largiretur, nec non à 
etiam. nuper baptizatis ad accipiendam Spiritüs sancli. : 


gratiam, manum imponeret, etc. 
Dallæus, lib. 5, c. 40 et41, ut praefatis Bedæ aucto- 


ritatibus respondeat, supponit doctrinam ab eo tradi- : 
iom in Comment. in psal. 26. Beda enim ibi observat , 
Davidem ter fuisse inunctum : 4? à Samuele, cüm ! 
adhuc puer esset; 2° à Nathan prophetà, quando rex ! 


super Judam in Hebron constitutus est ; 3° cüm rex 
consututus est super Jerusalem et universum populum 
Israel : ita nos quoque ter inungendos esse; semel 


, et iterüm düm hie vivimus; tertió in vità æternà, ubi 


"ct 


erit plena et perfecta regni et sacerdotii nostri per- | 
fectio. Prophetam expressisse primam unctionem per 
illuminationem, cüm ait, Dominus illuminatio mea : se- 
cundam veró per salutem, cüm subjicit, et salus mea; | 
addit et aliam interpretationem, quam his verbis ex- } 


plicat : Potest quoque, si cui libuerit, illuminatio ad pri- 
mam lantum unctionem, in quà simpliciter abrenuntia- 
onus satanæ, referri : salus verb, ad secundam, in quà 
magis firmamur, quia et nomen Christi in eà profitemur. 


Deinde veró sibi opponens tertiam adhue esse in hàc 
vità unctionem ab aliis duabus diversam, nempé Con- | 
firmationem, subjicit : Sciendum autem quód illa unctio | 


que fit per manüs impositionem ab episcopis, quasi alia 


à duabus predictis, et vulgo Confirmatio dicitur, eadem À 


est cum secundà; propter arrogantiam tamen non con- 
«essa est singulis sacerdotibus, sicul -et multa alia. Unde 
Dallieus concludit unctionem confirmatoriam et epi- 
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py Scopalem, ut quæ eadem sit cum secundà, ecelesia- 


sticæ institutionis esse. Idem ex eodem textu ante 
Dallæum collegerat Sirmundus, in Antirrh. 2, cap. 7. 
Ad primum igitur locum, respondet unctionem cujus 
in eo mentio fit, nullam ex iis esse quæ-in terris admi- 
nistrantur, sed mysticam esse, qux conferetur in 
colo; quam interpretationem veram esse, et montis 
Olivarum typus, et altissimi elogium, et laudatus e 
psalmo versiculus, et anteacta Eucharistiæ mysteria, 
videntur ostendere. Verùm nihil repugnat quominüs 
unctio, de quà Beda eo loci, episcopalis et confirma- 
toria sit; nec obstat mons olivarum. Oliva enim un- 
ctionem confirmatoriam et episcopalem repræsentari 
asserit Beda in quinto textu citato. Præterea monte 


À quidem Sion patriam coelestem significari, sed monte 
« tur. » En Spiritum sanctum, qui per manüs imposi- À 


Olivarum vitam beatam figurari non reperio. Ni- 
bil etiam obstat altissimi epithetum, aut versiculus, 
Signatum est super nos, etc. ; simili siquidem elogio 


À chrisma ornatur in concilio Laodiceno, ean. 48, ubi 
À supercæleste dicitur. Versiculus autem e psalmo 4 pe- 
Ramum olive, inquit , columba corporalis. ablutum 3 
diluvii aquis detulit in arcam. Spiritus sanctus in specie. À 
columba corporalis baptizatum aquá Jordanis descendit. À 
in Dominum. Nos quoque Christi et Ecclesie membra, 1 


titus, ab interpretibus de statu presenti exponi solet. 
Denique nihil obstant anteacta Eucharistiæ niysteria. 
Descensus enim Spiritûs sancti super apostolos fuit 
Baptismus gnis, de quo Christus Act. 4, v. 5; et cx 


{| unanimi Patrum et theologorum consensu designabat 
1 futuram manüs impositionem super neophytos, licèt 
À apostoli jampridem Eucharistià refecti essent, prius- 
] quàm Spiritus sanctus super eos descenderet. 





Quod ad alios textus attinet, Dallæus concedit in 
eis mentionem fieri de unctione confirmatorià et epi- 
scopali; sed cüm eam Beda dixerit eamdem esse cum 
secundà unctione baptismali, inde concludit illam ec- 
clesiasticxæ , non autem divinæ institutionis esse. Ve- 


| rüm unctionem qux» Baptismum subsequitur, quæ fit 


in fronte, et episcopo reservatur, Sacramentum esse 
à Baptismo ejusque cæremoniis distinetum colligi po- 
test ex ipsis testibus citatis. Beda enim in 1" textu 
aperté innuit unctionem illam non esse meram cære- 


4] moniam ; deinde, in 3° textu, conceptis terminis ait 
|| unctionem visibilem esse Sacramentum , quo Spiritus 


sanctus confertur. Accedit quód Sacramentum nihil 


j| aliud est quàm signum divinum et efficax grati: san- 


ctificantis. Atqui unctio, de quà Beda , si modó cum 
manüs impositione conjunctim accipiatur, est signum 
grati: sanctificantis, divinum , efficax et distinctum , 
seu à Baptismo, seu à secundà unctione baptismali. 
1° Signum est gratiæ sanctificantis: dicitur enim Sa- 
| cramentum Spiritüs sancti , in tertio textu. 2 Signum 
est divinum ; tum quia, in 4° textu, haec unctio voca- 
tur altissimum sancti Spiritüs chrisma; quod epithetum 
non convenit simplici cæremoniæ ; tum quia, ineodem 
textu, dicitur altissimum sancti Spiritüs chrisnia, quo 
confirmandi sunt omnes. qui in morte Christi baptizati 
sunt; Ceremonia veró simplex non censetur omnibus 
necessaria; tum quia, in 2° textu, hzc unctio seu 
manis impositio declaratur eadem esse, quæ ab apo- 
stolis usurpata est. Sed quæ ab apostolis usurpaba- 
tur, erat divina : tum quia in omnibus textibus hxc 
! unctio non. divisim, sed conjunetim, accepta éum ma- 





"s 


ferre sanctificantem ; quæ vir 
non convenit. 3? Signum est efficax : : apparet enim 


ex omnibus textibus, per hanc unctionem conferri | 
gratiam sanctificantem. 4" Signum est à Baptismo di- | 
versum : ritus enim est post integrum Baptismum || 


concessus, quemadmodüm ex omnibus textibus appa- 
ret. 5° Effectum à Baptismo distinctum habet : gratiam 

, enim Spiritüs sancti iis confert qui jam baptizati sunt, 
atque adeó qui gratiam baptismalem jam acceperunt. 
Quod etiam apparet ex omnibus textibus. 

Dices : Quid igitur Beda sibi vult, cüm ait unctio- 
nem illam, quæ per manüs impositionem confertur, 
quique dieitur Confirmatio, eamdem esse cnm se- 
cundà unctione, qux in Baptismo administratnr? 

Respondet Petrus Aurelius in Orthodoxo, part. 1, 
cap. 7 : Locum esse corruptum et manifest? vitiosum. 


— Respondeo 1° in sententià qua totam Confirma- | 
|| salutem. 


"tionis materiam in solà manüs impositione constituit, 
unctionem Confirmationis eamdem esse cum secundà 
unctione - baptismali , 


Resp. 2° in eà opinione qux materiam Confirmatio- 
nis in unctione simul et manüs impositione constituit, 
unctionem Confirmationis eamdem esse, si illa secun- 


düm se seorsim et divisim à manüs impositione, ve- ||} 
J| Ita refert Anastasius in ejus vità. En sanctum chrisma, 


5° 


luti à suà comparte accipiatur. Resp. 3° in eà opi- 


nione quae materiam 


tur, quód utraque unctio fiat ex eodem chrismate ; 


sed diversam esse formaliter, quatenüs formulæ con- | 
firmatoriæ subjicitur, et per eam determinatur ad À 


Sacramentum Confirmationis constituendum : eo- 
dem prorsüs modo , quo Baptismi ablütio eadem est 
materialiter ae alia quaecumque ablutio ; diversa veró 
formaliter. Videsis Goffridum Vindocinensem infra 
citandum. , 

$ 2. Gregorius II pontifex. 


Gregorius IE, qui pontificatum iniit anno 714, con- - 
À pontifex tincto pollice in chrismate, faciat crucem in [ron- 


sultusà Bonifacio, Germanorum apostolo, utrüm Con- 
firmatio iterari posset , respondit : De homine, qui à 
pontifice confirmatus. [uerit, denuo illi talis reiteratio 


prohibenda est : ita ille in cap. 4 epist. 45 ad Bonifa- 


cium script» anno 726. Confirmatio igitur iterari non | 


potest. Atqui mera cæremonia potest iterari. 
$5. Gregorius 111 pontifex. 

Gregorids IT, qui sedere coepit anno 731, consul- 
tus ab eodem Bonifacio, utrüm in iis iterandum esset 
Baptisma, qui gentilium ministerio et idiomate, in 
nomine tamen sanctz Trinitatis, baptizati erant; 
spondit anno 140, eos solüm confirmandos esse per 


manuum impositionem et chrismatis unctionem. Oportet. | 


eos per manis impositionem, et sacri chrismatis unctionem 
confirmari. Ita Gregorius in epist. 7 ad Bonifacium. 
$ 4. Concilium Germanicum I. 


Concilium Germanicum I, quod ejusdem Bonifacii | 
auctoritate, Ratisbonz vel August: Vindelicorum, se- I 
I ex libro de divinis Officiis, qui nomine Alcuini cir- 


dente Zacharià pontifice. anno 742 celebratum est, 
TH. XXI 
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nuum impositione , constanter asseritur gratiam con- | 
; humanze cæremoniæ | 





quód utraque fiat ex eodem |j 
chrismate , et utraque sit institutionis ecclesiastico. | 


Confirmationis in unctione | 
tantüm constituit, unctionem Confirmationis eamdem | 
esse, si illa materialiter, et secundüm se considere- | 








re- i 
l| esse, neque inferiüs revocari posse, quàm ad seculuni 
VIII, constat ex synodo Moguntinà anno 813 coactà, . 
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canone 3 decernit, Ut quandocumque jure canonico 
| episcopus circumierit parochiam ad confirmandos popu- 
| los, presbyter semper paratus sit ad suscipiendum epi- 
$copum, cum collectione et adjutorio populi, qui ibi con- 
firmari debet. 

8 5. Zacharias pontifex. 

Anno 748 idem Bonifacius, Burchardo episcopo Her- 
bipolensi Romam proficiscenti litteras dedit ad Za- 
chariam pontificem, quibus ex more de multis dubiis 
,eum consuluit, monuitque quemdam presbyterum esse, 


| genere Scotum , nomine Sampson , qui affirmaret , sine 


mystic invocatione , aut lavacro regenerationis , posse 
j| fieri catholicum christianum per episcopalis manüs im- 


|| positionem. Ad quæ Zacharias rescribens epist. 10, 


| jussit, ut illum presbyterum ab Ecclesià expelleret. 
| Vide quanti hâc ætate fieret Confirmatio, ut presbyter 
| Sampson inde occasionem habuerit falsd affirmandi 
solam episcopalis manüs impositionem satis esse ad 


$6. Stephanus 111, et Romanum concilium. 
Stephanus, quem Anastasius tertium, Baronius verd 
quartum appellat , anno 768 electus est. Ipse veró in 
3, synodo Romanà, ad quam Itali: , Galliæque episcopi 
convenerant, decrevit, ut Sacramenta ecclesiastica, quæ 


4. Constantinus pseudopontifex administrâsset, iteraren- 


Lur, preter sacrum Baptisma, atque sanctum chrisma. 


quod inter Sacramenta numeratur, quod negatur ite- 
rari posse, et in eà ratione cum Baptismo comparatur. 
$ 7. Ordo Romanus. 

Materia, forma et cæremoniæ saeramenti Confir- 
mationis accuraté describuntur in ordine Romano, 
cap. de Ordine in nocte et die sabbati sancti, sub 
8 finem , ubi asseritur hoc Sacramentum, completo jom 





M Baptismate , fusisque precibus plurimis , administrari 
i| per pontificem. Pontifex, inquit, veniens ad infantes , 


| tenente archidiacono chrisma , et imposità manu super 
À capita eorum , dicit orationem super eos , cum invoca- 
W lione septiformis gratie Spirits sancti , oratione im- 
pletà, interrogantibus diaconibus nomina singulorum , 


libus singulorum, ila dicendo : Confirmo te in nomine 


À Patris, et Filii, et Spiritüs sancti. Amen. 


Quo sit auctore conscriptus hie libellus , difficile 
I dictu est. Illum à magistro Roman:e Ecclesi: tum esse 
| conscriptum , cum Stephano pontifice et Pipino pri- 
| müm, deinde Carolo Magno procurante, divina oflicia 
| Romana cum Romano.cantu in Gallià introducta sunt, 
| existimant Hilduinus abbas S. Dionysii , Walafridus 
|! Strabo, Sigibertus in Chronico , et ex hoc Leopoldus 
| Bambergensis episcopus. Opus illud antiquissimum 


qui , ut uniforinitatem statuat , præcipit can. 4, Sa- 
cramenta Baptismatis in singulis parochiis secundüm 
ordinem celebrari ; ex Amalario, qui ordinis Romani 
meminit , in libro de ecclesiastico Officio, quem ad 
annum 830 scripsit, cap. 11, 12, 15, 14, et alibi ; et 
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cumfertur, quique nihil aliud est, quàm ordinis Ro- 
mani expositio. 


Czæterüm in cap.-antepenult., quod est de festivitate ; 
omnium sanctorum, haec verba et per totum orbem |} 


quibus asseritur , hanc festivitatem per totum orbem ce- 


lebrari , interpolata. fuisse, ex eo apparet , quód hxc | 


solemnitas in Gallià et Germanià, anno duntaxat 855 


divinis Officiis, qui Alcuino tribuitur. 
$ 8. Alcuinüs. 

Alcuinus, qui et Albinus, cognomento Flaccus, 
Bedæ discipulus, qui claruit anno 780, regnante Ca- 
rolo Magno, obiit autem anno 804, in epistolà de Ba- 
püsmi Cæremoniis, ad Oduinum presbyterum, Ad co- 


ghoscendum rationabilem sacri Baptismalis ordinem , | 
inquit, de ministeriis totius officii breviter. scribere vo- | 


lui, etc, Primd catechumenus, etc., sic corpore et san- 
guine dominico confirmatur , ut illius sit capitis mem- 


brum, qui pro eo passus est et resurreait. Novissimà per | 


impositionem manuum à summo sacerdote septi[ormis 
grati Spiritum accipit, ut roborelur per Spiritum san- 


ctun ad predicandum aliis, qui fuit in Baptismo per | 


gratiam. vitg donatus eterne. Alcuinus sibi proponit 
scribere de ministeriis totius officii, hoc est de Dapti- 


smo, Eucharistià et Confirmatione ; haec enim tria 


continuó administrabantur. Sed Alcuinus refert Con- 


firmationem post Eucharistiam conferri; quod etiam | 
narratur ab Aponio , lib. 1 Comment. in Cantica ; et {| 
à Rabano lib. 4 de Instit. cleric., cap. 29 et 50. Dai- | 
læus igitur, aut Eucharistiam Baptismi ritum esse do- | 
ceat, aut Confirmationem à Baptismo diversam esse | 


fateatur necesse est. 
Scripsit et Alcuinus epistolam ad Carolum Magnum; 
de ratione septuagesimæ , sexagesimæ et quinquage- : 


simæ, in quà supponit Confirmationem conferri non | 
sed et octavo die post Ba- À 
j| quod contigisse ante annum 794 ex epistolà quartà 
Quo die clauditur Pascha, alba tolluntur vestimenta à | 
nuper baptizatis , etc. Et tunc-maaim? cim alba tollun- | 
tur vestimenta à baptizatis, per manüs impositionem à | 
ponüficc-accipere Spiritum sanctum conveniens est , qui | 
in Bupuüsmo omnium receperunt. remissionem peccato- | 


modo post Eucharistiam , 
ptismum, nempe dominicà in albis, administrari. 


rum , et per seplem dies in evangelico castitatis hab:tu et 


luminibus coelestis claritatis, sanctis assislere solent sa-- | 
crificiis. Ecclesiarum igitur quarumdam saltem Gaili- | 
canarum ea tunc erat consuetudo , ut neophyti domi- À 


nicà in albis confirmarentur : quae quidem consuetu- | 
do diü viguisse debuit ; cüm Honorius Augustodunen- | 


sis, qui seculo XII floruit, eam uti praxim aetate suà | 


communem referat, lib. de Gemma animse, cap. 115 : 


quà de re infra. {| 


Citatur idem Alcuinus in kb. de divinis Officiis, | i 


sed illud opus Alcuino posterius esse, probabimus | | 


8 9. Theodulphus Aurelianensis. 
Theodulphus, ex abbate Floriacensi, episcopus Au- 
relianensis, quem ante synodum Francofordiensem ; ' 


infra. | 


quie annó 794 celebrata est, episcopum jam fuisse , | 


Alcuini ad Carolum regem epistola: quarta declarat , 
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f| suecessor, qui à 
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|} 'ibro de Ordine Baptismi ad Magnum seu. Magnonem, 


archiepiscopum Senonensem , cap. 16 : Quibus etian 
baptizatis , inquit, septiformis gratie Spiritüs per chri- 


| smatis unclionem conceditur , ut non solium. Spiritus, qui 
| unius est cum. Patre et Filio substantie , Sed totius san- 
| cte Trinitatis habitaculum effici mereatur. Et immediaté 
Al post, cap. 17 : Quàd ergo presbyteris , inquit , baptiza- 
celebrari cœperit : quà de re infra, ubi de libro de M tos chrismate, ungere licet, Spiritum verd sanctum. per 
| manüs impositionem tradere non licet, antiquus iste mos 
M ab apostolis Ecclesie est traditus. Tum post verba ex 
| Actor. , c. 8 et 49, allata subjicit : Sicut cetera Ba- 


| ptismatis Sacramenta, per sacerdotes visibiliter fiunt, per 


Deum invisibiliter consecrantur ; ita nimirum et Spiritüs 
gratia per impositionem manuum. et ministerium. episco- 
porum. fidelibus traditur. Post quie describit Innocen- 
lii decretum de Confirmatione in epistolà ad Decen- 


| tium, de quo supra. Videsis et caput 18 ejusdem 


libri. 

Scripsit etiam Theodulphus initio sui episcopatüs , 
pastoralem epistolam, seu capitulare ad parochos suce 
dioeceseos, in cujus capite 22 constituit, ut nullus 
confirmetur , neque baptizetur , neque à lavacro. fontis 
illius suscipiatur , neque coram episcopo ad confirman- 


| dum , quemlibet teneat , nisi symbolum et orationem do= 


minicam memoriter tenuerit. In utroque Baptisni et 
Confirmationis Sacramento symbolum et orationem 
doniinicam exigit à susceptis et à susceptoribus. 
Baronius , qui hzc Theodulphi capita in lucem edi- 
dit, cüm de tempore, quo scripta sunt, nihil haberet, 
in annum Christi 855 ea conjecit, serius omninó quàm 
par fuit; quia Theodulphum ad ea tempora non per- 
venisse ostendit Jonas in Aurelianensi cathedrà ejus 
Ludovico Pio post synodum Pari- 
siensem ad Eugenium lI papam missus est anno 824. 
Præfata igitur capitula Theodulphus, ut ecclesiam 
suam reformaret, scripsit sub initium sui episcopatüs ; 


Alcuini ad Carolum regem constat. In vivis adhuc erat 
anno 816, quo Stephano pap» IV Ludovicum pium 
Rhemis coronaturo obviam ivit; et anno $18, quo in 
synodo Aquisgranensi ipse (quamvis , ut putatur , mi- 
nimé reus) aliique episcopi conjurationis contra impe- 
ratorem initæ aceusati , condemnati sunt. 


$10. Magnus Senonensis. 


Magnus , seu Magno, Senonensis archiepiscopus, 
cum cæteris ejusdem provincie episcopis epistolam 


| scripsit ad Carolum Magnum , qux habetur ín manu- 


scripto Corbeiensi, et quam Sirmundus in notis ad 
Theodulphum monet se habere apud se. Ex eà veró 
hune locum refert in Antirrhetico : Peractis omnibus 
Baptismatis sacramentis, hoc est, ceremoniis , novis 
simè per manüs impositionem à summo sacerdote septi- 
formis gratie. Spiritum: accipiunt , ut corroborentur- in. 
fide rectà per Spiritum sanctum. Floruit ille scculo VH 
desinente, et ineunte seculo 1X obiit. Jeremias enim, 
ejus. in Senonensi cathedrà successor, à Ludovico et 
Lothario, unà cum Jonà Aurelianensi ad Eugenium IE. 
missus est anno 824, et utriusque principis epistolam. . 
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sis detulit. 
CAPUT VIII. 
AUCTORES SECULI NONI. 
8 4. Capitula Caroli Magni. 


Capitula ecclesiastica Caroli Magni, qux ab eo, | 
partit adhue rege, partim imperatore, diversis tem- Y 


poribus edita sunt , et tomo 7 Concil. ad annum 801 
à Labbæo referuntur, titulo 4, cap. 2 et 4, prohi- 
" bent, « ut nullus chorepiscopus per manüs imposi- 


« tionem Spiritür sanctum tradere, aut sacerdotes, || 
« vel levitas, aut subdiaconos sacrare, aut sanctum | 
« chrisma conficeré præsumat. Addunt ut hi, qui à Li 


« chorepiscopis sunt ordinati, vel confirmati..., pro 


« liec aea à cathedralibus episcopis agenda sunt, 
«et non à 


« dralibus episcopis reformanda esse. Inde tamen non 


« non sinit ut videatur iteratum. » 

En Contirmationem , qux tradit Spiritum sanctum ; 
qui ordinationi æquiparatur ; qui à solis. bee 
conferri potest, quæ si ab aliis conferatur , nulla est; 


quo ibi nulla mentio , explicatur. 
$ 2. Concilium Cabilonense IL. 
Concilium Cabilonense Il 


parat cum Baptismo , et utrumque negat iterari posse. 
Dictum nobis est, inquit, quod quidam de plebe bis et 


mentur. Unde nobis visum est, 
nem., sicut nec Baptismum., iterari minim debere. 
$ 5. Aponius. 


Aponius, vir eruditus , qui floruit ad annum circi- J 
ter 812, scripsit Commentarios in Cantica sex libris | 
distinctos , quorum primo, ante medium, sic habetur : Hi | 
A dit anno 819, quemadmodèm ipse testatur in carmi- 
| nibus ad libri tertii finem adjectis, quibus opus illud, 


Quem cibum Ecclesie Dei supra dictis uberibus in Ba- 
plismatis suscipit. Sacramento ; 


didissimum , suavemque succum córporis Christi, et 


ristiam ibi reecnsetur, 
funditur. 
$ 4. Lucas. 


Aponio subjiciemus Lucam , abbatem montis saneti 


hæc verba : Quàm pulchre sunt. mamme) tue, ete. , 
asserit, Quod. Ecclesia quotidié concipit , quotidiè pa- 


veró, quibus Ecclesia regeneratos. laetat , 
sunt, qui per invisibilis Spirits sancti. unguenta infun- 
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ad eumdem pontificem cum actis conventôs Parisien- ff dunt credentibus spiritalia opera pietatis. En unguen- 


à presbyteris vel chorepiscopis, qui ambo | 
« unius formæ esse videntur. Subjiciunt haec à cathe- 4! 
| de Corpore et Sanguine ume quem anno 810 com- 
« sequi ordinationem vel confirmationem, reiteratio- fl 
« nem esse; quia quod non ostenditur gestum , ratio À! 
À! lutis traditur , cum res gesta visibilis , longe aliud invisi- 
| bile intus operatur , quod sanctè accipiendum sit. Unde 


ù | 


quæ iterari non potest; quæ seorsim à Baptismo, de | 





ES 





, quod anno 813 celebra- Î 
tum est, can. 27 Confirmationis Sacramentum com- 1 


| 
ter ab episcopis , ignorantibus eisdem episcopis , confir- Y 
eamdem Confirmatio- ! 


ubi trinà confessione. Wi 
Patris, et Filii, et. Spirits sancti, notitie odorem 'u 
cognoscit , cium. ei sæpè dictum. doctrine. lac triformem. | 
contulerit redemptionis medullam, liquorem scilicet can- qj 


et per eam Spiritus sanctus in- fi 
1 et à secretis virtutibus vel sacris, Sacramenta dicuntur : 
lll que ided fructuosè penes Ecclesiam fiunt, quia sanctus 
]| in eá manens Spiritus eorumdem Sacramentorum: (5) la- 
Cornelii, qui ejusdem Apouii commentarios in epito- . | 
men eodem seculo redegit. Ille verà post initium, ad Wl 
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| tum; unguentum Spiritüs sancti; w guentum, per 


Al quod episcopi pietatem neophytis infundunt. 


8 5. Jesse Ambianensis. 
Jesse , episcopus Ambianensis , qui concilio Novioe 
mensi interfuit anno: 814, in epistolà de Baptismo : 
Post hac confirmet eum episcopus in [fronte de chri- 


lj smate; idedque manüs impositio fit, ut per benedictio- 
J| nem. advocatus et invilatus Spiritus sanctus super eos 


| descendat juxta exemplum apostolorum. Mox refert 
verba Actor. c. 8, et quibusdam interjectis , ita pro- 
sequitur : JVovissimé autem corpore et sanguine Christi 


| confirmatur infans, ut ejus possit esse membrum , qu; 


J| pro eo passus est, et resurrexit. Refert quoque E 
«confirmatis, vel sacratis minimé habeantur ; quia | 


i decretum de Confirmatione in epistolà ad De- 


$ 6. Paschasius Ratbertus. 
Paschasius Ratbertus, abbas Corbeiensis , in libro 


posuit cap. 3 : Sacramentum igitur est, inquit, quid- 
quid in aliquá celebratione divinä nobis quasi pignus sa- 


et Sacramenta dicuntur , aut à secreto, eb quüd in re 
| visibili divinitas. intüs Pret ultrà secretius efficit per 
|speciem c cor orporalem ; aut à consecratione FA, 





bilium pro salute o sie operatur. Sunt autem Sa- 
.cramenta Christi in Ecclesi, Baptismus , let chrisma; 
corpus quoque Domini et sanguis. Ubi ex septem Sa- 
cramentis Ecelesiæ tria tantüàm enumerat Paschasius , 
exempli duntaxat causà. Neque enim ex professo hic 
agit de numero Sacramentorum , sed ad institutum 
| satis ei erat aliqua Sacramenta Beet 
. $ 7. Rabanus Maurus. 
Rabanus Maurus , Alcuini discipulus, ex monacho 


| Fuldensi abbas , et ex abbate Fuldensi archiepiscopus 


Moguntinus , libros.tres de Institutione clericorum edi- 


cüm adhue esset monachus , Heistulpho archiepiscopo 


| Moguntino , jussu abbatis sui consecravit. 


Libro 1 , cap. 24, describit Isidori verba supra re- 


T. lata : Sunt autem Sacramenta, Baptismus et chrisma (1) 
pinguissimum. butyrum sacri chrismatis oleum., per quod a 
Spiritus sanctus infunditur. Confirmatio post Eucha- } 


corpus. el. sanguis , quæ ob id. (2) Sacramenta. dicuntur, 
| quia sub tegumento corporalium rerum , virtus divina se- 
cretiùus salutem.eorumdem sacramentorum operatur : unde 


tenter operatur effectum. Unde seu per bonos (4), seu 
per malos ministros intra Ecclesiam Dei dispensentur , 


ll nec bonorum meritis dispensatorum hec dona , nec ma- 
| lorum attenuantur. Hæc indicia sunt veri ac legitimi 
rit, quotidiè lactat , et; virgo est; hoc enim. Deus per | 
Ecclesiam facit , quod. fecit per Mariam virginem, Ubera. | 
episeopi À| 
| ungatur aliquis, aut corpore et sanguine Christi reficia- 


Sacramenti, 
Capite. 28, ait : Primum Sacramentorum esse Bapti- 
smum ; quia (à) confertur antequàm sancto chrismate 
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tur. Supponit igitur chrismatis unctionem esse verum j 
sacramentum à Baptismo diversum. 


Capite 98, ait : Quod Baptismo (6) continuatur chri- fl 


smatis unctio ; quia Spiritus sanctus, qui per illud chri- | 
sma, suc virtutis admixtione sanctificat credentes, bapti- || 
zato Jesu, statim super illum in columba specie descen- | 
dit. Addit, quód hujusce per unctionem sanctificatio |f 
nis typum præferebat columba illa, qua in diluvio ad | 
arcam reportavit ramum olive virentibus [oliis, signifi- | 
cans utique quod Spiritus sanctus per chrismatis unctio- I 
nem in Baptismate (7) virorem confert fidelibus celestis À 
gratie. Huic igitur unctioni effectum à baptismali di- 
versum tribuit. Subjicit, quód « Sylvester papa (8) 
« constituit, ut sicut potestas et privilegium apud so- 1 
« lum (9) episcopum constat, quód sacrum chrisma l 
« conficiat, et baptizatum (10) per manüs impositio- || 
« nem cum ipso chrismate consignet propter hæreti- 
« cam (11) suasionem ; ita presbyter (12) eodem chri- 
« smate liniat baptizatum levatum ex aquà, propter jj 
« occasionem (15) transitûs mortis, quia scriptum est l 
(14) in apostolo : Vos autem, fratres, in carne non || 
eslis, sed in Spiritu , si tamen Spiritus Dei habitat in | 
vobis. Si quis autem Spiritum Christi non habet, hic non | 
est ejus, etc. « Ac deinde profectà patet, quia quicum- || 
« que non est Christi, regni sui particeps fieri nequit. | 
« Ideèque (15) necessarium est, ut statim succurra- | 
«tur baptizato cum chrismatis unctione, ut Spiritüs || 
« sancti (16) participationem accipiens, alienus à | 
« Christo nôn existat. » En duplicem unctionem, quie || 
Baptismum subsequitur, quæque fit ex eodem chri- || 
smate; unam quse fit ab episcopo'solo, ea nempe, quà || 
baptizatus per manüs impositionem cum ipso chrismate || 
consignatur ; alteram, quie fit à sacerdote , quam Ra- |} 
banus aperté innuit et supponit baptizato necessariam | 
esse necessitate medii; quia per eam confertur Spiri- | 
tus sanctus, sine quo baptizatus alienus esset à Chri- | 
sto. Unde sequitur Spiritum sanctum non fuisse in 
Baptismo coliatum. Mentem Rabani, quæ sequuntur, | 
evidentiüs aperient. | 
Ille siquidem, postquàm cap. 29 dixit baptizatum | 
indui veste, candidà, tum ungi in vertice capitis , || 
« deinde (17) corpore et sanguine dominico refici : || 
statim subjicit initio capitis 30 : Novissimé (18) au- | 
« tem à summo sacerdoté per impositionem (19) ma- ; 
«nüs, paracletus traditur illi Spiritus sanctus, ut | 
« roboretur (20) per Spiritum sanctum ad prædican- 
« dum aliis idem donum, quod ipse (21) in Baptismate 
« consecutus est, per gratiam (22) vitæ donatus æter- | 
« nie. Signatur enim baptizatus (25) cum chrismate. 
« per sacerdotem in capitis summitate, per pontificem 
« (24) verd in fronte : ut priori unetione (25) signifi- | 
« cetur Spiritûs saneti super ipsum descensio ad ha- |} 
« bitationem Deo consecrandam : in seeundà quoque 
« (26), ut ejusdem Spiritûs sancti septiformis gratia | 
« cum omni plenitudine sanctitatis et scientia et ve- | 
«ritatis, venire in hominem declaretur. Tunc enim | 
« (hoc est in priori unctione) ipse Spiritus (27) san- | 
«ctus post mundata et benedicta corpora atque ani- 
« mas, libens à Patre descendit, ut vas suum suà 
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eriam nihil attinent , 


| pora atque animas, libens à Patre descendi 
suum su visitatione sanetificet ex num. 27. Per eam 
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« visitatione-sanctificaret, et illustraret : et nunc (hoc 
« est in posteriori unctione) in hominem (28) ad hoc 
« venit, ut signaculum fidei, quod in fronte suscepit, 
« faciat eum donis coelestibus repletum , et suáà gratià 
« confortatum , intrepidé et audacter coram regibus } 
«et potestatibus hujus seculi portare , ac nomen. | 
« Christi liberà voce prædicare. Nec mirum si homo : 
« (29) bis eodém chrismate ad accipiendum Spiritum - 
« ungatur, cum idem Spiritus (30) bis sit ipsis apo- 
« Stolis datus, id est, in terris semel , quando post re- 
«surrectionem suam Dominus insufflavit in eos , et 
« dixit : Accipite Spiritum. sanctum , quorum, etc., et 
« de cœlis semel, quando post ascensionem Domini 
« in die Pentecostes in linguis ligneis super apostolos 
« venit, etc. Sicut autem per Baptismum (31) in Ghri- 
« Sto morimur et renascimur; ita Spiritu sancto si- 
« gnamur , qui est digitus Dei et spiritale signaculum. 
« Bené quippe convenit, ut per saerum chrisma (32) 
« et per pinguedinem olivæ gratia Spiritüs saneti tri- 
€ buatur; quia in psalmo scriptum est de ipso Salva- 
«lore, quód unxerit Deus pater oleo lœitiæ præ con- 
« sortibus suis ; et item de nobis, quód exhilaret faciem 
c nostram in oleo. Xpisu Graece , latiné unctio nomi- 
«natur, ex cujus nomine. et "Christus dicitur, et ex 
« ipso NT post lavacrum (33) sanctificatur. Nam 
«sicut in Baptismo (54) peccatorum remissio datur 
« ad veniam ; ita per unctionem sanctificatio Spiritüs 
« adbibetur ad gloriam , ete.; quod düm carnaliter (35) 
c fit, spiritaliter proficit; quomodó et ipsius Baptismi 
«(56) visibilis actus est, quód in aquà mergimur , 
« sed spiritalis effectus, quód à delietis mundamur. » 
( Verba sunt Tertulliani ex libro de Baptismo, videsis 
pag. 92.) Posthæc nonnullis , quæ ad præsentem ma- 
subjectis , caput 31 ita inchoat : 
Sed quia de duobus (37) Sacramentis , id est , Baptismo 
et chrismate, jam supra disseruimus ; superest ut de re- 
liquis duobus , id est, corpore et sanguine Domini etiam 
nunc diligentius investigemus. : 
Hæc, prolixa licét, referre oportuit, ut Rabani 
opinionem , quæ singularis est, consequamur. Dupli- 
cem ille distinguit unctionem Baptisma subsequentem; 
alteram, quæ procedit Eucharistix: susceptionem ; 
alteram quæ post ejus participationem administratur. 
Prior unctio 4° fit ex eodem chrismate, quo poste- 
rior, ex num. 12 et 29. 5* Fieri potest à sacerdote , 
ex num. 42. 3° Fit in vertice capitis, non autem in 


fronte, ex num. 24. 4° Fit absque manüs impositione ; 
| quia solus episcopus baptizatum per manüs impositio- 


nem eum ipso chrismate eonsignat , ex num. 9 et 10. 
5^ Baptismum et vestem albam sequitur, sed Eucha- 
ristiæ participationem præcedit ex num. 17 et 18. 
6° Sanctificat ; per eam enim baptizatus Spiritüs san- 
celi participationem accipit , ex num. 16. Per eam si- 
gnificatur Spirits saneti super ipsum descensio ad 
habitationem Deo consecrandam , ex num. 25. Per 
eam Spiritus sanetus post mundata et a à cor- 

, ut vas 


baptizatus chrismate ad accipiendum Spiritum san 
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etum ungitur, ex num. 29, Per eam ncophytis datur ] 
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idem Spiritus , qui apostolis à Christo datus est oc- | J| Baptismatis et corporis et sanguinis Dominici Sacramenta 


tavà die resurrectionis ex n. 30. 7° Hæc prior unctio || 
effectum à baptismali diversum habet. Per eam enim , 
Spiritus sanctus post mundata et benedicta in Bapti- | 


smo corpora atque animas libens à Patre descendit, ut | 


vas suum suà visitatione sanctificet ex n. 97. 8° Bap- | 


tizalo necessaria est propter occasionem transitüs || 


mortis ex n. 13 : et ut alienus à Christo non existat , 


ex n. 16 : quia per eam baptizatus Spirits sancti par- | 
_licipationem accipit, sine quà alienus esset à Christo 1 
ex n.45 et 16. 9° Inde sequitur hanc priorem unctio- | 
nem baptizato necessariam esse necessitate medii. | 
, 30" Hinc etiam sequitur, in Baptismo mundari quidem | 
et benedici animas et corpora; in eo tamen non in- | 


"fundi Spiritum | sanctum , sed in unctione verti- | 
cali, quze Baptismum sequitur. Hoc est genuina 
Rabani opinio, qux in multis omninó singularis est. 
Quis enim præter ipsum sibi unquàm persuasit, cæ- 
remoniam, quam ipse à Sylvestro pontifice institutam 


fuisse credit, habere vim sanctificandi et conferendi | 
Spiritum sanctum, eamque baptizato necessariam esse || 


necessitate medii ? 





: Posterior unctio : 1° Fit à solo episcopo, ex n. 9 et | 
10. 2° Fit per manüs impositionem, ex n. 10.5? Fit in | 


fronte, non in vertice, ex n. 24. 4* Baptismum, veste 


albam , unctionem verticalem et Eucharistiæ partici- | 
vétiónani subsequitur ex n. 17 et 18 : adeoque à Ba- || 
ptismo omninó distinguitur. 5° Sanctificat, ex singulis | 
feré numeris. 6? Effectum à baptismali diversum ha- || 
tum quia baptizatis virorem confert coelestis | 
gratiz, ex n. 7; tum quia per eam traditur baptizato | 
Spiritus sanctus , ut roboretur per Spiritum sanctum | 
ad prædicandum aliis idem donum , quod ipse in Ba- | 
ptismate consecutus est ex n. 20 et 21; tum quia per | 
eam homo post lavacrum sanclifigatur, ex n. 55; tum | 
quia sicut per Baptismum in Christo morimur et re- | 
nascimur; ita per unctionem Spiritu sancto signa- | 


bét ; 


mur, qui est digitus Dei et spiritale signaculum ex . 
n. 31; 
missio datur ad veniam; 1ta per unctionem sanctifi- | 


catio Spiritàs adhibetur ad gloriam ex n. 34. 7° Effe- | 


€tum à priori unctione diversum habet, ex n. 25, 26, 
27 et 28. 8° Sacramentum appellatur, n. 1, 2, 5 et 57. 
9* Signa veri ac legitimi Sacramenti habet, ex n. 2, | 
3, 4, 51, 52 
Sacramenti comparatur, et in ratione Sacramenti ab eo | 
distinguitur, num. 1, 2, 5, 15,31, 55, 54, 55,56 et 57. 
. $ 8. Jonas Aurelianensis. | 

Jonas , episcopus Aurelianensis , qui post synodum 


Parisiensem à Ludovico pio ad Eugenium II missus est ! 
anno 824, et conventui Wormatiensi interfüit anno || 
855, lib. 4, de Instit. clericorum c. 7 : Perceptio san- || 
cti Spiritüs , inquit, per manüs impositionem ab episco- I 
pis tribuitur , ete. Quàd solius episcopi sit per manuum 1 
impositionem fidelibus tradere Spiritum sanctum , Acta | 


docent Apostolorum. Relatisque verbis Shot 8 et; 


19, subjungit : Notandum est, quod in neminem bapti- | 


keterhm. venerit Spiritus sanctus , nisi per impositionem || | 


br 
\ 


tum quia sicut in Baptismo peccatorum re- | 


, 94, 35 et 36. 10° Baptismo in ratione | 
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manuum Apostolorum. Credendum verd est, quèd sicut 


per sacerdotum ministeria visibiliter fiunt , et per Deum 
invisibiliter consecrantur ; ita nimirim Spiritüs sancti 
gratia per impositionem manuuin ministerio administra" 
tam episcoporum , fidelibus invisibiliter tribuatur. Nihil 
pro doctrinà catholicà brevius et luculentius dici po- 
terat. ; 
$ 9. Concilium Parisiense VI 

Concilium Parisiense VI, quod anno 829 celebra- 
tum est, lib. 1, cap. 27, facultatem conferendi Donum 
Spirits sancii. per impositionem manuum, convenire s0- 
lis apostolis , eorumque | successoribus: episcopis, non 
autem discipulis, eorumque successoribus chorepisco- 
pis, probat ex Actis, C. 8 et 19. « Emersit, inquit, 
€ quidam reprehensibilis, et valdé jam inolitus usus, 
« eó quód. quidam chorepiscopi ultra modum suum 
« progredientes et donum sancti Spiritüs per imposi- 


« tionem manuum tradant, et alia qu:eque, quæ solis 


« pontificibus debentur, contra fas peragant : præ- 
« sertim cüm nullus ex septuaginta discioulis, quo- 


erum speciem in Ecclesià gerunt, legatur donum 


« sancti Spiritüs per manuum impositionem tradi- 
« disse. Quód autem solis apostolis, eorumque suc- 
« cessoribus proprii sit officii tradere Spiritum san- 
« ctum, liber Actuum Apostolorum docet, in quo le- 
«gitur : Cim Apollo esset, etc., Actor. 19, v. 1, 2, 
« 5, 4, 5,6. Item in eodem : Cüm audissent apostoli, 
« ete., Actor. 8, v. 44, 15, 16 et 17.» 

Capite verd 33 proximé sequenti præcipit episco- 


pis, ut jejuni Confirmationem administrent, multa- 


que alia docet observatu digna. « Perlatum est ad nos, 
« inquit, quód in quibusdam provinciis plerique epi- 
« Scopi post perceptionem eibi et potüs soleant per im- 


'« positionem manuum tradere Spiritum sanctum 


« quod tam excellenti ministerio prorsüs non conve- 
nire, et ita deinceps fieri non debere, omnibus nobis 
visum est. Quoniam credibile est, et auctoritas Ec- 
clesiæ ita se habet, ut sicut apostoli unanimes exi- 
stentes, Deumque collaudantes et benedicentes ; ita 
nimirüm jejunantes accipere meruerint paracletum 
Spiritum sanctum : eosque non nisi jejunos, sicut 
eorum Acta docent, aliis eum tradidisse manifestum 
est. Sicut enim Baptismus exceptà infirmorum 
causà, non nisi à jejunis celebratur sacerdotibus : 

ita etiam traditio Spiritüs sancti, exceptà præmissà 
causà infirmorum, non nisi à jeiunis celebranda est 
pontificibus. Dignum quippe' est, ut pontifices 
« Christi primüm jejunando et ora E in cordibus 
suis domum præparent Spiritui sancto, et sic per 
impositionem manuum ceteris fidelibus eum tra- 
dant orando. Sicut autem. duobus temporibus, .Pa- 
schà videlicet et Pentecoste, Baptismus; ita etiam 
traditio sancti Spiritüs per impositionem manuum 
fidelibus tradatur, exceptis videlieet, ut dictum est, 
infirmis et morte perielitantibus, quibus sieut Da- 
« ptismalis gratià succurrendum, ita incunctanter do- 
t num Spirits sancti est tradendum. » Vide quanti 
Confirmationem fecerint præsules Parisiis congregati 


^ ^ ^ ^ ^ 9 «^ ^-^ ^ 4 - ^ 
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ex Belgicà If, et Lugdunensi II, III et IV, id est, ex 


metropoli Rhemensi, Rothomagensi, Turonensi, et À 
Senonensi. Ejus ministerium quasi excellentissimum 4 
per eam aiunt conferri Spiritum san- 4 
: eam præcipiunt ab episcopis jejunis admini- à 
strari : jubent præsulibus, ut ad ejus administratio- 7 
: eam | 
æquiparant Baptismo : eamdem in ejus ministro, quàm 7 
in Baptismi dispositionem requirunt : eamdem utrius- 3 


admirantur : 
etum 


nem jejuniis et orationibus sese disponant 


que necessitatem asserere videntur. 


Ejusdem Confirinationis meminerunt cap. 54, ubi j 
de susceptoribus seu patrinis neophytorum in utro- j 
que Baptismi et Confirmationis Sacramento ita lo- À 
quuntur : « Illi, qui alios de sacro fonte suscipiunt, 3 
« quique ad percipiendum saneti Spiritûs donum co- 1 
« ram pontificibus pro aliis patroni existunt, intelli--8 
« gere debent, et vim tanti sacramenti, et quid pro à 
« aliis spoponderint. flos tamen specialiter ab iis À 
« officiis removendos judicamus , qui propter reatum m 


« suum publicà sunt pœnitentià muletati; videlicet, 
«ut nec alios de sacri fontis Baptismate suscipiant, 


« nec etiam ad percipiendum sancti Spiritüs donum, . 
« aliorum patroni coram pontificibus existant, donec f 
« per dignam poenitentize satisfactionem, reconcilia- À 
| inquit, Joannes apud Matthzeum, baptizabit vos Spiri- 
du sancto et igne. « Baptizamur Spiritu Sancto et igne : 
[x baptizamur Spiritu sancto, quando abluimur à à pec- 
| « catis : quam , ablutionem Significant. albe vestes in 
|* Baptismate per totum corpus. Baptizamur igne, 


tionem mereantur. » Confirmatio ibi dicitar magnum 


Sacràmentum : poenitens, qui Ecclesise nondüm re- | 


conciliatus est, susceptoris officio fungi non potest. 


mE rs Amalarius Fortunatus. 


Amalarius Fortunatus, ex Aleuini discipulo episco- À 
pus Trevirensis, quem legatum à Carolo Magno:Con- || 
stantinopolim missum sub annum 815, ut cum Mi- | 
historie |! 
testantur, libros quatuor de ecclesiasticis Officiis com- Hi 
Clamante voce | 


chaele imperatore pacem constitueret , 


posuit , quorum libro À , cap. 26, ait : 
sacerdotis, ut descendat virtus. Spiritàs sancti in aquam, 


cereos neophytorum deponi in aquam. Deinde veró || 


neophytis distribui, non tamen accendi, donec illi 


Spiritum sanctum per manüs impositionem accepe- | 


rint, quia cerei accensio Spiritum sanctum designat. 


Solemus , inquit, differre officium illuminandorum ce- | 
usque ad missæ officium , ut prius accipiant }| 
neophyli impositionem manûs episcopi, el sic eos cre- || 


reorum , 


damus illuminari Spiritu sancto. 


Capite verd 27, unctionem qux Bapistum con- | 
sequitur, duplicem ille distinguit , alteram in vertice il 
A! subjicit : 
| « Deus menti per impositionem manüs, sine quibus 
J| « periculosum est aliquem inveniri in convivio regis , 
sive adsit episcopus. 3° Fieri in vertice | | 
capitis , non autem in fronte. 4° A Sylvestro pontifice {| 


capitis, alteram in fronte. 

Priorem ait 1° fieri ex eodem chrismate, quo poste- 
rior. 2* A sacerdote Baptismum administrante fieri , 
sive absit , 


institutam fuisse in subsidium unctionis frontalis, sine 
quà ob episcoporum absentiam, aut negligentiam , 
neophyti plerümque moriebantur. 5^ Per eam conferri 
gratiam aliquam. 6° Eam administrari bâc verborum 
formulà : Deus omnipotens, partë Domini nostri Jesu 


init te chrismate salutis in vitam œternam. 
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| « cessitate addidit, ut à 
À 40° Ait « Timendum esse, ne illa differentia sit inter 

| cillum, qui sine impositione manüs (episcopalis) 
J « moritur, et inter illum, qui eam accipit, quo est 


] 19^ Ait Spiritum sanctum, 
| unctionem et manüs impositionem accipit, esse Dei 
J| signaculum , quo spiritus noster eb anima imprimuntur, 
J| et illam recipimus imaginem. et similitudinem , ad quam 
J| in exordio conditi sumus. Hoc signaculo sancti Spirits 
Ghristi, qui te regeneravit ex aquá et Spiritu sancto , | 
quique dedit libi remissionem omnium. peccatorum, ipse | 
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Circa posteriorem docet 1° eam fier1 in fronte. 9° 
Eam fieri à solis episcopis. 3° Per eam tradi Spiri- 
tum sanctum paracletum baptizatis. 4° Eam, ut qu* 
ditior et præstantior sit, ditiorem et præstantiorem 
effectum producere, puta septiformem Spiritum san- 


'etum. 5? Eam administrari hâc verborum formulà : 


Emitte in eum (neophytum) septiformem Spiritum san- 
ctum. tuum paracletum de celis, Spiritum sapientie et 
intellectás, Spiritum concilii et fortitudinis , Spiritum 
scientia et pietatis, adimple eum Spiritu timoris Do- 
mini, et consigna eum signo crucis, in vitam propitiatus 
tlernam. 6° Spiritum sanctum ejusque dona esse 
vestimenta, quibus ornari oportet filium regis, ut stare 
possit in aulà celesti : qui enim baptizantur, filü sunt 
Dei Episcopus verd deprecatur Deum , ut sicut lavare 
dignatus est hominem per Baptismum ; d E. dignetur per 


unctionem et mans impositionem vestire regalibus vesti- 


bus, quibus indui oportet filios regis. 7° Amalarius 
unctionem in fronte ct episcopalis manüs impositio- 


| nem confundit, alteram pro alterà usurpat, et utrique 
eumdem effectum assignat. 8° Expendit , 
| impositione manüs episcopi possit neophytus possidere 


utrüm sine 


regnum colorum : quà de re nonnulli hàc ætate dubi- 
tabant. 9" Duplicem Baptismum distinguit : lpse.enim, 


c quando ardorem Spiritüs accipimus, ut apostoli 
« acceperunt in die Pentecostes. Baptismum ignis ac- 


.« cipimus per impositionem manüs episcoporum , qui 
| € consumat ligna, fenum, stipulam : quia Deus ignis 
LL CODBUNÓRS ef e Si quis sine isto Baptismate (puta 
| « ignis) migraverit de seculo, periculosum iter accipit. 


sc prevideas Sylvester papa, quantüm potuit , 
« subvenit : et propter. absentiam episcoporum , ne- 
presbytero ungerentur. » 


« inter stellarum claritudinem, hoc est, quamvis nor 
«excludat à regno Dei propter cætera bona opera , 
€ tamen non habeant illum lecum , quem baberent , 
« si illam acciperent. » 41° De septem donis Spiritüs 
sancti, eorumque connexione fusé disserit, et postea 
« He sunt ornamenta | vestis, quz tribui; 


« ne audiat vocem terribilem dicentis : Amice, quo- 
« modù hüc intrásti , non habens vestem nuptialem? » 
quem neophytus per 


Deo patre imprimente, signamur. Hunc enim (ait Paulus) 
signavit pater Deus... Idcirco verb. signamur , ut ser- 
venus signaculum, et ostendamus illud in die redem- 


piionis purum atque sincerum; et nullà ex parte muti- WI 
latwm, et ob id enumerari cum sg valeamus , qui re- 
dempti sunt. 
Denique capite 40, ne quanto tempore 
! debeant esse sub Biscibfinà chrismatis, qui manüs 
impositionem ab episcopo accipiunt post Baptisma | 
jampridem susceptum : et quà pietate ac deyalione 
totum illud tempus transigere debeant. 
Quo anno Amalarius libros istos scripserit, incer- | 
tum est. Sigebertus illum anno 813 obiisse existimat. | 
Sed ipsemet in antiphonar:o, c. 58, testatur se in vivis ! 
fuisse post annum 831. Nonnulli contra putant hos ! 
libros post annum 867 scriptos fuisse, quod initio | 
capitis 27 libri 4 ex gestis pontificalibus referatur. Syl- 
vestri, decretum de unctione verticali. Liber veró | 
pontificalis, seu liber de Vitis pontificum, compositus 
fuit ab Anastasio bibliothecario, qui eas ad Nicolaum 
I usque perduxit; obiit autem Nicolaus anno. 867. 
Sed proterquàm quód Amalarius ad annum 867 non | 
pervenit, constat libros, de quibus agitur, longé | 
ante ab ipso editos fuisse. Baronius igitur eorum 
editionem revocat ad annum 831. Certam est illos | 
scriptos fuisse post annum $825. Amalarius enim in 
epistolà huic operi przfixà, quà opus illud Ludovico 
Pio dedicat, acclamat Lotharium coronatum. Lotharius | 
veró, Ludovici Pii filius, anno. 825 coronatus est. | 
Certum. quoque mihi videtur, illos ante annum 8531 | 
scriptos fuisse« quia Amalarius initio secundæ proe-- 
fationis. buic operi præfitæ testatur, se opus de 
ecclesiastico Officio composuisse, antequàm Romam . 
proficisceretur :se ver jam pervenisse Romam anno - 
831 asserit in Antiphonario, cap. 58. Denique initio 
ejusdem præfationis ait, se venisse Romam, postquàm | 
illud opus scripsit, lllud igitur scriptum fuit a an- | 
num 830. , | 
Inde apparet, aut gesta pontificalia, de edf 
Amalarius, opus esse diversum à libro de Vitis ponti- | 
ficum; aut Anastasium non fuisse auctorem hujus 
libri; aut vitas omnes (quod probabilius est), quæ in 
hoc libro referuntur, non fuisse scriptas ab Anastasio, 
sed earum aliquas ante seculum nonum compositas. 
Idem .eolligi potest tum.ex Rabano , qui verba decreti | 
ejusdem Sylvestri refert in textibus supra citatis ex 
libris de Institutione clericorum, quos ille anno 819 
edidit; tum ex ordine Romano, cap. Ordo in purifica- 
tione sanctæ Marix, in quo gesta pontificalia laudan- 
tur et ex eis verba referuntur, quæ totidem terminis | 
habentur in libro de Vitis pontificum. 
Eumdem Amaloarium consules lib. 4, eap. 99, Ba- | 
ptismus (1), inquit, neophytorum quamvis in sabbato | 
agatur, ad illum Baptismum pertinet, quem. apostoli | 
acceperunt in die Pentecostes. Hoc interest (2) inter | 
nostrum Baptisma et apostolorum, quod illi primo aquá | 
baptizati sunt ; deinde acceperunt semel per insufflationem 
Christi Spiritum sanctum, adhuc in terrà Christo sistente; À 
postremi de celo in die Pentecostes : nos vero presente | 
episcopo simul baptizamur , et per impositionem manüs | 
episcopi (3) Spiritum sanctum accipimus. Imitando ta- 
men Christi (4) mortem et ejus resurrectionem; debemus |i 
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consummationem "nostri Baptismatis (hoc est, spiritua- 
lem nostram resurrectionem , cujus exemplar est 
Christi resurrectio , quæ die dominicà contigit) in die 
dominicá cogitare, me pracedant membra caput, et 
secundum (5). modum. primitive Ecclesie donationem 
Spirits sancli in .eüdem die dominicà, horá tertià. 
Quamvis (6) enim non eisdem diebus vel horis, propter 


I] aliquas occasiones fluctuantis mundi, celebretur aliquan- 


do Baptismus vel impositio manüs : tamen. propter Sa- 


,cramentum. (1) quod in se continent, eisdem horis de- 


putantur, Et quibusdam interjectis : Sicut in Baptismate 
(8) eonformamur | Christi. morti et sepultura : ita ‘in 
acceptione S piritüs sancti quæ per manüs impositionem 
contingit, conformamur Spiritui vivificanti, qui operatur 
in nobis rectum: ordinem dilectionis. Propter mortem 

Christi (9), que memoratur. horá. nonà esse peracta , 
"horá noná baptisantur, qui àn Christi morte baptizantur, 
propterque mysterium consepulturg Christi, qua recoli- 
tur in sabbato, baptizatur Christi corpus in sabbato, ut 
post hanc sepulturum in die dominicà resurgat (10). 
Initium enim resurrectionis à dominicá die debemus ce- 
lebrare. Sed illa dominica dics initium novi hominis, ete, 
. En manüs impositionem, qux correspondet visibili 
descensui Spiritüs super apostolos, ex num. 1,2 et5, 
quie confert Spiritum sanctum, ex n. 55; qux sacra- 
mentum est, ex n. 7; qu: differt à west ex num. 
1, 2, 6 et 8; qux Baptismo æquiparatur, ex n. 6, 7 
et8; qus neophytum conformat Spiritui vivificanti , 
Sicut Baptismus ipsum efficit conformem morti et 
sepulturæ Ghristi ex n. 8; ad quam Baptismus ordi- 
natur, ex n. À. ^ 


$ 11. Walafridus Strabo. 


Walafridus Strabo, monachus, et abbas divitis de 
giæ, qui floruit imperante Ludovico Pio, et obiit anno 
849, in libro de Exordiis et Incrementis rerum eccle- 
Siasticarum, quem abbati Regimberto dicavit, cap. 96 : 
« Addiderunt alii Baptismo , inquit , chrismatis unctio 
« Bem, quam ex veteri sumptam consuetudine, ne- 
« mo est qui dubitet : eüm primis temporibus imposi- 
tione manuum Baptismus confirmari soleret, quod 
in Samarià fecisse Petrum legitur et Joannem : quæ 
Confirmatio et tunc ad primos Ecclesiæ pastores 
pertinuit, et nune pertinere non dubitatur. Unde in 
canonibus sæpè interdieitur presbyteris, ne chrisma 
eonficiant , neque baptizatos in fronte. consignent : 
quod solis debetur episcopis. Testantur hoe decreta 
Innocentii papæ , et statuta Sylvestri ; quia et ipse 
instituit, ut presbyter baptizatum chrismate liniat, 
propter oecasionem transitüs mortis. Quód si à dia- 
cono, vel quolibet alio homine baptizatus, casu ante 
Confirmationem trausierit, credendum non est. pe- 
rire propter hoc, quia sub fide, quà credidit, poterit 
esse salvus, si eum post commissà peccala non per- 
imant. Lege concilii Eliberitani decreta. Et postea : 
« Quicumque vel ab hæreticis in Trinitate baptizanti- 
« bus, vel ab alio quolibet homine, sub appellationé 
« legitimà ejusdem sanete Trinitatis fuerit baptizatus, 
« rebaptizari non debet, etc. ; sed chrismate et ma- 
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« nüs impositione, quód imperfectum erat, perfici 


« debet. » : 
8 12. Liber de Officiis divinis 


Liber de divinis Officiis, qui Alcuino tribui solet , | 


nihil aliud est, quàm expositio et commentarius ordi- | 
nis Romani. In eo jgitur idem asseritur, quod in or- | 
dine Romano ; iilis ejus auctor in dubium revo- 

catur, de illo appositiüs agemus infra, ubi de operi- | 
bus, quorum auctores dübii sunt. 


8 15. Hincmarus Rhemensis. 


Hinemarus, qui Rhemensis archiepiscopus anno | 
$45 creatus, obiit anno 882 , in epistolà ad Leonem | 
IV queritur de chorepiscopali temeritate, quód Spiri- | 


tum consignando tradere presumebat. Et in libro de 
variis Capitulis ecclesiasticis, c. 16, multiplicem ma- 


nuum impositionem accuratè describit. « Non uno, 
| 


« modo, inquit, semper manüs impositio intelligitur, || 
« sed pro diversitate locorum sub diversà significa- | 
« tioue reperitur. Aliquando enim pro Confirmatione | 
«.neophytorum accipitur, ut in decretis apostolico- | 
« rum virorum , Clementis, Urbani, Melchiadis ex- ! 
« pressum scepenumeró reperitur. Nunc pro ordina- 4 
€ 


lione sacerdotum , sive diaconorum, juxta illud | 


et reconciliatoria manüs impositio, per quam pc- , 
nitentes hæretici, sive excommunicati sanctæ Ro- 
man: ecclesiæ reconciliantur, de quà beatus Au- 
gustinus in lib. 3 de Baptismo contra Donatistas 


* A À Aa À XR À A 


« ter exorcistis in ordinatione conceditur. Item, et cüm 


^ 


benediceret, manus eis imposuit:et Dominus in 
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« tres iterari prohibuerunt. » 
8 14. Herardus Turonensis. 
Herardus, Turoneusis archiepiscopus in capitulis 


ex corpore sanctorum canonum excerptis, qu» in À 
synodo TuronensiannoS su: ordinationis, Christi vero | 
858, promulgari, et ab omnibus sacerdotibus et cle- | 
ricis memoriter teneri voluit, cap. 75 przecipit. Ut jejuni | 
ad confirmationem veniant perfecta etatis, et moneantur | 
confessiones dare priüs, ut mundi donum sancti Spiritüs ; | 
valeant accipere. En ritum sacrum, qui vim habet con- [ 


ferendi donum sancti Spiritüs; nd quem suscipien- 
dum præcedere jejunium, et confessio præinitti debel, 


dis. -L- an 
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apostoli ad Timotheum : Nemini citó manus impo- À 
sueris. Quod et canones apertissimé przescribunt. Est | 


testatur, quod nihil sit, nisi oratio super hominem, ÿ 
quæ et iterari possit. Fit etiam manûs impositio 4 
« super infirmos, etc., item super catechumenos et | 
energumenos pro expulsione diaboli, quae speciali- ! 


Evangelio, oblatos sibi parvulos -per impositionem À 
manûs benedixisse legitur. Sive autem manûs impo- | 
sitio pro reconciliatione penitentium , sive pro de- | 
pulsione infirmitatis vel diaboli, sive pro sim- | 
plici benedictione impendatur, satis congrué juxta | 
Augustinum nihil aliud nisi oratio super hominem 
intelligitur, unde et iterari, quoties opus fuerit, non ! 
prohibetur. Cüm verd pro Confirmatione, sive ordi- | 
« natione inpenditur, non jam pro solà oratione, sed | 
« eliam pro sacramento babenda est quam sancti Pa- | 
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ut qui eum suscipiunt, mundi sint et mundati effe- 
ctum ejus accipere valeant. 

$ 15. Isaac Lingonensis. 

Isoac episcopus Lingonensis canones titulis unde- 
cim distinctos ad eumdem, annum 858 edidit. Titulo 
veró 2, can. 4, sic habet : Si quis filiastrum, aut fi- 
liastram ante episcopum ad Confirmationem tenuerit, se- 
paretur ab uxore sud, et alteram non accipiat : similiter 
et mulier alterum non accipiat. Can. 19: Omnes maxi- 


"mam curam habeant, ne sine Confirmatione episcopi quis 


vitam finiat, animaque periclitetur. Quis veró dixerit 
anima salutem periclitari defectu meræ cæremoniæ ? 
Can. 30 et 51, Confirmationem à chorepi@opis col- 
latam declarat irritam esse; quia. nullus chorepiscopus 
per manüs impositionem Spiritum sanctum tradere po- 
test. 

8 16. Photius. 

Photius, qui anno 858 patriarcha Constantinopolita- 
nus creatus est, Commentarios edidit in Epistolas 
Pauli, qui temporum injurià perierunt, sed quorum 
fragmenta referuntur apud OEcumenium, in cap. 6 ad 


| Hebrzos, ad hæc Pauli verba : Quapropter omisso ser- 


mone initii ad Christum , ad perfectionem feramur, non 
rursim jacientes fundamenta pœnitenliæ, ab operibus 
mortuis , et fidei in Deum , Baptismatum doctrine , ac 
manuum impositionis, el resurrectionis mortuorum , ac 
judicii eterni. Quæ verba Photius ita interpretatur : 
Omisso sermone initii ad Christum : quem sermonem ? 
sermonem doctrinæ , quód oporteat fundamentum jacere 
penitentie ab operibus mortuis; sermoném doctrine , 
quód oporteat credere in Dewn: sermonem doctrine , 
quód oporteat baptizari; sermonem doctrine, quid opor- 
teat dignum se gerere Spiritu sancto ; sermonem doctrine, 


j| quod futura sit resurrectio ac judicium. Et paucis in- 
* simpliciter aliquem benedicimus, manus ei antiqno | 
« more imponimus : sic enim Jacob, cm filios Joseph À 


terjectis : Elementa initii eloquiorum Dei sunt, abrenun- 
tiare Satanæ et omnibus operibus ejus, credere in Deum, 
baptizari , accipere Spiritum sanctum , scire mortuorum 
resurrectionem , ac credere. futurum esse judicium. Ubi 
Photius distinguit inter baptizari et accipere Spiritum 
sanctum ; et quod Paulus vocat manuum impositionem, 
Photius interpretatur azcipere Spiritum sanctum. 
8 17. Concilium Wormatiense. 
Concilium Wormatiense, can. 8, non liceat presby- 


"teris, inquit, per impositionem manûs paracletum Spi- 


ritum tradere, nec chrismate baptizatorum frontem si 
gnare ; quia pontificatüs apicem non habent. 
8 48. Joannes VIII. — 

Joannes VIII, qui pontificatum suum anno 872 iniit, 


' in epistolà 232 ad Paulum, Regiensem episcopum, et 


in epistolà 233 ad Joannem , episcopum Tieinensem , 
ait chrisma esse totius christianitatis salutem et perfe- 
clionem veram : quæ de ritu simplici nemo dixcrit. 
$ 19. Refutantur Dallæi responsiones. 

Dallæus, lib. 5, c. 15 et 14, proponit quatuor diseri- 
mina quibus unctionem nono seculo usitatam ab ho- 
diernà distingu& : singula referemus et examinabi- 
mus. 

Primum discrimen est quód hæc unctio confirma: 


l| lerin, quantüm fieri poterat, cum Baptismo Conjunges 
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retur; hodierna verd à Baptismate plené penitüsque : 


disjungatur, quasi ritus nihil ad Baptismum perti- | 


nens. 


Verüm cui bono hse differentia ad probandum 
Confirmationem non esse Sacramentum proprié di- | 
etum, à Baptismo diversum, sed meram esse cæremo- | 
niam que ad Baptismum, nono seculo, pertineret? À 
Eucharistia, seculo nono, unà cum Baptismo conjun- | 


gebatur, hodié veró disjungitur ; ideóne, seculo nono, 


non erat Sacramentum, sed mera. Baptismi cæremo- | 


nia? Hie Dallæi ratiocinatio, si quidquam probaret, 


probaret certé Eucharistiam mioûs distingui à Baptismo j 
quàm Confirmationem. Eucharistia enim à Baptismo | 
nunquàm separabatur ; Confirmatio contra, przesente | 
modo | 
differebatur : quemadmodüm videre est in ordine | 
Romano, et in libro de divinis Officiis, qui nomine | 


vel absente episcopo, modó conjungebatur , 


Alcuini circumfertur. 


Secundum discrimen est quód, seculo nono, hzc | 
chrismatio ab episcopo conjungeretur cum manûs | 


impositione, quæ apud Latinos fieri jamdudüm desiit. 


Verüm hac quiestio , utrüm unctio confirmatoria ! 
hodié conjuncta sit cum manüs impositioné difficultas ! 
est, quæ nihil ad przsens, sed ad aliud institutum 1 


pertinet. Id unum modó quæritur, utrüm chrismatio , 


vel manüs impositio, qux» seculo nono neophytis ab 
episcopo fiéri soiebat, rationem habeat Sacrameati | 


proprié dicti, à Baptismo diversi. 


Tertium discrimen est quód auctores seculi noni j 


Confirmationem velut simplicem Baptismi cxremo- 


niam habuerint; hodierni contra eam habeant velut 


Sacramentum à Baptismo distinctum. 
Verüm auctores seculi noni aliud omnino sensisse, 


apparet ex testibus supra relatis. Præterea tantüm | 
abest ut Confirmatio sit ritus ad Baptismum ordinatus; À 
imó Baptismus ad Confirmationem ordinatur, ex Ama- ] 
lario supra: Peractis omnibus Baptismatis Sacramen- | 
tis, hoc est, ceremoniis, Spiritus septiformis gratie per .l 
manüs impositionem neophyto confertur, ut per eumdem À 
Spiritum in rectá fide corroboretur. Ex Magno Seno- | 
nensi. Manüs igitur impositio non pertinet ad Baptismi 
cæremouias , sed gratiam à Baptismali omninó diver- | 
sam habet. 4° Confirmatio, seculis octavo et nono, 1 
non solüm post Baptisma, sed et post Eucharistiam in | 
pluribus ecclesiis administrabatur, ex Alcuino, Apo- í 


nio et Rabano. Ea igitur non pertinebat ad Baptismum. 
5^ Epistola de - ceremoniis Baptismi ad Carolum 
Magnum, qui sub Alcuini nomine inter ejus opera 


prodiit, sed quam ipsius non.esse, ex hisce verbis | 
quzie sub finem leguntur apparet : Dixisti, serenissime À| 
Auguste, velle vos scire qualiter nos et nostri suffraganei | 


doceremus populum. Dei de Baptismatis Sacramento. 


Nec enim Alcuinus episcopus fuit; auctor veró hujus | 
epistolæ erat archiepiscopus, et codex Petavianus | 


Amalarium hunc esse declarat : Hec, inquam, epistola, 


quæ tota est in describendis Baptismi ceremoniis , Eu- | 


charistig quidem meminit, non autem Confirmationis. 


Eam igitur Amalarius non putavit unam esse ex Ba- | 
ptismi cæremoniis, Si Dallieus quamdam. invenisset , 


QUJEST. I. CAP. VII. DOCTRINA AUCTORUM SECULI IX. 
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epistolam quæ tota esset in describendis Baptismi cze- 
remoniis, quæque Confirmationis, non autem Eucha- 
ristiæ meminisset, confidenter ille quidem asseruisset 
Confirmationem esse merfm Baptismi cæremoniam : 
ecce veró Amalarii epistolam, quæ tota est de cære- 
moniis Baptismi, quique Eucharistiæ, non autem 
Confirmationis, meminit : ideóne Eucharistia ritus 
erit ad Baptismum pertinens? 6" Ritus ille non perti- 
net ad Baptisma , quem ordinarius minister Baptismi 
solemnis conferre non potest. Sacerdos verd minister 
ordinarius est Baptismi solemnis , neque Confirma- 
lionem conferre potest, ex auctoribus seculi noni. 
lgitur Confirmatio non est ritus Baptismi solemnis. 
T° Levia sunt fundamenta quibus Dallæus innititur. 
Primum est, quód auctores isti de Confirmatione 
nusquàm feré, nisi in iis locis et capitibus agant, in 
quibus ipsius Baptismi ritus tradunt, ut videre est 
apud eos omnes auctores, qui de. Ecclesiasticis Offi- 
ciis scripserunt. Theodulphi libri de, Ordine Baptismi 
caput 17, de episcopali Confirmatione totum est; 
eadem est Alcuini ratio in epistolà ad Odvinum : quor- 
süm, si ea nullus Baptismi ritus , nullaque pars est? 
Ille profectó vel stultus fuit, qui de Baptismi ordine 
ac ritibus dicturum se professus, de re à suo argu- 
mento alienà temeré et absque ratione garrit : vel 
(quod verum, et ex toto libro manifestum est) hunc 
quoque Confirmationis ritum, perinde ui alios, quos 
diligentissimé enarrat, exorcismum, salem, sputum, 
unctionem ex oleo, albarum vestium amictum, pre- 


| sbyterale chrisma, mysticum capitis velamen, ad Ba- 


ptismum pertinere, ejusque cæremoniam esse existi- 
mavit. 

Verüm Dallxo ex auctoribus seculi noni opponimus 
capitula ecclesiastica Caroli Magni, concilium Cabilo- 
nense lI, Aponium , Lucam, Jonam Aurelianensem, 
concilium Parisiense VI, Herardum  Turonensem, 
Bertramnum, Jóannem VIIJ, OEcumenium, et ipsum 
Theodulphum in suis capitularibus : qui auctores de 
Confirmatione scripserunt.in locis, in quibus non agi- 
tur de recensendis Baptismi cæremoniis. Cieteri vero 
auctores ejusdem seculi post enumeratàs Baptismi 
cæremonias, Confirmationis meminerunt, non quód 
crediderint illam esse unam ex Baptismi cæremoniis, 
sed quia Confirmatio post illas continenter admini- 
strabatur. Sed age, Dallæum, vel ipsis auctoribus ab 
eo adductis, et in operibus ab ipso citatis perstringa- 


| mus. Quemadmodüm enim libri de ordine Baptismi, 
| quem Theodulphus ad Magnum Senonensem scripsit, 


caput 17 totum est de Confirmatione; ita caput 18 
totum est de Eucharistià. Ideóne, quxso, Eucharistia 
ritus erit Baptismi, aut stultus fuit Theodulphus ? Si- 


| cut etiam Alcuinus in epistolà de Baptismo ad Odvi- 


num, meminit Confirmationis, ita ille meminit Eu- 
charistiæ ; imó Eucharistiam Confirmationi præponit, 
Ideóne aut Eucharistia ad Baptismum pertinebit, auf 
Aleuinus de re à suo argumento alienà temeré gar- 
rivit ? 

Secundum Dallzi fundamentum est, quód, ut supra 
Isidorus, sic ipse quoque christianorum sacramenta 
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recensens Rabanus, lib. 4 de Instit. clericorum, c. 24 


et 31, 
menta, sicut corpus et sanguinem Christi. 


Respondeo 1°, huic objectioni satisfactum fuisse, ubi |! 
p , J » 


de mentelsidori pag. 377 et $eq.;2" aliud cst Baptismum 
et chrisma , corpus et sanguinem , esse Sacramenta ; 
aliud etiam, Baptismum et chrisma esse duo sacra- 


menta; item corpus et sanguinem esse duo sacra- || 
aliud veró Baptismum et chrisma eodem | 
J| et seorsim à c:eremoniis spectatum, dici quidem my- 


menta ; 
sensu esse duo sacramenta, quo corpus et sanguis : 


prius, non autem posterius, dixére Isidorus et Raba- l 
nus ; 5? Rabanus, lib. 4, c. 95, ait, Primum sacramen- | 
tum esse Baptismum , quia confertur, antequäm sancto } 
chrismate ungatur aliquis, aut corpore et sanguine | 


Christi refi£iatur. Supponit igitur chrismationem , sicut 


et Eucharistiam, esse sacramenta à Baptismo omninó | 
diversa. Deinde chrismationem in ratione Sacramenti |] 
ille comparat non soli corpori, neque soli sanguini, | 
sed utrique simul; 4° ex Rabano, post Baptismum 


Eucharistia, et post Eucharistiam Confirmatio neo- 


plytis administrari debet. Qui igitur fieri potest, ut | 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. 


dicat Baptismum et chrisma esse duo Sacra- | 





Baptismus et Confirmatio, veluti dux» compartes, | 
idem constituant sacramentum ? 5° hee signa sunt À 
sacramenta omninó diversa, quae diversum ministrum | 
habent, et diversam gratiam conferunt , adeoque di- |} 





versa significant. Atqui ex Rabano Baptismus et Con- | 
firmatio sunt ejusmodi. Recole, quie dieta sunt, pag. | 


406 et seq. 
Tertjuñ fundamentum est, quód Primasius, quem 


post Blondellum in libro de Episcopis, pag. 72, opi- | 
natur Haymonem esse Alberstatensem, qui ex Baro- | 
nio obiit anno 853, commentariis in epistolam ad | 


Hebreos dixerit : Donum Spiritüs sancti dari in Ba- | 
€ H E. A ; | 
ptismate per impositionem manûs episcoporum. 
Quasi verd Primasius ibidem non. dixerit : 





Donum | 
[ : E ; iov 
Spiritüs sancti, post Baptismum (à neophytis) plenis- À 





simè accipi per manüs impositionem ; neque ibi Confir- |j 
mationis effectum ab effectu Baptismi aperté distin- } 





xerit. Recole quæ dicta sunt, ubi de mente Primasii, 


pag. 570. Vox igitur in Baptismate idem sonat, quód f 
in offieio et in ministerio Baptismatis. Cüm enim || «nte Confirmationem transierit, credendum won est perire 
ipsa quoque Confirma- | 


tionis e£ Eucharistie Sacramenta administrabantur. | 


Baptismus administrabatur, 


Quartum fundamentum est, quód cüm Baptismi non 


nisi unum vel sit, vel esse possit proprié dictum Sa- i| 
cramentum, et appellentur ab auctoribus istis Ba- | 


ptismi Sacramenta seu mysteria in plurali, necessario 
confitendum sit eà voce ritus illos involvi, 


habebat Confirmatio. : 
Verum Dallæus id supponit, quod ipsi probandum } 
est, nimirüm Confirmationem esse unam ex cæremo- | 


niis Baptismi. Concede Baptismum ejusque ritus acci- | 
: sic eos appellavit. À 
concilium Moguntinum anno 813 celebratum, canone 1 
4. Sacramenta Baptismatis volumus, ut uniformiter in || 
singulis parochiis secundèm Romanum ordinem cele- || 
breutur. Sie etiam Magnus, archiepiscopus Senonensis | 


dentales, recté dici Sacramenta 


loco supra citato : Peractis omnibus Baptismatis Sa- 


qui unà | 
cum Baptismo peragi soliti erant, inter quos locum À 
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cramentis (hoc est, ceremoniis) novissime per manûs im- 
positionem à summo sacerdote septiformis gratie Spi- 
ritum. accipiunt, ut corroborentur in fide rectà per 
Spiritum sanctum. Sed ex iisdem verbis apparet, Con- | 
firmationem non perünere ad ritus Baptismi sacra- - 
mentales, quandoquidem illa à summo sacerdote non 
conferatur, nisi peractis omnibus Baptismatis Sacra- : 
mentis. —— 

Quod veró Dallæus innuit, Baptismum secundüm se 


sterium et Sacramentum, non autem mysteria et Sa- 
cramenta, omninó falsum est, 1° quia vox Iysteria, 

proprié in plurali, in singola verè nonnisi i impropriè 
usurpatur. Sicut igitur m stéria, , ila et sacramenta de 
Baptismo dici possunt; quia Augustinus de solo 
Baptismo ita loquitur; lib. 1 Confess., cap. 11 : Ut 
Sacramentis salutaribus dütlaró- et lier : ‘3° quia 
aqua et Spiritus, de quibus Christus, isi 2 À enatus 
[uerit ex aquá et Spiritu, etc., sacramenta vocantur à ' 
Cypriano in epist. 72 et 75, et à Nemesiano à Thu- 

| bunis in synodo Africanà ; 4° quia materia et forma 

| Baptismi diversa significant ; 5° vel ipsa Baptis mi ma- 

"teria plura repraesentat : v. g. ., immersio mortem ] pec- 

cati, et emersio justificationem designat ; immersio 

Christi mortem, emersio Christi TR ES ex- 
primit ; trina immersio explicat nos emundari à pec- 

catis cordis, oris, et operis ; aut à peccatis quie sug- 

gestione, delectatione, et consensu committimus ; 
trina veró emersio, baptizatum solvi à prævaricatione 

légis naturalis, legis scriptæ, et evangelii. 

Quartum discrimen, quod Dalleus assignat, illüd 
est, quód auctores seculi noni arbitrarentur chrisma- 
tionem episcopalem eamdem esse cum presbyterali. 

Verüm utramque omninó diversam esse constat ex 
textibus supra relatis. Recole quæ dieta sunt, ubi de 
! mente Rabani, Amalarii, et Walafridi Strabonis. 

Objicit 1? Dallæus, lib. 4, c. 14 : Walafridus Strabo 
ait, Sylvestrum instituisse ut presbyter baptizatum chri- 
smate liniat, propter occasionem transitüs mortis. Quod 
si à diacono, vel quolibet alio homine baptizatus, casu 


propter hoc. Ante Cónfiéimatióieri transire non alios 
dicit, quàm qui à diacono, vel à quolibet alio homine 


| baptizati, mortui fuerint ab episcopo non consignati. 


Inter istos non censet eos qui à presbytero baptizati, 
adedque et uncti erant. Ergo hos quidem sine Con- 
firmatione transire non putavit; quod falsum esset, 
nisi presbyteralis unctio Confirmatio fuisset. 

Verüm, ex mente Walafridi, presbyteralem unctio 
nem ab episcopali, quam ibidem Confirmationem ap- 





1 | pellot, omninó diversam esse, apparebit textum reco 
| lenti , 


quem integrum supra descripsi , "Wala- 
NU tria in eo distinguit : Baptismum,  unctio- 
| nem presbyteralem, et unctionem episcopalem. 
| Presbyteralem ab episcopali, quam ibidem cum 
| mans episcopalis impositione permiscet, ille dis- 
| cernit, 1" ratione ministri : episcopalis enim à 
| solo episcopo ; presbyteralis contra, et ab episcopo, 
| et à sacerdote administrari "potest; 2° ratione loci : 





tano, quo definitur, Quod si quis, à diacono baptizatus, 


sive [uia ratio in hoe canone relata pari modo concludit 
Baptismum, seu à diacono, seu à presbytero collatum, 


satis esse ad salutem. Fortassis etiam in textu deest ali- 9 rir, interius liniatur ; ut hec olei et balsami commixtio 
| fiat omnibus perunctis propitiatio ; ut fiat custodia sa- 
| 


| lutaris in secula seculorum ; ut fiat omnibus qui un- 


quid, et legendum est : Quod si à presbytero, vel à diaco- À 
no,etc.lisi quidem auctores, quibus hoc dubium seculo | 
nono in mentem venerat, dubitabant ntrüm neophy- À 


tus, sive à presbytero, sive à diacono : baptizatus, 
vitam æternam absque manûs episcopalis impositione 
consequi posset. Forsitan quoque Walafridus utrique 
unetioni Confirmationis nomen attribuit, quia presby- 


teralem in subsidium episcopalis à Sylvestro institu- j 
tam existimavit. Utut sit, certum est ex ejus mente | 


unetionem presbyteralem ab episcopali omninó di- 


ex Walafrido conjunctam esse cum manüs episcopalis 
dem asserit, ac illam qu: ab apostolis Petro et 


cta est. 


Objicit 2°: Walafridus, et Amalarius et Rabanus | 
tradunt prxceptam ideó esse à Sylvestro presbyteris 


chrismationem, ne quis sine Confirmatione morere- 


tur; supponunt igitur unctionem presbyteralem esse j 
veram Confirmationem. Im Rabanus asserere videtur l 
hanc anctionem presbyteralem neophytis necessariam | 
esse necessitate medii. — Respondeo 1? hanc unctio- À 
nem à Sylvestro institutam fuisse, ne quis moreretur | 
sine Confirmatione in re vel in voto. 2? Auctores illi } 
non aiunt hanc unctionem institutam esse, ne quis 


sine Confirmatione moreretur, sed eam aiunt institu- 
tam fuisse in subsidium unctionis episcopalis, sine 


quà, ob episcoporum absentiam, aut negligentiam, | 
neophyti plerümque moriebantur. 3° Sylvestri decre- 
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presbyteralis enim in vertice ; episcopalis in fronte ; 
fieri debet; 3° ratione institutionis : Sylvester enim | 
presbyteralem instituit, sed episcopalis ex veteri con- \ 
suetudine-sumpta est, quia primis (Ecclesiae) tempori- || 
bus impositione manuum Baptismus confirmari solebat ; ] 
quod in Samariá fecisse Petrum legitur et Joannem. | 
Hane doctrinam ille confirmat decreto Innocentii ad | 
Decentium Eugubinum supra relato, pag. 515, et Syl- | 
vestri statuto, quo ipse instituit ut presbyter baptizatum | 
chrismate liniat, propter occasionem transitûs mortis. | 
Quia verd illà ætate nonnulli ob‘hoc Sylvestri decre- ; 
tum in dubium revocabant, utrüm Confirmatio, seu } 
manuum episcopalium impositio, ad æternam salutem À 
consequendam necessaria esset, ut videre est apud 1 
Amalarium, lib. 4 de eccles. Offic., cap. 27, (videsis 4 
pag. 419, num. 8) Walafridus huic dubitationi occur- | 
rit, eamque in antecessum refellit canone 77 Illiberi- 4 
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tum, quod ex ejus vità in libro pontificali pseudo Da : 
masi excerptum est, supposititium ‘esse probabimus 
infra. 4° Rabani opinio, quod ad unctienis presbytera- 
lis necessitatem attinet, omninó singularis est : neque 
alius, quod sciam, scriptor præter ipsum ità sentit. 
Objicit 3° : Utraque presbyteralis et episcopalis 
unctio fit ex eodem chrismate per episcopalem bene- 
dictionem consecrato. Utraque igitur eamdem habet 
materiam. Atqui si diverso essent unctiones, diver- 
sam haberent materiam, diversà saltem benedietione 
consecratam. Ergo. — Respondeo 4" nihil impedire 
quominüs divers» unctiones eamdem habeant mate- 


| riam, quia diversitas unetionum non solüm'ex diver- ; 


sitate materi: petitur, sed étiam cx diversitateform:e, P 
ministri, loci, et effectàs: Atqui profate unctiones 
diversas habent formas, à diversis ministris confe- 
runtur, fiunt in diversis partibus, et diversos. effectus 


| producunt. 2° Dubium est utrüm proxima Confirma- 
ante de seculo recesserit, quàm episcopalem perfectio- f 
nem acceperit, sub fide, quà credidit, poterit esse sal- 3 
vus. Ea est, opinor, ratio, cur Walafridus Baptismi 1 
quidem à diacono, non autem à presbytero, collati 3 
mentiohem fecerit; sive quia canon ille, füem addu- $ 
xit, diaconi quidem, non autem presbyteri, meminit; À 


ionis materia sit unetio sola, vel unctio cum imposi- 
tione manuum conjunctim accepta, vel sola manuum 
impositio. 

Objicit 4° : Unctiones illæ censentur ejusdem na- 
turæ, qua: eumdem effectum habent. Atqui eumdem 
effectum per utramque unctionem conferri, fidem fa- 


{ ciubt orationes quibus chrisma consecratur. Deus 


enim oratur, ut quicumque exterius inde perunctus fue- 


gendi sunt, in adoptionem filiorum per Spiritum san- 


| ctum. Videsis ordinem Romanum. — Respondeo 4° 
À standum potiüs esse facto quàm argumento, quoties 
À factum omninó certum est. Atqui Rabanus, Amalarius, 


aliique auctores seculi noni unctionem presbyteralem 
ab episcopali distinxerunt ratione forms, ministri, 
institutionis, loci et effectüs. Frustra igitur Dall:eus 


{ in contrarium argutatur. 2* Nego minorem : praefata 
versam esse. Cæterüm hic non expendo utrüm epi- } 


scopalis unctio juris sit divini, quod forté Walafridus | 
non concederet; mihi modó sufficit hanc unctionem | 


siquidem verba generalia sunt, et diverso utriusque 
unctionis effectui accommodari possunt. 3° Hæc verba 
ex ordine Romano excerpta sunt. Atqui ordo Roma- 


J| nus utrique unctioni assignat diversam verborum for- 
unctione, quam ipse Confirmationem vocat, et eam- j 


mulam, diversum ministrum, diversam partem un- 


| gendam, et diversum eífectum, nempè septifor- 
Joanne super Samaritanos à Philippo baptizatos fa- ? 


mem Spiritum sanctum, quem nec ille, nec alius 
auctor unctioni presbyterali unquàm tribuit. 4^ Ut Sa- 
cramenta eumdem effectum habeant, non sufficit ea- 
dem materia, sed et eadem forma desideratur : ma: 
teria enim ad speciem effectüs per formam determi- 
natur. Atqui hz dux unctiones diversam formam 


habent. 
CAPUT IX. 


AUCTORES SECULI DECIMI. 


Seculo X paucissimi fuére scriptores ecclesiastici ; 
ex iis qui hoc seculo scripserunt, paucissimi super. 
sunt, quos inter nullus est, quod sciam, præter 


|| OEcumenium, qui de Confirmatione tractaverit. Lau- 


dant aliqui Stephanum, episcopum Eduensem, quem 
Joannes Garetius, in libro de Sacramento altaris, cen- 
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ten. 10, Bellarminus, in libro de Scriptoribus, et li- ] 


-bro 2 de Eucharistià, c. 35, Possevinus, in apparatu 
sacro, Micæus et alii ad annum 950 revocant. Verüm 
ille ad seculum XII pertinet, creatus si quidem epi- 
scopus fuit anno 1115, ex Gallià christianà ; interfuit - 
coronationi Philippi, qui vivente patre Ludovico 
Crasso unctus est anno 1129, ex Historià Gallicanà ; 
et, abdicato episcopatu, monachus Cluniacensis fa- 
ctus, interamplexus Petri Venerabilisobiit, ex eodem 
Petro Venerabili, lib. 5, epist. 6. 
OEcumenius. 
OEcumenius, scriptor Græcus, quem aliqui inter | 


annum 800 et 900 non recté collocant, cüm ille cate- | 


nas in Acta et Epistolas Pauli composuerit ex Patribus, | 
quos inter recenset Photium , qui anno 886 à Leone 
imperatore depositus est, cap. 10 Comment. in Acta i 
Apost., sic habet : Quid ergo? an à Philippo baptizati 
non acceperant. Spiritum. sanctum? Spiritum sanctum 


acceperant quidem, quoad. peccatorum remissionem, sed | 


non acceperant quantum ad signorum editionem. Et plu- 
ribus interjectis: Philippus unus ex septem, inquit , 


ciem diaconus esset , potestatem non habebat ut ad ma- || 
nuwm suarum impositionem daret Spiritum. sanctum ; | 
hoc enim apostolis servatum erat. En manüs impositio- À 
nem, que à Baptismo diversa est ratione effectüs et | 


ratione ministri. | 
Neque dicas effectum illum essegratiam gratis datam. | 


OEcumenius enim huic manuum impositioni gratiam À 


sanctificantem alibi attribuit, videlicet capite 7 Comm. : 


in Epist. ad Hebr., ad hæc verba : Quapropter, omisso | 


sermone initii ad Christum, ad perfectionem. feramur ; 


non rursum jacientes fundamentum, etc. « Meritó , in- | 
« quit, ipsos primüm adhortantes ut à mortiferis ope- | 
« ribus resipiscant, resipiscentes autem in Deum cre- ? 
« dant , credentes verd baptizentur , baptizati autein | 
« seipsos subjiciant impositioni manuum sacerdotum ; 
€ ad participationem Spiritüs ; porró hujus facti parti- | 
« cipes, de resurrectione ex mortuis deinceps non va- |} 
:. Per impositionem manuum Spiritum ac- | 


« cillent, 
« cepistis , etc. Vigilate : neque enim licitum est ut , 


« Si segniter vivas, rursüm baptizeris, et per forno ; 
'« impositionem accipias Spiritüs saneti superventio- | 
« nem. » Deinde singula Pauli verba sic interpretatur. | 
.« Impossibile enim est, non dixit difficile, sed impos- À 
« sibile. Gustaveruntque donum, puta remissionis pec- | 
« catorum , quæ fit in Baptismate : siquidem hoc do- | 
« num coeleste est. Et participes facti fuerunt Spirits | 
€ sancli, scilicet per manûs impositionem , sicut. dixit | 


€ Superiüs. » | 


Manûs impositio duplicem effectum habebat aposto- 


lorum ætate , permanentem et transeuntem , prima- 
' rium et secundarium. Permanenter et primarium ei 
tribuit OEcumenius , Comment. in Epist. ad Hebr. ; - 
iranseuntem veró et secundarium , Comment, 


Acta. 
CAPUT X. 


8 4. Petrus Damiani. 
Petrus Damiani , qui, à Stephano papà IX creatus 
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| anno 1057 cardinalis et episcopus Ostiensis,obiit anno 

1072, sermone 4 de Dedicatione Ecclesiæ : « In Ba- 

« ptismate, inquit, Spiritus sanctus datur ad veniam ; 

« hic (nimirüm in Confirmatione) ad pugnam: t 

« mundamur ab iniquitatibus ; hic virtutibus præmu- 
nimur. Nonne in superliminari fronte domüs nostræ 
terrestris consecrata manus sacri chrismatis impri- 
mit unctionem ? Nec quilibet tanti mysterii legitur 
executor, sed solus episcopus. Baptismi gratiam 
omni homini vel omni sexui tradidit auctoritas anti- 
quorum, Confirmationis autem insigne sola pontifi- 
calis persona suæ vindicat dignitati. Inde est, quód 
« decretales paginæ et sanctorum Patrum instituta 
« decernunt non esse differendam post Baptismum 
« Sacramenti hujus virtutem , ne nos inermes inve- 
€ uiat fraudulentus ille contortor , à quo nemo un- 
« quàm nocendi inducias extorsit. » Huic textui Dal- 
lus nibil habet quod opponat, nisi quod contra vete- 
rum disciplinam hodie decernimus, differendam esse ' 
infantibus Confirmationem in aliquot post Baptismum 
annos. Verüm si Calvinistis licet sacræ cœnx parti- 
cipationem differre in plures ab infantium Baptismate 
suscepto annos , quidni orthodoxis licebit Confirma- 
tionem differre? Nonne utrumque veteri disciplinæ 
contrarium est? Cwterüm Calvinistas inter. et nos 


^ 


€- À À A ooa ^-^ 








in || 


AUCTORES SECULI UNDECIMI. | 
| 


illud interest, quód nos Petri Damiani doctrinam de 
Confirmatione recipimus, illi é contrario rejiciunt. 
$ 2. Lanfrancus Cantuariensis. 

Lanfrancus , Benedictinus , primüm Beccensis, de- 
inde Codomensis abbas, ac tandem archiepiscopus 
Cantuariensis anno 1069 electus, qui in synodo Ro- 
manà, sedente Leone IX anno 1050, et in alterà sy- 
nedo Romanáà, sedente Nicolao II anno 1059, realita- 
ten corporis et sanguinis Christi in Eucharistià ad- 
versüs Berengarium propugnavii; ideóque floruit ab 
anno 1050 ad. annum 1089, quo obiit , Comment. in 
cap. 6 Epist. ad Hebr., ad hæc Pauli RR. : Non rur- 
sum jacientes fundamentum poenitentia, etc., sic habet : 
« Quicumque doctor infideles ad fidem convertit, hic in 
« primis fundamentum mentibusinjicit, dicens oportere 
€ eos peccatorum suorum poenitere, in Deum credere, 
« inremissionem peccatorum baptizari, pro accipiendis 
« sancti Spiritàs donis in impositione manuum epi- 
« Scopi consummari , resurrectionis et judicii diem 
€ præstolari. » En paucis terminis Confirmationem , 
qux Baptismum ejusque effectum. præsupponit, quae 
dicitur consummatio , cujus materia est manuum im- 
positio, cujus minister est episcopus, et cujus lfeotus 
sunt dona Spiritüs sancti. 

8 3. Concilium. Rothomagense. 

Concilium Rothomagi , Willelmo Anglorum rege 
Normanniam gubernante, anno 1072 celebratum, 
canone 7, Confirmationem vocat donum Spiritüs san- 
cli, eamque jejunis, à jejunis, et cum igne conferri 
precipit « Donum sancti Spiritàs ut non detur nisi 
« jejunis, et à jejunis, neque ipsa Confirmatio absque 
« igne fiat, statutum est. » 

$ 4. Theophilactus. 
MN Bulgarorum archiepiscopus, qui 
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Diogene, circa annum 1071, ut Baronius ex ejus episto- 


lis probat, Comment. in cap. 6 Epist. ad Hebræos, ait | 


Lar donum celeste, de quo Paulus, cüm ait, Gustave- 


runt etiam donum coeleste, intelligi remissionem pecca- ' 
torum, qux in Baptismo concessa fuit. Statimque verba | 
quæ proximé sequuntur, et participes facti sunt Spiritüs | 
sancti, interpretans, subjicit : « Post dimissionem pec- | 
« catorum, sequitur participatio Spiritüs sancti; non | 
€ enim habitat in corpore subdito peccatis; per im- | 
« positionem autem manuum dabatur, uti supra di- j 
« ctum est. » Loquitur ergo de participatione Spiritàs | 


x 


Sancti, qux à remissione peccatorum distinguitur, | 
quique cum peccato simul stare non potest. Atqui | 
parlicipatio gratiarum gratis datarum esse potest in | 


homine subdito peccatis. Quare cüm Theophilactus 


priüs dixit, quód primi per impositionem manuum Spi- | 


ritum accipiebant, ut perpetrarent, et miracula ederent, 


participationem ejusdem Spiritûs comparaté ad gra- [ 


tiam sanctificantem non exclusit 
$ 5. Yvo Carnutensis. 


Yvo, sancti Quintini Bellovacensis ecclesise prior, | 
qui Carnutensis episcopus anno 1092 creatus, obiit j 
anno 1115, sub finem sermonis de Sacramentis neo- À 
« Hoc Sacra- ! 
« mento, inquit, post aquam perfectio fit, quando ad 1 
« invocationem sacerdotis Spiritus sanctus infundi- | 
« tur. » Non melatet nonnullos esse qui hzec postrema j 
quam auctores noni et | 
undecimi seculi, rituales, et canonistæ magni fecerunt, | 
postquàm | 
exposuit ritum unctionis verticalis, et antequàm ritum | 
: Confir- | 
matio enim post traditionem vestis candidæ et capitis ! 


phytorum, in synodo dicecesanà habiti : 


verba de unctione verticali, 
interpretentur , quód Yvo ea protulerit , 
vestis candidæ et velaminis capitis explicct 


velamen conferebatur. Accedit quód Hugo Victorinus 


lib. 4, de Sacramentis, cap. 19, loquens de unctione 


verticali, verbis feré similibus utatur : Huic, inquit, 


Sacramento post aquam Baptismi Spiritus sanctus in- | 
funditur, ut sit renatus ex aquà et Spiritu sancto, imo | 
infusus ostenditur, etc. Verüm nullus est, quod sciam, 


auctor, qui tanti fecerit unctionem verticalem, ut il- 
lam absoluté et simpliciter Baptismi perfectionem et 
Sacramentum, quo Baptismus perficitur, appellaverit. 
Yvo forté de Confirmatione in antecessum locutus est, 
et unctionem frontalem verticali conjunxit. Utut sit, 


non desunt alii textus, quibus Yvonis mens aperiatur. | 
Primus refertur initio sermonis de Excellentià sa- | 


: « Quia | 


crorum ordinum, in synodo diœcesanà habiti 
« christianam militiam in Baptismate professi estis, 


« inquit, et arma spiritualia contra hostes invisibiles j 
« per manüs impositionem accepistis, in castris Do- | 
a mini tanquàm gregarii milites aliquamdià milità- | 
sermone de Sacra- || 


« stis, » etc. Secundus refertur in s 


mentis dedicationis, ante medium, ubi portas ecclesi:e | 
quæ in templi consecratione aperiuntur, ut pontifex | 
ita mysticé interpretatur. « Sunt autem | 


introeat, 
€ porte quæ elevantur in ecclesià, maximé tres, id est, 


« sacri verbi prædicatio, Baptismi gratia, chrismatis $ 
€ unctio (alii legunt, chrismatis honor); per quas rex | 


QUÆST. I. CAP X. DOCTRINA AUCTORUM SECULI XI. 
floruit sedente Alexandro II et imperante Romano f 
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« glorix ad corda eorum qui ad fidem veniunt, intrat. » 


Tertius refertur in eodem sermone, sub finem, ubi 
ait altaria prius lavari, deinde oleo ungi, quia fideles 


J| per aquam Baptismatis priüs sanctificari debent, quàm 


Spiritum sanctum per unctionem pontificalem acci- 
piant. « Est quidem satis congrué ordo servatus, inquit, 
« ut post emundationem per aquam et reliqua qua 
« dicta sunt, pérfundatur oleo altare; quia et sancta 
« ecclesia priüs aquà mundatur in fronte Baptismatis, 
« et sic unctione insignitur per manus pontificis, ut 
€ Spiritüs saneti in se mereatur adventum : nam oleum 
« gratiam significat Spiritüs Sancti, » etc. 

Quartus refertur in sermone seu opusculo de Con- 
venientià novi et veteris Testamenti, post medium, ubi 
Mosaicum similaginis sacrificium christianis sie aptat : 
« Düm catechizantur, inquit, quasi moluntur; cüm 
« baptizantur, in unum corpus, ut unus panis fiant, 
€ adunantur ; cüm ad agonem instruuntur, quasi cli- 
€ bani decoctione roborantur. Tum ver iidem, quasi 
« panis oblationis oleo liniuntur, cüm per manüs im- 
« positionenr sacro chrismate ad eumdem agonem 
« fortiter tolerandum contra spirituales nequitias con- 
€ firmantur. » Citant aliqui Anselmum Cantuariensem 
archiepiscopum, qui undecimo et duodecimo seculo 
floruit, comment. in Pauli Epistolas. Verüm eorum 
auctor in dubium revocatur ; quà de re infra, ubi de 
auctoribus dubiis. 

$ 6. Goffridus Vindocinensis. 

Goffridus, abbas Vindocinensis , quem Urbanus II 
cardinalem anno 1093 creavit, decem et octo scripsit 
opuscula , in quorum octavo exponit quid Baptismus, 
quid unctio in animà christianà operetur. .« In Bapti- 
« smate, inquit, per Spiritum sanctum datur remissio 
« peccatorum ; in Confirmatione Spiritus sanctus in- 
« vitatur ut veniat, et domum ipsam quam sanctifica 
«vit, inhabitet , muniat et defendat. Ipsi-etiam apo- 

« stoli post Baptismum acceperunt jiritum sanet 
« quem in ipso Baptismo jam acceperant in remissio- 
« nem peccatorum. Acceperunt iterüm SOIR etin. 
« die Pentecostes ad totius virtutis et scienti ofes-- 
« sionem. Hæe igitur ultima Confirmatio fieri jubetur 
« ab episcopis ad totius perfectionis similitudinem : 
«quæ ideircó jubetur fieri in fronte, quia perfe 
« rum est, non in occulto, sed in manifesto Christi 
« nomen semper habere. Apostoli utique antequàm 
« hàc. unctione ungerentur , et saneto Spiritu confir- 
« marentur, nondüm perfecti erant , adhuc timebant, 
«et nondüm Christi nomen in fronte gerebant. » 
Opusculo veró nono explicat quid sit Sacramenti ite- 
ratio, et quomodó utrumque Baptismi et Confirmatio- 
nisSacramentum non iteretur, quamvis iteretur ablu- 
tio vel unctio. «Ibi reiteratur Sacramentum , ubi 


.« idipsum iterüm datur ; quasi quod priüs datum est, 


« postea posse dari credatur; verbi gratià , si aliquis 
« baptizatus , iterüm in aquis Baptismatis mergeretur 
« eà intentione, ut ab originali et aliis peccatis solve- 
« retur : aliter eninr non rebaptizatur, etiamsi multo- 
ties aliquis aquis Baptismatis submergatur. Ubi ver 
« propter aliud et aliud datur, non iteratur Sacramen- 
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« tum, sed tribuitur ad virtutis augmentum. Quamvis jg 


«enim priüs in vertice, et postea in fronte homo 
« chrismate. ungatur , non tamen iteratur chrismatis 
« Sacramentum , quia, ut superiüs diximus , propter 
« aliud et aliud fit : sicut et Baptismus. minimé itera- 
« tur , etiamsi multoties post Daptismum aquis Bapti- 


« sinatis aspergamur. » 
Hos duos textus integros describi oportuit, ut Dal- 





læi argutiis occurratur, Priori textui respondet, quód À 
in eo manûs impositio et chrismatis unctio appelletur. f 
ultima Confirmatio, quia ultima est Baptismi cære- | 


monia. 


Refellitur. Goffridus enim. Confirmationem Bapti- À 


smo, si non præfert, salem æquiparat ; utrumque 
voeat Sacramentum ; utrumque distinguit iisdem no- 
iis quibus Sacramenta distinguuntur ; utrique dis- 


iimetos effectus attribuit ; utrique distinctum mi-. f 


nistrum. assignat ; utrumque negat iterari posse; 


utriusque. exemplo probat, quo sensu dieatur Sacra- ri] 
mentum: iterari non posse; utrumque in ratione Sa- f 
cramenli nom posse iterari, eodem ommninó sensu d 
explieat.; utrumque ait correspondere diversis Sacra-, f 
mentis, diversisque gratiis, quæ apostolis diverso. 8 
iempore concessæ sunt. Confirmationem igitur existi-- f 


mavit esse verum ac legitimum Sacramentum , non: $i 


autem Baptismi cæremoniam. 


Quæres : Quid igitur sibi volunt hæc verba : Hoc | 


ultima-Confirmatio fieri jubetur ab episcopis, etc. — 


Respondeo. 4° manüs impositionem chrismatisque | 
"unetionem forté vocari ultimam. Confirmationem com- | 


paraté ad Baptismum , quem nihil vetat Confirmatio- 
nem appellari; in eo enim confertur Spiritus sanctus, 
quo catechumeni recens baptizati in proposito recté 
vivendi confirmantur. Hinc Yvo Carnutensis, sub ini- 


tium sermonis de Sacramentis dedicationis , loquens. 


de Baptismo , ejusque exremoniis : His ergo Sa- 


cramentis initiati et confirmati [act estis templum Dei 


vivi, ete. Respondeo 2 ultimam Confirmationem , de 
quà Goffridus, ultimam esse descensionem Spiritüs | 
sancti super apostolos , quæ contigit die Pentecostes, | 
et eui réspondet manuum impositio et chrismatis |} 


unctio, que à solis episcopis conferri potest. 
Posteriori textui Dallæus respondet, hisce verbis , 
quamvis priis in verlice , et postea in fronte , etc., cla- 


rissimé ostendi chrismationem episcopalem eamdem. | 
esse cum presbyterali. Verüm ludit, ni fallor, Dallæus. | 
Eodem enim argumento probari posset aspersionem À} 


baptismalem eamdem esse cum quàcumque simplici 


.uspersione. Frontalis emim unctio eodem modo cum | 
! verticali comparatur, quo aspersio baptismalis cum f 
simplici aspersione ; indeque Goffridus concludit mul- | 
tiplicatà unctione, non ideù iterari et multiplicari - 


chrismatis Sacramentum , sieut iteratà aspersione, 
non idcireó Baptismus iteratur, quia sicut Baptismi 
Sacramentum non est constitutum in solà aspersione, 
ita nec chrismatis Sacramentum in solà unctione. 
| $ 7. Simeon Thessalonicensis. 
Simeon, Théssalonicensis archiepiscopus, quem 
alii seculo undecimo , alii duodecimo collocant , in 
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praefatione libri de divino Templo : « Christus, inquit, 
| « baptismatis lavacro nos regenerat, suamque genera- 
| « tionem ab omni affectatione segregatam nobis donat. 
| «Per manuum veró impositionem et inspirationem 
| « unguenti, gratiam impertitur.... Et nos ex suà bo- 
| «nitate ungens, suavé olentem et vivificam Spiritüs 
« gatiam elargitar. Quod autem tertium, et summum 
| «est, nos sui participes elficit; accepit enim panem 
«et sacrificavit, etc. ; nec sacrificavit modà, verüm 
« etiam ad ejus nos communionem vocavit, his verbis : 
| « Accipite et comedite , et bibite ex co omnes.» Christus 
| igitur neophytis tria præstat : lavacro eos regenerat ; 
per manuum impositionem et. divinum unguentum 
|| vivificam Spiritüs gratiam eis imperlitur ; per Eucha- 
ristiam eos suí participes efficit. 

Scripsit idem auctor librum integrum , eumqae 
satis prolisum, de septem Ecclesiæ Sacramentis, in 
4 quo sic habet : « Septem sunt Ecclesiæ Sacramenta, 
« qui à Spiritu sancto vim operandi habent, nimi- 
« rüm Baptisma , Chrisma , Communio, manûs im- 
« positio , Matrimonium, Ponitentia , e sanctum 


« Oleum. » Fu : 2 
CAPUT X = "^ E 


AUCTORES SECULI DUODECIMI. 

$ 4. Malchus et Bernardus. 
| Malehus, qui « senex plenus dierum. et virtu- 
Ej tum, » ex monacho in Anglià Vintomiensi, episcopus 
M! Lesmoriensis ineunte seculo XII sacratus est, « pue- 
«rum mente captum ex his quos lunatieos vocant , 
cinter confirmandum sacrà unétione sanavit,» ex 
Bernardo, in vità sancti Malachtæ , c, 4. En Confir- 
mationis ritum à Malcho administratum , à Bernardo 
relatum, et miraculo divinitüs approbatum. 


| 


| $ 2. Rupertus 


i 


Rupertus, abbas Tuitiensis , libros duedecim de 
j| divinis Offieiis scripsit anno 1111; sieut ipsemet 
testatur lib. 8, cap. 4, quorum lib. 5, c. 16, quod 
totum est de Confirmatione, docet 4° quód. olim soli: 
| pontifices el reges ungerentur ; nunc* veró. « omnis: 
« Ecclesia unctione chrismatis per impositionem ma- 
| « nuum consecratur ; 2? quód. solis debeatur episco- 
ll «pis, ut consignent, et Spiritum paracletum tra- 
| «dant; » quod ille probat exemplis apostolorum, 
Pauli, Act. 49, Petri et Joannis, Actor. 8, et consue- 
| tudine ecclesiasticà. 3° « Quód' Sylvester papa consti- 
« tuit ut baptizatum liniat presbyter ehrismate, pro- 
[| « pter occasionem transitüs mortis, ne propter ab- 
| c sentiam episcopi, et difficultatem eum eonsequendi, 
«sine manûs impositione baptizati migrent. » Unde 
; colligitur, Ruperti ætate unctioni verticali impositio- 
|nem manuum in quibusdam saltem ecclesiis adjun- 
| ctam fuisse. 4° Quàd « presbyteris ungere licet non 

« frontem (quod solis debetur episcopis ), sed verti- 
f| cem. » 5° Quód Confirmatio est Saeramentum et Sa- 
! cramentum novi generis à Baptismo diversum. « Quid 
! « mihi prodest, inquit, post baptismatis mysterium, 





T « mysterium. Confirmationis? Nam, si.post fontem. 





P. adjectióne novi generis indigemus, quantüm. video, 
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' sanctus regeneratis per. Confirmationem. conferatur, 
ut eorum custos , et consolator, et'tutor, ad æternam - 
quam in Baptismo. consecuti sunt, 
conservandam. 7? Quód « chrisma Spiritàs sancti 
« Signum est, cujus et virtutem continet. » 8* Quod 
« pulehré Spiritui saneto per hanc speciem suam no- 
«bis complacuit dare gratiam ; pinguedo enim olex 


« meum ; olea, quæ, pacis arbor est, significat fru- 
« ctum pacis; olea, qux luminis ministra est , signi- 
« ficat donum'intellectüs et sapientiæ; et balsami 


«odor in oleo suavitatem ejusdem Spiritus sancti || 
Bené ergo Spiritus sanctus, qui propter | 
« nos ideircó agit visibilia, quo per hæc facilius ca- |} 
« pere queamus invisibilia , per hoc simile suam ne- : 


« significat... 


« bis suavem et odoriferam infundit gratiam. » 

Videsis eumdem auctorem , 
Spiritüs sancti, c. 10 : « Qui testis, inquit, in Ba- 
« ptismo, factus est Spiritus, idem fuit et tutor pupilli, 
« ubi per impositionem manuum , sacrique chrismatis 


.— 4 unctionem, sccundam qui renatus est, gratiam acce- | 


«pit. » Et postea. « Apostoli paracletum istum, id 


« est, datum hujus Spiritüs in remissionem peccato- || 


rum, ipsà quidem dominicà resurrectionis accepe- 


« runt, insufflante Domino ac dicente: Accipite Spi- || 
: quorum remiseritis , etc. Sed secun- | 
« dam gratiam ejusdem Spiritüs non ante diem quin- À 
« quagesimum adepti sunt. Primo dato remissionem |} 
secundo, fortes et zelo | 
À nislerio attestans, per aquam Deo Patri nos regeneret, 


"ge * 
« ritum sanctum 


« peccatorum -acceperunt ; 
« bono ferventes, scientes atque sapientes, eloquen- 


«tes et mirabilium potentes effecti sunt, » Et post f 
« Primó dato Spiritu per Baptismum seribun- | 
« tur in coelo nomina electorum, et inde est gauden- | 


hic : 


Secundo dato, etc. 
$ 3. Stephanus Eduensis. 


« dum. 


Stephanus, qui anno 1113 creatus episcopus Eduen- |} : 
sis, obiit post annum 1130 (videsis qu: supra dicta |} firmatione perungitur, etc. Confirmationem igitur à Bap- 
sunt, ubi de auctoribus seculi X) in prologo tractatüs | 
|| Baptismi cxremoniam credidisset, dicere debuisset : 


Christus ad salutem nostram instituit, affert in exem- jj Oleo chrismatis bis perungitur : 


Il smatis et in Baptismate et in Confirmatione perungitur. 


de sacramento altaris, disserens de Sacramentis, quie 


pla, Baptismum, matrimonium et Confirmationem. 


« Dei Filius, inquit, expletà dispensatione à Patre jj 
«sibi credità, volens nobis relinquere omnia saluti 
v necessaria, visibili materià ordinavit et fieri præ- i 
« cepit invisibilia Sacramenta. Quomodó enim posset | 
« homo intelligere dona spiritualia, nisi aliquo visibili || 
« moveretur ad ea percipienda? Virtus enim Sacra- |} 
effectum, quod, J| ex n. 5 et 4. 
Sacra- |} 
« mentum Baptismi ordinatur in aquis regenerativis; |] 


« mentorüm jnvisibilem operatur 
« exemplorum ocumentis liquidó apparebit. 


« quia sicut aquà sordes exteriores abluuntur, ita spi- 


«ritali gratià in lavacro regenerationis datà mun=|} 
1! de divinis Officiis composuit, quibus nomen, gemma 


« dantur interiora inquinamenta . Item in copulà maris 
«et feminz, quà conjugium dicitur, unitas capitis et 
«membrorum, id est, Christi et Ecclesiæ, intelligitur. |l 
« Item olei unctione figuratur operatio divina mise- 
« ricordi», Oleum enim sanat, reficit, et supernatat, 


QUÆST. I. CAP. XI. DOCTRINA AUCTORUM SECULI XIÍ. 
, « non totum de fonte suscepimus. » 6° Quód Spiritus y 


hæreditatem eis | 








lib. 3 de Operibus À 
j| in oleo chrismatis, et Eucharistia in pane et vino. 
|j, 4" Quód Baptismo peccatorum tam originalium , quàm 
| actualium labes abluatur 
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«etc. Hoc modo in ecclesiasticis Sacramentis Spi- 
t ritu sancto cooperante ordinatis, invisibiliter opera- 
€ tur gratia septiformis. » 

Et capite 9 ejusdem tractatôs : « Presbyteri, nostri 


| « coadjutores, baptizando, rudes populos instruendo, 
| « communicando, et csetera Sacramenta. dispensando, 
| -« nostras vices supplere debent. Excipiuntur illa, qui- 
| « bus quàdam praerogativà fulget et præeminet episco- 
,t Significat pinguedinem Spirits sancti, quà impin- |} 

« guatur anima, juxta illud, impinguásti in oleo caput À 


« palis dignitas ; quæ sunt qninque, basilicarum dedi- 
€ catio, chrismatis unctio, manuum impositio, clerico- 
« rum ordinatio, super populum benedictio. » 

$ 4. Algerus. 

Algerus, canonicus et scholasticus Leodicensis, po- 
stea monachus Cluniacensis, qui ad annum 1130 obiit, 
lib. 5 de Sacramento Corporis et Sanguinis Domini, 
€. 4, docet : 1° Quód omnia Sacramenta solius Dei cre- 
dantur esse. 2" Quód Sacramenta in rebus mullá suá 
venalitate ART v. g. aquá, oleo, pane, et vino con- 
sliluta sint. 5^ Quód Baptismus in aquà, Confirmatio 


: Gonfirmatione contra spiri- 
tuales nequitias humana fragilitas. fortis muniatur ; et 
Eucharistià Christus nobis tanquàm caput membris in- 
corporetur. 5^ Quód his tribus Sacramentis (regenera- 
lone scilicet spiritali, Eucharistià et Confirmatione) 
Baptismus (quo nomine vniversum initiationis mini- 
sterium, hoc est, non modó Baptismum, et-ejus cære- 
monias, sed et csetera, qui cum ipsis" continenter 
peragebantur, intelligit) vit? perficitur : ut quia in Tri- 
nitatis nomine celebratur, Trinitatis etiam fidem suo mi- 


per corporis et sanguinis Christi communionem Filio Dei 


| ad vitam nos concorporet, per olei unctionem nos Spiri- 


tüs sancti virtute confirmet. 6" Duplicem chrismatis un- 


f ctionem distinguit, alteram in Baptismo, nempe ver- 
* ticalem, et alteram in Confirmatione, nempe fronta- 


lem. Oleo chrismatis, inquit, et in Baptismo et in Con- 
tismo, ejusque cæremoniis distinguit: etenim si eam 
non autem, oleo chri- 


En Confirmationem, quæ Sacramentum est, ex n. 


| 9 et6; qu: unum est ex Sacramentis, quie solius Dei 
| creduntur esse, ex n. 1; quæ à Baptismo ejusque cæ- 


remoniis distinguitur, ex n. 6 ; quie tertium Sacramen- 
tum cum Baptismo et Eucharistià constituit, ex n. 5; 
qui diversam materiam et diversum effectum habet. 


$ 5. Honorius Augustodunensis. 
Honorius, Augustodunensis Ecclesiæ presbyter et 


| scholasticus, qui ex "Trithemio claruit sub Henrico 


quinto imperatore, anno Domini 1120, libros quatuor 


: sic anima villas officio decoratur. 
Libro veró 3 de chrismate, unctione, et Confirina + 


| tione pluribus in locis disserit. 


M 


à TRACTATUS DE 


Capite 80 ait, quód per chrisma fideles à Christo n 
christiani, id est, uncti denominantur, et coheredes re- 


gni ejus assignantur. 


Capite 81 ait, quód oleo ut reges et sacerdotes un- | 


gimur : chrismate veró tanquàm templa Deo dedicamur, 


et hoc in. frontibus regno ejus assignamur. Balsamum | 


benè redolet, oleum vero lucet : his nos uncti debemus 
fide redolere, bonis actibus lucere. 


Capite 85 ritum. solemnem describit, quo ampulla j 
chrismatis ad altare deferebatur : eaque omnia mysticè | 


interpretatur. 


Descriptis capite 5 et 112 Baptismi cæremoniis, ip- | 
sàque Eucharistiæ participatione relatà, quà neophyl | 
ar ultimum, corpore Christi confirmantur, ut sic Christo | 
incorporántur, pergit ad Confirmationem, quam c. 115 
sic explicat. « In octavà die (observa quà die Confir- } 


«matio tunc conferretur) baptizati mitras deponunt, 


« (eorum enim capiti mitra imponebatur, quæ regiam | 
« dignitatem, sicut et vestis alba sacerdotalem digni- j 
« tatem significabat) et ab episcopo in fronte per chri- 1 
« smà signantur, et per hoc per septiformem Spiritum, 1 
« ad regnum Dei confirmantur. Unctio Confirmationis À 
« est nuptialis vestis : quam unctionem iterüm per octo É 
Ejus- | 


« dies in albis servant, in octavà die lavant, » etc. 
dem Confirmationis explicationem ita prosequitur, 
capite 114 : 


« bis Spiritus sanetus datur Ecclesie, semel in terrà, 


« secundó in ccelo. Per presbyteri unctionem. animæ | 
« Christo desponsantur, per episcopi Confirmationem j 
«regno Christi dotantur. Ideù autem eum oleo chri- | 
« stiani signantur, quia per oleum Spiritus sanctus de- À 
« signatur. Oleum namque ardens illuminat, medicans 3 


« sanat, aquis infusum eas perspicuas reddit, et super- 
« enalat. 
«splendore sapientiæ animas illustrat , 


« nüs tantum impositionem ; illorum posteri, eis tamen | 
« tradentibus, per chrismatis consecrationem. » | 
Capite 1415, sicut in Baptismo , ita et in Confirma- | 


tione patrinum requirit, eà tamen lege, ut qui infan-, | 
tem de Baptismo suscepit , idem etiam ad Confirmatio- | 


tionem tenere possit. 


Capite 116, asserit, quód parvulus imminente morte À 
à laico baptizatus, si supervixerit, à sacerdote catechi- |] 
aetur, oleo ungatur, dr ismetur, non denuo baptizetur, | 


netur. 
0 Victorinus. 
Hugo à S. Th » theologiam professus est ab | 
anno 1150 ad annum 1140 ; quo annos 43 natus obiit, 


lib. 4 de Sacram., c. 22 , quærit, « cüm in Baptismo | 
« 


sed ab episcopo Y 


plena sit facta peccatorum remissio , quid confert | 
Confirmatio? Et respondet : In Baptismo datur Spi- | 
ritus ad remissionem, hic veró ad robur : per hane | 
« enim contra hostes invisibiles armamur. Sine hoc Sa- | 
« cramento potest homo salvari, si non ex contemptu 
& dimiserit. Est autem adeó necessarium,et efficax, ut | 


« 
€ 











































« Bis baptizati chrismate liniuntur ; semel | 
« à presbytero in Baptismo et in capite, secundó ab | 
« episcopo in Confirmatione et in fronte. Hoc ideó, quia | 


Ita Spiritus sanctus flammà charitatis et | 
medicamine } 
« clementiæ per veniam peccatorum vulnera sanat, etc. 
« Hane Confirmationem fecerunt olim apostoli per ma- | 


CONFIRMATIONE. "i 
« episcopali dignitati ministratio ejus reservata sit, 
« et ut ab alio traditum habeatur irritum. » Aude 
| consules, c. 12 subiConfirmatiogém inter septem princes 
palia Sacramenta , qug in Ecclesià ministrantur, recen- 
set :sed praesertim, 1.2, de Sacra., parte 7, c. 4, 2, 5 A, 
5,6 et 7, ubi docet :1* quód « chrisma ex oleo et basim 
« conficitur. 2" Quód manûs impositio, quie usitato 
nomine: Confirmatio vocatur, quà christianus un- 
ctione chrismatis per impositionem manûs in fronte 
signatur, solis episcopis apostolorum vicariis debe- 
tur, ut christianum consignent, et Spiritum para- 
cletum tradant, sicut in primitivà Ecclesià Spiritum 
sanctum per impositionem manuum dandi soli apo- 
stoli potestatem habuisse leguntur. 3° Quód Sylve- 
ster papa constituit, ut baptizatum presbyter in 
vertice chrismate liniat propter occasionem quidem 
transitûs mortis : ne fortè per absentiam episcopi , 
sine manüs impositione baptizatum ab hàe vità mi-. 
grare contingeret; quod quidem omninó periculo- 
sum esset : quia sieut in Baptismo remissio peccato- 
rum accipitur, ita per manüs impositionem Spiri- 
tus paracletus datur. Illic gratia tribuitur ad remis- 
sionem peccatorum : hic gratia datur ad Confirma- 
tionem. Quid autem prodest, si à lapsu erigeris, 
nisi etiam ad standum confirmeris? propterea ti- 
mendum est iis, qui per negligentiam non suscipiunt 
manüs impositionem, neforté propterea damnentur ; 
quia festinare debuerunt, düm potuerunt. Propter 
eos enim , qui articulo temporis præveniuntur, in- 
stituta est illa, quà sacerdos baptizatum statim in 
vertice linit, sacri chrismatis unctio, ut in hoc ipso 
ostendatur, quantüm sacramentum istud necessa- 
rium sit ad salutem, cüm tam sollicité universis ca- 
VE ne forté sine ipso ab hâc vità subtrahantur. 
^ Manifestum esse, quód primis temporibus omnis. 
iis chrismatis per solos pontifices fiebat. Sed et 
posteaquàm institutum est, ut baptizatum sacerdos 
in vertice liniat, consignatio tamen frontis solis 
pontificibus reservatur. 5^ Quèd Sacramentum Con 
firmationis, id est, impositionis manuum majus sit 
Sacramentum, quàm Baptismus......., in eo quód à 
solis pontificibus celebratur. 6° Quód hæe duo Sa- 
cramenta ita conjuncta sunt in operatione salutis, ut 
nisi morte interveniente omninó separari non pos- 
sint. 7^ Utrumque Sacramentum iterari non posse. 
8° Statutum esse, ut impositionis manuum Saera- 
mentum, nonnisi à jejunis detur, vel accipiatur..., 
exceptis infirmis et morte periclitantibus. 9° Explicat, 
quomodó septem diebus debeant esse sub disciplinà 
chrismatis, qui manüs impositionem acceperunt. Ù 
8 7. Petrus Lombardus. 
Petrus Lombardus, cognomento Magister, qui flo- 


Ne nie abc cid em alive rebos di me dedi 





€^ A ^ A^ Boma 





= 


J| ruit ab anno 1150 ad annum 1164, lib. 4 Sent., dist. 


, Confirmaüonem enumerat inter septem Ecclesia 
nr Supervacaneum esset textum ejus de- 
scribere , citm Dallæus, lib. 5, c. 16, eum ita sensisse 
non inficietur : Hanc, inquit, definitionem (de septem 
novi legis sacramentis, inter quæ Confirmatio seeun- 





4] dum loeum obtinet) et qui Hugone haud multüm junior 


hex 


w 


E. idem cum eo putàsse Dalizeus ultrd concedat. 
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fuisse videtur, senlentiurum magister Petrus Lombardus ‘à 
tradit , et omnis ex. 17.4 schola secuta est. Hic 
Agitur supersedebo, cüm auctoresmagistro posteriores 













- Hucusque proposuimus, et accuraté (quantüm nobis ! 
licuit) expendimus sincera scriptorum testimonia qui | 
"primis duodecim Ecclesiæ seculis floruerunt , quibus | 


invicté probavimus Confirmationem esse verum novæ | 


legis sacramentum ; non pauca adhuc supersunt alio- | 
rum auctorum scripta quibus idem vulgó probatur ;sed | 
qnoniam de illorum antiquitate et auctoritate apud 
eruditos disceptatur, ideó ad caleem operis amandanda 4 
ea esse judicavimus , ubi quid certi ex iis elici possit. | 
discutiemus. 

Refutavimus quoque aut solvimus supra post unum- À 
quemque textum quæcumque in contrarium responderi | 
vel objiei poterant; reliquum est ut generales quas- 
dam hareticorum solutiones et objectiones refe- À 
ramus. J. 

Expenduntur generales Calvini, ete. , responsiones. 

Ad Patrum etauctorum testimonia Calvinus tria 
generatim respondet. : 

Primum est, quód apud veteres Confirmatio fuerit | 


tantm examen, quo pueri qui in infantià baptizati À 


fuerant, sub finem pueritie aut ineunte adolescenti ab. À 
episcopo examinabantur secundüm formulam catechismi, 
quam tunc habebant certam et communem. lta Calvinus, 
lib. 4 Instit., cap. 19, $ 4, eujus mentem fusiüs ape- 
ruimus supra. i 

Refellitur 4^, quia. dicuntur quidem apostoli, Acto- | 





rum 8 et 19, oràsse et imposuisse manus, eoque mo- 
do contulisse Spiritum sanctum ; sed Scriptura sacra 
nec eù loci, nec alibi meminit hujus examinis. 2° Quia 


nullus est veterum, qui ritum Confirmationis in hoc ! 


examine constituerit, et per illud dixerit conferri Spi- 


ritum sanctum. 3° Ne unus quidem veterum est, qui À| 


hujus examinis mentionem fecerit. Calvinus quidem ; 
citat Leonem Magnum in epistolà 35 et 77, et Iie- j 
ronymum in Dialogo advers. Lueifer. Quà veró fronte, 
ipse viderit. Leo enim in his duabus epistolis loqui- 
tur de reconciliatione haereticorum, non autem de 
quodam puerorum examine, quod universa antiquitas 
ignoravit. Nihil etiam, quod ad illud examen refera- | 
tur, Hieronymus doeet in Dialogo. 4^ Hæc responsio j 
usui et praxi. veterum repugnat, qui Confirmationem j 
per unctionem et manüs impositionem etiam infanti- 
bus conferebant, ex Innocentio l, in epist. 1 ad De- 
centium, cap. 5 ; ex Augustino, tractatu 6 in 1 Joannis 
Epistolam ; ex Gennadio in libro de Eccles. Dogmat., 
cap. 52; ex Ordine Romano, cap. fic deponitur ce-: | 
reus, et cap. Oratio post Confir mattonem ; ex Jesse Ame 
bianensi in epistolà de Baptismo, ex libro de divinis 
Oficiis, qui Alcuino tribuitur, cap. de Sabbato sancti 
pascha; ex Honorio Augustodunensi, lib. 5 de Ge 
anims, c. 145. Accedit quód Eucharistia et Confirma- ' 
io neophytis simul conferrentur. Sed Eucharistia in- 











fantibus recens baptizatis administrabatur, ex Cy- 

priano in tractatu de Lapsis, ex ordine Romano, cap. 

oratio post Confirmationem, et ex libro de divinis Offi- 
TH. XX*, es 





' ciis, loco citato. Igitur eU Confirmatio. Atqui infx tes 
non sunt capaces ex: aminis et catechismi; neque iliud 


A examen Calvinus exigit ab infantibus, sed à peeris 
| jam adultis. Ergo. 


Ex his etiam apparet falsam esse Melanethonis res= 
ponsionem asserentis quód ritus Confirmationis apud 
veteres esset professio fidei et doctrinæ catholicæ. 

1° Quia hxe professio Baptismum  præcedebat ; 
Confirmatio verd Baptismu: semper secuta est. 2? 
Quia neque Actorum 8 vel 19, neque apud veteres 


| ulla mentio fit professionis doctriræ catholicæ, quie 


Baptismum subsecuta fuerit, et manüs impositiosem 
processerit. 5^ Quia nullus veterum ritum Confirma- 


j|. tionis in hàc professione constituit, aut asseruit per 


illam conferri Spiritum sanetum. 4° Ritus Confirma- 
tionis infantibus conferebatur, qui tamen nullam fidei 


; professionem emittere poterant. 


Chrysostomus quidem, homilià 9 in cap. 6 ad Hebr., 
ad hc Pauli verba: Baptismatum doctrina , imposi- 


[| onis quoque manuum, tria distinguit, Baptismum, 
; doctrinam, et manuum impositionem. Verüm doctrina 


de quà Chrysostomus, nonea erat qux ad fidem ca- 
tholicam, sed quæ ad mores pertineret. Doctriua enim 
erat, quà neophyti, antequàm manuum imposition^m 
aceiperent, docebantur, quid agere deberent, et quid 
non deberent. Præterea Chrysostomus ritum. Conír- 


| mationis ibi statuit, non in hàc morum doctrinà, sed 
4 in manuum impositione, per quam ait confer;i Spi- 
| ritum sanctum. Eodem modo exponi debent Eulogius 


Alexandrinus, et Maximus Martyr, locis supra citatis. 

Secundum Calvini responsum. est, nullum esse ve- 
terum, qui ritum illum dixerit sacramentum esse. 
Quam solutionem ille nobis objicit, velut areem inex- 
pugnabilem. Si ab hominibus, inquit, ibid. $ 12, pe- 
tendum esset. fidei nostra presidium, habemus arcem 
inexpugnabilem, nunquàm veteribus agnita fuisse pro 


| Sacramentis quæ isti Sacramenta ementiuntur. De ma- 


nuum impositione loquuntur veteres. Sed an Sacramen- 


| tum vocant? Augustinus aperte affirmat. lib. 5 de Baptis- 
| mo, cap. 16, nihil aliud. esse quàm orationem. Addit 
j Kemnitius in 2 parte exam. concil. Trid. pag. 319, 
| Gratiani auctoritatem, qui, causà 1, quæst. 1, can. 


Arianos, seu cap. 75, ex hoe loco Augustiui colligit, 
manûs impositionem non esse Sacramentum, qui. ite- 


] rari potest, cüm nihil aliud sit quàm oratio qu:edam. 


De mente Augustini in hoc textu disseruiinus su- 


| pra, iterümque disseremus, ubi de Confirmatione hæ- 


reticorum. Qux à Calvino et Kemnitio asseruntur, ex- 
pendamus mod. 


Calvinus ait nullum esse Sirin, qui ritum illum 


| dixerit, .Sacramentum. Verüm inprimis contrarium 


omninà constat ex auctoribus citatis. Man: enim 
impositionem et ehrismatis unctionem vocant. “acra- 


| mentum, aut eam in ratione Sacramenti cu: Bopti- 


smo, vel cum Eucbaristià vel cum utroque <nferunt, 
Tertullianus, Cyprianus, Firmilianus, Optst + Pacia- 


; nus, Cyrillus Hierosolymitanus, Augustinus. Priina- 


sius, Job monachus, concilium Toletanum 1*, !sido- 
rus Hispalensis, Maximus Martyr, Beda, Tueodul- 
24 


747 
phus Aurelianensis, Paschasius, Rabanus, Jonos Au- 
relianensis, concilium , Parisiense VI, Amalarius, 
liinemarus, Petrus Damiani, Yvo Carnutensis, Gof- 


fridus Vindocinensis, Simeon Thessalonicensis , Ru- À| per quam Christus dat Spiritum sanctum; 3b. Augusti- 


pertus, Stephanus Eduensis, Algerus, Robertus Pul- 
lus, Hugo Victorinus, Petrus Lombardus. Ex auctori- 
bus veró dubiis, quorum tamen opera certa et anti- 
qua sunt, Dionysius, auctor 50 Homiliarum, auctor 
Operum cardinalium, et auctor Epistolarum pontifici - 
bus ad Siricium usque suppositarum. Recole testimo- 
nia quæ supra descripsimus : ea præsertim quæ retu- 
limus ex Augustino, ut vel inde appareat quàm 
incousultó Calvinus in suæ hæreseos confirmationem 


ilerum ritum. hujusmodi appellaverit Sacramentum , 
quid inde, modó huie ritui ratio sacramenti et sin- 


niant? i 

Quod ad. Gratiani-auctoritatem attinet, Kemnitius in 
eà producendà multüm errat. 1? Gratianus, cüm ait : 
Ex eo autem, quód manûs impositio iterari precipitur, 
Sacramentum. non esse ostenditur : id non colligit ex 


xandrum, cap. 3. 2? Gratianus loquitur tantüm de 
manüs impositione ab hæreticis administratà et ab 


haereticis susceptà, quam Innocentius in Arianis ad fi- 3 


dem redeuntibus iterari jubet, et quam inde Gratianus 
meritó colligit non fuisse verum Sacramentum. 3° 
Gratianus; de Consecr., dist. 5. clarissimé docet Con- 
firmationem esse Sacramentum, quod in manuum im- 
positione consistit, nec tamen iterari potest ; cap. 4, 
probat auctoritate Urbani I, post Baptisma Confirma- 
tionis sacramentum praestandum esse; capite 2 ostendit 
ex Melchiade, quid conferat Spiritus sanctus in Bapti- 
amate, quid in Confirmatione; capite 3 ejusdem Mel- 
chiadis auctoritate probat, manüs impositionis Sacra- 


mentum dignius esse Sacramento Baptismi; capite 4 osten- ! 


dit auctoritate Eusebii papse, non ab aliis quàm ab episco- 
pis impositionis Sacramentum perfici posse; capite 5 
rationem affert ex Rabano, quare Confirmationis Sacra- 
mentum baptizato tradatur ; capite 8 probat ex concilio 


Tarraconensi, Confirmationem sicut nec Baptisma, ite- À 


terari minimé debere. Idem astruit cap. 9.: 


'Tertium Calvini responsum est : Etiamsi verum es- i 
set, vetustissimam esse hanc observationem, et multorum | 


seculorum consensu. firmatam, nihil tamen effici : quia 
non à Lerrá est Sacramentum, sed è colo; non ex ho- 
minibus, sed ab uno Deo. 

Quasi veró afferamus Patres, ut Sacramentum Con- 
firmationis ab iis institutum doceamus. Fatemur quæ- 
eumque nova legis Sacramenta é cœlo esse, non é 
terrà ; ab uno Deo, non ex hominibus; sed tamen ad 
id probandum testes Patres adhibemus. Non euim hoc 
testimonium ex capite suo ipsi confingunt, sed ex 
Scripturis sacris, ex Apostolorum doetrinà et tradi- 
tione deducunt. Atqui Patres supra laudati asserunt ri- 
tum Confirmationis é ccelo esse, non terrà. Ea enim à 
Theophilo Antiocheno vocatur oteum divinum ; à Ter- 
tulliano oleum Creatoris, quo Christus suos ungit, sicut 


a. 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. : 
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et Baptismus dicitur aqua Creatoris, quà Christus suos 
t abluit ; à concilio Laodiceno Chrisma superceeleste, quo 


regni Christi participes efficimur ; ab Ambrosio, Unetio 


no, Sacramentum Dei, Oleum Christi, Oleum Dei, 
| Oleum salutaris, non autem Oleum hominis seu pecca- 


j| toris : à Primasio, Unctio quà ungit nos Deus Spiritu 


sancto, et per quam. plenissime ereditur accipi donum 
Spiritüs sancti; à Bedà altissimum sancti Spiritüs chri- 


À sma ; ev-à concilo Rothomagensi donum sancti-S piritüs. 
1| Dasilius Magnus ait eam esse traditionis apostolicae. 
4| Hieronymus, Augustinus, Eulogius Alexandrinus, lsi- 
4| dorus Hispalensis, Beda, Theodulphus Aurelianensis, 
adduxerit auctoritatem Augustini. 2 Esto, nullus ve- 


Walafridus, concilium Parisiense VI, Amalarius, Ber- 


1 tramus , Goffridus Vindocinensis, et auctor 50 Homi- 
À liarum, eam asserunt ejusdem originis et sanctifica- 
guke ejus proprietates ex antiquis auctoribus conve- À 


onis esse, quàm descensus Spiritàs sancti die Pente- 


3| costes. Denique omnes citati auctores doeent per eam 
1 conferri Spiritum sanctum et gratiam sanctificantem. 


Calvinus igitur temeré dixit eam ofiosam esse cœære- 


4| moniam ; et impiè asseruit eam inter maximé exiliales 
À Satanc prastigias à se numerari. 
Augustino, sed ex lunocentio I, in epist. 48 ad Ale- 3 


Expenduntur generales Kemnitii solutiones. 
Kemnitius, in 2 parte Examinis, pag. 297, 298, etc., 
quinque solutiones affert. 
Prima est, multos auctores, qui pro asserendà 


4 Confirmationis doctrinà citantur, apocryphos et sup- 
A] positos esse. 


Verüm, si qui sint auctores dubii, alii sunt bené 


4 multi, omninó certi, quorum auctoritas in dubium 
4 revocari non potest. 2 Dubios auctores, seorsim ad 
i| calcem operis proponimus et exponimus. 3° Aliud est, 
4 auctores esse dubios; aliud, opera quæ eorum nomine 


cireumferuntur, esse dubia. Atqui opera qui seorsim 
expendemus, certa et antiqua sunt, licét non sit cer- 
| tum an sint illorum auctorum, quorum nomina præ- 
ferunt. 5 

Secunda solutio est, alios auctores, qui de chri- 
smate agunt, certos quidem esse, sed ex scholà Mon- 
tani prodiisse, quia Tertullianus, qui fuit Montanista, 
unctionis, per quam Spiritus sanctus confertur, men- 
tionem fecit; quem in hoc secuti sunt Cornelius, Cy- 
prianus et alii, przeter Hieronymum, qui hunc erro- 
rem refellit in Dialogo contra Lucifer. 

Refellitur. 1^ Quia ipse Kemnitius, in eodem Exa- 
mine, parte 2, pag. 317, ait hune errorem confictum 
fuisse à Tertulliano, Cornelio et Cypriano. Eum igi- 
tur ipsi à Montano non acceperunt. 2? Quæ, quiso, 
cousequentia? Tertullianus, qui fuit Montauista, seri- 
| psit Spiritum. sanctuin. baptizatis conferri per chris- 
maltis unctionem. Hie igitur error fuit Montani. Quasi 
veró quicumque scripsit Tertullianus , ad errores 
Montani pertineant. An Deui esse unum et trinua:, 
Verbum fuisse incarnatum, Christum esse Filium Dei, 
Baptismo remitti peccata, et alia id genus, qu Ter- 
| tullianus asseruit, Montanistiea sunt? 3° Tertullianus 
f haee seripsit, antequàm fieret Montanista ; b:ec enim 
| docuit etiam in libro.de Baptismo, quem eontra Mon. 
tanistas edidit. 4^ Ante Tertullianum Hrenœus memi 


"T 








749 
nit impositionis manuum , per quam Spiritus sanctus 
confertur Neophytis, et ante Iren:eum Theophylus An- 


tur. 5° Quis auctor unquàm prodidit hanc fuisse Mon- 
tani hxresim, quód Spiritus sanctus neophytis per 


manüs impositionem vel per chrismatis unctionem : 


conferretur? De Montani erroribus seripserunt Ter- 
tullianus in libro de Præscript. ; Clemens Alexandri- 
nus, lib. 4 Strom. ; Eusebius , lib. 4 Hist., cap. 14, 


Epiphanius hzresi 48 ; Philastrius in libro de Hærc- | 
sibus; Hieronymus in epist. 54 ad Marcellam, Augu- j 
Stinüs bæresi 26; Theodoretus lib. 5 de Fabulis hæ- 


reticorum; Damaseenus in libro de centum haeresibus. 


Atqui nullus est.qui hane doetrinam quasi erroneam $ 


quidem , 
tum sanctum in Baptismo conferri», opinionem rejicit, 
prætermissis auctorum nominibus ; sed nullibi contra- 


dicit sententiæ quæ Spiritum sanetum per manüs im- | 


positionem vel chrismatis unctionem eni modo 
conferri affirmat. 


Tertia solutio est, ritum Confirmationis à Patribus ! 


voeari Saeramentum jmproprié et lato modo. Sed ri- 


tum illum esse Saeramentum proprié dictum, osten- | 


dimus totà quæstioné 1. 


Quarta est, etiamsi veteres varié loquantar de ritu 


Confirmationis, nullum tamen esse qui Baptismo de- 


trahat suos effectus, ut eos chrismati tribuat, sicut. | 


modó faciunt Pontificii. Verüm nee orthodoxi Ba- {| eorum opinione, qui existimant materiam essentialem 


ptismo suos effectus detrahunt, ut eos Confirmationi 


tribuant, sed utrique Sacramento assignant effectus $ 
proprios. Quà de re patet ex totà quaest. 1, iterümque 5 


patebit infra. 
Quinta est, veterum doetrinam à 


respondetur : 


sisse chrismatis unetionem , per quam eadem gratia 


confertur, quæ primis seculis per manüs impositionem 


conferebatur. ! 
Ad secundum , respondeo 1° : 


Jrenæus et alii forté, de quibus infra. 


Ad tertium respondeo : Ex omnibus feré auctoribus 









Pontificiorum do- ! 
ctrinà omninó diversam esse. Vetores enim 1" frequen- À 
tem mentionem faciunt impositionis manuum, quæ À 
tamen nunc exolevit. 2° Meminerunt olei , sed nullus | 
adiit mixtionem cum balsamo, sicut modó addunt ; 
omnes recentiores. 9" Veteres Baptismo tribuunt eos : 
effectus quos recentiores Confirmationi adscribunt, ut | 
dare gratiam , conferre Spiritum sanctum, perficere, 1 
armare ad pugnam, ete. 4^ Veteres confirmationem j 
Baptismo conjungurt, recentiores separant. Quibus j 


Dubitatur apud or- j 
thodoxos utrüm mixtio balsami sit materia necessaria 8 necessitate Sacramenfi 
ÉL NAA at let ; C KE E. , 
Confirmationis. 2^ Mixtionis balsami mentionem facit. À 


Gregorius Magnus. 3° Ante Gregorium meminerunt | 
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, hucusque citatis apparet utrumque Sacramentum di- 
| versos habere effectus. Quo veró sensu, largiri gra- 
tiochenus meminit Olei divini, quo neophiti perfundun- | 


tiam , conferre Spiritum sanctum , perficere, munire 
ad pugnam, et alia id genus, utrique Sacramento di- 
versimodé conveniant, De ubi de Confirma- 
tionis effectu. 

Ad quartum , respondeo 1° : Licét veteres Eucha- 
ristiam Baptismo in parvulis conjungerent, eam tàmen 


|| Calvinistæ separant. Quidni licebit orthodoxis sepa- 


rare Confirmationem? 2 Veteres Confirmationem à 
Baptismo plerümque sejungebant in clinicis ex Cor- 
nelio papà ; in navigaturis, ex concilio Illilieritano ; in 


clio- vel separatio ad disciplinam, nihil veró ad tidem 
attinet. 
Solvuntur generales Dallei objectiones. 

Dallæus, lib. 4, cap. 2, objicit 1? Saeramentum no- 
strum Confirmationis plané abhorrere à cæteris Sa- 
cramentis novæ legis: 1° quidem quoad materiam, quae 
non est quid simplex , sieut materia Baptismi et Eu- 
charistiæ, sed quid mixtum ex oleo et balsamo, raul- 
tiplici prece, signo erucis , et salutatione inaugura- 
tum : quæque non est quid ubique obvium, sicut aqua, 
panis, et vinum : sed quid rarum, quod difficile com- 


|| parari potest. 2* Quoad ministrum, qui solus est epi- 


scopus : cüm é contra Baptismus et Eucharistia pos- 
sint à quolibet presbytero administrari. 3° Quoad 
formam, eujus nullum extat in Scripturis sacris vesti- 
gium. -— Respondeo 1° : argumentum nullum esse in 


esse solam manûs impositionem , juxta illud Acto- 
rum 8, v. 47 : Tunc imponebant Petrus et Joannes 
manus super illos , etc.; et formam esse orationem ü 
juxta illud Aetorum 8, v. 45 : Oraverunt pro ipsis, ut 
acciperent Spiritum. sanctum. Habes enim hic mate- 
riam simplicem , nempe manûs impositionem : for- 
mam, nempe orationem : et ministrum, nempe apo- 


j| stolos, quibus episcopi successerunt. — Respondeo 2° 


objectionem constare tribus membris. 
Respondeo 2° objectionem constare tribus membris. 
Ad primum, respondeo 1° in rebus, qux: sunt. ex 
instituto, totam rationem esse voluntatem instituentis, 





| Christus autem quædam Sacramenta ex materià sim- 
j| plici, quædam verd ex materià mixtà coalescere vo- 


à | 9; dj luit. 2° Controvertitur apud orthodoxos, utrüm mate- 
Ad primum, respondeo : Manüs impositio non fuit | 


abolita, sed adhue ebservatur, quà de re infra. Qui 1 
vero ex Catholicis eam desiisse concedunt, respondent j 
ei, ex auctoritate Ecclesi: à Christo tradità , succes- 4 


ria Confirmationis simplex, an mixta sit, Plures enim 
existimant eam esse solam manuum impositionem ; 

alii oleum solum, alii manuum impositionem et oleum; 
alii balsamum addunt ; alii aiunt mixtionem ejus esse 
de necessitate przcepti, non autem Sacramenti ; 
alii de necessitate precepti divini; alii de neces- 
sitate præcepti duntaxat ecclesiastici. 3° Dubitatur, 
utrim benedictio seu consecratio chrismatis sit de 
an de necessitate proce: 
pti, seu divini, seu ecclesiastici. 4^ Non magis re- 
pugnat ehrisma' benedici, quàm aquam  Baptismatis, 
de eujus-benedictione meminerunt Tertullianus lib. 
de Baptismo, cap: 4; Cyprianus epist. 70 ad Janua 


* 





iis qui absente episcopo baptizantur à presbyteris vel. - 
| à diaconibus, ex Hieronymo et aliis. 3° Hxc conjun- 
Montano tribuat. 6° Quanta temeritas, Cornelium, À 
Cyprianum, Optatum, Basilium, Cyrillum, ete., quasi i 
Montanistas traducere! 7" Hieronymus Tertulliani À 
lrenæi, et aliorum. qui negaverunt Spiri- j 
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rium ; Ambrosius, lib. 1, de Sacramentis, cap. 5 ; Au- : 
gusünus, lib. 5 de unico Baptismo, tract. 18, in Joan- 
nem, et serm. 181 de Tempore; Gregorius Magnus 
in Sacramentario; Gregorius Turonensis, lib. 4 de 
Miraculis, cap. 24 ; Carolus Magnus, lib. 6 Capitu- ' 
larium, titulo 77; ordo Romanus, et pontificalia quæ- 
que vetustissima. 

Ad secundum respondeo 1° in Sacramentis totam 
eorum rationem esse voluntatem Christi, qui voluit 
Sacramenta quzdam ab episcopis, alia à solis sacer- | 
dotibus, alia ab aliis posse confici. 2° Si Eucharistiæ 
consecratio reservatur presbyteris, quidni Confirma- 
lionis administratio reservari potuit episcopis ? 3° Li- 


cét episcopus sit minister Confirmationis ordinarius, | 


presbyter tamen potestate extraordinarià sibique com- | 
missà ejus minister esse potest, ex plurium theolo- 
gorum sententià. 

Ad tertium respondeo 1° sufficere, si formæ Sa- 
cramentorum habeantur ex traditione, quà solà doce- | 
mur Baptismum his aut similibus verbis administrari : 





Ego te baptizo in nomine Patris, etc. ; et Eucharistiam À 
his verbis confici: Hoc est corpus meum. Christus qui- | 


dem Matth. 28, v. 49, præcepit apostolis, ut gentes | 
baptizarent in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs san- | 


cti ; sed. nullibi precepit, ut baptizando dicerent, in | 
nomine Patris , etc. Christus etiam conficiendo Eucha- f 
ristiam dixit : Hoc est corpus meum ; sed nullibi jussit. | 
apostolis, ut Eucharistiam conficiendo dicerent: Hoc est | 
corpus meum. Atqui traditio docet in confirmandisneo- | 
phytis utendum esse quibusdam verbis, quibusSpiritus À 
À contemplatione septem Ecclesiæ mysteriorum ; apud 
tionis in confirmatione adhibendz vestigium exstat |j 
| libus in euchologio manuscripto Allatiano repertis ; 
: apud Nicolaum Cabasilam in libro de tribus Sacra- 


sanctus invocetur et atirahatur. 2 Formulæ seu ora- 


Actorum 8, v. 45 : Oraverunt pro ipsis, ut acciperent 
Spiritum sanctum. 3° In. Scripturis sacris majus exstat 


fundamentum formulæ in confirmatione, quàm in Ba- | 


ptismo adhibendæ. Certum enim est ex Actis, aposto- | 
los, ciun. manus neophytis imponerent, verba quæ- 


dam adhibuisse, quibus invocarent et advocarent | 


Spiritum sanctum. Sed nullum in iisdem Scripturis ve- 
stigium exstat, quód apostoli, cüm baptizarent, verbis 
quibusdam uterentur. j 

Objicit 2° : Quos effectus Confirmationi tribuimus , 
eos antiqui Baptismo et Eucharistiæ adscribunt. 
Verüm hàc de re infra, ubi de effectu Confirma- 
tionis. 

Objicit 3° : Confirmationem non fuisse olim habitam 
pro Sacramento, docere videtur czeterorum christia- 


norum à Latinis diversa prorsüs opinio. Constat enim | 


illad ignotum esse apud Æthiopes, Armenos, Chal- 
dxos, per Arabiam, Mesopotomiam , Chaldæam, Sy- | 
riam, Persidem, ipsamque Ægyptum diffusos, atque 


apud Indos imó apud Græcos ritus Confirmationis alius | 


est à ritu Latinorum. Atqui credibile non est tam 
multas gentes, tam inter se et locis et linguà et mori- 
bus dissitas, Sacramentum illud ignorâsse, si id erat 
ab initio christianismi traditum. Sed quia Latinorum 
fuit inventum, quominüs id ipsis innotesceret, effecit 
terrarum, in quibus illi populi degunt, à nostris valdé | 
remotarum situs : maximé veró corum ab Ecclesià | 
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Romanà dissidium, quod à multis seculis coeptum ad 
nostra tempora perseverat. — Respondeo in hàc oh- 
jectione plura supponi, qu:e vel falsa, vel incerta 
sunt. Supponitur enim 4° à Græcis noa admitti Sacra- 
mentum Confirmationis. Verüm id omnino falsum esse 
apparet, tum ex Graecorum unione cum Laiinis in 
concilio Florentino, in quo nihil prorsus de Sacra- 
mento Confirmationis cum Grecis actum est, licét in 


j eo doctrinæ capita, quibus utraque occidentalis et 


orientalis ecclesia dissidet, agitata fuerint. Tum ex. 
ipsis auctoribus Grecis, qui confirmationem inter 
septem Ecclesi; Sacramenta enumerant : Simeone 


4 archiepiscopo Thessalonicensi, qui librum integrum, 


eumque satis prolixum de septem Ecclesie Sacramen- 
tis edidit. Septem sunt Ecclesie Sacramenta, que à 


à Spiritu sancto vim operandi habent, nimirum, Baptisma, 
P' Chrisma, Communio, etc. Gregorio Protosyncello, qui 
4| fuit à confessionibus imperatori Joanni Paleologo, in- + 





terfuit synodo Florentine, et Constantinopolitanus 


À patriarcha deinde creatus est, in Apologià adversüs 


Mareum Ephesinum. Latini, inquit, ctiam bapüzatos 
ungunt unguento; et æquè ac nos credunt unctionem 
unguenti esse unum ex septem Sacramentis Ecclesie. 
Hieremià patriarchà Constantinopolitano , ia suà cen- 
surà adversüs Augustanam confessionem, lib. 4, cap. 7: 
Que in ed ipsá catholicá rectè sentientium christianorum 
Ecclesiá tradita sunt. nobis mysteria, septem sunt , vide- 
licet, Baptisma, chrisma | divini unguenti, sacrosancta 
Communio, etc. Idem legere est apud Job, antiquum 
monachum, cognomento peccatorem, in Explanatorià 





Germanum Amathus episcopum in actis suis synoda- 


mentis, Baptismo, Unctione et Eucharistià; et in 3 
et 4 oratione de Vita in Christo ; apud Gabrielem 
Philadelphiensem in tractatu de Sacramentis ; Marcum 
Ephesinum ; Matthæum Blastarem in nomocanone; 
| Catum Syritum in Elenchis adversüs Arcudium; Neo- 
phytum Rhodinam in Synopsi doctrin:e christianæ; Car- 
tophyllum , et alioslicét schismaticos , quorum tesii- 
monia legi multa possunt à clarissimo viro Eusebio Re- 
| naudotio nuper edita tomis 4 et 5 egregii operis de fidei 
Perpetuitate, Denique vel ipsi theologi seu Lutherani 
Wittembergenses in primo responso ad responsum 
| ejusdem Hieremiæ, hoc ipsum testantur his verbis: 
Sacramenta septem. numerant Grecorum ecclesie. Qud 
igitur sibi vult Kemnitius, cüm ait in 2 parte exa- 
minis, Septenarium | numerum. Sacramentorum. apud 
Grecos à Latinis in synodo  Florenüná tentatum 
fuisse? 

Supponitur 2”, quód neque Azmeni illud Sacramen- 
tum agnoscant. Verüm id falsum esse constat 1° ex 
epist. Gregorii VII ad Synnadensem archiepiscopum, 
anno 1080, ubi errores referens, quos ab Armenis re- 
jici eupit, non meminit omissæ ab ipsis Confirmationis, 
sed in iis quie ad Confirmationem attinent, id unam 
in Armenis reprehendit, quód contra morem. (anti- 
quum sciliect ) sanete? ecclesie. Armenorum , non ex 
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basamo sanctum. chrisma, sed ex butyro conficiant. ! 
2° Ex Jacobo cardinale à Vitriaco, qui in catalogo 


errorum , pravarumque consuetudinum Armenorum , 
quas in historià suà describit, eis minimé impingil, 


quód nullum Confirmationis Sacramentum agnoscant. | 

* Ex unione Armenorum cum romanis pontificibus, | 
qui subinde renovata et confirmata est, sub Eugenio i 
sub ! 
Joanne XXII anno 1518. 4° Ex epistolà Joannis XXII ; 
ad Offinium regem Armenorum, ete. Videsis Reynal- | 


Ili anno 1145, sub Innocentio III anno 1199, 


dum ad annum 1318,n. 8,9,etc. 5^ Ex epistolà Benedic- 
ti XII ad regem et patriarcham Armenorum, etc. Vi- 


desis Reynaldum ad annum 1544, n. 118. 6* Ex res- f 
ponsione Uscani , natione Armeni, et episcopi sancti | 
Sergiiin majori Armenià, qui eüm Amstelodami ver- | 
An non | 
qui ne- 1 


saretur anno 1667, inter alia interrogatus , 
Armeni christiani damnent eorum sententiam , 
gant per chrismatis unctionem et manüs impositionem 
conferri baptizatis Spiritum sanctum, tanquàm per pro- 


priè dictum Sacramentum : Respondit die 21: Februa- 


rii ejusdem anni : Damnant quamvis apud. ipsos admi- 


nistratio istius Sacramenti sit infrequens; quod factum | 
per varios motus et tempestates quibus Ecclesia fuit jacta- | 
ta. Exiat integra hujus episcopi responsio ad finem ] 
tomi À perpetuitatis fidei cirea mysterium Eucharis- | 
tiæ. 7° Ex responso Jacobi, omnium Armenorum pa- f 
triarchz, qui à nobilissimo viro Carolo Olier, Mar- 


chione de Nointel, tunc legatione pro christianissimo 


rege Constantinopoli (ungente, consultus, quid ipse, ! 
ceterique Armeni sentirent de decem et novem pro- À 
positionibus Calvinisticis, quardm ista est quarta et | 
decima : In Ecclesià non sunt. septem, sed duo tantim | 


Sacramenta : respondit anno 1669, hanc esse doctrinam, 


à Domino nostro J esu Christe receptam, à sanctis apos- À 


tolis traditam, à sacris conciliis confirmatam, et à seipso, 


suáque universali Ecclesià semper | creditam, non modo à 
etc. Cui responso } 
subscripserunt Onufrius , archiepiscopus Hametensis À 
( de Hamet), Simon episcopus , et alii tres. ecclesias- À 
tici, qui diceceses sibi commissas regebant. 8° Ex res- | 
ponso archiepiscopi Armenorum Constantinopolita- | 
norum, qui ab eodem Marchione interrogatus, idem ; 


seplem esse sacramenta, sed eliam , 


omninó, eodem anno, iisdemque verbis respondit, 


suumque responsum subscribendum curavit à Joanne 1 
archiepiscopo Amaseæ, et à Joanne archiepiscopo An- | 
drinopolitano. Extat utraque responsio in bibliothecà 1 


Sangermanà Parisiensi. 

Inde apparet, 
citato dixerit , 
sum fuisse septenarium numerum sacramentorum, 


cüm eum ignorâssent per annos mille et ampliüs. In- À 
nocentius enim IIT, Gregorius VII, cardinalis à Vitria- 
co, Joannes XXII et Benedictus XII, pluribus annis À 


processerunt synodum Florentinam. Uscanus veró, 


Jacobus patriarcha, cæterique archiepiscopi et episco- 
pi citati, Armenorum schismaticorum partibus adhze- 


rent. 
Supponitur 5* ab Arabibus, Syris, et Ægyptiis illud 
Sacramentum uon àgnosci. Quod falsum esse proba- 


quàm temeré Kemnitius loco supra | 
Armenis in synodo Florentinà obtru- | 








tur 4° Ex enchiridio Nicolai Spadarii Moldavi, Baro- 
nis, ac olim generalis præpositi Wallachiæ, conscripto 
Holmix anno 1667, mense Februario. « Qud verd 
« pleniüs cognoscas ecclesiæ orientalis (quo nomine 
€ Russos, Moscovitas, Moldavos, Wallachos, Georgia- 
«nos, Mingrelos, Circassas, Arabes, et sexcentos 
«alios comprehendit, licét Russi, aliwque gentes 
«græco non utantur idiomate) septem Sacramenta, 
« ecce el ista tibi exhibeo. Sunt autem ista, Baptismus, 
« Eucharistia, Sacordotium sive Ordo, Poenitentia, 
« Matrimonium , Extrema-Unctio, Confirmatio. Quae 
« omnia, prater Ordinem et Confirmationem, à sa- 
« cerdote conferuntur. Hinc omnes , qui hxe septem | 
t Sacramenta non agnoscunt, ecclesia orientalis tan- | 
« quàm hzreticos censet et anathematizat. » Exstat 
ad calcem Perpetuitatis fidei. 9* Ex concilio in Cypri 
insulze metropoli coacto, sexto idus Aprilis, anno 1668, 
capite 5 de sacro Chrismate : « Si quis sacratissi- 
« mum chrisma non unum proprié fateatur ex septem 
« Sacramentis per traditionem apostolorum ab ipso- 
« met omnium rege Christo institutis, novamque gra- 
« liam ae sanctificationem propriam ex hoc iis, qui 
inunguntur, præstari per Spiritum sanctum, veluti 
characterem regalis spiritualis dignitatis consignan- 
tem in hæreditatem regni cœlestis, itemque robur 
ac fortitudinem adversüs visibiles, invisibilesque 
hostes, et odoreni suavitatis ad Deum in bonis ope- 
ribus, is integritatem ecclesiasticze tollit pulchritu- 
dinis, quam ædificans suam domum sapientia per 
septem columnas prænotavit. » Et post alia : « Hxe 
est orthodoxa ecclesiæ orientalis fides. Hanc tuen- 
tur quatuor sanctissimoruin patriarcharum orienta- 
lium, venerabilium fratrum nostrorum et commini- 
strorum sedes, Constantinopolifana videlicet, Ale- 
xandrina, Antiochena et Hierosolymitana. Hanc 
cæleræ quique nationes nobis ritu et communione 
conjunctx profitentur, inprimis amplissimum Mo- 
schorum imperium, Russorum longé latéque sparsi 
« populi, itemque Bulgariæ, Servis, superioris et in- 
«ferioris Mysiæ, tum Epirotæ, Arabes, Ægyptii, et 
«ne cæieras Asiæ et Europæ gentes enumeremus, 
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« quicumque septimam œcumenicam synodum acce- 
J| « ptant et venerantur. » Extat ad calcem Perpetuitatis 


fidei, et in bibliothecà Sangermanà Parisiensi asser- 
vatur. | ouf i. d 

Supponitur 4°, quód Latini post ütriusque occiden- 
lalis et orientalis ecclesi: discessionem, quæ contigit 


ad annum 860, huic Confirmationis ritui, sacramenti 


nomen indiderint. 
Quasi veró ante illud: "tenipus , hnne ritum non vo- 
caverint Sacramentum ut eum in ratione Saeramenti | 
cum Baptismo, vel cun Eucharistia ; vel cum utro- 
que non contulerint , Tertullíanus, Cyprianus, Firmi-! 
lianus , Cyrillus Hierosolymitanus / Augustinus, con- 
cilium Toletanum IV, Isidorus Hispalensis, Beda, 
Theodulphus Aurelianensis, Rabanus, Jonas Aure- 
lianensis, concilium Parisiense VI et Amalarius. 
Supponitur 5° schisma, quod inter Latinos et Grae 
cos seculo IX contigit, impedivisse, ne Latinorum. 
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doctrina, qux Confirmationem asserit esse Sacramen- 


tum, ad Græcos transierit. Verüm Simeon Thessalo- - 


nicensis, Job peceator, Nicolaus Cabasilas, Gregorius 
protosyncellus, Marcus Ephesinus, Gabriel Philadel- 
phiensis, et Hieremias Constantinopolitanus, qui plu- 
ribus seculis post schisma exortum scripserunt, Con- 
firmationem enumeraverunt inler septem sacramenta. 

Supponitur 6° regionum, in quibus Æthiopes, 
Chald:i, et Armeni degunt, à nostris distantiam im- 
pedivisse, ne illi doetrinam à Latinis inventam rece- 
perint. Populi quidem hujusmodi à nobis dissiti sunt, 
verüm à Greeis non adeó distant, qui tamen Graci 
septenarium Sacramentorum numerum agnoscunt. 

Supponitur 7°, quód ZEthiopes, et Chaldiei christia- 
ni, longé latéque per Arábiam, Mesopotamiam, Chal- 
diàm, Assyriam, Persidem, ipsamque etiam Ægy- 
ptum, diffusi, quorum patriarcha in urbe Mesopota- 
mie. Mousoul sedet, non agnoscunt Sacramentum 
Confirmationis. De ZEthiopibus testatur Alvarez, Hi- 
spanus monachus in suo Æthiopiæ itinerario : de 
Chaldæis Antonius de Gouvea , monachus Lusitanus 
Augustinianus, lib. 3 de Rebus Persie. De utrisque hi- 
storici quidam Calvinistæ, Verüm illis auctoribus 
opponimus Enchiridion Nicolai Spadarii, anno 1667, 
ct synodum Cypriam , aano 1668, de quibus supra. 
-Calvinistæ veró, qui hæc referunt, nobis meritó su- 
speeli sunt, Quà enim fronte hactenüs affirmárunt et 
realitatem earnis et sanguinis Christi in Eucharistià, 
et panis, vinique transsubstantiationem ab "omnibus 
christianis societatibus Orientis negari? quas tamen 
utramque doctrinam confiteri certissimum est. 

Denique si Æthiopes et Chaldæi , aliique schisma- 
tici, non idém sentiunt de Sacramento Confirmationis, 
quod Latini, in errore versantur. Nec mirum; schis- 
mata enim in hæreses non rar desinunt. 

Objicit 4° : Latinorum inter se multa et antiqua de 
Confirmatione certamina docere videntur, illam non 
esse Sacramentum novæ legis. Et quidem de materià 
est multiplex controversia. Canonistæ quippe nolunt 
sitam esse in unetione, quibus subscribit Aureolus , 
asserens unetionem non aliter esse de substantià Sa- 
cramenti, quàmr manus est de substantià hominis. 
Scholastici eontra communiter in unctione reponunt 
vel oléi solius, vel solius balsami , vel utriusque per- 
mixti. Mixtionem hane de necessitate Sacramenti qui- 
dam existimant, alii de præcepto tantüm Christi, alii de 
ordinatione solius Ecclesi». De benedictione materiae 
similiter controvertitur : Paludano negante, esse de 


necessitate Sacramenti, vel praecepti divini, ut aliqua 


determinata benedictio adhibeatur per episcopum : 


Cajetano opinante , sufficere simplicis presbyteri be- ; 


nedictionem : Conincho defendente , benedictionem 
. chrismatis factam ab episcopo esse de essentià hujus 
Sacramenti : Estio de necessitate præcepti. Similiter 


disputant, utrüm unetio in formà crucis adhibenda , ' 


de necessitate sit Sacramenti , quod asserit Soto, ne- 
gat Aureolus. Pari modo chrisma in fronte appliean- 


dum, de necessitate Sacramenti esse eontendil Gre- | 
gorius de Valentià : negat Franciscus Victoria, De | 
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ipsà quoque formáà litigant ; ut enim missa fiat jam 
antiquata opinio Armachani, dubitatur, utrüm includat 
invocationem sanctissima Trinitatis, ut vult Aureolus, 


| repugnante Petro de Alliaco; et utrüm hane includat 
| explicité, quod vult Soto, coniradicente Estio. Circa 


ministrum quoque rixantur. Armachanus olim asseruit 
presbyteros et diaconos jure divino ordinario hujus 
Sacramenti ministros esse, adversüs quem Soto exar- 
descit. Alii censent ex eomunissione Papæ id juris 
concedi posse simplici sacerdoti, sine quà careret ad 
illad potestate. Negant id muneris posse committi 
simplici presbytero per summum Pontificem , Alber- 
tus, Bonaventura , et maximé Durandus , qui clamat 
opinionem adversariorum videri non falsam solimm , 
sed etiam fidei et Ecclesi: valdé periculosara. His 
accedunt Major et Hadrianus , qui post Eugenium 1V 
seripsére. Cirea suscipientes, in Latinorum quoque 
Scholis litigatum. Petrus de Alliaco sustinet fluminis 


"Baptismum non necessarió debere przsupponi : sed 


æquivalens aliquid sufficere. Soto amentes ab hujus 
Sacramenti participatione excludit : eos Gonink admit- 
lit. De ætate dissidium est. Glossa super canonem, Ut 
jejuni, de Consecr., dist. 5, præscribebat, ne pueri 
ante annum 12 confirmarentur ; alii septimum defi- 
niunt; quidam post septem dies à Baptismate susce- 
pto; alii statim ab ejus susceptione, etiam ante usum 
rationis. Circa necessitatem sua quoque est diversitas. 
Hugo videtur existimâsse hoc Sacramentum ad salu- 
tem quadamtenüs necessarium esse, cui concinunt de 
Alliaco, Major, Estius, et Aurelius. Alii contra suffi- 
cere, si non contemnatur. Denique Gabriel putat ejus 
effectum esse remissionem peccatorum , quod negant 
exteri. . 

Respondeo 4°, hane. variarum. opinionum enarra- 
tionem, quæ à Dall:eo describitur, nihil ad prosentem 
quaestionem attinere. Non enim bie quærimus, quie sit 
materia, quæ forma, quis minister, quæ necessitas, 
et quis effectus hujus Sacramenti. Expendimus utrüm 
ritus Confirmationis verum sit novæ legis Sacramen- 
tum , et veram Sacramenti rationem habeat. Negaut 
hæretici, affirmant catholici omnes, neque ullus aucto- 
rum, quos Dallæus laudavit, contrarium asserit. 

2° Dissidia quæ Dallæus refert, nihil spectant ad 
fidem , sed ex ;llis sunt , quæ salvà fide et pace , in 
scholis agitantur; et de quibus dici potest, quod olim 
Augustinus de origine animx et peccato originali, in 
epistolà 157 : Si origo anima lateat, dium tamen redem- 
ptio clareat, periculum non est. Pari jure dico, si deter- 
minatio materi: Sacramenti Confirmationis lateat 
(idem dicendum de formà , ministro , necessitate, et 
effectu) düm tamen clareat, quód Sacramenti ratio ei 
conveniat, periculum non est. 

3° Controversiæ istæ à temporibus scholasticorum 
exortæ sunt : ante quas veteres, non ita, ut illi, minu 
lias sectantes, ea tantüm docebant quæ satis erant ad 
fidem Sacramenti. 

4° Similes, imó et graviores sunt apud Græcos con- 
troversiæ de taaterià , formà, ministro, et iteratione 
hujus Sacramenti. Chrysostomus , aliique veteres pro 
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materià vel impositionem solam , vel impositionem et 
unctionem assignant : recentiores Grzeci solam chris- 
matis unctionem referunt : et Rutheni, antequàm ad 
Romanam Ecclesiam, sedente Clemente VIII redirent, 


oleo tantüm utebantur, Neogræci preter oleum et 
balsamum , triginta quinque genera aromatum per- | 


miscent: quæ mixtio antiquis incognita fuit. Arcudius, 
aliique consecrationem affirmant esse de essentià ma- 
teriæ, alii negant. Gabriel Philadelphiensis formam in 


verbis quæ à pontifice dicuntur super unguentum, sta- |i 


tuit : alii in verbis, qux super unctum proferur iur. 


Alii simplicem sacerdotem aiunt esse ministrum ordi- || 
narium, quam opinionem Arcudius, Photio et Joanni | 


Nathanaeli tribuit : alii, ut Gabriel Philadelphiensis, 


volunt esse ministrum duntaxat extraordinarium. Ca- || 
basilas illud discrimen inter Baptismum et Confirma- || 


tionem statuit, quód ista, non ille, iterari possit. 
Photius contra absoluté negat Confirmationem iterari 


posse. Cabasilam omnes feré Græci, Photium pauci se- || 


quuntur. Atqui Graci Confirmationem habent pro | 
4| nomen Patris , et Filii , et Spiritüs sancti. Lutherus ait 


vero Sacramento. 
5° Eàdem argumentandi ratione conclüdi posset, 


nullum esse apud Latinos Baptismi Sacramentum. De | 


eo enim non minores sunt controversie, quàm de 
Confirmatione. Disputatur de tempore institutionis : 
quibusdam placet institutum esse, quando Christus à 


Joanne baptizatus est : aliis, quando Christus Nicode- || 
;| Daptismi substantiam. 3° Cirea ministrum Baptismi , 


mum allocutus est : aliis , quando elegit apostolos : 
aliis post resurrectionem, quando Christus dixit apos- 
tolis : Euntes docete omnes gentes, baptizantes eos, etc. 


Disputatum etiamr est de materià , utrüm Baptismus || 


per aspersionem valeret, asserente Cypriano, negante | 
j| lum ministrum publieum et ab Eeclesià institutum ad 


Magno : item utrüm adhiberi deberet trina immersio, 
an una sufficeret, ex Gregorio Magno lib. 1, epist. 44. 


De formà quoque multiplex est disputatio. Disputa- || 


tum est seculo XII utrüm legitima esset sub his verbis, 
in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti ; an veró 
necesse esset uli verbo baptizo , vel :equivalenti. 
Disputatur modó, utrüm distincta nominatio trium 


personarum Trinitatis sub distinctis nominibus sit de || 


essentià formæ. Volunt enim non pauci sufficere , si 
una explicité, ct aliæ dux» exprimantur implicité. 
Disputatur etiam de Baptismo collato his verbis : Ego 
te baptizo in nomine genitoris , geniti el ab utroque pro- 


cedentis, seu in aomine ingeniti , et verbi, et doni. Dispu- |i 
latur de intentione ministri, utrüm interior requira- 


tur, an exterior sufficiat. De effectu veró , disputatum 
est olim, utrüm pueri in ipso Baptismo non solim 
characterem , sed et gratiam, et virtutes infusas con- 
sequantur; an characterem solüm in ipso Baptismo ; et 
cüm ad ætatem adultam pervenerint , gratiam sancti- 


ficantem, et virtutes infusas obtineant. Videsis D. Tho-- | 


mam, 3 parle, quæst. 69. De suscipientibus olim 


disputatum est, utrüm vivi pro mortuis baptizari pos- À 


sint. Hodié veró disputatur, utrüm pueri infidelium À probaturus pariter Eucharistiam non esse Sacramen- 


baptizandi sint invitis parentibus : utrüm in adulto, 


ut validé baptizetur, requiratur voluntas suscipiendi | 


Sacramentum, aliis affirmantibus, contendentibus aliis 
posse Bapüsmum valide suscipi cum actu opposito ; 
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aliis opinantibus requiri saltem. quód non habeat dis. 
sensum , et sufficere si habeat se negative. Disputatur 
denique, an susceptio Baptismi tantæ sit necessitatis , 
ut infantes in utero materno morientes salutem æter: 
nam consequi non possint fide et voto parentum , ad- 
hibito quodam signo exteriori, quo votum istud et 
fides illis applicetur. 

6" Eodem argumentandi genere ostendi posset, 
Baptismum apud hæreticos postremi seculi nullum 
esse sacramentum. Irrident enim ritum benedictionis 
et consecrationis aqu: , quem tamen ab Ecclesià ve- 
teri usurpatum fuisse non inficiantur. Inter se veró 
non conveniunt , 4° eirca materiam, quam Luthefus 
per vinum et lac, Beza veró per quemvis alium li- 
quorem ait suppleri posse. Baptismum enim, aquà 
deficiente, per vinum et lac administrari posse docuit 
Lutherus in Symposiacis colloquiis , eap. 47, et per 


I| quemvis alium liquorem, Beza in epistolà 2 ad Tho- 


mam Tilium. 2* Circa formam: Calvinus enim , lib. 4 
Instit., cap. 15, $ 16, requirit, ut quis baptizetur fn 


sufficere , si quis Baptismum recipiat in nomine Do- 
mini. Brentius ait satis esse , si minister audità cate 
chumeni professione , quà Trinitatem professus est, 
dicat : In hanc confessionem intingo te in aquam, ut 


| hoc signaculo certus sis te esse insertum. Christo : vade 


in pace. Zuinglius nullam certam formam requirit ad 


quem Calvinus, imminente licét mortis periculo, ne- 
gat à laicis, mulieribus, et obstetricibus sine pro- 
fessione conferri posse; putat enim neminem privatum: . 
habere jus baptizandi, etiam in necessitate, sed so- 


Sacramentorum dispensationem et verbi prædicatio- 
nem, Calvino adhæret Beza; sed adversüs utrumque 
non pauci reclamant, qui parvulo in necessitate domi 
baptizant. 4° Circa. operationem ministri , quàm , li- 
cét exteriüs ludicram et mimicam , satis esse docet 
Lutherus ; Calvinus contra et Kemnitius aelionem 
exteriü$ seriam requirunt. 5^ Cirea necessitatem 
Baptismi, quem ad salutem assequendam nécessarium 
esse negant Calvinus, Zuinglius, et alii; affirmant 
contra quicumque religionem Anglicanam sequuntur : 
imó Philippus Melanchton , Petrus Martyr, et Mar- 
tinus Bucerus necessitatem Baptismi tantam esse vo- 
lunt, ut ab hæreticis peti possit , si aliter haberi non 
valeat. 6? Circa Baptismi susceptionem , à quà remo- 
vent Anabaptistæ , ad quem veró admittunt Calvinistae 
parvulos. 7? Circa effectum Baptismi, quo Lutherus 
et Calvinus aiunt peccata remitti, non deleri ; Kem- 
nitius é contrario fatetur non solüm remitti , sed et 
tolli ac deleri peccata, et solüm restare reliquias 
quasdam peccati originalis. 

7^ Eodem modo posset quis alius argumentari , 


tum, sive respiciat ad controversias, qua in scholis 
hæreticorum agitantur ; sive ad eas, qua nostras 0€- . 
cupant. — #0 

Multiplex enim. est controversia inter nevalores 
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istos, ^c primum quidem de materià. Beza enim, epist. 
4 ad Tim, et alii putant, deficiente pane et vino, 
licere : cœnæ administratione iis uti, quibus pro ci- 
bo et potu. communiter utimur : caeteri adversantur. 
2 De forinà : Kemnitius enim in examine , cap. 1, et 
can. 1, de Eucharisti$, statuit non prece hominis, 
sed verbo institutionis sanctificari et consecrari Eu- 
eharistiam : Scarpius in contrarium reclamat de sacrà 
Cœnè, controv. 2, quæst. 4: Nos ergo, inquit, preces 


perlinere probamus. 3° De sensu horum verborum, hoc 
est corpus meum , quæ Lutherani de reali præsentià, 
Calvinistæ veró de figurà interpretantur. 4° De ipso 
sensu ligurativo. Lutherus enim in libro, Quód verba 
cœnæ adhuc firmiter stent, scribit decem fermé suo 
tempore fuisse Sacramentariorum opiniones. Prodiit 
etiam libellus anno 1577, in quo ducentæ numerantur 
hærcticorum vel expositiones, vel depravationes ho- 
rum paucorum verborum. 5? De reali præsentià cor- 
poris Christi in Eucharistià. Quæsivit enim Lutherus, 
utrüm in usu sita sit, an aliquid permanens : poste- 
riorem sententiam amplexus est in epistolà ad Val- 
den-es: ab eà veró recessit anno 1556. 6° Posito 
quód in usu sita sit, disputant in scholis suis Luthe- 
pani, an duratio ejus coarctelur ad durationem solius 
exremonie, quæ fit in Ecclesià; an extendatur ad 


tempus, quod subsequitur , et intra eumdem diem in- | 


cluditur, aut protendatur ad biduum vel triduum quo 
reservatur pro infirmis : aut etiam ad totum tempus , 
quo mittitur vel defertur ad communicandum, quale- 
cumque illud sit. 7° Disputant de concomitantià, quam 
docet Lutherus in assertione articuli 16, et in respons. 
ad schedulam inhibitionis episcopi Misnensis : impu- 
guat autem in informatione ad quemdam amicum de 
communione sub utrâque specie : dissimulat veró ve- 
lut quæstionem inanem in libro ad Valdenses de Eu- 
c aristià , ubi ait quosdam se torquere inanibus quæ- 
stionibus , quomodù anima Christi et divinitas sit in 
Eucharistià. Hine Lutherani tripliciter divisi sunt. 
Q idam negant concomitantiam, ut Tillemannus Hes- 
husius, in libro de sexcentis erroribus pontificiorum, 
titulo 17, errore 4 et 18, Hormannus Hamelmannus , 
in libro de Communione sub utràque specie, et Ma- 
thias Hlyricus in libro eontra Sacramentarios , parte 
9 . argumento 25, et parte 5, in solutione 5 objectio- 
nis. Alii veró eam admittunt, ut Joannes Brentius, in 
confessione Vittembergensi , articulo de Eucharistià , 
et Kemnitius, in fine disputat. de utràque specie. De- 
nique alii questionem istam dissimulant, ut Melan- 
cton, in apologià, art. 10, confessionis Augustana. 
8° [nter se dissident de communione sub utràque spe- 
cie. Alteram enim speciem sufficere docuit Lutherus 
iu responsione ad schedulam inhibitionis episcopi 
M suensis, et initio libri de Captivitate Babylonicà : 
licet jostea in eodem libro pro utráque specie scri- 
pserit. 9° De adoratione inter se dissident seu Calvi- 
niste , seu Lutherani. Calvinus enim libro 4 Instit. , 
pap. 17, catholicos, etsi realem præsentiam agno- 
seaut, redarguit, quód. Christum in hoc Sacramento 
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adorent. Clebitius à converso in libro de Yictorià ve- 
ritatis, et ruinà papatás Saxonici, 5 parte, arg. 9, do- 
nt in Ea- 
charistià verum Christi corpus, adorationem esse 
concedendam , et ministri Tigurini in apologià edità 
anno 1545, contra ultimam Lutheri confessionem , 
aperté fatentur, se cum catholicis fideliter adoraturos 
Sacramentum, si crederent ibi esse verum Domini 


^4 


|| corpus. Lutherani veró distinguunt de adoratione. Vel 
el lotam. inslitutionem cum precibus ad consecrationem | 
|| ut cüm defertur Eucharistia honoris gratià per pla- 
j| teas cum facibus et hymnis. Et quidem extra usura 
| omnes feré clamant illam adorationem esse idolola- 


enim fit adoratio in usu cœnæ Domini, vel extra eum, 


triam. Unde Lutherus in lib. ad Valdenses vehemen- 


j ter agit contra processionem , quæ fit in festo Corpo- 
| ris Christi : de adoratione autem in usu non eodem 
| modo loquuntur omnes. Alii enim eam damnant, 
j| etiamsi credant ibi esse corpus Christi, ut Lutherus 


in libro de Eucharistià ad Valdenses, Melanchton in 


|| Judicio de Cœnà Domini, quod edidit anno 1559 , et 


Mathias Illyrieus in confessione Antuerpiensi. Alii ve- 
ró eam aduittunt, ut idem Lutherus in formulà missæ, - 


l| Bucerus in actis colloquii Ratisbonensis, Brentius in 
apologià pro confessione Vittembergensi, Kemnitius 


in 2 parte, examinis concilii Tridentini, sess. 15, 


| can. 5, ubi ait nullum esse qui dubitet, an Christi cor- 
| pus in cœnà sit adorandum, nisi qui cum Sacramen- 


tariis aut. neget, aut dubitet in coenà veré Christum 
esse prxsentem. 
In nostris quoque scholis plurima sunt dissidia cir- 


|| ca Sacramentum Eucharistiæ. Et de materià quidem 


quarimus utrüm ex quolibet frumento, an ex solo 
tritico confici possit panis consecrandus : utrüm ad 
illum panem conficiendum aqua naturalis necessaria 


! sit, vel sufficiat aqua rosacea, lac, aut alius similis li- 


quor , quod volunt Cajetanus et Victoria : item utrüm 
massa trilicea , cruda quidem, seu minimé cocta, sit 
materia sufliciens consecrationis : quod vult Major ad- 
versüs S. Thomam. Quaeritur etiam, quo jure aqua 
vino admisceatur , et utrüm transmutetur mediaté vel 
immediaté in Christi sanguinem. 3° De formâ simili- 
ter controvertitur , eane sita sit in precibus Ecclesiæ, 
an in verbis, quibus usus est Christus, et quibus. 4° 
Circa explicationem transsubstantiationis pariter divisi 
sunt theologi ; aliis post Scotum volentibus esse actio- 
nem adductivam , quæ pro formali termino præsen- 


! tiam corporis et sanguinis Sub speciebus habeat : aliis 


esse actionem unitivam corporis et sanguinis eum ac- 
cidentibus panis et vini : aliis esse actionem, quae vir- 
tutem habet producendi corpus et sanguinem , si jam 
non existerent ; quæ tamen ea non producit, quia jam 
existunt : aliis esse actionem conservativam corpo- 
ris et sanguinis sub speciebus : aliis denique esse 
actionem reproductivam. 5" Circa adorationem Eu- 
charistiæ quæritur inter catholicos, utrüm species 
conjunctæ sint objectum terminativum adorationis , 
an corpus duntaxat et sanguis Christi. 6° Circa com- 
munionem sub utrâque specie controvertitur , utrüm 


i: plus grati:e.sumenti utramque speciem conferatur ex 


UR. TE OA 
NU * T 


LAM 


adii pion unicam : taceo. con- 


argumentum Dallæi petitum ex nostris circa Confir- 


Eucharistiam. 
Objicit 5° plures é scholasticis asseruisse Confirma- 
tionem non fuisse à Christo institutam. — Respondeo 


nullum esse, qui non dixerit illam à Christo imme- | 


' diaté ve! mediaté institutam esse quique negaverit il- 
lam esse Sacramentum proprié dictum. 


— 


QUÆSTIO SECUNDA. 
DE MATERIA SACRAMENTI CONFIRMATIONIS. 


ARTICULUS PRIMUS. 


DE ERRORIBUS CIRCA MATERIAM. 


Waldenses, Wicleffitæ, et Hussitze, de quibus su- | 
sect. 2, 5 et 4, chrismatis be- | 
nedietionem ejusque usum improbabant. Quid veró | 
Lutherani et Calvinistæ senserint, fusiüs inquirendum | 


pra, quæst. À ,art. 1, 


est. 
SECTIO PRIMA. 


Lütherani. 


Kemnitius in examine concilii Trid. Lutheranorum 4 


mentem explicat propositionibus qux sequuntur. 


Prima est, materia Confirmationis nullum in Scriptu- À! 
ris habet fundamentum. Secunda, Pontificii in suà 1 


Confirmatione non adhibent manuum impositionem, 


qui tamen à veteribus usurpata, adhuc in usu erat 
ætate Hieronymi et Augustini. Tertia,si pontificii in À 
Confirmatione vel ignem adhiberent, vel manuum im- | 
positionem retinerent, quaedam esset externa conve- 1 
mia quia desti- à 


nientix species, licét conjunCla ze 
tueretur mandato Dei. Quärta, divinitüs factum est, 


quód in pontificià Confirmatione manuum impositio À 
non est retenta, sed chrismatio substituta est; ut Ec- À 
clesia, animadversà palpabili differentià inter impo- | 


sitionem manuum et chrismationem in fronte , 


Actis apostolorum, cap. 1, 8 et 19 refertur. Quinta, 


potest magis implere, quàm aqua factitia possit essc 


materia Baptismi. Sexta, consecratio chrismatis est | 


incantatio, cujus ne ulla quidem syllaba continetur in 
Scripturis. Septima, halitum pontificis in chrisma non 
tantüm esse quid ridiculum , sed magicum, supersti- 
tiosum, et blasphemum. 
SECTIO Il. 
Calvinistæ 
Calvinus, 
nuum impositionem non esse modó adhibendam, cüm 
grati; visibiles Spiritüs sancti jam desierint. 2° Ait, 
$ 7, manuum impositionem, qua: nunc adhibetur, esse 
vacuum el frigidum. signum, mimicè tantüm et sine re 


éffictum : eamque nihil habere simile cüm eà, quam À 
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|| sic habet 


non | 
tam facilé seduci posset allegatione historic: quo in | 


lib. 4 Institut., cap. 19, $6, docet, 1° ma- | 
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g apostoli usurpabant preter nescio quam præposteram 
' eirca suscipientes , effectus , et mini- | 


troversias 1 
strum agitantur. Ex quibus omnibus facilé intelligitur | 


| nean) ia, 9" Ait $ 7, chrismationem neque esse à 
Christo, neque ab apostolis : sed illos, qui oleum vo- 


|| cant oleum salutis , salutém , qux in Christo est, ab- 
mationem dissidiis æquè valere contra Baptismum et À! 


jurare. Hoc, inquit, non à me, sed à Domino audacter 
pronuntio, qui oleum vocant oleum salutis, salutem qua 
in Christo est abjurant , Ghristum abnegant, partem in 
| regno Dei non habent. Quo fit ut, & 8, Confirmationem 
definierit , insignem Baptismi contumeliam, qua usum 
ipsius obscurat , imü abolet ; falsam diaboli pollicitatio- 


| nem , que nos à veritate Dei abstrahit; aut, si mavis , 


| oleum diaboli mendacio pollutum, quod, velut offusis te- 
nebris, simplicium mentes fallit. 4° Chrismatis conse- 
crationem appellat, $ 10, pinguedinem fetore anheli- 
ts inquinatam et verborum murmure incantatam. 
Denique iu Antidoto canonis 2,sess. 7, de Confirmat., 
: Quwstio est, an ab hominum arbitrio novam 
et arcanam Spirits virtutem oleum accipiat , simul at- 
que illis placuerit. vocari. chrisma? Olei enim qui faciat 
mentionem, nemo est ex veteribus, imó nec ex medià illà 
etate, qua vitiis multis abundabat. 
SECTIO III. 
Antonius de Dominis et Dallas. 

Antonius de Dominis, lib. 5 de Republicà eecle- 
siast., cap. 5, n. 16, scribit Confirmationem non ha- 
bere certam, fixam, et firmam rem sensibilem, quam 
nostri vocant materiam Sacramenti. Sola enim ma- 
nuum impositio aliquando adhibita est, aliquando 
chrismatis unctio : eaque modó in vertice capitis, 
modó in fronte, modó in omnibus membris et toto 
corpore, modó puro oleo, modó oleo et balsamo, 
modó odoriferis unguenti absque oleo. 

Dallæi veró doctrina potest ad hæc capita revocari. 
Primum est, manuum impositio non est materia Con- 
firmationis , nec ullius Sacramenti esse potest, ex 
! lib. À de Cunfirmat., cap. ultimo. Secundum, impo- 
sitio manuum et unctio fuerunt. Baptismi cæremoniæ 
post annum Domini 160 invent, et usurpari coeptae, 
ex lib. 2, cap. 5. Tertium, hæc unctio ex oleo sim- 
plici facta est, ad quintum usque seculum , ex lib. 2, 
‘cap. 2. Quartum , post quarti seculi initia, oleo bal- 





1| samum addi placuit ex Mosaico typo, quód hujusmodi 
ex probatis veterum seriptis de mixtione balsami ni- | 
hil proferri potest.. Nativum balsamum jam defecisse À (in quam per Baptismum inaugurentur credentes ) 


constat. Factitium veró balsamum nativi locum non | 


unguentum significandæ regiæ ac sacerdotali dignitati 


aptius quam simplex oleum videretur, ex lib. 2, cap. 


1| 2. Quintum, mixta hxe atque ex duabus speciebus 
| distinctis , oleo et balsamo, concreta materia , maguà 
| prius pompà ab episcopo ad hunc usum dedica/a , 
] multiplici tum prece, tum signaculo, denique. et sa- 
y lutatione inaugurata, peregrinum quidpiam est, atque 
| in religione christianà inusitatum, ex lib. 4, cap. 2. 
J| Sextum, cüm Christus eas res adhibuerit in ma- 


terià Sacramentorum, qux feré ubique sunt obviæ et 
facilé à quibusvis comparari possunt, balsamum, quód 


1 rarum est in rerum naturà, et ingentis pretii , et exi- 
À gui in vità communi usûs, 


materia Confirmationis dici 
non potest , ibidem. Septimum, cüm ante annos 300, 
Aureolo teste in 4, dist. 7, quist. 1, nondüm esset 
constitutum, in quo sila sit materia Confirmationis , 
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alienum censeri debet à ratione Sacramenti novæ le- | 
gis, de cujuss materià, adeéque essentià mille et tre- 
centis post Christum annis non constitit, ex lib. 4, 
cap. 3. 





ECTIO IV. 


Armeni, 


Theologi vulgó referunt, ex Gregorio VII, Armenos, À 


(»sinente seculo undecimo, chrisma ex butyro con- f 
fecisse. Verüm Gregorius VII, lib. 8, epist. 1 ad Syn- 
ad. archiep. anno. 4080, illum duntaxat consulit, 
uirüm, quod ipse audiverat, verum sit, quod. Armeno- | 
rium. ecclesia, contra morem sancte eeclesie Synnaden- 
sis, non ex balsamo sanctum chrisma, sed ex butyro à 
conficiat. Licét enim Joannes presbyter, ejusdem } 
srehiepiscopi legatus ad Gregorium VIT coram ipso | 
negavisset hæc esse vera, Pontifex tamen certior fieri j 
voluit. : 
Theorianus in dialogo, quem à Manuele Comneno À 
ad Armenorum generalem, seu principem missus, ut 
corum errores corrigeret, cum ipso habuit anno 1170, | 
hoc inter alia redarguit, quód Armeni, Ex iis oleis 
olerum, qu& Graci szsepo», vocant, unguentum sacrum À 
conficerent, non ex olivarum arboribus. Cümque gene- 
yalis respondisset : Causam rei hanc esse, quód in Arme- À 
niorum regione non sunt oliveta propter aeris frigus; ita- À 
que necesse esse, ut oleum illud, quod in ipsá regione 
reperitur, ad usum. unguenti adhiberetur: sicut. vinum | 
quodlibet sanguinis Christi materia est, sive nigrum, sive 
rubrum, sive album [uerit ; respondit Theorianus: 
« Exemplum hoc ad ipsam rem nihil pertinere : non 
enim, inquit, de coloribus nobis est quæstio, sed de 
materià, seu subjecto. Nósti enim ex diversis arbo- 
ribus vinum fieri. Nam.ex pomis et cerasis , et aliis 
fruetibus et herbis quoque conficitur; sed ad hoc j 
sacrificium non adhibetur nisi duntaxat ex vite fa- 
etum : sic et de oleo, fit ex lauro, junco odorato et 
aliis : sed sanctis Patribus oleum olivae c:eteris est 
« praelatum. » 


€- ^ ^ ^ m - 


ARTICULUS I. : | 
QUID DOCEAT FIDES CATHOLICA. 

Materia Confirmationis consistit in manuum impo- 
sitione, vel in unctione chrismatis, vel in utroque si- 
mul. De manuum impositione nihil definit concilium 
"Tridentinum ; de chrismate autet sic habet sess. 7, 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. 





ean. 2, de Confirm.: Si quis dixerit injuriosos esse Spi- 
ritui sancto eos, qui sacro. Gonfirmationis chrismati vir- | 
tutem aliquam. tribuunt, anathema sit. 

Quæ quidém definitio probata manet. ex aucto- 
ribus: toà quaestione 1 citatis. Chrisma enim , quo 
baptizatus inungitur, à Dionysio Areopagità vocatur | 
divinitàs sacratum. oleum, et. consummans unctio , quæ À 
divini Spiritis illapsum elargitur. A Theophilo Antio- $ 
cheno oleum, Dei et oleum divinum. A Tertulliano, un- À 
clio. quà caro ungilur, ut anima consecretur : benedicta. À 
unctio, quá egressi de lavacro perungimur. Unctio, qux À 
in nobis carnaliter currit, sedspiritualiter proficit : oleum 1 
Creatoris, quo Christus suos ungit; sicut c& Baptismus i 
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dicitur aqua Creatoris, quà Christus suos abluit. A Cor- 
nelio, signaculum sine quo Spiritus sanctus accipi non 


| potest. Signaculum | chrismatis. sine quo nec Spiritum: 


sanctum poterit quis unquämpromereri. À Cypriano, un- 
ctio spiritalis. Unctio quà neophytus est unctus Dei, et 
habet in se gratiam. Christi. Oleum quod, sicut et Eu- 
charistia, in altari sanctificatur. A concilio Laodiceno, 
sanctum chrisma, chrisma supercæleste, et chrisma Eccle- 


| siæ, quo regni Christi participes efficimur. Ab Optato , 


sacrosanctum chrisma, cujus venerati sunt angeli san- 
ctitatem, eamque Deus miraculo testatus est : liquor , 
qui ex nomine Christi conditur : quod chrisma, postquäm 
ex nomine Christi conditum est, nominatur. Oleum , 
quod. conficitur in nomine Christi. Oleum, quod suavi- 
tatem ex nomine christi accipit. Oleum, quod suavitate 
nominis Christi, aurem conscientiæ mollit, exclusá du- 
ritie peccatorum, animum innovat-lenem, sedem Spiri- 
tui sancto parat, etc. Oleum, cujus profanatio est pecca- 
tum, quod non habet indulgentiam : quia peccatum est 
in Spiritum sanctum, quod non remittetur, nec Mc, nec 
in futuro seculo. A concilioll œcumenico, sanctum chri- 
sma, et signaculum doni Spiritüs sancti. À Paciano, san- 
cti Spiritüs unguentum, Chrisma, cujus conficiendi po- 
testas à Christo descendit : chrismatis Sacramentum , 
quo Spiritus sanctus superfunditur. À Cyrillo Hieroso- 
lymitano, sanctum unguentum, quod non ampliis est un- 
guentum nudum, posteaquàm consecratum est, sed chri- 
sma Christi, quod adventu Spirits sancti per ipsius divi- 
nitatem energiam habet. À Basilio Magno, oleum unciionis 
cujus consecratio emanat à tacità secretáque traditione. 
Ab Ambrosio, unctio per quam Christus dat Spiritum 
sanctum, et quà Deus ipse nos ungit in vitam æternam. 
Ab Innocentio I, chrisma ab episcopo consecratum, quo 
soli episcopi frontem signant, cium tradunt. Spiritum 
Paracletum. Ab Augustino, signum Christi, sacramentum 
Dei, oleum Christi, oleun Dei, oleum salutaris, non au- 
tem oleum hominis, seu peccatoris. Oleum denique , 


| quod Spirits sancii est sacxamentum, et quo significa- 


tur ignis, sub cujus figurà Spiritus sanctus die Pente- 
costes descendit, A Paulino Nolano, materia signaculi 
spiritalis. A Cyrillo Alexandrino , oleum, cujus usus 
iis qui per sacrum. Daptisma in Christo. jam justifi- 


| cati sunt, confert ad consummationem. À Leone magno, 
| chrisma. salutis , et signaculum vitæ eterne. A Theo- 
| doreto, spiritualis unguenti chrisma , quod est velut si- 


gillum regium : et unguentum , quo tanquàm in typo 
neophylti recipiunt gratiam invisibilem sanctissimi Spiri - 
tüs. Ab Avito Viennensi, sacra unctio, et salutaris ga- 
lea, quam neophytus induit, ut paratus sit ad pugnam. 
À Primasio, unctio, quà ungit nos Deus Spiritu sancto , 
et per quam plenissime creditur accipi donum Spiritüs 
sancti. À Gregorio Turonensi, sacrum chrisma. À Gre- 
gorio magno, chrisma, quo dona sancti S piritüs expri- 
muntur. Ab Isiduvo Hispalensi , celeste mysticum un- 
quentum, quo omnis Ecclesia consecratur ; et chrisma, 
quo homo post lavacrum sanctificatur. Nam sicut. in 
Baptismo peccatorum remissio datur : ita per unctionem 
sanctificatio Spiritüs adhibetur. À Maximo Martyre, 
wiguentum ,' quod. neophytos macüne divinos. efficit à 
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alivinum unguentum quod omnia perficit , et eximium T? impositioni apostolorum , eis tamen. tradentibus, suc- 


unguentum , quo Spiritus sanctus significatur, sicut 
Baptismate Christi mors exhibetur. A Beda , altissi- 


soli pontifices signant, cium tradunt Spiritum Paracle- 


tum baptizatis ; wnctio visibilis , que Sacramentum est | 


unctionis invisibilis seu ipsius Spirits sancti ; et unctio 
sacri chrismátis, per quam gratià Spirits sancti signa- 
mur. À Theodulpho Aurelianensi , chrisniatis unctio , 
per quam baptizatis septiformis gratie Spiritus conce- 


ditur. Ab auctore operum cardinalium , qux exstant | 


inter opera Cypriani, unctio divinitàs instituta, et un- 
guentum, quod ad sanctificationem paratur. Ab Aponio, 
sacri chrismatis oleum; per quod. Spiritus sanctus in- 


funditur. À Lucà, invisibilis Spiritüs sancti unguentum, 
per quod episcopi infundunt credentibus spiritalia | 


opera pietatis. À Paschasio Ratberto, uum è Sacra- 


mentis Christi. A Rabano, sanctum chrisma. Chrisma, 1 


per quod Spiritus sanctus suá virtutis admixtione san- 
ctificat credentes. Chrismatis unctio, per quam ejusdem 
Spirits sancti septiformis gratia cum omni plenitudine 
sanclitatis el scientie et veritatis , venire in hominem 
declaratur. Sacrum. chrisma, per quod. gratia Spiritüs 
sancti tribuitur, et per quod homo posl lavacrum san- 


ctificatur. Nam sicut in Baptismo peccatorum remissio À 
datur ad veniam; ita per unctionem sanctificatio Spiri- 
tûs adhibetur ad gloriam. Ab Amalario, unctio per j 
B tiam et substantiam. hujus Sacramenti: conficiendam. 


quam traditur Spiritus sanctus Paracletus baptizatis. A 


Ratramno, chrisma sanctum , unctio frontis ex chris- À 
male , per quam Spiritüs sancti gratia ab episcopo do- | 
natur. A Joanne VIH, salus et-perfectio vera totius à 


christianitatis. A Petro. Damiani, sacri chrismatis 
unctio, per quam Spiritus sanctus datur ad pugnam , 
et virtutibus. præmunimur. Ab Yvone Carnuteusi , 
unctio pontificalis , per quam fideles Spiritum 
sanctum accipiunt. A Goffrido Vindocinensi, unctio 
quà uncti sunt. apostoli , qui antequàm hác un- 
clione ungerentur, et Spiritu sancto. con firmarentur , 
nondüm perfecti erant, adhuc timebant, etc. A Si- 
meone Thessalonicensi , unguenti effusio: per. quam 


Christus gratiam nobis impertitur , et vivificam Spirits. 8 
gratiam elärgitur. À Bernardo , sacra unctio , quà pue- i 


rum mente captum Malchus episcopus inter confirman- 
dum sanavit. À Ruperto , unctio chrismatis , quà omnis 
Ecclesia (id est quilibet fidelis) consecratur : chrisma , 
quod Spiritüs sancti signum est, cujus et virtutem con- 
tinet : chrisma, per quod Spiritui sancto complacuit no- 
bis dare-gratiam. Si quidem Spiritus sanctus, qui pro- 
pier nos idcircó. agit. visibilia, quo per h«c facilius ca- 
pere queamus invisibilia, per hoc simile suam nobis sua- 
vem et odoriferam infundit. graliam. À Stephano 
Eduensi , olei unctio, quà figuratur operatio divine 
misericordie. Ab Algero, Sacramentum , quod. solius 
Dei creditur esse. Ab Honorio Augustodunensi , chri- 
sma per quod fideles à Christo. christiani , id est, uncti 
denominantur, et cohæredes regni ejus assignantur : quo 
tanquam templa Deo dedicantur : per quod ad rcgnum 
Dei confirmantur : per quod regno Christi. dotantur : 
per quod Spiritus sanclus. designatur : quod manuum 


d 


mum sancti Spiritüs chrisma ; chrisma , quo frontem | 


| cessit. : 

|. Kemnitius igitur impié dixit, consecrationem chri- 
smatis esse incantationem. Calvinus etiam temeré ac 
impié asseruit, 1° chrisma esse insignem Baptismi con- 
tumeliam , falsam diaboli pollicitationem , oleum diaboli 
mendacio pollutum ; 9? chrisma consecratum esse pin- 
quedinem felore anhelitüs inquinatàm , et verborum mur- 
mure incantatam ; 3° illos , qui oleum vocant oleum sa- 
lutis, salutem , que in Christo est abjurare , Christum 


abnegare , partem in regno Dei non habere ; 4° olei qui . 


faciat mentionem , neminew esse ex veteribus , im nec 
ex medià illà etate, que vitiis multis abundabat. 

Utrüm veró sit de fide, chrisma esse materiam Con- 
firmationis , affirmant multi theologi. « Extra contro- 
« versiam est, inquit Gregorius de Valentià, in 4, 
« parte 5, disp. 5, q. 1, punct. 2, desubstantià ma- 
«teri: Confirmationis esse unctionem aliquam , sic 
« plané , ut erronea jam reputetur opinio, quam Au- 
«reolus apud Marsilium indicat fuisse quorumdam 
« canonistarum, quibus videbatur Sacramentum hoc 
« etiam sine ullà unctione ministrari : quod esse pla- 
« né erroneum et haereticum recté ostendit Sotus, qui 
« etiam dubitat, an ulli omninó extent jam canonistæ, 
« qui id senserint. » Suares etiam , in 3 part. , quist. 
72, art. 4, disp. 33, sect. 4 : Dicendum est, inquit, 
chrisma esse materiam simpliciter necessariam ad essen- 





Hec assertio nunc. est de fide. Bellarminus, lib. de 
Confirm. , cap. 8, prop. 1: Chrisma, sive unctio, ma- 
teria est Sacramenti Confirmationis. Hec certissima est 
Catholicis ex concilio Floréntino in instructione Armeno- 
rum et concilio Tridentino , sess. 7, can. 2, de Confir- 
matione. Probatur ex communi consensu pontificum , 


d conciliorum, et Patrum Grecorum et Latinorun. Et cap. 


9, resp. ad 2 object. Kemnitii , institutionem chrisma- 
lis dicimus haberi ex traditione non scriptà, et tamen 
cerlissimá; ev cui fides habenda est, ut ipsi verbo scripto, 


$ ul, ibidem, scribit Basilius, libro videlicet de Spiritu 
J| sancto, cap. 27. Vincentius Fillucius, collegii Romani 


professor , tractatu 5, cap. 4, n. 9: Quod. chrisma sit 
materia simpliciter necessaria, si sumatur pro quácum- 
que unctione , est de fide. Ægidius Conink , quaest. 72, 


| " H 
4 de Contiri. , art. 5, dub. 1, conc. 1: Materia remota 
4| essentialis hujus. Sacramenti est chrisma. 11a. expressè 


Florentinum in decreto. de Armenis; quare videtur de 


4 fide, nec eam jam ullus catholicus negat. Adamus Tan- 
| nerus , tom. 4, disp. 4, quist. 4, dub. 4. ait hoc 


esse extra controversiam et de fide. 
His accedit Franciseus Sylvius, in 3 partem , quæst, 
72, art. 2: Materiam Confirmationis esse chrisma, do- 


À ctrina est fidei definite in concilio Florentino et Triden- 


tino. Idem aiunt communiter Thomistæ et Scotistae. 


| Idem Petrus Aurelius in An:xretico adversus primum 


Sirmondi antirrbeticum, et in Orthodoxo adversüs 


j secundum | ejusdem. Sirmondi antirrheticum. Quod 
] utrumque opus à elero Gallicano approbatum , et ejus 
| auetoritate ac sumptibus editum est, erà cue 
j cjusdem Aurelii operibus anno 1640. 


oweteris 
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Sed reclamant canonistæ , et nonnulli theologi, qui 


materiam essentialem Confirmationis in solà manuum 
impositione constituunt, 

Auctores prioris sententiæ objiciunt, 1* concilium 
Florentinum in decreto Armenorum, ubi sic habetur : 
Secundum Sacramentum est Confirmatio, cujus materia 
est chrisma ex oleo. et balsamo per episcopum. benedicto. 


Verüm ex auctoribus posterioris opinionis respondent | 


aliqui, ut Sirmondus, hoc decretum post absolutam 


synodum Florentinam, faetum fuisse. Alii respondent | 


quod respondet Martinus Becanus de materià Ordinis, 


2 : scili Euge- | Ed : : : à 
S Dane, He 8 srt RUN scilicet, Euge- À v.p rensis episcopus , in notis ad Euchologium Græ- 
nium in suo decreto loqui duntaxat de materià acci- | 


dentali, et ab Ecclesià institutà, non autem substan- 


tiali. Alii respondent in eodem Eugenii decreto asseri, 
actus poenitentis esse materiam ponitentiz: , et sub 


iis comprebendi satisfactionem, qua tamen non est 1 


de essentià Sacramenti. Quidquid igitur in hoc decreto 


assignatur pro materià Sacramenti, non est materia | 
essentialis. Alii aiunt Eugenium de materià Confirma- À 
tonis eodem modo locutum esse, quo inferiüs de 


materià Ordinis , quam declaravit esse porrectionem 


instrumentorum. Hæc veró non est materia ordina- | 
tioni essentialis secundüm cardinalem Hosium, Joan- ji 
nem Morinum, aliosque plures theologos, qui post | 
Eugenii tempora floruerunt. Alii denique respondent ; 


in ipsismet verbis objectis asseri materiam Confirma- 


tionis ésse chrisma confectum ex oleo et balsamo per À 
episcopum benedicto : quamvis post illud decretum À 


theologi quidam , ut Melehior Canus, docuerint un- À vel ab apostolis vel ab Ecclesià institutam ad majo- 


ctionem Confirmationi essentialem posse fieri vel solo 


oleo olivarum, vel solo balsamo : alii veró, ut Cajeta- | 


nus, solum oleum esse materiam essentialem, mixtio- 


nem autem balsami solüm esse materiam necessi- À 
late præcepti : alii, ut Estius, benedictionem esse : 


duntaxat.necessariam necessitate præcepti existima- 
verint. 

Objiciunt 2^ hxc verba synodi Tridentinæ, sess. 7 , 
can. 2, de Confirmatione : S? quis dixerit injuriosos 
esse Spiritui sancto , qui sacro Confirmationis. chrismati 


virtutem aliquam tribuunt, anathema sit. Chrisma igitur | 
virtutem aliquam habet. Sed nullam haberet, nisi j 


materia essentialis esset. 


theologos controversas. Sola ibi definitur controver- 
sia, quà Lutherani, Calvinisiæ, aliique id genus hære- 
tici dissidebant ab omnibus catholicis, scilicet, utrüm 
injuriosi sint. Spiritui sancto, qui virtutem aliquam 
chrismati tribuunt ; non autem, utrüm chrisma re ipsà 
virtutem aliquam habeat. Quamvis enim orthodoxi 
postremo seculo inter se disputarent, utrüm materia 


Confirmationis in chrismate sita sit neene, in eo tamen. 1 


omnes conveniebant eos, qui materiam Confirmationis 
in chrismatereponunt,eique virtutem aliquam tribuunt, 
non esse injuriosos Spiritui sancto. Quod autem apud 
theologos certum erat, definivit synodus ; quod veró 
incertum erat, indefinitum reliquit. 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. 
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ARTICULUS HI. 


DE CONTROVERSIS  ORTHODOXORUM CIRCA | MATERIAM 
CONFIRMATIONIS. 


Vario sunt theologorum et canonistarum opi- 
niones, quæ omnes ad tres praecipuas revocari possunt, 
quarum una materiam huic Sacramento essentialem 
constituit in solà manuum impositione, ita Burchar- 
dus, aliique veteres canonistæ : à theologis veró anti- 
quis Petrus Aureolus, cardinalis et archiepiscopus 
Aquensis, qui initio seculi XIV floruit, lib. 4 Seni. 
dist. 7, q. 1;et ex recentioribus, Isaac Habertus, 


corum ; Jacobus Sirmondus, in utroque antirrhetico ; 
Matthæus Galenus , catech. 416, pag. 376; Nicolaus 
Rigaltius, in notis ad epistolam 59 Cypriani ; D. de 
Sainte-Beuve, in tractatu de Confirm. jam sæpiüs lau- 
dato, et alii : eamque opinionem veram esse Petavius 
supponit, lib. 2 de eccles. Hicrarch., c. 6, n. 12. Se- 
| cunda statuit in solà unctione chrismatis : ita S. Tho- 
mas, Durandus, Sotus, Petrus de Alliaco et commu- 
niter theologi, quibus favet Honorius Augustodunensis. 
Tertia in utràque simul; ita Guillelmus Arvernus , epi- 
| scopus Parisiensis, Thomas Waldensis, Bellarminus , 
|| Maldonatus, Yzambertus, Petrus Aurelius , Joannes 
Cabassutius, et Petrus de. Marcà. 
SECTIO PRIMA. 
Explicatur prima opinio. 
Qui primam opinionem sequuntur , non excludunt 
| unctionem , sed eam admittant, tanquàm à Christo , 


| reni significationenreffectüs sacramentalis. Hane veró 
sententiam pluribus modis tuentur; nonnulli enim, ut 
| Sirmondus, per impositionem manuum, eam intelli- 
À gunt, qui ab unctione chrismatis sejungitur : alii 
| eam, qui unetioni frontis necessarió conjungitur, et 
4 in eà continetur; qui enim frontem ungit, capiti ma- 
| num statim imponit : alii alterutram. Dissident etiam 
| cirea unctionem ; aliqui enim aiunt eam esse condi- 


l| tionem, sine quà non, quo feré modo theologi vulgó 


docent solemnitatem esse conditionem, sine quà ma- 
| trimonium irritum esset : alii partem accidentalem : 
| alii partem integrantem , quæ sit de substantià, non 


8 autem de essentià Sacramenti, minimé tamen neces- 
Xerüm nihil in hoc canone definitur cirea materiam 


Confirmationi essentialem, aut eirca quaestiones apud. | 


| sariam. Aliquid enim, inquit Aureolus, potest esse du- 
| pliciter de substantià alterius , uno modo de necessitate 
| intrinsece , quo corrupto, aliud necesse est corrumpi : alio 


{| modo quoad bene esse, quo corrupto non necesse est to- 


À Gm corrumpi, licét removeat imperfectum ; primo modo, 

cor est de substantià hominis, secundo modo manus. De- 
| nique dissident circa institutionem hujus unctionis ; 
| alii enim institutam volunt à Christo , alii ab apo- 
| stolis, alii ab Ecclesià. 

Quidam recentiores theologi in scriptis suis aiunt, 
unctionem frontis ab Ecclesià quidem institutam, eam 
j tamen modó conditionem esse necessariam ad valo. 
rem Sacramenti. 

Aureolus ait « Chrisma esse de substantià hujus Sa- 
« cramenti tantiun secundo modo, sicut manus est de 
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« est quidem homo, tamen non integer ; sic in Confir- 


* matione, si non adhibeatur chrisma, est quidem Sa- | 
« cramentum, non tamen integrum; ideó ad integri- | 


« latem Sacramenti oportet, quód suppleatur chrisma. 


« Quod bené videtur Innocentius sentire in illà decre- || 
«tali, Veniet, ubi ponitur casus de episcopo super | 


« eujus caput non erat positum chrisma, et dicit ibi 
* lunocentius papa quód erat reungendus. » Paucis veró 
interjectis , subjicit : « Magis esse verisimile quód 


« fuerit institutum à Christo, vel apostolis, quàm à || 
H 
« posterioribus conciliis, sicut expressé haberi potest || 


t à Dionysio , cap. 4 de eccles. Hierarch., ubi dicit : 
« Duces nostri hoc docuerunt nos, et tradiderunt 
« verbis. » 


Sirmondus contra vult unctionem 


ab apostolis, sed ab Ecclesià postmodüm institutam , 
eamque ut Confirmationis saeramentum valeat, mi- 


nimé necessariam esse. Hinc ille docet 1* sine chri- |j 


smatione ill administratum pluribus olim seculis | 


vulgó à sanctis Patribus Confirmationis Sacramentum 
solà manuum impositione, ex Antirrhetico 2, pag. | 


19, 26 et 46. 2° Frontis unctionem , qux in Confir- 
matione fit, ad Baptismi cæremonias ciim pertinuisse, 


ibid., pag. 26 et 76. 3° Eam chrismationem Sacra- |} 
mento Confirmationis ab Ecclesià annexam fuisse or- ; 





natüs solemuiorisque pompæ gratià, ibid., pag. 65. 
4° In eà chrismatione situm non esse Sacramentum 
Confirmationis, sed in solà manuum impositione 


ibid., pag. 42, 45 et 46, et in Antirrhetieo 1, p. 69 et À 
10. 5° Eà chrismatione non tribui Spiritum sanctum , | : 
j Becanum, 5 p., q. 4, c. 26 de Sacramento Ordinis , 
4| et plures theologos, qui post Eugenii tempora florue- 


sed solà manuum impositione , ibid., pag. 25, 55, 56 
et 58. 6° Confirmationis Sacramentuin sine chrismate 
consistere posse, more antiquo , ibid., pag. 72. 7^ In 


Confirmatione Spiritum sanctum manuum impositione, ' 


eliam nunc dari, more antiquo , id est, solà manuum | 
impositione, non chrismate, quemadmodüm olim fa- 


ctum censet, ibid., pag. 71 et 75. 8' Græcos, quia | 


unà manüs impositione carebant , tametsi chrismatio- 
nem haberent, Confirmationis Sacramentum non ha- 
puisse. Quod ille Guidonis Carmelitæ nomine asserit , 


ibid., pag. 51. 9° Pervicacem tergiversationem, cavil- || 
j| certa, vel falsa sunt ; cujusmodi sunt epistolæ Fabiani 


lationemque esse, quod omnes theologi docent, san- 
^tos Patres, düm manüs impositionem nominant, non 
axcludere chrismatis unctionem : sicut. düm chrisma 
memorant, non excludere manüs impositionem, ibid., 
pag. 46 et 49. 40° Nihil fingi posse absurdius, ridicu- 
lum denique somnium esse dicere, ungendo manum 
imponi et manüs impositionem in unctione ipsà inesse, 


ibid., pag. 58 et 59. 11° Quodvis Sacramentum deberi || 


totum divina auctoritati , eosque ariolari, qui partem 


ejus aliquam. ab Eeclesià institutam dicunt. Unde | 


liquet chrisma , quod ipse ab Ecclesià institutum cen- 
set, veré ab eo non haberi Confirmationis partem , 
ibid., pag. 74. 12° Formam, quà Ecclesia utitur in | 
hoe Sacramento, signo le signo, etc., non videri | 
antiquissimam , ibid., pag. 64. 43° Formam illam, 
gi propius inspiciatur, nihil habere quod Spiritüs 





QUJEST. n. ART. III. ORTHODOXORUM CONTROVERSLÆ DE MATERIA, Eté. 
« substantià hominis. Nam sicut homo carens manu || 








frontis esse |! 
partem. duntaxat accidentalem , nec à Christo, nec | 
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sancti donationem significet, ibid., pag. 65. 14^ For- 
mà illà Spiritum sanctum conferri non posse , quód 
enunciationis absolutze, non orationis, speciem præ- 
ferat; Cyprianus autem et Augustinus testentur Spi- 
ritum sanctum per episcopi orationem et manüs im- 
positionem dari, ibid., pag. 65. 

Cxterüm argumenta quibus hæe prima opinio in- 
niti potest, hæc sunt : 

1" Quia nihil nos cogit admittere chrismatis unctio- 
nem esse materiam Confirmationis essentialem : non 
Scriptura sacra, qu: ne illius quidem meminit ; non 
traditio, quia hxc solummodó nos docet unctionem: 
semper usurpatam ruisse, ex quo neophyti ab Eccle- 
sià chrismari coeperunt; sed illa minime docet quo 
tempore inungi ceperint. Deinde potest hxc unctio 
admitti tanquàm necessaria necessitate præcepti 
divini vel ecclesiastici, et non admitti tanquàm neces- 
saria necessitate Sacramenti. Non cogit etiam Euge- 
niiIV decretum pro instructione Armenorum, sive 
quia non distinguit inter materiam essentialem et in- 
tegrantem, substantialem et accidentalem. Hæc enim 
sunt Eugenii verba : Cujus materia est chrisma. confe- 
ctum ex oleo et balsamo per episcopum benedictum. Qui- 
bus verbis inferri nequit materia essentialis Confirma- 
lionis, nisi pari jure statuatur, quód admixtio balsami 
et benedictio chrismatis ad ejus essentiam requiran- 
tur. Et tamen plerique theologi propugnant hæc duo 
non esse de necessitate Sacramenti, sive quia Euge- 
nius de materià Confirmationis ibi pronuntiavit eo- 
dem modo quo inferiüs de materià Ordinis, quam de- 
claravit esse porrectionem instrumentorum. Hæc 
veró materia non est essentialis secundüm Martinum 


, runt. Non etiam cogit synodus Tridentina, qui, sess. 
7, can. 2, anathema dicit asserentibus injuriosos esse 
Spiritui sancto, qui sacro Confirmationis chrismati vir- 
tutem aliquam tribuunt. Verüm enim hujusce canonis 
sensum exposuimus supra, art. 2. Non cogit de- 
nique multitudo theologorum , qui unctionem esse 
materiam  essentiaem et adæquatam  existimavoe 
runt. Nec enim eorum opinio majoris est momenti . 
quàm fundamenta quibus innititur. Hæe autem ve 


et Melchiadis ; vel falsum supponunt , ut cüm adver- 
sarii supponentes quidquid in Eugenii decreto conti- 
netur, pertinere ad fidem, inde concludunt esse de 


|| (ide, chrismatis unctionem esse materiam Confirma- 


tionis : vel nihil faciunt ad institutam quæstionem, ut 
auctoritas concilii Tridentini, quod ne controversiam 
quidem attingit. Testimonium veró libri de ecclesia- 
sticà Hierarchià, non est ejus auctoritatis ut aliquid 
de fide possit efficere. Verbo dicam, ut aliquid sit de 
fide, debet esse claré et aperté expressum in Scriptu- 
rà, aut in traditione, atque ab Ecclesià definitum. 
Sed nihil tale diei potest de Chrismatis unctione. De- 
nique, si Gajetano et Dominico Soto lieuit, contra 
communem theologorum sententiam sui temporis, do- 





j| cere balsamum non esse necessarium necessitate 


TH 
bacramenti, quia, ut ait Soto in 4, dist. 7, art. 2, * 


contrarium non. est hactenüs ab Ecclesiá tanquam catho- à 


licum definitum ; lieebit pari ratione contra commu- 


nem eorumdem theologorum opinionem docerechri- | 


sma non esse necessarium necessitate Sacramenti. 
2° Quia ex concilio Moguntino, anno 1569 , cap. 17, 

toc Sacramentum: ab initio solà manus impositione ex- 

hibitum , mox sub ipsis temporibus apostolorum , ex eo- 


rumdem traditione, adhibità chrismatis unctione cœpit | 


conferri. Si solà manuum impositione ab initio colla- 
tum fuit, quod igitur huic manuum impositioni addi- 
tam fuit, ad materiam aecidentalem pertineat necesse 
est. 

3° Quia essentiali materiæ sua forma correspondere 
debet; atqui obtinuit per multum temporis in Eccle- 
sià Romanà ut fideles in Confirmatione ungerentur, 
quin forma quædam unetioni congruens adhiberetur. 
Nulla enim refertur in Sacramentario Gregoriano. In 
ordine autem Romano forma quidem præscribitur, 
sed quæ unctioni minimé consentiat : 
tris , et Filii, et Spiritüssancti; sicut ex Amalario pla- 


num est, et ex libro de divinis Officiis, qui Alcuini À 


nomine circumfertur. 


4? Quia materia Sacramenti Confirmationis, quæ 


essentialis est, ejusdem est speciei in utráque eccle- 


sià. Sed unctio quam Orientales adhibent, specie dif- j 
Græci enim suum À 
chrisma eomponunt ex tringinta quidem speciebus aro- 


fert ab unctione Occidentalium. 


matuni, scu fragrantium herbarum , eum oleo, et non 
modicà vini quantitate, iisque omnibus simul con- 


coetis. Oceidentales: verd suum chrisma conficiunt ! 


ex oleo tantüm et balsamo , iisque minimé coctis. 


5^ Qui materiam essentialem et adæquatam Confir- i 
mationis in solà chrismatione constituunt , vix proba- 
Confirmationem esse À 
Sacramentum novæ legis ; quod tamen ex apostolorum | 
, quieumque manuum im- À 


bunt Calvinistis et Lutheranis , 


Actis invietissimé probant 
positionem Confirmationi essentialem esse docent. 
Laborant, inquit Sirmondus, in explicandá Confirma - 
lionis origine theologi , si chrisma secernas, et hanc in 
manuum impositione colloces; quam à Christo didicerint 
apostoli , nulla erit dubitatio , nec opus erit Sacramenti, 


quod Lotum divine auctoritati: debetur , partem aliquam | 


ab Ecclesià institutam. augurari. 
SECTIO II. 
Explicatur secunda opinio. 


que, ut eam propugnent vias ineunt, quarum tres 
priores supponunt materiam hujus Sacramenti in solà 
chrismatis unctione semper constitutam fuisse ; duæ 
veró, posteriores eam constituisse, primüm quidem in 
manuum. impositione, deindè veró in chrismatis un- 
ciione. 

Quidam enim. cum sancto Thomà, 3 parte, q. 72, 
art. 2, ad t, dieunt « Christum ex potestate excellen- 
-ctiæ, quam habet in Sacramentis, contulisse aposto- 


« lis rem hujus Sacramenti, id cst, plenitudinem Spi- | 


« ritüs sancti sine Sacramento. » Quod etiam præsti- 
ferunt apostoli, « quando ad impositionem mantis 
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| Et art. 4, ad 1: 


In nomine Pa- 


À el invisibiliter ; 
Qui veró secundam opinionem ampleetuntur, quin- À 
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eorum, et etiam ad eorum prædicationem, descen- 
debat plenitudo Spiritüs sancti super fideles sub 
visibilibus signis..... Et ideó non erat neces- 
saria sensibilis materia sacramentalis, ubi sen- 
sibilia. signa miraculosè exhibebantur divinitüs. 
Utébantur tamen apostoli communiter chrismate 
in exhibitione Sacramenti , quando hujusmodi 
visibilia signa non exhibebantur; dicit enim 
Dionysius, initio capitis 4 ecclesiasticæ Hierar- 
« chix : Est quedam perfectiva operatio , quam duces 
« nostri (id est, apostoli) chrismatis hostiam nominant. 
« Per ministerium apostolorum quan- 
« doque dabatur effectus hujus Sacramenti, scilicet 
+ plenitudo Spiritüs sancti, quibusdam visibilibus si- 
« gnis miraculosé à Deo effectis, qui potest effectum 
« Sacramenti sine Sacramento conferre. Et tunc non 
erat necessaria nec materia nec forma hujus Sacra- 
menti. Quandoque autem tanquàm ministri Sacra- 
mentorum, hoe Sacramentum præbebant : et tunc 
sicut materià, ita et formà ex mandato Christi 
utebantur. Multa enim servabant apostoli in Sacra- 
mentorum collatione, quie in Scripturis communi- 
ter propositis non sunt tradita. Unde Dionysius di- 
cit, in fine ecclesiästicæ Hierarchix, cap. 7, parte5, 
$ 10 : Consummativas invocationes (id est, verba 
quibus perficiuntur Sacramenta) non est justum Scri- 
pturas interpretantibus, mysticum earum sensum, aut in 
ipsis operatas ex Deo virtutes, ex occulto ad commune 
adducere ; sed nostra sacra traditio sine pompá, id est, 
occuliè, eas edocet, unde et Apostolus dicit loquens de 
celebratione Eucharistie, 1 ad Cor. t : «Cetera, cim 
venero, disponam. » 

Alii, ut Alexander Alensis, et sanctus Bonaventura, 
dieunt Christum neque contulisse, neque instituisse 
immediaté hoc Sacramentum quantüm ad materiam 
et formam. Apostolos die Pentecostes à Spiritu sancto 
immediaté.confirmatos fuisse sine ministerio et Sa- 
cramento. Eos veró post Christi ascensionem con- 
firmando, neque materià neque formà usos esse, sed 
rem hujus Sacramenti fidelibus contulisse sine ele- 
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mento, seu materià ; quà minimé opus erat ; quia, ut 


ait sanctus Bonaventura in 4, dist. 7, art. 1, q. 2, in 
c. : In donatione Spiritüs sancti signa visibilia appare- 


J| bant; et ideo non erat opus elemento. Sed postea, suc- 


cessoribus institutis, dandus. erat Spiritus vi verborum, 
ideb oportuit institui sensibile elemen- 
tum. Ubi ver, quando, età quibus chrisma pro mate- 


d rià institutum sit, ab invicem dissident. Bonaventura 
) Ibidem ait illud institutum fuisse, Spiritu sancto di- 
ctante, ab ipsis Ecclesite rectoribus : quibus verbis pri- 


mos apostolorum suecessores intelligit; Alensis insti- 
tutum credidit in eoncilio Meldensi ; Joannes de Ba- 





| cone in concilio Aurelianensi. 


Alii docent apostolos utràque simul, et manuum 
impositione et unctione chrismatis semper usos esse,. 
ità tamen ut manuum impositio mera cæremonia fue 
rit, et unctio sola form: rationem babacrit : ita Gre- 


| gorius à Valentià, tom. 4 in B. Thom., disp. 5, q. 4, 


punct. 4, ubi ait postotos per illran: manuum imposi- - 


TIS 


tionem Spiritum sanctum nunquàm dedisse, nisi adhi- 
bità simul substantiali materià hujus Sacramenti, nempe 
unctione chrismatis. Mox apostalos impositionem ma- 
nuum adhibuisse, tanquàm caremoniam , Sacramentum 
autem quoad. substantiam administrásse in eüdem mate- 
rià et formá que est perpetuo deinde usurpata in Ecclesià. 

Alii ver aiunt apostolos vario modo ministrâsse 
hoe Saeramentum ; ac primis quidem temporibus , 
quia visibiliter descendebat Spíritus sanctus, non usos 
fuisse eos ullà unctione, sed simplici manüs imposi- 
tione; siquidem effectum internum satis testabatur 
externus ille ignis, qui divinitüs apparebat ; at postea, 
eüm formæ illæ visibiles cessássent, tum adhibere cos 
cœpisse unetionem, ut per eam significarent id quod 


antea visibili specie divinitüs apparente significaba- 


tur. Si objicias non potuisse apostolos instituere mate- 
riam sacramenti, respondent eos non instituisse, sed 


à Christo id mandatum accepisse, ut modó uterentur | 


manüs impositione, modó chrismate, prout opportu- 
num esse judicarent. Hane opinionem probabilem 


existimat Bellarminus, lib. de Confirm., cap. 9, re- i 


spons. ad primum Kemmnitii argumentunf, eamque 


ante Bellarminum doeuerat Ruardus Tapper, decanus | 


faculiatis Lovaniensis, art. 42 : Apostoli, inquit, pri- 


müm vel suo Spiritu apostolico, vel Ghristi suggestione, | 
utebantur manuum, impositione tanquàm hujus- Sacra- | 
menti maleriá. Et postea : Quando lingue vet cœter a | 
miracula cessárunt, oportebat ob confusam, incertam et À 
indistinctam manüs imposilionis significationem, pro- À 
prium et determinatum. signum. institui. atque assumi : À 


ad varios namque effectus apostoli manum imponebant. 


Alii denique volunt Confirmationis Sacramentum à 


Christo in genere duntaxat institutum esse , hoc est, 


ut sub signo aliquo sensibili vagé et indeterminate 


gratia corroborans baptizatis conferatur ; determina- 


lionem autem materia et formae, hoc est, certi ae de- À 
ierminati signi sensibilis, sub quo Spiritus sanclus | 
daretur, Christum apostolis suæ Ecclesiæ propositis | 
reliquisse ; qui quidem apostoli primüm utebantur À 


manüs impositione tanquàm hujus Sacramenti mate- 


rià. Deinde veró, vel ipsi vel eorum successores, re- 

probatà priore hàc materià, aliam in unctione positam i 
determinaverunt, quà effectus Confirmationis expres- À 
siüs significaretur. Peculiare id non esse Confirma- | 
tioni, sed illi commune, seu cum ordinibus presbyte- | 
ratüs et diaconatüs,, qui olim conferebantur solà ma- À 
nuum impositione; seu cum Matrimonii Sacramento , À 
cujus instituta à Christo materia , est mutuus utrius- À 
que partis consensus , abstrahendo à clandestino ct f 


publico ; et tamen Ecclesia declaravit bæc matrimo- 
nia irrita, quorum consensus coram parocho et duo- 


bus aut tribus testibus præbitus non esset. Juvat | 
3 tur, etin eà comprehenditur ; pontifex enira, qui fron- 
lib. 4, dist. 7, $ 7 : Dato, inquit, quae communior sen- | 
« tentia est, apostolos initio prædicationis non usos À 


Estium audire super hoc argumentum ratiocinantem, 


« fuisse chrismate in administratione hujus Sacra- 


« menti, probabile quoque videtur, quód codem tem- 
« pore manüs impositio locum materiæ tenuerit, si- | 


$ cut et oratio locum formæ , ita videlicet ut utraque 
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| mam quidem marüs impositione." 
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© {uac necessarió adhiberetur ad tradendum humano 


$ «ministerio Spiritum sanctum, donec introducto 


chrismatis usu , simul cum formà illi materiæ ac- 
commodatà, quie solie sunt hujus Sacramenti partes 
essentiales , necessitas impositionis manuum cessa- 
ret, quantüm quidem ad essentiam vel integritatem 
attinet Sacramenti , cüm jam neque forma cjus sit, 
neque materia, neque formo vel materi: pars, sed 
iantüm ceremonia quxdam sacramentalis, ex apo- 
Stolicà traditione accepta, ct ided nequaquàm omit- 
tenda, utpote necessitatem adhuc retinens priece- 
pti, etsi non Sacramenti. Quie doctrina conformis 
est decreto Florentino de Sacramentis, in quo legi- 
tur, quod loco illius manüs impositionis, per quam 
apostoli dabant Spiritum sanctum, in Ecclesià datur 
confirmatio, eujus materia est chrisma, » etc. « Ex 
quibus verbis utrumque colligitur, et initio necessa- 
riam fuisse manuum impositionem Sacramenti ne- 
cessitate , et eamdem ejus necessitatem , signaculo 
chrismatis introducto, cessässe. » Estio præiverat 
Jacobus cardinalis à Vitriaco , Hist. Occid. , c. 37, de 
quo iufra, ubi de institutione hujus Sacramenti , et 
utrique Simeon archiepiscopus Thessalonicensis , 
in manuscripto bibliothecæ Vaticanæ, p. 129 et 130: 
« Quos baptizari necesse est, necesse quoque est chris- 
« mate inungi, Hujus rei causà , Petrus et Joannes 
baptizatis à Philippo, ut qui solum Baptismum sus- 
ceperant, manus imposuerunt, et acceperunt Spiri- 
tum sanetum. Hoc veró chrisma est; manüs enim 
impositio chrisma præbet, sicut in apostolis factum 
est, et per eos multis aliis. Tunc erat manüs impo- 
sitio; nunc veró manuum impositionis vicem gerit 
ipsum sanctificatum et vocatum magnum chrisma , 
sanetificatum quidem non à presbyteris , sed 
ab ipsis patriarchis et episcopis, sacris precibus et 
benedictionibus Petri et Joannis virtutem ditanti 
bus. Missum autem ad fines usque terr» impo- 
« sitionis manuüm virtute potitur. Necesse veró est 
« in Baptismate eo sigillari omnem fidelem, ut omnis 
« baptizatus divinissimum Baptisma perfecté in se ipso 
c possideat. » Ita ex hoc libro manuscripto refert Joan 
nes Morinus, lib. 8 de Pœnit.,.c. 17. n. 4. 
SECTIO III. 
Explicatur tertia. opinio. 

Denique auctores, qui materiam confirmationis es- 
sentialem in manuum impositione et unctione frontis 
assignant, triplicem viam ineunt cirea manuum impo-' 
sitionem, duplieem veró circa unctionem. Nonnulli 
enim requirunt manuum impositionem, qux à chris- 
mate diversa est, et cui oratio tanquàm forma depre- 
catoria respondet; alii sufficere alunt eam manuum 
impositionem, quæ chrismationi necessario annecti- 
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tem chrismat , capiti manum simul imponit. Ita Bel 
larminus. Alii hanc ultimam impositionem manuum 
requirunt, eamque solam confirmationi essentialem, 


| primam veró meré cæremonialem esse docent. lta 


Petrus Aurelius, in Orthodoxo, part. 4, c. 7. Postre- 
quasi ridiculum. 
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somnium , Sirmondus rejicit; eam tamen propugnant 
eruditi theologi. Sic Thomas Waldensis , t. 2 de Sa- 
cramentis, c. 115, ait : Manum imponi MA Sic 
Yzambertus, in 3 part., q. 12, disp. 1, art. 4, scribit : 
« Ipsa. quoque inunctio episcopali manu facta in 
« fronte, est quædam manüs impositio. » Sic Cabas- 
sutius, in Notitià ecclesiasticà , ad 2 canonem concilii 
primi Arausicani : : « Ipsa episcopi actio, quà frontem 
« manu süà illinit, est ipsa illa manüs impositio quà , 

« juxta Actus apostolorum, c. 8, conferebatur per 
« apostolos Spiritus sanctus. » Sic. Bellarminus, lib. 
de Confirmatione, c. 2, in fine : 
« ctam esse manüs impositionem. Bis enim episcopus 


« manus imponit confirmandis, ut ex Pontificali Ro- | 


. « mano intelligi potest : semel, cüm super eos manus 
« extendit, atque orat; et rursüm, cüm signat in 
« fronte, atque ungit; ipsa enim unctio cL signatio , 
« cüm manu fiat, manüs impositio rectissimé dicitur, 
« ut docet Huso, lib. 2 de Sacramentis, parte 7, c. 2; 


« wnde etiam, Marci 7, cüm postulàssent quidam ut | 


« Dominus manus imponeret lunatico, ille id fecit ; 
« nam Sis tetigit linguam et aures ejus. » Et c. 9, 
respons. 2, ad 4 arg. Kemnitii: « Est alia solutio, quæ 
« longé Mu probabilior videtur, Thom:e Waldensis , 
« et Hugonis de saneto Victore , qui dicunt idem esse 
« unctionem chrismatis et mauüs impositionem : qui 
4 enim inungit, manus imponit : et idcircó utrumque 
« significari, etiamsi alterum tantüm exprimi videa- 
« tur.» Sie Petrus Aurelius, in Orthodoxo, parte, c. 7, 
cujus mentem pauló fusiüs hic referamus, necesse est: 
« De manüs impositione sie loquuntur Patres tertize 
« tux xtatis (alludit ad tres Sirmondi :etates, de qui- 
« bus infra, Bedamque intelligit et alios, qui seculis 8, 
€ 9, 10, 41, 19 et 45 floruerunt), ut non tantüm chri- 
« smatiouem non excludant, quod de superiorum æta- 
tum Patribus diximus, sed etiam eodem nomine 
illam complectantur. Non enim manüs impositionem 
et chrismationem in Confirmationis Sacramento tan- 
tüm conjunctas esse voluerunt, sed in unam singu- 
laremque actionem conclusas. Quare non dicunt 
præberi unctionem et manüs impositionem , 


^*^ A A À 0 A 


^ 


« lionem unctione. » Tum recenset, Bedæ et aliorum 
testimonia, et sic concludit : 
liquet, horum Patrum :etate non conjunctionem 
tantüm chrismationis et manüs impositionis in Con 
firmationis Sacramento , sed etiam unitatem faetam. 
Unde, düm dicunt Spiritum sanctum dari manüs 
impositione, chrismate dari dicunt; düm rursüs 
eam vim tribuunt chrismati, manüs impositioni 
largiuntür; nec aliam manüs impositionem agno- 
scunt, nisi eam quæ ipsà chrismatione continetur. 
Atque hoc illud erat, in quo (Sirmondum ) dicere 
oportuit tertiam hanc ætatem, nonnihil deflexisse 
« à superiorum consuetudine, in modo videlicet ac 
ritu administrandæ Confirmationis, etsi in re man- 
serit summa consensio. Quæ enim duæ partes simul, 
sed seorsüm, vicissimque olim præbebantur, e: 
postea in unam collecte , unumque effect» sunt. | 
b. 
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| « aspersionem ; 


« Falsum est .reje- | 


sed À 
unctionem manüs impositione, vel manüs imposi- | 


« Ex quibus prorsüs | 





zu 


$ « Nec hoc singulare est in Sacramento Confirmatio- 


« nis, sed in aliis quoque usu venit : iia in Daptismo 
| « triplex mersio ad unam redacta, hæc ipsa rursüs ad 
in Eucharistià corporis et sanguinis 
| « Christi binæ species in unam contracte. Atque hinc 
« factum est ut posterioribus hisce zetatibus decretum 
« Sit chrismationem ab episcopo pollice faciendam , 
ut uno tempore et chrismate ungatur frons, et ma- 
nus capiti apertiùs imponatur ; quod prioribus :eta- 
tibus minüs expressum erat, cüm chrisma et manüs 
impositio binis actionibus adhibebantur. Atque hiec 
jam consuetudo omnibus deinceps seculis accepta, 
et perpetuo Eeclesie usu ad nos perducta est.: ut 
non tertiæ illius ætatis, sed totius Ecclesix sensus 
! € ac ritus dicendus sit, à quo ne primis quidem secu- 
| « lis alienæ fuisse videntur Orientis ecclesix , de qui- 
! « bus suo loco plurà. » 
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^ 





Tres Aurelius ætates cum Sirmondo supponit, qua-. 
; rum primam ab apostolis ad Constantinum protendit, 
secundam veró et tertiam nullis definit limitibus. 
| Primà et secundà ætate manuum impositio et unctio 
simul quidem , seorsim tamen , vicissim , et binis actio- 
: nibus administrabantur, Sed tertià ætate, seculis sal- 
| tem 1, 8, 9, 10, 11, 12 et 15 in unam singularemque 
| actionem conclusæ sunt, ita ut « uno tempore, unà 
| «et eàdem actione, et chrismate ungatur frons , 


]| « et manus capiti imponatur... H:ec jam consuetudo 


« omnibus deinceps seculis, et perpetuo Ecclesiæ usu 


À « ad nos perducta est; quin etiam ab eo ritu ne pri- 
| « mis quidem seculis alienæ fuisse videntur Orientis 





| « ecclesiæ. » Cæterüm in hàc tertià xtate Aurelius 


À absoluté non exciudit manüs impositionem , quæ chri- 
| smationem olim præcedebat, sed eam censet, cere- 


moniam esse Sacramento Confirmationis praviam , quá 


| neophyli præparentur ad suscipiendam Spiritüs sancti.— . 


| gratiam, manuum impositionibus similem, que ante Ba- 


À ptismum jam olim fiunt 


Circa unctionem veró auctores hujusce tertiæ opi- 
|nionis, duplicem viam ineunt. Alii enim existimant 
apostolos et manuum impositione et chrismatis un- 
ctione in hujus Sacramenti administratione semper 
' usos esse ; alii verd eos primüm quidem simplici ma- 
nuum impositione usos, cüm Spiritus sanctus sub vi- 
sibili specie ignis descendebat; si quidem internum 
; hujus Sacramenti effectum satis testabatur externus 
ille ignis qui divinitùs apparebat, satisque determi- 
nabat manuum impositionem; at postea cüm form:e 
| illie visibiles cessässent, tunc cum manuum imposi- 
| done adhibere apostolos coepisse unctionem, ut per 





| eam significarent id quod antea visibili specie ignis si- 


gnificabatur, et confusam, incertam, et indistinetam 


J| manüs impositionis siguificationem determinarent per 


| proprium et determinatum signum ; ad varios enim 


À effectus apostoli manus imponebant. Posteriori huie 


,expositioni aperté favet concilium Moguntinum, 
| anno 1549 coactum, c. 17 et 18; quà de re infra, 
sect. 6, 8 1. 
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* SECTIO 1V. 
Sententia D. Thom. 
Quaæritur, eui opinioni D. Themas faveat. — Re- 
spondeo sanctum doctorem aliud sentire in Commen- 


tariis ad Hebræos, aliud veró in Commentariis super | 


Magistrum, et in Summà theologicà. Ille siquidem, 
lectione 4 in eaput 6 ad Hebrxos, manuum imposi- 
tionis duntaxat. meminit. « Impositio manuum, iu- 
« quit, est duplex. Una est miracula faciens, sicut 


€ quandó Christus per manüs impositionem curabat | 


« infirmos, Lucx 4, et. hiec non est sacramentalis. 
« Alia est sacramentalis, et hæe est duplex. Una in 
« sacramento Ordinis, 1 ad Tim. 5, manus nemini cito 
imposueris. Alia est in saeramento Confirmationis 
ad renovationem ; ad Tit. 5, per lavacrum regenera- 
lionis el renovationis Spiritüs sancti, etc. In Confir- 
malione enim datur Spiritus sanctus ad robur, ut 
« scilicet audacter. homo confiteatur omen Christi 
« coram hominibus. Sicut enim in esse- naturæ prius 
« generatur homo, et postea augetur et roboratur : ita 


A À À 
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« in esse graliæ. » Alibi veró chrisma solum assignat | 


pro materià : imó, 5 parte, quæst. 72, art. 2; ad 1, 
et art. 4, ad 1, aperté supponit manuum impositio- 
nem nunquàm fuisse materiam hujus Sacramenti. 
| SECTIO V. 
De manuum impositione. 
Circa manuum impositionem quaeri potest, 1^ utrüm 
. hec ab apostolis ad nos usque in Eeclesià, presertim 
occidentali,. inter confirmandum adhibita fuerit ; 
2 utrüm manüs impositio essentialis olim esset Gonfir- 
mationi ; 3° utrüm antiqui preter manuum imposi- 
tionem à ehrismatione diversam aliam agnoverint, quae 
-unà eàdemque actione cum frontis chrismatione ad- 


—ministraretur ; 4° utrüm seculis 7, 8, 9, 10, 41, 12 1 


et 15, manuum impositio , qux: ehrismationem prx- 
«edit, fuerit mera exremonia; 5' utrüm  hodié in 
Occidente utraque manuum: impositio in Confirma- 


tione adhibeatur, et utraque , vel alterutra essentialis || 
sit; 6° an utriusque manüs impositio requiratur , an || 


unius sufficiat; 7° dexteræne manüs an sinistro; 
8" utrüm Graci vateres in hoc Sacramento manuum 
impositionem adbibuerint; 9° ütrüm hxc manuum 


impositio prioris vel posterioris generis esset; 10° 
utrüm hodie in Oriente utraque mauüs impositio adhi- | 
beatur, et utraque essentialis sit, vel alterutra sufficiat. } 


$ 4. Utriun manuum impositio ab apostolis ad nos 
usque in Ecclesià, presertim occidentali , inter con- 
firmandum adhibita fuerit. 
Nostra propositio est affirmans. Hanc enim ma- 


nuum impositionem seculo 1 in Confirmatione adhi- | 


bitam fuisse ab apostolis , testantur Lucas, Actuum 8 


et 19, et Paulus ad Hebr., cap 6. Eam etiam in eo- | 
dem Sacramento usurpatam fuisse testantur, seculo | 


AI, Irenzus et Tertullianus ; seculo HII, Origenes, Cy- 


prianus, Firmilianus , auctor anonymus , , qui scripsit. | 
J| parte 7, cap. 8 : « Omnes fideles per manüs imposi- 


adversüs Cyprianum , et concilium Illiberitanum-; se- 

culo IV, concilium Arelatense I, concilium Nicænum I, 

Siricius , Chrysostomus, et Ambrosiaster ; seculo V , 

.Hieronymus, Augustinus, Leo Magnus, Theodore- 
TH- XX. 
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tus, Gennadius archiepiscopus Constantinopolitanus, 


|| Gennadius presbyter Massiliensis et auctor 50 Homi- 


liarum, quie sub Eusebii Emisseni nomine cireumfe- 
runtur; século VI, Primasius, Gregorius Magnus, ef 
Eulogius Alexandrinus ; seculo VII, concilium Hispa- 


j| lense II, et Isidorus Hispalensis; seculo VIT, Beda, 
| Gregorius III, Zacharias pontifex , Ordo Romanus , 
|| Aleuinus, Theodulphus Aurelianensis, et Magnus 


Senonensis; seculo IX, Capitula ecclesiastica Caroli 
Magni, Jesse Ambianensis, Rabanus, Jonas Aurelia- 


j| nensis, concilium Parisiense VI, Amalarius, Walafri- 


dus Strabo, liber de Officiis divinis, Alcuino adscriptus, 


| Hincmarus Rhemensis, Isaac Lingonensis, et Ratra- 
j mnus; seculo X, OEcumenius ; seculo XI, Lanfrancus, 


Theophylactus, Yvo Carnutensis, Simeon Thessalo- 


| nicensis; seculo XII, Rupertus, Robertus Pullus, 
lel Hugo Victorinus ; quorum omnium auctorum textus 
| supra descripsimus. [dem testati sunt, seculo XIII, 
| Innocentius III, lib. 4 Decret., tit. 4, cap. Quanto : 
« Pervenit ad audientiam nostram, quód quidam - 


« simplices sacerdotes apud Constantinopolim ea Sa- 
« eramenta præsumunt fidelibus exhibere qua ab 
« Apostolorum tempore fuerunt solis pontificibus re- 
« servata, ut est Sacramentum Confirmationis, quod 
« chrismando renatos soli debent episcopi per manüs 
« impositionem conferre, » Et tit. 45, cap. Cim 


il venisse, « Per frontis chrismationem manüs im- 
j| « positio designatur, qux alio nomine dicitur Con- . 
A « firmatio, quia per eam Spiritus sanetus datur ad 


^ 


robur. Undè cüm cæteras urictiones simplex sa- 
i cerdos valeat exhibere, hanc nonnisi summus sa- 
« cerdos (id est episcopus) debet conferre; quia de 
« solis apostolis legitur (quorum vicarii sunt. epi- 
« scopi) quód per manüs impositionem Spirituna 
« sanctum dabant, quemadmodüm Actuum Apostolo- 
«rum lectio manifestat. » Guillelmus Arvernus epi- 
scopus Parisiensis, cap. de Confirmat., in fine : « Ad 
« impositionem manuum apostolorum solebat dari 
« Spiritus sanctus, et datur modó ad impositionem 
« manuum episcoporum. « Synodus Sarumensis, seu 
Constitutiones. Richardi Proore Sarum in Anglià epi- 
scopi, adannum 1250, cap. 18 : Secundum Sacra- 
mentum est impositio manüs , que fit ab episcopo, qua 
Confirmatio dicitur, etc. Concilium Dunelmense , seu 
constitutiones Richardi Dunelmensis in Anglià episcopi, 
sub idem tempus promulgatæ, idem habent. S. Tho- 
mas, Comment. in cap. 6 ad Hebr:, meminit sacra- 
mentalis manuum .impositionis confirmatoriæ. Tex- 
tum retulimus sect. 4 prwcedenti. Gregorius X, in 
epistolà Michaelis Palæologi ad eumdem poutificem 
in concilio Lugdunensi II relatà : Aliud est Sacramen- 


tum Confirmationis, quod per manuum impositionem 


episcopi conferunt chrismando renatos. 
Mitto auctores seculi 14, 45, 16 et 17. Sed præter- 
miiti non debet concilium Coloniense, anno 1536, 


« tionem episcoporum, Spiritum sanctum post Bapti- 
« smum accipere debent, utpleni christiani invenian- 


« tur; » ete. Concilium Moguntinum, anno 1547, parte 13 
^ on 
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cap. 17 : « Sacramentum Confirmationis ex institu- 
«tione Christi, et apostolorum praxi, Ecclesi: reli- 
« ctum esse, in quo Spiritum sanctum,. quo 1 
« ptismo ad peccati emundationem signati sumus, 
« cum novo gratiæ sux munere accipimus ad confes- 
« sionem Christi, fiduciam, etc., Actus ipsorum satis 


« testantur. Unde Ecclesia catholica Spiritum sanctum |} 


« per manus episcoporum fidelibus tradendi normam 


« accepit. » Concilium Rhemense, anno 1585, cap. de || 
: « Quamvis unusquisque per Baptismum 


Confirmat. 
« catalogo fidelium sit adscriptus, ad diaboli tamen, 


« carnis, mundique tentationes perferendas ac supe- || 


« randas, nonnisi per impositionem manuum episcopi 


« plus roboris et gratiæ recipit. » Concilium Narbe- | 
nense, anno 4609, cap. 15 : « Sanctorum Patrum in- } 


« stitutionibus constat, nos in Baptismo regenerari ad 
exam et post Baptismum i in hoc Sacramento, quo 
per impositionem manuum episcopi Spiritus sanctus 

t diffun ditur in corda fidelium, robur atque fortitudi- 
à 4 


episcopus manum imponit confirmandis : semel, cüm 


super eos manus extendit et orat; et rursüm, cüm | 


signat in fronte atque ungit. 






contulerint. — » 

Negant Alexander Alensis, S. Thomas, S. Bonaven- 
tura, et alii auctores secundæ sententie, qui primam 
et secundam viam ineunt. Affirmant exteri. 

Nostra propositio est affirmans, eaque probatur, 


1? ratiociniis, quibus manuum impositionem, quam || 
apostoli super neophytos adhibuerunt, Act. 9 et 19, et | 
ad Hebr., cap..6, verum esse nova legis Sacramen- || 


tum ostendimus supra, disput. 1, quist. 1, art. 2, 
sect. À ; 9? auctoritate Cypriani, epist. 75: ad Jubaia- 
num : « Quod deerat, inquit, 


« sità invocaretur et infunderetur super eos Spiritus 
« sanctus; quod nune quoque apud nos geritur, ut 


(in Ecclesià baptizantur, praepositis Ecclesie offe- 


B Ka 
«rantur, et per nostram orationem ac manuum im- 
« positionem Spiritum sanctum consequantur, el ets 
« gnaculo Dominico consummentur. » Quibus Cypri ia- 


tionis Sacramentum administrabant; neque tantum- 
mod idem quoad effectum, sed etiam uoad- 
mentum, sicut evincunt hoe verba : « Et per nostram 

- « orationem ac manüs impositionem Sp sanetum 
h « consequantur, ac signaculo Dominico consummen- 
ctr o 3 Auctoritate anonymi, qui scripsit adyersüs 
Cyprianum. « Peri manûs impositionem episcopi, datur 
 « unicuique eredenti Spiritus sanctus, sicut 
t girca Samaritanos, post Philippi baptisma, 
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Ba- | 


nem cpm » Et Pontificale Romanum, in quo bis | 


. Utrim apostoli Spiritum sanctum. per manuum im- | 
- positionem neophytis conferendo, non modà rem Sa- | 
— eramenli, sed et et ipsum Confirmationis Sacramentum |} 


| eamdem omn 





cra | 


en 

anum || 

nponendo fecerunt, et hàc ratione Spiritum san- | 
à eos contulerunt. » Non alio igitur modo apo- || 


um sanclum contulére, quàm episcopi; || 
do episcopi, quàm apóstdli; ; sed episcopi | 
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ætate hujus auctoris conferebant per verum Sacra- 
| mentum. 

4' Auctoritate Chrysostomi, ad caput $ Actuum, 
asserentis hoc nunc facere episcopos, quod apostoli 
rhanuum impositione et oratione super neophytos fa- 
ciebant; sed impositio manuum et oratio, quas atate 
Joannis episcopi adhibebant, erant yerum novæ legis 
Sacramentum. 

5^ Auctoritate Hieronymi, in dialogo, dicentis : « An 
« nescis ecclesiarum esse morem, ut baptizatis postea 
«inanus imponantur, el jta invocetur Spiritus san- 
« ctus? Exigis ubi scriptum. sit? in Actibus Aposto- 
« lorum. » 

Et infra : « Quód si quæris, quare in Ecclesià ba- 
« ptizatus, nisi per manus episcopi non accipiat Spi- 
«ritum sanctum, disce hane observationem ex eà 
« auctoritate descenderé, quód post ascensum Domini 





j| « Spiritus sanctus ad apostolos descendit. » Eadem, 


igitur erat manuum impositio, quà apostoli et antistites 
Hieronymi ætate conferebant Spiritum sanctum. Atqui 
manuum impositio, de quà Hieronymus, Sacramen- 
talis erat, ét de ipsà loquitur tanquàm de sacramento. 

6° Auctoritate Augustini, lib. 45 de Trinitate, cap. 
26 : « Orabant Apostoli ut Spiritus sanctus veniret 
cin eos quibus quanus «i ponebant. Quem morem in 
« suis praepositis id 9H servat Ecclesia. » Ætate 
igitur Augustini reli iosè é Ce 0 hae ipsa ma- 
nuum impositio , quà apostoli Si fuerant. Sed hæc 
manu impositio, à ga PATRON , erat Sacra= — 


: mentàlis.. # E 


E Auctoritate Isidori Hispalensis, Bed, de - 


bianensis, Theodulphi Aurelianensis , Amalari 
tunati, Walafri i Strabonis , concilii Parisiensis 
Jonæ Aurelian sis, auctoris libri de divinis Of 
Alcuino -* M 






et Bertramni. Hi si quideni aucto- 


8 res, quorum testimonia descripsimus, disp. 4, quæst, 
id à Joanne et Petro || 
« factum est, ut oratione pro eis habità et manu impo- | 


1, art. 2, sept. 1, utramque manuum impositionem ab 
alndgis adhibitam, et ab episcopis adhiberi solitam, 
faciunt : sed qux ab apostolis adhi- 
| beri solebat, saer amentalis erat ex iisdem auctoribus. 

- 8? Auctoritate Innocentii HE, eujus textum descrip- 


a HA rgcedenti, 
4 A 


concilii Parisiensis, quod vulgó Se- 





"e 
| monense dicitu anno 1528 celebrati, titulo de Deere- 
nus ait idem factitatum fuisse ab Apostolis, quod setate |i 


suà fiebat ab Ecclesie præpositis, düm' Confirma- |f 


tis fidei, cap. de Sacramento Confirmationis : « Sacra- 
«mentum Confirmationis Christus instituit , quod, ex 
€ tes. 8 um, apud Ephesios, à Paulo , et ex 

ionysio, Clemente, et Fabiano pontificibus, à pri- 
[ ciis à quondàm Ecclesià legimus observatam. Unde 
| « et eed impositionis manuum , nune Confirmationis 
atum est Sacramentum. d 

+ Auetoritate concilii Moguntini, anno 1547, cap. 
A7: Bacramentum Confirmationis ex institutione 
c Cliristi , et apostolorum praxi, Ecclesiw relietum 
« esse, ete Actus ipsorum satis testantur. Unde Ec- 
« clesia catholica Me c sanctum per manus epi- 
« scoporum fidelibus ndi normam aecepit. » Hoo 
igitur Saeramentum à Christo institutum est, ab apo- 
stolis administratum, et ex apostolorum praxi Eccle- 


E 
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sia catholica 
nem tradendi normam accepit. 

. His accedit testimonium epistole 3, sub Eusebii 
nomine, ad episcopos Tusciæ et Campanis , soculo 


Polycarpo relatæ, lib. 5, tit. 10, Buchardum, lib. 4, 


cap. 63, Yvonem, parte is cap. 257, et 277, et apud |i 


Gratianum, in Decreto etiam Gregorii XIII auctoritate 
castigato, de Consecrat., dist. 5, cap. 4 : 
« que impositionis Sacramentum, magnà veneratione 
«ienendum est : quod ab aliis perfici non potest , 


« rum ab aliis, quàm ab ipsis apostolis legitur , 
«Scilur peractum esse, ete, » 


$ 8. Utrim manuum impositio, cujus veteres et recen- || 
essentialis sit Gonfirma- ji 
j| meone Thessalonicensi : seculo XII, ex Ruperto, Ro- 


tiores mentionem faciunt , 
tioni. 
leri, et meritó. 


tur virtus sanctificandi simpliciter. Atqui manuum 


impositioni Patres tribuunt hane virtutem L. Item ritus | 
ile sacramento Confirmationis essentialis est, cui tri- | 
|| nensis, de quibus $ 1 et 2 præcedentibus. i 


buitur proprius Confirmationis effectus. Atqui Patres 
manuum impositioni sts 10 
nis effectum. Utraque proposi hi | 
moniis disp. 1, qu st. À, are : 
que, quantüm fie eit À 






€ anima emaculelur : caro vain adimbratur, 


1 


2 


nnda spiritu illuminetur. Et lib de.B Hoe 1 De- 
-—Á per bene icliofiem advocans et : 

dequidem per eam adminuistrârint Sacramentum Con- 

{| firmationis, et Spiritum sanctum contulerint, 


ilans oi sanctum, etc. Cyprianus in epistolà 
: Qui in. Ecclesià baptizantur, per nostram. orationem, 


ac manüs impositionem , Spiritum sanctum © consequun- 
tur, Et in epist. 74 : In Christi aspe MAR aie 1 
. Et postea : à 
Per manás impositionem fidelis S piritum ud d jam ; 
ij aiunt hane veritatem esse de fide, et unum ex pri- 
|| mariis- fidei catholice fundatione quibus instrui 


imponitur ad accipiendum Spiritum sanc 


natus accipit. Firmilianus in epistolà ad Cyprianum : 
Ad accipiendum Spiritum sanctum manus i imponitur, etc. 


Valet manûs impositio ad accipiendum Spiritum -san- 1 


clum: Auctor anonymus, qui scripsit y Gypria- |j tanus seculo 5, Primasius seculo 6 


itanum, 


num, de quo $ 2 præcedenti. Concilium Illi 


can. 58 : Si baptizatus in neccssituto superviaerit y ad : 


episcopum eum M ucat, ub per manüs impositionem J| quie q 


verfici possit. Hieronymus in Dialogo : I Ec 
baptizatus, nisi per manus episcopi non accipit Spiritum 
sanctum, Augustinus , Aract. 6 in 4 Epist. Joan is : 
Infantibus baptizatis imponitur manus 7 su id 
Spiritum sanctum. "Theodoretus , in cap. 6 ad Hebr. i. 
Per manum sacerdotalem , Spiriti üs gratiam accipiunt. 
Gennadius Constanlinopolitanus in idem caput ss. mj 
plizali eeipsos subjiciunt impositioni manuum. sacerdo- 


tum, ad participationem Spiritüs sancli. Gennadius Mas- | 


siliensis : Baptizatus manüs impositione pontificis acci- 


pit. Spiritum. sanctum. K^ 50 homiliarum, qux À 
sub Eusebii Emisseni no * eireumferuntur : Quod. 

unc in confirmandis neophylis, manüs impositio tribuit | 
singulis, hoc 4unc Spiritüs sancti descensio in credentium | 


Mes. . 
QUAEST. IL ART. Ill. ORTHODOXORUM CONTROVERSLÆ DE n ar ETC 
Spiritum sanctum per manûs impositio- |f 


| ' Hispalensi I, et Isidoro Hispalensi 
«Manüs quo- 3j 


Negant auctores secunde opinionis : aimant ea || 


1" Ritus ille Sacramento essentialis est, cui tribui- il 


i. 08 Confirmatio- |) 
ta manet testi- À 
ct. 1 et 2, relatis; À 


trahemus. Tertullia- || 
us, lib, de Resurrectione, cap. 8 : Caro abluitur , ut : 














esiá | 
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populos donavit universis. Pri |£ap. 6 ad Hebr. : 


]| Per impositionem. manuum a edit: accipi 
1 donum,Spiritüs sancti. Gregorius Magnus, hom. 47 in 
j Evang. : Per impositionem nostrarum manuum à Deo 
VIII confictæ, et apud Gregorium presbyterum in süo 9 


Spiritum sanclum accipiunt. Infinitum esset omnia re- 
'nsere. Recole testimonia qui tota sectione 2, art. 
2, quist. 1 , deseripsimus : seculo. VIF, ex concilio 
: seculo VIE, c 

Bedà, Gregorio III, Zacharià pontifice, Ordine Roma- 


{no , Alcuino, Theodulpho Aurelianensi et Magno-Se- 
i nonensi: seculo IX, ex capitulis eeclesiasticis Caroli 
« nisi à summis sacerdotibus , nec tempore apostolo- À 
aut |! 


Magni, Jesse Ambianensi, Rabano, Jona Aurelianensi, 
concilio Parisiensi VI, Amalario , Walafrido, libro de 
divinis Officiis, Hincmaro, Isaaco Lingonensi, et Ra- 
tamno : seculo X , ex OEcumenio : seculo Xl , ex 
Lanfranco, Theophilaeto , Yvone Carnutensi : et. Si- 


berto Pulio , et Hugone Victorino. 
Eamdenr MIA confirmatori:e manuum. ni 
: 


Guillelmus Arvernus , episcopus Parisiensis, syn 
Sarumensis, synodus Dunelmensis, Gregorius X, 
nodus Coloniensis, Moguntina, Rhemensis, et Narb 


2° Quia ex præfatis auctoribus plures hanc°n 


stolis adhibita fuit, et ejusdem esse virtutis ; ita Cy- 
prianus, auctor anonymus , Chrysostomus, Hierony- 
mus. Augustinus, auctor 50 homiliarum , Isidorus 
llispalensis , aliique auctores relati vel citati'$ 2 præ- 
cedenli. Atqui hzc manuum impositio, quam apo- 
j| stoli adhibuerunt, essentialis erat Confirmationi ; quan- 


ex 
eodem $ 2. j 

$' Quia ex citatis auctoribus aliqui. non solàüm 
huie manuum impositioni tribuunt virtutem sanetili- 


candi, et conferendi Spiritum sanctum, sed etiam 


| debent catechumeni : ita Gennadius Constantinopoli 
6, Eulogius Alexan- 
| drinus seculo. 7, Photius seculo 9, OEcumenius se- 
culo. 40 Lanfrancus seculo 11, et Anselmus seculo 19: 

m hi septem auctores asserunt , cim verba 
initio capitis 6 ad Hebr. relata interpretantur. Paulus 
enim eù loci aperté docet , hæc esse religionis funda- 


| | menta, pœnitentiam ab dde mortuis, fidem ad Deum, 


Baptisma, imposilionem manuum, Retesraetokon et ju- 


dicium eternum. 
4^ Quia omnes BEN eco citati Confirmationis 


Sacramentum in monuura impositione aperté consti- 


tuuht. Recôle pne cieteris Cyprianum, au dn 
: v T 


ny: Hieronym um, Augusti inam, | 
gnum, Gennadi ede di Gennadium 









Massiliensem, Primasium ium Magnum, con- 

| cilium Hispalense Il, Bel, Grau HE, Zacha« 
| riam pontificem , Ordinem | Romanum , , Alcuinum; . 
| Theodulphum Aurelianense em, Magnum Senonensents. 


^t 


tioni tribuunt seculis retro sequentibus Innocentius 1, # 


nuum impositionem aiunt eamdem esse, quæ ab apos - 


x | 


P 








* 


3 


| Slinus, col. 689, textu 5; Gennadius Constantinopo- ! 


# ' . * Tv n. ." . , 
585 7 TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. ML M 784 
Capitula Caroli Magni, Jesse Ambianensem , Jonam p Illis addes argumenta petita ex Tertulliano, col. 
Aurelianensem, concilium Parisiense VI, Walafridum ||| 586 et 587, arg. 3, 4, 5.et 6; ex Cypriano et Fir- 


Sirabonem, Hinemarum Rhemensem, Photium; qui. 
manum imponi, et.accipere Spiritum sanctum, pro eo- 
dem habet, Ratramnum, OEcumenium, Lan T M 
Simeonem Thessalonicensem, Hugonem Victorinum, 
Innocentium JE, Gregorium X, synodos Sarumensem, 
Dunelmensem, Coloniensem, Moguntinam, Rhemen- 
sem, et Narbonensem. iis 

5° Quia ex eitatis auctoribus plüres et manuum 
impositionis et unctionis simul mentionem. faciunt, 
ita ut vel utrique, vel soli manuum impositioni 
iribuant virtutem conferendi Spiritum | sanctum : 
ita Cyprianus in epistolà 73 : 
per orationem ac manuum 
Spiritum sanctum. consequuntur , et signaculo. domi- 
nico, id est, unctione consummantur. Ita Augustinus 
lib 45 de Trinitate, cap. 26, concilium Hispa- 
lense I, Isidorus Hispalensis, Beda Comment. in 
cap. 1 Cantic., Ordo Romanus, Theodulphus Au- 
relianensis, Jesse Ambianensis, Rabanus Maurus, 
Amalarius, Bertramnus, concilium Vorniatiense anno 
868, Simeon Thessalonicensis, Rupertus, et Hugo 
"Victorinus. : 

6° Quia plures ex præfatis auctoribus modum recen- 
sentes, quo Confirmatio administrari debet, manuum 
impositionem requiruni : ita Tertullianus, Leo Ma- 
gnus, Gregorius Magnus, Gregorius IH, Ordo Roma- 
nus, Alcninus, Theodulphus Aurelianensis , Magnus 
Senonensis, Capitula Caroli Magni, 


nostram 





.gustino, col. 691, arg. 5, 4, 5 et 6; 
| batur hane manuum impositionem non esse meram 
| cceremoniam, 





Qui baptizantur |À 
impositionem |t 
| cramentum , 


j manüs impositio est pars Sacramenti essentialis 
| enim gratie promissio ceremoniis accidental 
concilium Pari- j 





siense VI, Amalarius, Rabanus ; liber de divinis Offi- 


ciis, Innocentius III, Gregorius X, synodus Colonien- || 
sis, Moguntina, Rhemensis, Narbonensis, pontificale | 


Fontes 


Wu vocant Sacramentum , eique rationem 


et virtutem. Sacramenti assignant. Tta auctor anony- | 
mus, col. 623 et seq.; Augustinus, col. 687 et seq., et | 


691, n. 4 et 5; Jonas Aurelianensis, col. 721 et 722 ; 
concilium Parisiense VI, col. 722 et seq.; Amalarius, 
col. 
centius III, synodus Sarumensis, et Dunelmensis, 


Gregorius X, synodus Moguntina, Rhemensis, et Nar- | 
bonensis. | 

8° Quia plures ex citatis auctoribus hanc manuum | 
impositionem in ratione Sacramenti comparant eum | 


Baptismo, vel cum Eucharistià, vel cum Ordinatione. 


Ita Tertullianus , col. 584 et seq.; Cyprianus, 609 et | 


610, etc. ; Firmilianus, col. 613 et seq., et 617, n. 
8 et 10; auctor anonymus, col. 625 et seq. ; Augu- 
stinus, Gennadius Constantinopolitanus, Alcuinus, 
"Theodulphus, Capitula Caroli Magni, Jonas, conci- 
lium Pariense VI, Amalarius, OEcumenius, Goffridus 
Vindocinensis, Rupertus et Hugo Victorinus. | 


9'Quia plures ex citatis auctoribus aiunt hane | 


manuum impositionem iterari non posse. Tta Augu- 


litanus, Primasius, Eulogius Alexandrinus, Capitula | 
foret Magni, OEcumenius, et Anselmus. 








725 et seq.; Rüpertus, Hugo Victorinus, Inno- | 





miliano, col. 617, arg. præsertim 8 et 10; ex Au- 
quibus pro- 


sed verum Sacramentum. 
Denique in Scripturis pro symbolo externo Confir- 


| mationis,-traditur manuum impositio, ul patet ex 
| Aclis, c. 8, v. 14, et cap. 19, v. 6, et ad Hebr., 
LICN6 ML ET; 


Respondet Gregorius de Valentià impositionem 


| manuum, de quà in Scripturis sacris, non esse de 
| essenlià sed meram fuisse cæremonjiam. 


Verüm, si ita est, non possumus Scripturis sa- 
cris convincere hæreticus Confirmationem esse Sa- 
quia nullum aliud hujus Sacramenti 
symbolum exteriüs in Seripturis sacris demonstrari 


l potest. Deinde, si ita licet exponere, poterimus ne- , 
| gare materias omnium Sacramentorum : dieam enim 
| aquam non esse de essentià in Baptismo secundüm 
| Seripturas, nec vinum in Eucharistià, nec oleum in 


Extremà Unctione. Præterea Scriptura non solet in 


| aliis Saeramentis tradere nisi essentiali cæremonias, 
et vix etiam illas integrè. Quis ergo sibi persuadeat 
| in hoc Sacramento semper nominari ritum aeciden- 


talem , omisso essentiali? Denique Lucas refert per 
manuum impositionem dari Spiritum sanctum. Ergo 


up 


H 








sed essentialibus facta est. 

8 4. -Solvuntur objectiones adversüs tres Mn agraphos 
* precedentes. 

Ex primo et tertio paragrapho præcedenti apparet | 


j| falli auetores seeundz opinionis, sive illi velint ma- 
7° Quia plures ex citatis auctoribus hanc manuum 1 


nuum impositionem penitüs abolitam , unctionemque 
in ejus locum suffectam fuisse; sive illi existiment, 
manuum impositionem de materià essentiali factam 
esse ritum Sacramenti accidentalem. Prior sensus 
toto $ 1 refellitur, et posterior toto $ 3. 

Quinque tamen objici possunt adversüs doctrinam 
tribus paragraphis præcedentibus traditam. 

Prima objectio petitur ex decreto Eugenii IV, in 
quo pontifex pro malerià Confirmationis chrisma 
solum assignat : Secundum , inquit, Sacramentum est 
Confirmatio, cujus materia est chrisma confectum , ete. 

Verüm in præsenti materià responderi potest, quod 
respondent Bellarminus in libro de Sacramento Or- 
dinis, cap. 9; Meratius, disp. 7, sect, 2; Gamma- 
chius, 3 p. de Sacramento Ordinis, c. 4, 8 25 Ysam- 
bertus de Sacramento Ordinis, disp. 2, art. 5; Halle- 
rius de sacris Electionibus, pag. 441, et alii, qui 
Ordinum materiam in manuum impositione, non in 
porrectione instrumentorum constituunt. Etenim, si 
Bellarmino dicere licuit : « Concilium Florentinum 
« non explicuisse totum ritum, sed solüm unam par- 
« tem....Cur autem ex duabus partibus magis expri- 
« mere voluerit porrectionem instrumentorum quàm 
« impositionem manuum , duplicem rationem esse 
« potuisse. Unam, quia intendebat assignare pro ma- 





' "85 


« terià rem aliquam subsistentem , sicut fecit in Ba- 


« ptismo, Confirmatione, Eucharistià , et Extremà } 
« Unctione : res autem subsistens non est impositio | 
« manuum, sed et calix et patena... Alteram, quia | 
« fortassé Armeni, qui à concilio instruebantur, in | 
« hàc re errabant, et non in alià. » Si Meratio re- | 
spondere licuit : « Concilium non suscepisse ex pro- | 
« fesso declarandam. accuraté singulorum ordinum | 
« materiam et formam totalem ac integram ; » Gam- | 
machæo : « Concilium meminisse solüm porrectionis | 
« instrumentorum, quia altera ( manuum impositio ) | 
« satis erat per se nota ex Scripturis sacris; » et Hal- | 


lerio : « Concilium Florentinum non omnem ordina- 
« tionis materiam attulisse , sed eam solam , quæ ex- 


« pressiüs effectum ordinum explicaret, etc. » Quidni 1 
licebit idem respondere in eà materià Confirmationis ? | 

Secunda objectio petitur ex eodem Eugenii de- | 
creto, in quo pontifex postquàm de apostolicà ma- | 
nuum impositione locutus est, quæ Actorum 8 refer- || 
tur, subjicit : Loco autem illius manüs imposilionis da- | 
tur in Ecclesià Confirmatio. Cui textui duplex sensus, | 
qui auctoribus secundæ opinionis faveat; adhiberi | 
potest. Primus est, loco apostolicæ manuum imposi- | 


tionis datur in Ecclesià Confirmatio, hoc est , Confir- 
mationis sacramentum ; quasi apostolice, manuum 
impositioni successerit Confirmationis sacramentum. 
Secundus est, loco apostolicæ manuum impositionis , 
r in Ecclesià Confirmatio, hoc est, unctio Confir- 
is ; quasi apostolice manuum impositioni suc- 






qui primam et secundam viam ineunt : posterior au- 
tem aliis, qui volunt manuum impositionem penitüs 


abolitam , unetionemque in ejus loeum suffectam | 
fuissé ; vel qui existimant manuum impositionem, non À 
fuisse quidem abolitam , sed de materià essentiali | 


factam fuisse ritum accidentalem. 


Auctores veró primæ et tertiæ opinionis, ut ab hoc | 


textu sese expediant, varias solutiones adhibent. 


Ægidius Conink, in 5, quist. 72, art. 5, dub. 2, | 


sub fineth , respondet hoc decreto indicari, non rem 
rei, sed nomen nomini successisse; quasi illud, quod 
prius dicebatur manuum impositio, nunc appelletur 
Confirmatio : quam quidem interpretationem plures 


theologi hodiè sequuntur, et ad eam confirmandam | 


adducunt auctoritatem concilii Parisiensis, quod vulgó 


Senonense dicitur, cujus textum descripsimus $2 præ- f 
cedenti. Verüm haec interpretatio textui vim facit : j 
neque concilium Parisiense meminit decreti Eugenii, À 


aut ad illud alludit. 
Ysambertus, in 3 part., quæst. 72, disp. 4, art. 4, 


respondet, decretum | Eugenii velle tantim | episcopos | 
per Confirmationem nunc id agere in Ecclesi, quod ipsi | 
apostoli agebant per manuum impositionem, qudd scilicet | 
dent Spiritum sanctum , quem tunc dabant apostoli , ut | 


patet ex antecedentibus. 
Suarez, in 3 partem, quæst. 72, art. 4, disp. 33, 


sect. 4, respondet illis verbis non significari diversa | 
esse haec sacramenta , aut diversos illorum ritus : sed [ 


cesserit unctio, quæ modo Confirmationi essentialis | 
est. Prior sensus favet auctoribus secundæ opinionis, : 
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solüm, hoc facere episcopos nunc confirmando, quod 
apostoli faciebant manus imponendo : et idem nune 
significari nomine Confirmationis , quod tunc manüs 
impositionis. 4 

"Bellarminus, lib. de Confirm., cap. 9, duas solutio- 
nes aífert. Prima est, non omnia quce habentur in 
decretis aut conciliis , d fidem pertinere , sed solium ea 
que definiuntur : hoc autem de quo agimus , non defini- 
tur, sed tantàm obiter dicitur ad rem explicandam. Se 
cunda Innocentium et concilium (nempe Florentinum) 
« Non velle dicere, chrisma esse loco impositionis 
€ manuum, quasi apostoli non uterentur chrismate 
etnos non utamur impositione manüs : sed velle 
dicere : id ipsum quod apostoli faciebant, cùm di- 
cebantur imponere manus, facere nunc episcopos , 
cüm dicuntur confirmare vel chrismare. Distingui- 
tur enim in his locis (decretum intelligit Eugenii, et 
textum Innocentii IIl, de quo infra, object. 3) non 
ritus à ritu, sed modus loquendi à modo loquendi, 
et personæ à personis, et denique illa particularis 
impositio manuum ab istà, quæ modó est : siquidem 
tune communiter dicebatur hoc Sacramentum, im- 
positio manüs nunc dicitur communiter Confirma- 
tio; praeterea illam dabant apostoli, istam episcopi : 
denique illa erat efficacior, quia cum effectu interno 
dabat etiam externum, et cum-gratià gratum fa- 
ciente dabat etiam dona gratis data linguarum et 
miraculorum, etc. Hàc ergo ratione dici potest, id 
quod nunc fit, esse loco ejus, quod tunc fiebat, licet 
sit idem quoad substantiam. Et quód hic sit sensus 
eorum locorum, probatur dupliciter. 4° Quia conci- 
lium et Innocentius non dicunt, chrisma esse loco 
impositionis manuum (fallitur quoad Innocentium), 


^ ^ ^ A ^ 


= = £2 LJ 2 * ^ LJ LJ a = € e 0 ^ 


« sed Sacramentum Confirmationis esse loco imposi- . 


tionis manuum. At certé apostoli omnium consensu 
dabant Sacramentum Confirmationis (Alensis tamen 
et Bonaventura id absoluté negant: id etiam negat 
D. Thomas, cüm apostoli solà manuum impositione 
usi sunt), sive adhibuerint chrisma sive non. 2° Quia 


= 2 À m ^ 


= ^-^ 


esse in Ecclesià loco seu vice apostolorum. At certè 
apostoli veri episcopi erant, licèt aliquid etiam am- 
pliüs haberent. » 

Meratius , tract. de Confirm., disp. 2, sect. 2, ex- 
plosà responsione 2 Bellarmini, respondet , « Conce- 
« dendum esse Innocentium et Eugenium favere ei 
« sententiæ, quæ asserit apostolos aliquando sine 
« chrismatis unctione per manüs impositionem Con- 
« firmationis Sacramentum administràsse : quo non 
« obstante, licet contrarie sententiæ tanquàm pro- 
« babiliori adhærere, cüm quod ab illis dictum est, 
« non fuerit ab iis tanquàm dogma fidei definitum, 
« sed ad uberiorem doctrinæ, quam de Sacramento 
« Confirmationis tenebant, explicationem obiter et ex 
« occasione insertum. » 

Gertum mihi videtur 1^ hunc non esse Eugenii sen- 
sum; quód apostolice manuum impositioni successerit 
Confirmationis sacramentum; alioqui apostoli manum 
imponendo baptizatis Sacramentum minimé contulis * 


^ ^ 


concilium et Innocentius ibidem dicunt , episcopos . 


' descriptis $ 4 precedenti : Per frontis. chrismationem 
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sent;quod falsum esse probavimus $ 2, et ipsa apostolica 
manuum impositio non fuisset essentialis, sed diverso 
prorsüs rationis à Confirmationis sacramento, quod fal- 
sum esse ostendimus $ 5 : neque sacramentüim Confir- 
mationis abapostolorum tempore complecteretür ma- 
ndum impositionem ; qux» enim res succedit alteri, 
ipsam excludit : quod etiam falsum esse probavimus, 
eodem $ 3. ' . 

2* Hune non esse Eugenii sensum, quód apostolice || 
manuum impositioni successerit unctio, quasi hiec || 
manuum impositio abrogata fuerit : hanc enim adhue |} 
in Eeclesià , præsertim Los observari Osten- | 
ges 81. 

^ Munc non esse Eugenii sensum, quód apostolicæ 
manuum impositioni successerit unctio, quasi hoc 
manuum impositio de materià essentiali facta. fuerit 
ritus accidentalis : hanc enim Sacramento essentialem 
esse ostendimus, $ 5. 

4^ Eugenii verbis non indicari, quód Confirmatio || 
suecesserit episcopali manuum impositioni , sed apo- 
stolic:e, hoc est, ab ipsis apostolis administratæ : quod 
diserimen observari debet. 

Verus igitur sensus repeti debet ex ipsis decreti 
verbis, quibus Eugenius postquàm dixit , apostolorum 
viti lenent episcopi , paucis interjectis subjicit , loco | 
illims apostolieze manüs izipositionis datur in Ecclesià | 
Confirmatio. Utrobique eadem feré phrasis : utrobique 
sieut apostalorum vicem tenent episcopi, ita aposto- 
lice manüs impositionis vicem tenet Confirmatio. Si- 
eut igitar episcopi successerunt apostolis , qui tamen 
ipsi erant episcopi ; ita Confirmatio successisse dicitur 
apostolicze manuum impositioni, quæ tamen ipsa ve- 
rum érat Confirmationis Sacramentum. Et sicut apo- 
stolis successerunt episcopi, neque episcopi diversam 
ab apostolicà auctoritatem habent ; ita apostolicæ ma- 
nuum impositioni successit Confirmátio , quin diver- 
sam ab apostolicà manuum impositione virtutem et || 
efficaciam habeat. Eadem igitur est apostolorum et À 
episcoporum auctoritas , eadem est apostolicæ ma- 
nuum-impositionis et Confirmationis efficacia. Épi- 
scopi tamen dicuntur successisse apostolis, quia apo- 
stoli id ipsum poterant, quod hodié possunt episcopi ; 
non tamen hodié possunt. episcopi quidquid poterant 
apostoli; nee enim signa facere et variis linguis loqui 
possunt, quémadmodüm olim apostoli : ita Confirma- 
tio dicitur successisse apostolicæ manuum imposilioni, 
quia hæc manuum impositio eamdem virtutem habe- 
bat, quam hodierna Confirmatio ; noi tamen hodierna 
Confirmatio eam omnem virtutem habet , quam apo- 
stolicà manuum impositio ; nec enim episcop: confir- 
mando, licét conferant Spiritum sanctum, eum hodié 
conferunt modo visibili , aut præter gratiam sanctifi- 
caitem eonferunt gratias gratis datas : quie duo tamen 
apostoli, neophytos confirmando, eis conferebant. 

Tertia objectio petitur ex verbis Innocentii HI, re- 
latis lib. 4 Decretalium, tit. 15, eap. Cm venisset , et 








ananüs impositio designatur. Cui textui adversarii eam- 
dem interpretationem ; Conink veró, Ysambertus, 
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y Suares, Bellarminus, et Meratius eamdem responsio- 


nem afferunt, quam Eugenii decreto. 

Verüm Innocentii textus nihil favet adversariis. 
Hunc enim textum expendenti apparebit, 1* manuum 
impositionem, quam Innocentius ait per frontis chri- 
smalionem designari, eam esse, qux ab episcopis 
quotidié adhibetur, non autem eam, quæ Samaritanis, 
aliisque neophytis ab apostolis solemni apparatu ad- 


hibita fuit : 2? hane manuum impositionem, ipsum esse 


Confirmationis Sacramentum : 3° hane manüum im- 
positionem diei Confirmationis Sacramentum , quia 
per eam Spiritus sanclus datur ad robur : £^ per fron- 
tis chrismationem ita designari manuum impositio- 


j| nem, ut frontis chrismatio manuum impositionem non 


excludat, sed eam includat, vel saltem admittat, et 
secum patiatur. Per frontis chrismationem, inquit, ma- 


| nüs impositio designatur, que alio nomine dicitur Con- 
| firmatio, quia per eam Spiritus sanctus datur ad robur. 


Et alibi : Sacramentum Confirmationis, chrismando re- 
natos, Soli debent episcopi per manüs impositionem con- 
ferre. Quid igitur sibi volunt adversarii, eùm Inno- 


{| centium nobis opponunt ? ? 


Eodem modo solvi debet quarta objectio petita ex 
; ad Ottonem cardinalem, 
cap. 4. Soli apostoli , quorum vices gerunt episcopi, per 
manis impositionem, quam Confirmatio vel frontis chri- 


j| smatio repraesentat, Spiritum sanctum tribuisse leguntur. 


Repræsertare enim idem est, ac prisentem sistere. 


: Frontis autem chrismatio manuum impositionem præ- 
jj Sentem sistit , 
8 infra, $ 5. 


quia ipsam complectitur. Quà de re 


Quinta objectio petitur ex praxi Grecorum, qui nul- 
lam in Confirmatione manuum impositionem ab omni 
svo adhibent. Verüm id falsum esse probaturi sumus 


j| infra. 


x 


$ 5. Utrum antiqui, preter manuum impositionem à 
chrismatione diversam, aliam agnoverint quæ in ipsá 
chrismatione includatur. j 
NegatSirmondus in Antirrhetico 2, pag. 58 e159, ubi 

ait manüs impositionem et chrismationem diversas 


| semper habitas esse; Thomam Waldensem redarguit , 
| quia dixerit, manwm imponi ungendo : subjicitque ridi- 


culum esse, impositionem manis in frontis unctione quæ- 
rere : nihil fingi. potuisse absurdius, denique ridiculum 
somnium esse : affirmant tamen gravissimi theologi , 
de quibus supra, art. 3 precedenti, eorumque asser- 


|| tio verbis ipsis probari potest antiquorum, qui eodem 
|| feré modo loquuntur, et idipsum, quod Thomas Wal- 


densis, asserunt. Sic Beda in psalmum 96 : 1 {la unctio, 
quæ per, manüs impositionem ab episcopis fit, et, vulgo 
Confirmatio. dicitur, etc. Et in caput 4 Canticorum , 


|| Fideles omnes eum impositione manüs sacerdotalis, ze 


Spiritus sanctus accipitur, hàc unctione signantur. Si c 
Capitalarium, cap. 18 : Ne quis 
à chorepiscopis per manüs impositionem consignari , vel 
confirmari usquäm velit. Sic Rabanus, lib. 4 de Instit. 
cleric., cap. 28, Episcopus baptizatum per. manûs im- 


À positionem cum ipso chrismate consignat. Sic Amala- 


rius, lib. 4 de Officiis ecclesiasticis , cap. 27 : Ut ab 
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episcopis solis inungatur per^ manüs impositionem , ab 


3 : | 
apostolis assumptum est. Sie Ratramnus, lib. 4 contra 


opposita Grecorum : Gratia Spiritüs sancti per imposi- 
lionem manuum: tribuitur ‘ab episcopis :-quod tunc fit, 


quando frontes baptizatorum. chrismate sancto. liniuntur | 
ab episcopis: Et pauló post: Donum Spiritüs sancti | 
tribuitur per impositionem manuum, quando frontes ba- | 
ptizatorum chrismate. sancto liniuntur. Sic Yvo Carnu- | 
tensis in opusculo de Convenientià novi et veteris || 
"Testamenti : Per manüs impositionem sacro chrismate | 
contra spirituales nequilias confirmantur. Sic Edme- || 
rus, in vità Beati Anselmi Cantuariensis, scribit |! 
quosdam adiisse S. Anselinum, ut eorum liberos , per |j 
impositionem manüs suc sacri chrismatis unctione si- || 


gnaret. Sic Rupertus, lib. 5 de divinis Officiis, cap. 


16 : Omnis ecclesia unctione chrismatis per impositionem || 
manum consecratur. Sie Hugo Victorinus, lib. 2 de || 
Saeramentis, parte 7, cap. 2 : Christianus unctione || 


chrismatis per impositionem manüs in fronte Signatur. 


Et parte 45, cap. 4 : Pontifex per manüs impositionem | 


confirmandos üngit in fronte. Sic Innocentius HII, lib. 1 
Décretalium , tit. 4, cap. Quanto : Sdcramentum Con- 
fir mationis, chrismando renatos, soli debent episcopi per 


mantüs impositionem conferre. Et tit. 15, eap. Cum ve- | 
nisset: Per frontis chrismationem manüs impositio desi- || 
gnatur. Denique Gregorius X, in epistolà Michaelis Pa- } 
læologi ad eumdem pontificem, in concilio Lugdunensi |} 


Il relatà : Sacramentum Confirmationis per manuum 

impositionem episcopi conferunt chrismando renatos. 
Inde tamen non inferas, seculis, quibus hi auctores 

floruerunt, ábrogatam fuisse manuum impositionem, 


quie ehrismationem præcedit, et distinetam formam || 
habet : illam enim eorum ætate fuisse in usu, apparet |} 


ex antiquis ritualibus. 


Objicit Sirmondus, ridiculum esse impositionem ma- || 
nüs in frontis unctione querere, cium in verlicis unclio- | 


ne, quod multo verisimilius foret, nemo usquàm som- 
niárit. 
Verüm si diligenter quæsiisset, reperisset non som- 


niàsse, sed ita locutum esse Rupertum, qui, lib. 5 de | 
divinis Officiis, c. 16: Sylvester papa, inquit, consti- || 


tuit , ut baptizatum liniat presbyter chrismate, propter 
occasionem transitüs mortis , ne propter absentiam epi- 


scopi, et difficultatem eum consequendi, sine manüs im- |} 


positione baptizati migrent. Et Hugonem Victorinum 


qui, Jib. 2 de Sacramentis, parte 7, e. 5, ait : Sylvester || 


papa constituit, ut baptizatum presbyter in vertice chri- 


smate liniat, propter occasionem transitüs mortis , ne || 
fortè propter absentiam episcopi, et difficultatem. eum | 
consequendi,-sine manüs impositione baptizatum ab hác || 
vità migrare contingeret. Cüm enim aiunt verticis un- || 
ctionem à Sylvestro institutam , ne baptizatus sine | 
manüs impositione decederet, plané dicunt manüs | 
impositionem. in vertieis unetione inesse, eamque | 
manüs impositionem, qu: impositionis manûs episco- | 
palis imaginem aliquam præstat, ne baptizati eà pe- | 


nitüs careant, düm eam penilüs assequi non possunt. 
Addit Petrus Aurelius in suo Orthodoxo, parte 1, c. 7, 


Futer frontis ac verticis unctionem. plurimib differre. 5 
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| Nam manüs impositio frontis unctioni admixta, in eam 


quodammodo transit : unde minime mirum, si nomen ei 
suum conferat, qua illi se ipsum contulit : quod cim de 
verticis unclione dici nequeat, mal? paria fecit (Sirmondus) 
que longè disparia sunt. itn 

$ 6. Utrim manuum impositio, qua chrismationem præ- 

cedit, desierit essentialis esse seculis VI, VII et VIII 

ac retro. sequentibus. 

Constat ex Tertulliano , Cypriano , ete., manuum 
impositionem à chrismatione diversam , Sacramento 
Confirmationis essentialem fuisse. Quæritur utrüm se- 
culis VI, VII et VII, ac retró sequentibus desierit 
essentialis esse, et mera evaserit cxremonia, quà 
neophyti præpararentur ad suscipiendam Confirma- 
tionis gratiam. Hæc enim manüs impositio, quæ sin- 
gulis neophytis confirmandis adhibebatur, deinde 
omnibus generatim adhiberi ccepit, desinente saltem 
seculo VI, uti constat ex Sacramentario Gregorii 
Magni; unde Petrus Aurelius conjicit illam jam tum 
meram fuisse cæremoniam. 

Affirmat igitur Aurelius, cujus mentem aperuimus 
supra, sect. 5, sed opposita sententia longé probabilior 
mihi videtur, eaque probatur ex administratione hujus 
Sacramenti, qux in antiquis ritualibus describitur. 
Sacramentarium Gregorii Magni : « Pontifex veniens 

ad infantes , tenenté archidiacono chrisma , involu 
tis scapulis et brachiis ex panno lineo, elevatà ma- 
nu suà super capita omnium , dicit : Omnipotens 
sempiterne Deus, qui regenerare dignatus es hos 
famulós tuos, ex aquâ et Spiritu sancto, quique de- 
disti eis remissionem omnium peccatorum, emitte 
in eos septiformem Spiritum tuum sanctum para- 
cletum de coelis , Spiritum sapienti: et'intelleetüs, 
Spiritum consilii et fortitudinis , Spiritum scientize 
et pietatis : adimple eos Spiritu timoris tui, ét con- 
signa eos signo crucis in vitam propitiatus æter- 
nam: per Dominum nostrum Jesum Christum , Fi- 
lium tuum, qui tecum vivit et regnat Deus in uzi- 
taie ejusdem Spiritüs sancti. À. Amen. 
«Et interrogantibus diaconis nomina singulorum; 
« pontifex tincto polliee in chrismate, facit crucem in 
« fronte unius, similiter per omnes sigillatim : qui- 
« bus expletis, jussi incipiunt in ecclesià litaniam 
« ternam, » etc. Ita editiones vulgatæ, qux nullam, 
ut apparet, specialem. formulam ebrismationi cor- 
respondentem assignant. Nihil etiam prorsüs habet 
Gregorii Sacramentarium Romæ inter sancti istius 
opera editum : nec aliud à Pamelio editum : nec il- 
lud antiquissimum Corbeiensis bibliothecæ à Menardo 
luce donatum : nec aliud, cujus idem Menardus men- 
tionem facit. Atqui praefata oratio chrismationem 
procedit, et manuum impositioni ehrismationem præ- 
cedenti corresponde. Hiec igitur manuum impositio 
ætate Gregorii magni essentialis erat Confirmationi: 

Concilium IJ Hispalense, anno 619, can. 7 : Nec li- 
cet presbyteris per impositionem manüs fidelibus bapti- 
«atis paracletum Spiritum. tradere, nec chrismate bapti 
aatorum frontem signare, quia pontificatäs apicem non 
habent. idem habet concilium Wormatiense, anno 
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868, can. 8: Non licel presbyteris per impositionem ma- | 


nüs paracletum Spiritum tradere, nec chrismate bapti- 
zatorum frontem signare. Utrobique manuum impositio, 


per quam traditur Spiritus sanctus, à chrismatione || 


frontis distinguitur. 
Ordo Romanus, qui VIII seculo compositus est : 


Pontifex veniens ad infantes, tenente archidiacono chri- |j 
sma, involutis scapulis et brachiis ex panno lineo, ele- | 
vatà et imposità manu super capita eorum, det oratio- i 
nem super eos, cum invocatione sepliformis gratie Spi- || 


ritüs sancti. Oratio. Omnipotens sempiterne Deus, etc., 
utin. Secramentario. Oratione explelà interrogantibus 
diaconis nomina singulorum, pontifex tincto pollice 
in chrismate, faciat crucem in frontibus singulorum, ita 
dicendo : confirmo te in nomine Patris, et Filii, et Spi- 
ritüs sancti. À. Amen. Pax tecum. À . Et cum spiritu 


tuo. Ubi verbum, confirmo, ab aliquo interpolatum || 
mihi videtur, sive-quia deest in libro de divinis Officiis |: 


qui Ordinis Romani commentarius est; sive quia 
deest apud Amalarium ipsa Ordinis Romani verba 
referentem, lib. 1 de Officiis eccles., cap. 27, in fine : 
« Dicit Romanus libellus, de quo sæpè commemora- 
« vimus : Oratione expletà, facit crucem cum pollice 
« ex chrismate in singulorum frontibus, ita dicendo : 
« In nomine Patris et Filii et Spiritûs sancti. Pax 
« tibi. Et cum spiritu tuo. » À 

Idem habet liber de divinis Officiis, qui seculo 1X 
scriptus est : « Postquàm induti fuerint (infantes), dat 
« Pontifex super eos orationem, imposità scilicet ma- 
« nu super capita eorum, cuim invocatione septifor- 
« mis gratie Spiritûs sancti. Oratio : Omnipotens 
« sempiterne Deus, etc., ut supra. Hàc finità, facit 
« crucem de chrismate cum polliee in singulorum 
« frontibus, ita dicendo : In nomine Patris et Filii et 
« Spiritûs sancti. Pax tibi. Respondebant omnes : 
« Et cum spiritu tuo. » 

Hanc veró posteriorem formulam, in nomine Pa- 
tris, etc., quam nonnullis episcopis visum est in chri- 
smationis unetione , düm crux illa ab episcopo for- 
maretur, pronuntiare, accidentalem prorsüs, et nullo 
modo Confirmationi essentialem esse, Amalarius, qui 
seculo IX scripsit, aperté innuit, lib. 1 de divinis Of- 
ficiis eccles., cap. 27, ubi virtetem ac dignitatem 
confirmatoriæ manuum impositionis et unctionis fron- 
talis expendens, illam repetit ex priori oratione, Omni- 
potens sempiterne, Deus, etc. Nec ullam aliam formam 
agnoscit. Multis veró interjectis, subjicit hanc formu- 
lam correspondere et similem esse orationi quà pri- 
mis Ecclesi: temporibus apostoli et Augustini ætate 
episcopi utebantur. « Omnia, inquit, verba superiüs 
« memorata, orationis verba sunt; quoniam non ab 
« illis datur Spiritus, qui manus imponunt. Unde Au- 
« gustinus, in lib. 15 de Trinitate, titulo94 : Nullus 
« enim aliquis discipulorum ejus dedit. Spiritum. san- 
« ctum : orabant. quippe ut veniret in eos quibus manus 
€ imponebant, non ipsi eum dabant, quem morem ‘in suis 
€ prepositis etiam nunc servat Ecclesia. » Tum postre- 
ma hujusce formulæ verba sic interpretatur. « Eum, 
« quem superiüs precatus est pontifex, ut mitterel 




















>.) 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS 1. 795 


« Spiritum sanctum, in sequentibus petit, ut susci- 


, € pientem dignetur consignare in vitam æternam, id 


« est, ut eumdem Spiritum non amittat suscipiens, 
« usque dum perducat hospitem suum in vitam æter-: 
« nam. » Formula veró, in nomine Patris, etc., nul- 
lam virtutem tribuit, nec ex illà energiam impo- 
sitionis manuum. aut unctionis repetit; sed illius 
obiter tantüm meminit in fine capitis, illam leviter 
præterit, nec de illà quidquam aliud in toto hoc pro- 
lixo capite asserit, nisi quod ab episcopis, dûm cru- 


?| cem frontibus imprimerent, diversa proferretur. « So- 


« lent, inquit, diverso modo orationem proferre ma- 
«gistri simul cum cruce, quam faciunt pollice in 
« frontibus infantium. » Alii quippé, ut ex ritualibus 
seculi IX constat, dicebant : In nomine Patris, et Fi- 
lii, et Spiritüs sancti; alii : Signum Christi in vitam 
eternam ; alii, aliter. Ex quibus sic argumentor : For- 
mula ex quà manuum impositio et unctio suam vir- 
tutem repetunt, Confirmationi essentialis est. Atqui 
ex Amalario eam repetunt ex priori oratione. Item, 
formula quæ correspondet orationi quà primis Eccle- 


j| siæ temporibus apostoli, et Augustini ætate episcopi, 


orabant ut Spiritus. sanctus veniret in eos quibus manus 
imponebant, perünet ad Confirmationis essentiam. 


8| Atqui ex Amalario id priori tantüm orationi convenit. 
|| Prior igitur-oratio essentialis erat. Sed ex Ordine Ro- 
| mano, et ex libro de divinis Officiis, prior oratio cum 
| manuum impositione proferebatur, antequàm fieret 
|| chrismatio. Manuum igitur impositio chrismationi præ- 


via, seculis VIII et IX essentialis erat Confirmationi. 
Id etiam colligi potest ex omnium antiquissimo Pe- 
taviano codice, in Officio sabbati sancti. « Postea, cüm 
« ascenderit à fonte infans, signatur à presbytero in 
« cerebro de chrismate, his verbis : Deus omnipotens, 
« Pater Domini nostri Jesu Christi, qui te regeneravit 
« ex aquà, » etc., « ut in Ordine Romano. Deinde ab 
« episcopo datur eis Spiritus septiformis ad consignan- 
« dum ; imponit eis manum in his verbis: Deus omni- 
« potens, Pater Domini nostri Jesu Christi, qui rege- 
« neràsti famulos tuos, » etc., « utin Ordine Romano. 
« Postea (id est, factà per impositionem manuum et 


| c orationem invocatione Spiritüs sancti) signat eos in 


« fronte de chrismate dicens : Signum Christi in vitam 
« æternam. Xj. Amen, Inde veró cum letanià ascendit 
« ad sedem suam, et dicit : Gloria in excelsis.» Ex hoc 
rituali apparet dari Spiritum septiformem per oratio- 
nem eum manuum impositione, antequàm fieret chri- 
smatio. Iæc igitur oratio, eaque manuum impositio 
chrismationem præcedens, essentialis erat. Confirma- 
tioni : preterea posterior formula chrismationi re- 
spondens, meré accidentalis erat seculis VI, VII, 
VIII et IX in ecclesià occidentali. Nulla enim erat 
xtate Gregorii Magni. Postea veró nonnulla ab episco - 


| pis adhibita est, non ratione chrismatis, sed ratione 


crucis, quie in chrismatione frontibus imprimebatur, 
quemadmodüm ex citatis Amalarii verbis apparet ; ne 
videlicet signum crucis, quod in aliis ritibus eum in- 


"vocatione Trinitatis aut Christi imprimi solebat, nul- 
lam invocationem in unctione comitem haberet. De- 


à 
n. 
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manuum impositionem concessa; essentialis fuerit. 
Ex his sequitur Aurelium falli, cüm in Orthodoxo, 


parte 4, cap. 7, asserit orationem qux in Ordine Ro- | 


mano describitur, quaeque super neophytos imposilà 
manu super capita eorum proferebatur cum invocatione 
sepliformis gratie Spiritüs sancti, cxremoniam esse 


Sacramento præviam; formulam. veró essentialem in 


his posierioribus verbis sitam esse: Confirmo te in | 
nomine Patris, et Filii, eb Spirits sancti. Verbum | 
enim, confirmo, temporum serie additum est in Ordine | 


Romano; eaque formula ætate, quà Romanus Ordo 
compositus est, meré accidentalis erat. 

Objicit Aurelius : Hæc oratio, eaque manuum im- 
positio, cujus praefata ritualia mentionem faciunt, non 
singulis seorsim, sed omnibus generatim impertitur. 


Ab eà igitur omninó differt, quæ temporibus Tertul- ? 
liani, Cypriani, ete., super singulos neophytos (ieri À 
solebat. — Quasi veró, si quis sacerdos plures cate- | 
chumenos:simul baptizaret, tune formula Baptismi ab | 


eà differret quà plures seorsim baptizantur. 
$ 7. Utriun hodie in Occidente utraque manuum impo- 


sitio in Confirmatione adhibetur, et utraque essentia- | 


lis sit. 


Utramque. manuum impositionem in Occidente À 
nunc adhiberi apparet ex Romano, aliisque Pontifica- | 


libus. « Pontifex, inquit, Pontificale Romanum, ex- 
« tensis versüs confirmandos manibus, dicit : Omnipo- 
« tens sempiterne Deus, » etc. En manüs impositio- 
nem chrismationi præviam. 


Dallæus quidem observat, lib. 2, cap. 6, in Pontifi- | 
cali Romano non haberi impositis, sed extensis super 
confirmandos manibus ; quæ duo contendit ille distin- | 
gui. Accepit ille banc observationem à Blondello, | 
lib. de Episcopatu, pag. 214, scribente , quód olim 4 
capita | 
cap. de | 


elevabatur et imponebatur 
eonfirmandorum , ex Ordine Romano, 
Sabbato sancto. In Sacramentario autem Gregorii 


manus super 


magni, manus elevata dicitur, non autem imposita, ! 
super capita eorum. Denique: utroque ritu antiquato, || 
manus extensa legitur in Pontificali Romano, non | 


elevata, neque imposita. 


Verüm ex eodem Pontificali Romano , ubi de ordi- 1 


natione diaconi et presbyteri, apparet, manum exten- \ 
{| sitione chrismationi prævià, prolatàque ei correspon- 


dere et manum imponere pro eodem usurpari. Blon- 


dellus veró observatione suà ridiculum se præbet. | 
his verbis | 
exprimit : Elevatä manu suû super capita omnium, dicit : À 
Oninipotens sempiterne Deus, etc., idipsum Ordo Ro- À 
manus sie explicat : Elevatà et imposità manu super | 


Quod enim Gregorii Sacramentarium 


capita omnium , det orationem. super eos : Omnipotens 


sempiterne Deus, etc. Et liber de divinis Officiis , qui 4 
Ordinis Romani commentarius.est : Dat Pontifex super 
eos orationem , imposità scilicet manu super capita eo- 3 
rum : Omnipotens. sempiterne Deus, etc, Ubi elevatà 1 
manu, impositá manu, eleval et imposità manu pro 3 
eodem usurpantur; alioquin. utramque cxremoniam | 
1 aliud est ritus observari solitos describi, aliud illos 


Ordinis Romani et libri de divinis Officiis diversam 
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nique diversa erat hsc formula, prout episcopis % 
a quum videbatur. Superest igitur ut prior oratio per À 
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esse, eodem argumento liceret inferre, quo Blondellus 
utramque sacramentarii et Ordinis Romani cxremo- 
niam distinguit. Accedit, quód auctor Ordinis Ro- 
mani non modó cæremonias, quas ipse refert, sed et 
ipsa verba quibus eas explicat, ex Gregoriano Sacra- 
mentario deprompserit, Recole utrumque textum 
citatum $ 6 priecedenti. 

Utrüm veró hzc manuum impositio, quæ chrisma- 
tionem præcedit, eique correspondens formula, etiam- 
nüm in ecclesià occidentali ad Confirmationis essen- 
tiam pertineat, major cst difficultas, 

Neganti opinioni favet concilium Bituricense, anno 
1584 coaetum et anno 1585 à Sixto V approbatum, 
quod tit. 20 de Confirm. Sacram., can. 5, nullamaliam 
in administratione hnjus Sacramenti formulam præ- 
Scribit praeter istam : Consigno te signo crucis, et con- 
firmo te chrismate salutis in nomine- Patris, etc. Hxce 
autem formula unctioni, non autem præviæ manuum 
impositioni, correspondet. Verüm in hàc causà re- 
sponderi-potest quod in alià Bellarminus respondet 
auetoritati concilii Florentini, seu decreti pro instru- 
ctione Armenorum, in quo pro materià ordinis sola 
instrumenta proponuntur, nullà factà mentione impo- 
sitionis manuum ; videlicet, Patres et concilia non con- 
suevisse explicare totum ritum Sacramentorum, non 
enim scribebant libros rituales ; sed solim attigisse 
unam partem essentialem, ex quà cætera omnia intel- 
ligerentur ; erant enim ritus ejusmodi notissimi omni: 


bus ex frequenti usu. 


Favet etiam huic opinioni Pontificale Romanum, 


| cap. de Confirmandis. « Tune pontifex, inquit, exten- 


« sis versüs confirmandos manibus, dicit : Omnipotens 
sempiterne Deus, » etc., ut inordine Romano.« Pon- 
Lifex, sedens super faldistorium, vel etiam, si mul- 
titudo confirmandorum id exegerit, dispositis illis 
per ordinem super gradus presbyterii, vel alibi, 
Pontifex stans cum mitrà, illos confirmet per ordi- 
nem genuflexos, etuno ordine confirmato, illi sur- 
gunt, et alii genuflectunt, et confirmantur, et sie 
usque in finem. Et Pontifex inquirit sigillatim de 
nomine cujuslibet confirmandi, sibi per patrinum 
vel matrinam flexis genibus prosentati; et. summi- 
tate pollicis dextre manüs chrismateintinetà, dicit: 
Signo te signo crucis, et confirmo te chrismatesalu- 
« tis, in nomine Patris, » ete. Peractà manuum impo- 
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dente formulà, Pontificale indicat. procedendum esse 
ad Sacramentum confirmandis administrandum. Sup- 
ponit igitur præviam impositionem esse ritum dunta- 
xat accidentalem, qui ad Confirmationis sacramentum 
disponit. 

- Verüm huic difficultati responderi potest, 1° in hoc 
textu non haberi procedendum esse ad Sacramentum 
confirmandis administrandum, sed ad Confirmatio- 
nem, id est, unctionem exhibendam : Confirmatio enim 
idem plerümque sonat quod unctio, sicut in Eugenii 
IV decreto, ubi loco manüs impositionis dari dicitur, 
in Ecclesià Confirmatio, id est, unctio. 2" In rituatibus 
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exponi : rituum enim descriptio, non expositio, ad ri- f « si:que — totius consuetudine ac sententià. » 


tualia pertinet. In Pontificali: Romano præscribitur ut 


Pontifex manum imponat confirmandis, et super eos || Confirmationis essentiam in solà manttum impositione 


j| chrismationi prævià constituunt, aperté negant Sa- 
autem hiec unetio sit ex toto, vel ex parte materia |! cramentum solà illà unctione tribui. Qui veró eam in 
|| manuim impositione chrismationi prævià , et in ipsà 
| chrismatione constituant, 


j| hoe ratiocinio sequi duntaxat, illam manuum imposi- 


oret, eoque ritu facto ad unctionem procedat. Utrüm 


Confirmationis, difficultas est, eujus expositioad theo- 
logiam, non ad ritualia, pertinet. 

Affirmanti autem opinioni favet concilium Colo- 
niense, anno 1556, can. 8, ubi eamdem manuum im- 
positionem requirit quàm auctor epistole, nomine 
Urbani I confictæ, cap. 7: Favet etiam concilium Mo- 
guntinum, anno 1549, cap. 17.et 18, ubi docet, 1° 
Sacramentum Confirmationis ex institutione. Christi, et 
apostolorum. praxi, Ecclesiæ relictunv esse; 2^ inde 
Ecclesiam catholicam Spiritum sanctum per manus. epi- 
scoporum fidelibus tradendi normam accepisse; 3° hoc 
Sacramentum ab initio solà manuum impositione 
bitum fuisse; 4° sub. ipsis temporibus apostolorum, ex 
eoruni traditione, adhibilà chrismatis unctione | cepisse 


nem, qualem apostoli adhibuerunt. Atqui ex eodem 
concilio apostoli confirmàrunt solà manuum imposi- 
tione. Requirit igitur manuum impositionem à chri- 
smatione prorsüs diversam. Favet denique concilium 
Rhemense, anno 1585, capite de Confirmatione, ubi 
ait effectum hujus Sacramenti non nisi per impositio- 
nem manuum episcopi conferri, nullà chrismatis men- 
tione factà. 

Objicit 1^: Aurelius adversüs hanc posteriorem sen- 
entiam : « Sacramenta ministrorum mens, efficit ac 

, voluntas. Sed Ecclesia Sacramentum per istam ma- 
"c nuum impositionem chrismationi præviam conficere 
-« nec vult, nec cogitat. Hæc igitur Sacramentum esse 
« non potest. » 

Verüm Aurelius minorem quidem affirmat, non 
probat. 

Objicit 2°: Ecclesia Saeramenta non confusè univer- 
sis, sed propri singulis, $ninistrat. Atqui manuum im- 
positio chrismationi provia, 
ritualia. mentionem faciunt, non singulis seorsim, sed 
omnibus generatim impertitur. ; 

Verüm quid impedit quominüs episcopus manum 
imponendo non singulis seorsim , sed omnibus gene- 
ratim subdiaconis , adhibità formulà ordinarià, cæte- 
risque necessariis conditionibus rité observatis, ipsos 
ad diaconatum promoveat ? Nonne Baptismi et abso- 
lutionis Sacramenta, quamvis pluribus simul concessa, 
valerent ? 

Objicit 3°: « Si quis post manüs impositionem istam 
« discederet, priusquàm frontis unctionem ab episcopo 
« accepisset, nemo eum vel Sacramentum Confirma-- 
« tionis, vel Spiritum sanctum assecutum arbitraretur ; 
« nec dubium foret quin ei ad episcopum primo quo- 
« que tempore redeundum esset, ut.utrumque pérei- 
« peret. Contra multi, post peractam ejusmodi manüs 
« impositionem, vulgó accedunt, chrismatis unetionem 
« percepturi ; quibus Confirmationis Sacram 
« illà uncüone tribui nemo dubitat, nee dubi 


« test, hisi damnatà episcoporum omnium ; Piu. 






j| logium, pa 


l tionem 





cujus antiqua et recenlia || 


j| seculo V, in caput 





e| 





Verüm, qui primam sententiam amplectuntur, et 


facilé respondebunt, ex 


tionem esse materiam inadæquatam, non aütem eam 


j| minimé essentialem esse. 
| $ 8. Utrim Greci veteres in hoc Sacramento ma- 


nuum impositionem admiserint , et recentiores admit- 
tant. 


Ex catholicis Jacobus Goarius, in Notis ad Eucho- 
2. 566, ex Calvinistis veró Blondellus , lib. 


; de Episcopis, pag. 215, quos plerique alii sequuntur , 
exhi- & docent manuum impositionem in Græeorum cætero- 
| rumque Orientalium praxi nec esse, nec unquàm 
| fuisse. Unde Goarius concludit Cenfirmationem in so- 
conferri. Requirit illad concilium manuum impositio- | 


là unctione reponendam esse. 

ÁSSERTIO PRIMA. — Græci veteres manuum imposi- 
in sacramento Confirmationis admiserunt. 
Probatur vel ipsà Græcorum auctoritate. Dionysius- 
Alexandrinus , qui floruit seculo HE, apud Eusebium, 


j| lib. 7, cap. 2, referens controversiam inter Cypria- 
i| num et Stephanum papam, nullius unc tionis mentio- 
| nem facit, sed solius Baptismi et manuum impositio- 
j| nis. « Quæstio, inquit, non modica tune temporis mo- 


« ta est: an debeant, qui ex quàvis hæresi convertun- 
« tur, Baptismate repurgari ; cüm priscus mos esset; 
« solà oratione erga illos cum impositione manuum 
c uti. » 


Firmilianus, qui eodem seculo Hlíloruit, in suà 


epistolà ad Cyprianum, solius manuum impositionis 


« meminit. « Omnis potestas et gratia constituta est, 
« ubi præsident majores natu,qui et baptizandi et ma- 
«num imponendi, et ordinandi possident potesta- 
« tem. » Et postea : « Sie eis manus imposuit, ut acci- 
« perent Spiritum sanctum. » 

Synodus Nicæna I, quæ seculo IV coacta est, can: 


| 8, Novatianos suscipi jubet per manüs impositionem; 
] quam confirmatoriam esse ostendimus supra. 


Auctor constitutionum Clementinarum , qui floruit 


| seculo IV, lib. 7, cap. 44 et 45: Postquam vero bapti- 
| zaverit, ungat eum unguento chrismatis , inquiens: Do- 


mine Deus ingenite , ete. Hac est enim virtus impositio- 
nüs manui in unoquoque qui baptizatur. 
Chrysostomus, qui floruit desinente seculo IV, 


| ejusdem manuum impositionis meminit in caput 19 


Actorum, etin caput 6 ad Hebraeos. 
Theodoretus, qui floruit seculo V, in caput 6 ad 
Hebr. Per manuum sacerdotalem impositionem, Spiri- 


| (üs gratiam accipiunt. 


Gennadius Constantinopolitanus,. qui floruit eodem 
Gad Hebr.; «Baptizati seipsos 
« subjiciant impositioni manuum sacerdotum ad par 
€ ticipationem Spiritüs. » 

Eulogius Alexandrinus ; qui seculo VI floruit, lib. 
2 contra Novatianos : « Oportet eos dignos reddi ad- 
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« ventüs Spiritüs saneti , qui per iumpositionem ' 
: manuum apostolorum flebat, » Et infra: « Non 


fidéi iterüm recipere , 
née manuum. impositio- 


«potestis fundamentum 
« nec Baptisma secundum, 
« nes. » j 

Photius, qui seculo IX floruit, in caput 6 ad Hebr., 
Confirmationem explicat per manuum impositionem, 
et manum imponi, ac Spiritum sanctum accipere, pro 
* eodem habet. 


Tria extant antiquissima Grozecorum euchologia seu- | 


sacramentaria. Primum est Barberinum , quod anno- 


hic Morinus anno 1651). Seeundum est Cryptx Fer- 
ratæ prope Romam, quod quingentorum annorum æld- 
tem excedit, ex Morino, ibidem , n. 16. Tertium est 


tinent, evulgavit et latina fecit Petrus de Marcà, in 


Dissertatione de Primatu Lugdunensi et cxteris. pri- i 
matibus, quam ille ad episcopatum Consoranensem ; 


nominatus, anno circiter 1645 composuit; et quod in 
eàdem dissertatione ante annos oclingéntos manu- 


scriptum asserit. Primum, quod de hæreditate Nicolai |l 
de Nicolis provenit, datum fuit monasterio Florentino | 
sancti Marei Prædicatorum ordinis ; exinde translatum À 
in instructissimam cardinalis Francisci Barberini bi- | 
bliothecam ; quo fit, ut Morinus illud simpliciter ap- |j 
pellet Barberinum , Goarius veró Barberinum sancti l 


Marci. Secundum illudidem est: £ucholoqium patriar - 
chale , quod (utscribit Arcudius, lib. 6 Concordiæ, 


c. 5) in concilio Florentino Georgius Vari Cretensis || 
presbyter Græcus Juliano presbytero cardinali sancte | 
|| suscipiuntur : alii ver per solam fidei confessionem. 


Sabine donavit , ut in calce manu ipsiusmet cardinalis 
notatum. est. Quo donatus deinde Bessarion cardinalis, 
Cryptæ Ferratæ factus abbas, illud eidem monasterio 
post obitum legavit asservandum. Tertium é celeber- 


rimà ducum Florentinorum bibliothecà Parisios in re- || 


giam delatum est. 
In iis veró tribus euchologiis eadem eo 


h«æreticorum formula describitur , juxta discrimen || 
can. 7, eujus |} 


annotatum in synodo II o«cuienicà, 
verba referuntur; iisque subjicitur hxresis ejuran- 
d:e modus, sacerdote conceptis verbis præeunte. Quo 
peracto, sacerdos manus habens super caput hæretici 
conversi, fundit orationem quà invocat. Spiritüs san- 


cli adventum : Deus, salvator noster, ete. dignare illum | 


sigillo divini unguenti et adventu. Spiritüs sancti , cte. 
Posthæc ungit eum sacerdos. unguento , sicut neophytos, 
eamdemque formulam super eo recitat. Quid apertius 
proferri potest ad duo illa demonttranda: consigna- 
tionem scilicet Graecorum constitisse, et manüs impo- 


sitione, et chrismatis unctione ;'tum veró impositio- I 
nem manuum, que resipiscenlibus hereticis quibus- |: 


dam adhibebatur, ipsum fuisse Confirmationis Sacra- 
mentum, non autem meram ciremoniam ? 


OEcumenius, qui seculo X floruit, id caput 6 ad À 
Neque enim licitum est ut rursim baptizeris, et 


Hebr.: 
per manuum impositionem accipias Spiritüs- sancti su- 
perventionem. a 
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Theophylactus, qui seculo XI fforuit, in câput 6 ad 
Hebr. : Sequitur. participatio Spiritüs sancli, eté., per 


| impositionem autem manuum dabatur, etc. 


Simeon Thessalonicensis , qui seculo XT, vel XIE 


{| llorait,in lib. de Templo: Christus per manuum impo- 


sitionem et inspirationem Agi gratiam (baptizatis) 
impertitur. 

Michael Palieologus, qui Grxcis imperabat anno 
1274, in su ad Gregorium X. epistolà, in concilio 
Lugdunensi II relatà : Sacramentum Confirmationis per 


4| mantis impositionem episcopi conferunt chrismando re. 
rum oclingentorum canilie venerandum esse testatur |} 


Morinus, lib. 9 de Pœnitentià, cap. 9, n. 9 (scribebat | 


natos. 
Accedit Siricii paps testimonium in epistolà ad 
Himerium , Arianos cum Novatianis, aliisque hereticis, 


| Sicut est in synodo constitutum, per invocationem solan 
|| septiformis Spirits episcopalis manüs impositione, ca- 
bibliothecæ regix, ex quo, qux» ad hane causam per- | 


tholicorum conventui socianus, quod. etiam totus oriens, 
occidensque custodit. Synodus, de quà loquitur , Ni- 
cana est. 

Attamen adversüs ea, quie breviter probavi, objici 
potest Gregorii Magni epistola , quæ extat, lib. 9, n. 
61. Consultus enim. à Quirino, cæterisque episcopis 
catholicis Iberi: juxta Pontum inter Colehida et Ar- 


| meniam, quomodo Nestoriani, ad veram fidem re- 


deuntes, suscipiendi essent, ita respondet , ut orientis 
morem erga hærelicorum suscéptionem diversum ab 
occidentis consuetudine significet. Duo quippe genera 
hæreticorum ponit, quorum alii baptizati fuerunt in: 


|| nomine Trinitatis , ut Ariani , alii veró non, ut Cata- 


phrygæ. Posteriores iterüm tingindi sunt. : ex priori. 
bus veró alii, ut Ariani, in occidente per manüs im- 
positionem, et in oriente-per chrismatis unclionem , 


€ Ab antiquà Patrum institutione didieimus , ut qui 
apud hæresim in Trinitatis nomine paptizantur , 
cüm ad sanctam Ecclesiam rédeunt, aut unctione 
chrismatis aut impositione manüs , aut solà pro- 
fessione fidei ad sinum matris Ecclesi: revocentur. 
Unde Arianos per impositionem manüs Occidens , 
per unctionem veró sancti ehrismatis ad ingressu: 
sanctæ Ecclesi: catholicæ Oriens reformat. Mono- 
physitas verd et. alios ex solà verà confessione re- 
cipit : quia sanctum Baptisma, quod sunt apud hæ- 
reticos consecuti, tunc in eis vires emundationis 
recipit, cim vel illi per impositionem manüs Spiri- 
tum sanetum acceperint, vel sti propter professio- 
nem vers fidei, sancti et universalis Ecclesiæ 
visceribus fuerint uniti. Hi veró hæretici qui in 


LE 


A 
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A 


! € Trinitatis nomine minimé baptizantur, sicut sunt 
l| « Bonosiani et Cataphrygæ, ete. » Gregorius , ut ap- 


paret, orientalem chrismatis unctionem. opponi occi- 
dentali manuum impositioni, HJa igitar unctio manuum 
impositionem excludit. 

Vulgó respondetur ünctionem, de quà Gregorius * 


{| c:eremoniam meré reconciliatoriam esse, non autem 


sacramentalem et confirmatoriam. Verüm , si hxe 


pu usurpata in admissionem hæreticorum, mera 
1 


hit cæremonia ; eur eam Patres erga Monophysitas 
seu Euiychianos adhiberi prohibuerunt ? 
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Petrus de Marca in notis ad canonem 28 Claromon- 
tanum, subindicat oppositionem esse nominis , non 
rei, quatenüs ritus, qui in occidente et oriente unus 
et idem erat, ab occidentalibus manuum impositio , 
et ab orientalibus chrismatio frequentiüs dicebatur. 
Certum mihi videtur, manüs impositionem occi- 
dentis, de quà Gregorius, opponi quidem chrismation, 


orientis, ita tamen , ut ritum chrismationis absoluté 


non excludat. 1" Quia Gregorius de orientis chrisma- 
tione, et de manûs impositione occidentis initio locu- 


tus , et de fidei professione ab hæreticis exigendà , in 4 
| rio Magno posteriores , fidem faciunt manuum impo- 
| sitionem in confirmandis, seu catholicis seu hæreticis 


fine loci laudati verba sua colligens , ait per imposi- 
lionem manüs , et pro[essionem fidei ,. Baptismi vires 


in hæreticis conversis suscitari, omissà mentione || 


chrismatis , utpote quæ comprehensa esset in impo- 
sitione manüs. 2° Quia concilio Arausicano I , anno 
A41, cap. 2, Hæreticos in mortis discrimine positos, si 
catholici esse desiderant, si desit episcopus, à presbyteris 
cum chrismate et benedictione consignari placet. 5^ Idem 
placet concilio Epaonensi, can. 16. 4^ Concilium Are- 
latense II, anno 452, c. 17, Arianoset Bonosiacos cum 
chrismate et manüs impositione in Ecclesià recipi jubet. 
5° Faustus episcopus Regiensis, lib. 4 de libero Ar- 
bitrio, cap. 15: Hæretico in nomine Trinitaiis baptizato 


tantm per se virtus ipsa mysterii confert, ut Baptisma. || 


lis ileralione non egeat, sed ut tantàm — benedictione 


chrismatis induatur. 6° Gennadius Massiliensis, lib. de |! 
|| videretur; quo fit, ut illi manuum impositione , isti 


eccles. Dogmat., cap. 52, et sic manüs impositione et 
chrismate communiti Eucharistie mysteriis admittantur. 


T° Isidorus Hispalensis Gregorii papæ amicus , lib. 2 


de divinis Officiis, cap. 24: Hæretici, si tamen in. Patris, 


et Filii, et Spiritüs sancti attestatione docentur Baptisma | 


suscepisse , non iterim. baptizandi sed. solo chrismate et 
manás impositione purgandi sunt. 8° Gregorius Turo- 
nensis, Gregorio Magno æqualis et amicus, plura, 
eaque illustria conversionis Arianorum ad fidem 
exempla refert, sed quæ omnia cum chrismatis unctio- 
ne facta suit. Videsis ejus historiam, lib. 2, cap. 31 
et 54; lib. 4, cap. 27 et 28 ; lib. 5, cap. 58, et lib. 9 , 
cap. 15. 9° Recaredus rex, in eà oratione quam ha- 
buit ad concilium III Toletanum anno 589, in quo 
cum Gothorum gente Arianismum abjuravit, rogans 
Patres, ut scriptam fidei suæ et primorum gentis 
professionem , syngraphis omnium consignatam , ad 
futuram rei memoriam conservent, sic habet : Ut he 
gentes, quas in Dei nomine regià polestate pracellimus, 
et qua deterso antiquo errore per unctionem sacrosancti 
chrismatis, vel manüs impositionem paracletum intra 
Dei Ecclesiam perceperunt Spiritum , etc. Ubi conjun- 
ctio vel non est eo loco disjunctiva, sed copulativa , 
quod sæpè contingit in auctoribus seeulorum VI, VII 
et VIII. Sic Gregorius Turonensis , lib. 4 Mirac., cap. 
11 : Hujus beate Virginis reliquias cum sanctorum apo- 
stolorum vel beati Martini quâdam vice super me in 
cruce aureû positas exhibebam. 10° Walafridus Strabo, 
lib. de Rebus ecclesiast., cap. 26, ait, hoc in canonibus 
et decretis Patrum. frequens. haberi, ut quicumque ab 
hereticis in Trinitate fuerit baptizatus , rebaptizari non 
debeat, sed chrismate et mans impositione perfici. — 
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(| que ecclesi: in Arianis admittendis, 
& hoc ritu et manuum impositionem et chrismatis un- 
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Certum quoque mihi videtur, orientis chrismatio- 


| nem , de quà Gregorius , ita manuum imposilioni oc- 
I! cidentis opponi, ut ritum impositionis manuum ab- 
! soluté non excludat. 4° Quia ille chrismationem 


orientis, et manuum impositionemn occidentis æqua- 
liter opponit. Sed impositio manuum occidentis non 
excludit chrismationem orientis, ut jam probavimus. 
2° Quia orientis et occidentis similem fuisse ritum in 
Arianis per manuum impositionem admittendis, didi- 
cimus ex Siricio. 3° Quia ipsimet auctores græci supra 
citati, quorum alii priores, alii æquales, alii Grego- 


adhibitam fuisse. 4° Quia de Arianorum susceptione 
idipsum speciatim testantur tria euchologia superiüs 
laudata. Arianos quidem , inquiunt, et Macedonia- 
nos, elc. 


Dices: Si unctio orientis non-excludit impositionem 


manuum, nec impositio manuum occidentis excludit 
unctionem, sed idem ritus fuerit utriusque ecclesie. 
Quorsüm igitur Gregorius utrumque ritum opponit ? 
— Respondeo: Idem erat Gregorii zetate ritus utrius- 
utraque in 


ctionem complectebatur , cum eo tamen discrimine , 
utin hoc ritu apud occidentales manuum impositio, 
apud orientales autem chrismatis unctio potior esse 


veró chrismatis unctione hoc mysterium frequentiüs 
significarent. 

Dices iterüm : Concilium II œcumenicum, can. 7, 
modum præscribens , quo Ariani, Macedoniani, etc. , 


| per Confirmationem in Ecclesiam admitti debent, so- 
j| lius unctionis meminit. — Respondeo in hoc canone 


omnia recensita non fuisse, sed quædam praetermissa 
ut qux» Grxcis illo tempore essent in usu. Id certum 


videtur ex tribus ritualibus Græcis supra citatis, qui 


canonis ipsius verba referentes, manuum impositionern 
et unctionem præscribunt. Liceat enim hic proferre , 
quod Bellarminus in alià causà protulit, lib. de Ordi- 
ne, cap. 9, Patres et concilia non consuevisse explicare 
totum ritum Sacramentorum, non enim scribebant libros 
riluales, sed solium attigisse unam partem essentialem, ex 


| quà cetera omnia intelligerentur , erant. enim. ritus 


hujusmodi notissimi omnibus ex frequenti usu. 
Non desunt tamen argumenta, quibus probari posset, 


! dit esse, cüm in Ecclesià orientali cessavit manuum 


impositio in Confirmatione neophytis recens bapti- 
zalis administrandà. Rituale Severi patriarchæ me- 
minit quidem manuum impositionis in Baptismo 
adhibendæ , sed nullam ejus mentionem facit , ubi de 


| ritibus Confirmationis, nullam etiam mentionem fa- 
| ciunt tria euchologia superiüs citata , ubi de ritibus 


hujus Sacramenti , quamvis ejus meminerint, ubi de 
ritibus in Ecclesiam admittendi Arianos , Macedo- 
pianos , ete, Quo fit ut Græci seculis illis, quibus hæc 
tria euchologia descripta sunt, vel Confirmationem alio 


modo hæreticis ad Ecclesiam redeuntibus, et alio 
J' neophytis recens baptizatis administrarent : vel certé 
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manuum impositionem in Arianis ad Ecclesiam re- 
deuntibus adhiberet propter reconciliationem, non 
autem propter Confirmationem. Simeon quoque 
Thessalonicensis in libro manuscripto bibliothee:e 
Vaticanæ, de quo supra, innuit unctionem solam à 


Grxcis adhiberi, unctionem successisse manuum im- || 
positioni, eamque mutationem factam fuisse ab Ec- || 


clesià post apostolorum ætatem, quie quomodó sibi 


cohæreant cum textu relato superiüs, ex libro de || 


Templo, non video. 
AsserTio II. — Manuum impositio quam Graci ve- 
teres admiserunt, erat chrismationi prævia. 


tem ex epistolà 75 ad Jubaianum, manuum impositio - 
nem, de quà Cyprianus, præcessisse chrismationem. 
Textum descripsimus $ 2 precedenti. 2° Ex Siricio, 
qui asserit eumdem fuisse ritum utriusque ecclesizx in 
hæreticis per manuum impositionem admittendis. 
Sed ritus Occidentis erat manuum impositio à chri- 
smalis unctioné omuinó dissimilis, ut constat ex 
concilio Arelatensi II, Gennadio, Isidoro Hispalensi 
et Walafrido mox citatis, 5? Ex tribus euchologiis 
Supra laudatis. 


Utrüm veró Græci manuum impositionem unctioni 


præviam etiamnüm adhibeant, incertum est. Negant |} 
plurimi, quód in hodierno euchologio nulla mentio fiat || 


hujusmodi manuum impositionis. Affirmant aliqui, eà 
innixi conjecturà quód in eodem euchologio referatur 


oratio chrismationi prz via, quà sacerdos Deum invo- || 
cat, ut neophyto signaculum doni sancti Spirits largia- i 
* 5 


tur. Übi autem est oratio, ibi subintelligitur manuum 
impositio, quæ, ut loquitur Augustinus, lib. 5 de Ba- 


ptismo, cap. 16 : Nihil est aliud, nisi oratio super homi- | 


nem. 
Verüm huie argumento tria responderi possunt. 


1° Aliud est manuum impositionem. esse orationem 


super hominem : aliud, orationem esse manuum im- || à Pt ow ; 
j| nuum impositionem ab eà indivulsam , manu dexterà 


|| faciendam esse, ordinat pontificale Rónianum. 


positionem. Oratio enim pro aliquo fundi potest sine 
manuum impositione super ejus caput. 2° Hæc oratio 
ab eà prorsüs dissimilis est quæ in Romano pontificali 
refertur. Latini enim per istam orationem postulant 
septiformem Spiritum : Grxci ver petunt ut Deus lar- 
jatur signaculum doni sancii Spirits, id est, chrisma- 
lionis unctionem, quæ in eodem euchologio signaculum 
doni Spiritüs sancti appellatur. 3° Hanc Græcorum 
orationem meré cæremoniam esse, quà neophytus ad 
utramque Confirmationis et Eucharistiæ Sacramentum 
praeparatur, apparebit eam legenti. Sacerdos enim per 
eam Deum deprecatur, ut signaculum doni sancii Spi- 
ilüs et sancti corporis et pretiosi sanguinis Christi sui 
communionem confirmando largiatur. Nullam igitur 
manuum impositionem chrismationi præviam Græci 
hodierni admittere videntur. Sufficit ad orientalis Con- 
firmationis valorem, ut eam Grxci manuum imposi- 
tionem adhibeañt, quæ uno et eodem actu cum un- 
ctione confertur, et à frontis chrismatione minimé di- 
velli potest. Quamvisenim manuum impositio generatim 


spectata, ex instituto Christi ad. Confirmationis essen- 
; + 








tr eee 








QUÆST. II. ART. Ill. ORTHODOXORUM CONTROVERSLE DE MATERIA, xc. 


|! prescribere, quibus omissis, nulla sunt. hæc 
Probatur 1* ex Firmiliano, qui de càdem manuum || 


impositione loquitur, de quà Cyprianus. Constat au- 
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j tiam pertineat, nihilominüs penés Ecclesiæ arbi- 


trium est, eam determinare ad manuum itnpositionem 
ab unctione divulsam, vel indivulsam : sicut ablutio 
generatim, ex instituto Christi ad essentiam Baptismi 
pertinet, sed in Ecclesiæ potestate est eam determi- : 


| nare ad immersionem, eamque trinam, vel unicam, 


aut ad infusionem , aut ad aspersionem ; sicut etiam 


| formulz quædam generatim, ex Christi præcepto, ad 


Confirmationis, Peenitenti , et Extrem: Unctionis 
essentiam pertinent; sed.penés Ecclesi: potestatem 
est, has et illas peculiares formulas ministris suis 
Sacra- 
menta. | 


$ 9. Solvuntur leviores quedam difficultates. 


Quæritur an utraque manus imponenda sit, vel una 
sufficiat? 


Respondeo satis esse, si una imponatur. 4? Quia 


, Scripturz sacræ numero singulari vel plurali in eodem 
| eliam loco promiscué utuntur. Actorum 8, v. 17 et 


18 : Tunc ünponebant manus super illos, et accipiebant 
Spiritum sanctum. Cüm viaisset autem Simon quia per 
impositionem manüs Apostolorum daretur Spiritus san- 
ctus, etc. Actorum 19, v. 6: Cim imposuisset illis ma- 
nus Paulus. Et v. A1 : Virtutes non quaslibet faciebal 
Deus per manum Pauli. Ita Vulgata editio, Grzeca ta- 
men pluralem numerum ubique habet. Matthæi Wi. 


J| V. 18 : Impone manum tuam (+5 ysige) super - eam. Et 


Marci 5 : Impone manum tuam (Grece «az xeigas) super 
eam. Verüm ibi agitur de sanatione filix Jairi. 2? Quia 
ex auctoribus totà quæstione 1, sect. 2 citatis alii nu- 
mero singulari, alii plurali, alii utroque usi sunt. 


Queritur iterüm an dextera manus necessari im- 
ponenda sit, an alterutra sufficiat. — Respondeo, 


| auctores qui singulari numero utuntur non indicare 
[| quód una potiüs quàm altera requiratur. Alterutra 


igitur sufficit. Chrismationem tamen, atque adeó ma- 


Queritur 3° quare manuum impositio adhibeatur in 


|| Confirmatione. — Respondeo quia manuum imposi- 
| tione. significatur descensus Spiritûs sancti; hine sa- 


cerdos, antequàm consécret, manus super oblata 
imponit, ut Spiritus sanctus ad conseerationem de- 
scendat ; hine confessor, antequàm pœnitentem absol- 
vat, manum ei imponit, ut Spiritus sanctus descendat 
ad peceatorum remissionem : hinc episcopus in Con- 
firmatione manum imponit , ut Spiritus sanctus super 
neophytum- descendere dignetur ad ipsum illuminan - 
dum et in fidei professione corroborandum. Manuum 
igitur impositione significatur descensus Spiritüs san. 
cli, per quem anima illustratur : Caro, inquit Tertul - 
lianus, manüs impositione adumbratur , ut et anima 


j| illuminetur : vel etiam. designatur virtus quà quis in 


Confirmatione protegitur atque firmatur adversüs ho - 
stes fidei : proprium enim est Spiritüs sancti obum- 
brare suà virtute, unde illud angeli ad beatam Virgi- 
nem : Virtus Altissimi obumbrabit tibi, | 


4 
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SECTIO VI. »" 


* De unctione - 
.. Unctio de-quà nune agitur fit ex chrismate, chrisma 


* 


-veró ex oleo et balsamo permixtis, et ab episcopo 


benedictis. 
Circa unctionem quæri potest, 1* utrüm illa ad 


unctionem aliquam adhibuerint ; 3° utrüm hoc unctio 
primis Ecclesiw temporibus fieret in fronte; 4* quie 
fuerit origo unctionis verticalis, quis progressus, elc., 
ubi de opinione Sirmondi circa duplicem unctionem; 


5° quæ fuerit conjunctio, et quis ordo unctionis frontis | 
ubi de Sirmondi sententià # 
et iteratam adunatio- | 


et impositionis manuum : 
circa unionem , separationem , 
mem unctionis et impositionis manuum. 

Plures etiam quæstiones circa chrisma fieri possunt, 


quarum aliz ad oleum , alix ad balsamum , aliæ ad j 
jJ ponunt Cyrillus Hierosolymitanus, Ambrosius, Au- 
gustinus, Theodoretus, Primasius et Anselmus. Agno- * 


utriusque mixtionem, ali: ad benedictionem attinent : 
de singulis ordine agendum est. 
$ 1. Utrüm unctio ad Confirmalionis essentiam. per - 
; lineat. 
Negant auctores qui primam , affirmant contra qui 


secundam et tertiam opinionem sequuntur. Celebris | 
erat hxc controversia theologos inter et canonistas 1 
j unctioni hanc virtutem Patres attribuunt. Item ritus 
« Tenent theologi quód chrisma est de essentià Sacra- | 
« menli, sicut aqua est.de essentià Baptismi ; et tunc j 
-—« dicunt consequenter quód Papa non potest immutare, ! 
« faciende quód boe Sacramentum fieret in alià mate- :| 
{ moniis, quibus supra, art, 2, p. 512 et seq. Tridenti- 
« tenent oppositum , et quod Papa similiter posset | 
« dispensare; et eorum motivum est, quia quód in j 
« tali materià fieret Sacramentum Confirmationis non À 
« fuit traditum à Christo nec ab Apostolis praeceptum i 


Aureoli xtate. Sie enim ille in 4, dist. 7, quæst. À : 
et alii doctores canonici 


^« rià. Burehardus- autem , 


« observari, sed statutum fuit in antiquis conciliis : 


€ talia autem. immutari possunt auctoritate Papæ. » À 
Sententia veró quie docet chrismatis unctionem essen- | 


tialem, hodié apud theologos ita communis est, ut 
re supra, quæst. 2, art. 2. 


sentiam. 
Probatur 4° ex tribus Scripture locis, quibus vel 


expressé fit mentio hujus unctionis, vel certé ad eam | 
alluditur. Prior est 2 Corinth., cap. 4, v. 21 et 22: | 


Qui confirmat nos in Christo, et qui unxit nos Deus : qui 
et signavit nos, et dedit pignus Spiritüs in cordibus no- 
stris. Quem locum de Sacramento Conlirmationis ex- 
ponunt Ambrosius, lib. de Initiandis, cap. 7 ; Theodo- 
retas, Primasius, et Anselmus Commentariis in hunc 
locum : et verba ipsa satis apertè hoc significant. 


Nam inprimis verbum confirmat proprium est hujus | 


Sacramenti, in quo robur datur. Deinde unxit nos 
refertur ad unctionem externam; vel, si ad internam 
referatur , 
ctio per exteriorem dari et significari solet. Illudautem, 


signavit nos, referri potest vel ad interiorem characte- À 


ris obsignationem, vel ad exterius crucis signaculum, 


quod in fronte imp*imitur. Hæc denique verba, dedi: | 





" 
TRACTATUS DE CONFIRMATIONE PARS I. 
| 
1 hujus Sacramenti effectum, qui est donum Spiritüs 
| sancti, quo neophyti per episcopi Confirmationem regno 
À Christi dotantur, inquit Honorius Augustodunensis. 
j| Secundus est Joannis cap. 9, v. 
| habetis à sancto, etc. Quem Augustinus, tract. 5.in 1 
Confirmationis essentiam pertineat ; 2? utrüm Apostoli | 
| git. Subjicit enim : 
| ctus est, cujus Sacramentum est in wnctione visibili. 


| Subjicit enim Augustinus : 
gd virtus ipsa invisibilis ; unctio invisibilis Spiritus. san- 
| ctus , etc. 








| Apostolis observatam , 


| kæreticos. Ilis addes 


| Cyrillus Hierosolymitanus, Gregorius Nazianzei 
AssERTIO. — Unctio pertinet ad Confirmationis es- À 








pignus Spiritüs in cordibus, significant præcipuum 


99 : Sed vos unctionem 


de Sacramento Confirmationis intelli- 
Unctio spiritalis, ipse Spirits san- 


Joannis Epist., 


Tertius est ibidem, v. 27 : Et vos unctionem quam ac- 


A cepistis ab eo maneat in vobis, ctc. Quem locum de 


eodem Sacramento interpretantur Cyrillus Hierosoly- 
mitanus, catechesi 5 mystag., et Augustinus ibidem. 
Unctionis sacramentum est 


"5 D . H 
2? Hæc tria loca de sacramento Confirmationis ex- 


ab 
et Sacramento essentialem 


scunt igitur hanc unctionem à Deo institutam, 


e 
9. Ritus ille Sacramento essentialis est, cui tribui- 
P is simpliciter virtus sanctificandi. Atqui chrismatis 


ille sacramento Confirmationis essentialis est, cui 
tribuitur proprius Confirmationis effectus. Atqui Patres 


unctioni tribuunt proprium Confirmationis effectum. 


Utraque minor propositio iisdem probari potest testi- 


nam de chrismate definitionem vindicavimus adversüs 
Innocentium III, ut Gregorium X 
supra citatos sect, 3 pr:cedenti, 8 1, et Innocentium 
IV infra citandum, ratione 7. 

4° Quia omnes feréauctores totà quist. 1 citati sa- 


| eramentum Confirmationis in unctione aperté consti- 
| luunt, Ita. Dionysius Areopagita, Theophilus Anti 
J| chenus, Tertullianus, Cyprianus, concilium Laodie 
eorum plurimi eam esse de. fide existiment : quà de À 


num, Optatus, concilium II oecumenicum, Pacia 
Ambrosius, Innocentius, Augustinus, Cyrillus Alexan- 
drinus, Leo Magnus, Theodoretus, Gennadius Massi- 
liensis, Primasius, Gregorius M: s Gregorius Tu- 
ronensis, Job monachus , Isidorus. Hisp ensis-, 
ximus martyr, Beda Gregorius IIT, ordt oio 
Theodulphus , et Aurelianensis , auetor-« um car- 
dinalium, Aponius, Paschasius, Rabanu: ma 
liber de divinis Officiis, Ratramnus, Petr 
Yvo Carnutensis, Goffridus Vindocinensi 
Thessalonicensis, Bernardus, Rupertus, € ] 
Eduensis, Algerus, et Honorius Augustod isis, 
quibus addes Innocentium HII, sect. toe à 1 
citatum, Gregorium X ibidem relatum, Eugenium IV 





i 
| in ee pro instructione Armenorum et Gregorium 
fit allusio ad externam : interior enim un- À 


protosyncellum supra citatum. 

5"Quia plures ex citatis auctoribus modum recensen- 
tes, quo Confirmationis sacramentum | administrari 
debet, unctionem requirünt, Ita Dionysius Areopagita, 


| Tertullianus, concilium œcumenieum If, Ambrosius, 


us 
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liber de divinis Officiis, euchologia , regium , Barbe- 
rinianum et Cryptæ Ferrat:ze, Quin etiam ex illis Dio- 
nysius, concilium ccumenicum Il, 


mentione impositionis manuum. 


positionis et unctionis simul mentionem ita faciunt, 
ut vel utrique , vel unctioni tantüm tribuant virtutem 


rius Magnus, Isidorus Hispalensis, 
Romanus, Theodulphus Aurelianensis, Rabanus, 
Amalarius, liber de.divinis Officiis, Ratramnus, Yvo 
Carnutensis, Simeon Thessalonicensis et Rupertus. 


" Quia plures ex citatis auctoribus huic unctioni ita ji 
tribuunt virtutem conferendi Spiritum sanctum, ut eà || 


pretermissà negent Spiritum sanctum conferri posse. f gavit,.Sixtus verd quintus. anno sequenti examinavi, 


l| atque ubi oportuit emendavit, brevique tandem aposto- 
8° Quia plures ex citatis auctoribus hane unctionem À 
apostolicæ manuum impositioni æquiparant ; ita Inno- 8 


lta Cornelius Papa, et Pacianus. 


centius I, Isidorus Hispalensis, Beda, ordo Romanus, 
Theodulphus Aurelianensis, Walafridus Strabo, Ber- 


tramnus, et Honorius Augustodunensis; quibus addes i 


Innocentium 1Il loco supra citato, et Innocentium 1Y 
in epist. 10 ad Otthonem cardinalem, cap. 4 et 5 : 


« Soli, inquit, episcopi consignent chrismate in fron- iji 
* libus baptizatos : quia hujus unctio non debet nisi |! 


« per episcopos exhiberi : quoniam soli Apostoli, 


« quorum vices gerunt episcopi, per manûs imposi- 1 
« lionem, quam Confirmatio- vel frontis, chrismatio | 


« repraesentat, Spiritum sanctum tribuisse leguntur. 


€ Nam Spiritüs sancti donum in chrismatis unctione |! 


« confertur. » 


Rabanus Maurus, Goffridus Vindocinensis. 


« enim 


€ quoque divinà consecratione conficitur. » Ita etiam 
Facianus, Cyrillus Hierosolymitanus, Augustinus, Pri- 


masius, concilium Toletanum IV, Isidorus Hispalen- fj 
sis, Beda, auctor operum cardinalium, Theodulphus | 


Aurelianensis, Pascasius, Rabanus, Petrus Damiani, 
Yvo Carnutensis, Goffridus Vindocinensis, Rupertus, 


Stephanus Eduensis, et Algerus : quibus addes é Græ- | 


cis Gregorium protosyncellum, et à Latinis Innocen- || auctores, qui unctionem Confirmationi essentialem 


lesse existimant, in quatuor partes dividi. Quidam 


tium HI et Gregorium X. v 


QUÆST. TI. ART, III. ORTHODOXORUM CONTRONERSLE DE MATERIA, rrc: 
Gregorius Magnus, Maximus martyr, ordo Romanus , # 


Ambrosius, et À 
Maximus Martyr unctionem requir unt, nullà factà j 


9° Quia plures ex citatis auctoribus effectum hujus || 
unclionis æquiparant descensui super Apostolos die À 
. Pentecostes. Ita Augustinus, sermone 83, de Diversis, |! 
ll crueis enim signum inter üngendum imprimitür : tum 


0° Quia plures ex citatis auctoribus hane unctio- ] 
nem conceptis terminis vocant Sacramentum, voce sa- |} 
cramenti proprié usurpatà. lta Dionysius Areopa- [| cum fit unctio, pronuntiari ordinat. 
gita, lib. de Eccles. Hierarch. ., Cap. 4, initio, ubi hoc |: 
unguentum ait e e Sacramentum, quod Eucharistiæ 
affine est. : Nerümtamen, inquit, est et alia huic (Eu- À 
[ charistiæ sacramento ) coordinata consecratio, quam | 
« unguenti mysterium (hoc est, Sacramentum ; nec || 
ii i alià voce utuntur, ut Sacramentum ex- |} 
« primant) præceptores nostri appellant. » Quæ verba | 
Pachymerus ita interpretatur : « Verumtamen est et jj 


« aliud illi affine Sacramentum unguenti : nam et hoc |i ^ 
| agnoscunt. Sed Græci eamdem formulam inter ungen- 
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14° Quia plures ex citatis auctoribus hane unctio- 
nem in ratione Sacramenti comparant enm Baptismo 
vel cum Eucharistià, yel cum. utroque. Ita Dionysius, 
Tertullianus, Cyprianus, Optatus, Pacianus, Cyrillus 
Hierosolymitanus, Augustinus, Cyrillus Alexandrinus, 


à A Primasius, Job monachus, concilium. Toletanum IV, 
6° Quia ex citatis auctoribus plures et manuum im- 


Isidorus Hispalensis, auclor operum cardinalium, 
Theodulphus Aurelianensis, Aponius, Pascasivs. Ra- 


4 | que y; j banus, Amalarius, Petrus Damiani, Yvo Carnutensis, 
conferendi Spiritum sanctum. Ita Tertullianus, Inno- |i 


centius, Augustinus Theodoretus, Primasius, Grégo- | 
Beda, ordo | 


Goffridus Vindocinensis. Simeon Thessalonicensis, 
Rupertus, Stephanus Eduensis, Algerus. 
42? Quia plures ex citatis auctoribus aiunt, et pro- 


{| bant hane unctionem sicut et Baptismum, iterari non 
j| posse. Videsis præsertim Optatum, et 


Goffridum 
Vindocinensem. 


15" Quia concilium Bituricense, quod Reginaldus. * 


de Beaulne ex universà metropoli anno 1584 cungre- 


lico approbavit die 5 octobris : hoc, inquam, concilium 
cap. de Confirmationis sacramento, definit 1? aposto- 
los die Pentecostes visibili Spiritüs sancti descensu 
ad- pugnam confirmatos fuisse. 2° « Pro igne visibili, 
« qui die Pentecostes super Apostolos apparuit, oleum 
« sanctum ex Apostolorum traditione adhiberi, etc. 
x 5* Chrisma ad sacramentum Confirmationis neces- 
« sarium. esse, » 4° Prohibet canone 2 : « Ne quis: 
« dicat chrismatis confectionem ab alio, quàm à Chri- 
«sto institutam esse.» Denique canone 5 nullam: 
aliam-« in administratione hujus sacramenti D Fame 
mam agnoscit prieter istam : Consigno te signo crucis 
et confirmo te chrismate salutis, in nomine Patris, etc. 
14^ Universa occidentalis Ecclesia hodié agnoscit 
hanc formulam Confirmationi essentialem esse : Con» 
signo te signo crucis, confirmo te chrismate salutis, etc. 
Atqui haec formula unetioni correspondet, idque ap- 
paret tum ex ipsis verbis : Consigno te signo crucis, 


ex verbis sequentibus : Confirmo te. chrismate salutis : 
tum ex Romano pontifieali, quod hane formulam, 


45° Quia hodiernum Grxcorum euchologium, ri- 
tum administrandz Confirmationis referens, requirit 
unetionem, eamque solam pr&scribit, nullà manuum 
impositionis mentione factà. Fierine potest ut rituale 
modum administrandi eujusdam Sacramenti præseri- 
bens, prætermissà essentiali materià, meram cære- 
moniam pr:ecipiat? 

46° Quia Græci omnes hane formulam signaculum 
doni Spiritüs sancti, huic Sacramento essentialem esse 


dum proferunt. Unctioném igitur essentialem esse 
agnoscunt. 
His addes argumenta petita ex Tertulliano, col. 587, 
ratione 12 et 15, ex Optato, et ex Augustino. 
- & 2. Solvuntur objectiones. 
Ut nonnullis objectionibus oceurras, notes velim, 
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enim docent nullam aliam materiam huic Sacramento 
essentialem hodié, aut aliàs fuisse proeter unctionem ; 
unde concludunt Apostolos, cüm per solam manuum 
impositionem darent Spiritum sanctum, rem quidem ; 
Sacramenti, non autem ipsum Sacramentum contu - 
lisse. Ita auetores secundæ sententiæ, qui primam et 
secundam viam ineunt. Ali aiunt hoc Sacramentum 
simplici manuum impositione primüm quidem admi- 
nistratum fuisse; postea veró solà chrismatis unctione, 
qui manuum impositioni successit, ita ui hæc ma- 
nuum impositio, vel fuerit abrogata, vel essentialis 
esse desierit : ita auctores secundæ sententie, qui 


quartam et quintam viam ineunt. Alii materiam con- || 
secrationis in utràque simul et manuum impositione || 
et chrismatis unctione constituunt, ita ut Apostoli in |} 


administratione hujus Sacramenti utramque materiam 


semper adhibuerint: ita plures ex auctoribus, qui ter- || 


tiam opinionem defendunt. Alii concedunt Apostolos 


primüm simplici manuum impositione eonfirmásse, ji 
cüm Spiritus sanctus sub visibili specie ignis descen - jj 


debat; si quidem internum hujus Sacramenti effe 


etum satis testabatur externus ille ignis, qui divinitüs |$ 
3 & ir F * A * 2 2 . m- d 
apparebat : satisque determinabat manuum imposi- | 


lionem. At postea cüm form: ille visibiles cessàs- 
sent, tum manuum impositioni addere Apostolos cce: i 
pisse unctionem, ut per eam significarent, id, quod | 
antea visibili specie ignis significabatur : et ut confu- 
sam, incertam, et indistinctam manüs .impositionis | 
significationem determinarent per proprium et deter- | 
minatum signum; ad varios enim effectus Apostoli || 





manus im ponebant. Posteriori huic expositioni aperté 


favet concilium Moguntinum auno 1549 coactum. « Sa- 
t cramentum, inquit cap. 47, exinstitutione Christi, et | 


« Apostolorum praxi, Ecclesiæ relictum esse, actusip- || 


« sorum satis testantur. Unde Ecclesia catholica Spiri- 


tum sanetum per manus episcoporum fidelibus tradendi |} 


normam accepit. Et cap. 18: « Diligenter etiam popu- 


« lum instruant, cur hoc Sdcramentum, ab initio solà || 
manuum impositione exhibitum, mox sub ipsis tem- |} 
poribus Apostolorum, ex eorumdem traditione , 4 
adhibità chrismatis unctione, coeperit conferri. Nam 


= = 2 


cüm initio Spiritus sanctus, ad evidentiorem recen- 
tis adhuc fidei commendationem , signo visibili in- 
flueret confirmatis, externà unctione, qu: illam 


^ ^ ^A ^ 


veró adultà Ecclesià, et stabilità fide, cüm signa 


cum visibilis signi unctio chrismatis adhiberi ccepit, 
qu his, qui confirmarentur, internam et spirita- 


= = = ^ 


et verbi fidem externi elementi similitudo confir- 


los manuum impositioni unctionem addidisse , ut per 
eam significarent id, quod antea visibili specie ignis 
divinitüs apparente significabatur, his verbis Kemni- 
tius irridet in Examine concilii Tridentini, pag. 286 :- 
« Arrige aures, optime lector, magnum enim et insi- | 





TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS 1. 


-& gne audies acumen, etc., miraberis, scio, ubi au- 
| « dieris. Igni in Pentecoste respondet in pontificià 











internam designaret, tunc non erat opus: postea | 
externa apparere cessaverunt, nec jam ampliüs || 
Spiritus sanctus visibiliter descenderet , mox in lo- | 
lem unctionem repræsentaret, ut quid intüs agatur || 


per gratiam , foris aliquo visibili signo innotescat, |i 


met. » Hanc quidem rationem, quà docetur Aposto- |i 
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« Confirmatione oleum. Quà ratione? quia oleum nu- 
t tit ignem. Sed idem facit baculus quercineus fumo 
« bené induratus. » Verüm Kemnitius minimé nuga- 
retur, si legisset aut observâsset, eam ipsam ratio- 
nem, quam irridet, ab Augustino traditam fuisse ser- 
mone 85 de Diversis. Textum integrum supra descri- 
psimus, col. 696. At non mirum, si ridiculus, absur- 
dus homo, ridiculé, absurdé intellexit, quie bené ab 


|! Augustino, Honorio Augustodunensi, S. Thomà, 


art 5, ad 1; eardinale Aureolo, lib. 4 Sentent. , 
dist. 7, q. À; Patribus Moguntinis, et Bituricensibus, 
aliisque viris eruditis dicta et scripta sunt. Non enim 
dicimus unclionem seu oleum respondere igni, quia 
nutrit ignem : sed aliis de causis ex Scripturà sacrà 
petitis. Sicut enim ignis Deum significat ad Hebr. 12: 
Deus noster ignis consumens est : ita unctio significat 
divinitatis, et Spiritüs sancti infusionem ; hinc Chri- 
stus divinitate unctus dicitur psal. 44 : Unxit te Deus 
oleo lctitie pre consorlibüs tuis : et Spiritu sancto, 
Act. 10 : Unzit eum Spiritu sancto. Sicut ignis chari- 
tatem designat Lucæ 12 : Ignem veni mittere in terram ; 
ita unctio exterior designat interiorem unctionem, 
quæ nihil aliud est quàm charitatis infusio. Sicut ignis 
visibilis, qui die Pentecostes apparuit , virtutem quà 
Apostoli induti sunt, significat Lucæ 24 : Induemini 
virtute ex alto : ita unctio significat virtutem et robur, 
Act. 10: Unzit eum Spiritu sancto et virtute. Sicut 
ignis lumen designat : ita unctio illustrationem 4 Joan. 
cap. 2 : Unctio docebit vos de omnibus. Videsis aucto- 
res, qust. 1 citatos, Augustinum prsesertim. et.Ho- 
norium Augustodunensem. 

His przmissis , facilé quoque diluuntur objecta pe- 
tita ex Innocentio III, Jib. 1 Decretalium, tit. 15, Cim 
venisset. : « Per frontis chrismationem maànüs im- 
« positio designatur ; » ex Innocentio IV, in epistolà 10 
ad Otthonem cardinalem, cap. 4 : Manüs impositionem 
Confirmatio vel frontis chrismatio representat; et ex 
Eugenio IV, in Armenorum Instructione : « Loco apo- 
« stolicæ manüs impositionis datur in Ecclesià Con- 


«« firmatio. » Unde adversarii colligunt unctionem suc- 


cessisse manuum impositioni, eàque posteriorem esse, 
atque adeó nihil ad Confirmationis essentiam perti- 
nere. E d 

Primo siquidem et secundo textu , frontis chrisma- 
lio designat et repræsentat manuum impositionem, 
quia illam complectitur : tertio veró textu , Confir- 
matio, non autem frontis chris atio dieitur locum 
tenere apostolicae me impositionis. Quà de re su- 
pra, sect. 5, 8 4, col. 784 et q. Verüm dato, non 
concesso , quod adversarii contendunt, ex his tribus 
locis aperté colligi, unctionem apostolicà manuum im- 
positione posteriorem esse : inde tamen non sequitur, 
illam Confirmationi accidentalem esse. Auctores enim 
primæ classis docent quidem rem Sacramenti ab Apo- 
stolis concessam fuisse, sed negant ipsum Sacramen- 
tum ab illis administratum fuisse, cüm solam ma- 
nuum impositionem adhiberent. Auctores veró se- 
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faisse concedunt , 


€toritate factam: fuisse. 


Objicit etiam Sirmondus in utroque Antirrhetico, [ 
unctionem frontis et manüs impositionem seculis IV et | 


sequentibus ita divisas fuisse, ut illa à presbyteris, ista 
ab episcopis adhiberetur, adeóque Confirmationem his 
seculis so manuum impositione administratam fuisse. 


visionem, merum esse Sirmondi figmentum , proba- 

iuri sumus infra, 8 6 et 7. 
Objicit quoque recentior. 

mento essentialis est, sua forma congruere et cor- 





tione, et forma nulla huie unctioni consefitiens pro- 


nuntiaretur. In Sacramentario Gregorii Magni ponti- f 
fex signat frontem chrismate, et signando nullam | 
forniam adhibet. in ordine Romano, et libro de Divi- À 
nis Officiis, formula quidem inter ungendum pronun- | 
In nomine. | 


liatur, quà Trinitas his verbis invocatur : 
Patris , et Filii, et Spiritüs sancti, amen. Sed verba, 


quæ formæ rationem habent in Sacramento Confirma- à 


f D. Thomas, quest. 72, art. 2, ad 1 : « Est quædam 
plici personarum sanctissimæ Trinitatis. Adde quód. À 


lionis, alia esse debent ab invocatione nudà et sim- 
hanc formulam seculis VI, VIT, VIII et IX, in Eccle- 
sià Occidentis accidentalem fuisse, probavimus supra, 
sect. 5, $ 6. 

Verüm formula qux in Gregorii Sacramentario , in 
ordine Romano, etin libro deDivinis Officiis, manuum 


dere. Neque refert quód hujus formulæ pronuntiatio 
quibusdam instantibus unctionem proximé futuram 


procedat: quia in Sacramentorum administratione | 
j| electus est anno 170, testatur fideles omnes ungi , et 
| christianos inde vocari. Certé, inquit, nullà alià ex re 


moralis przesentia sufficit. Hine Ambrosii ætate in ec- 
clesià Mediolanensi formula Baptismi post trinam im- 
mersionem proferebatur. Quà de re alibi. 


$ 5. A quo hec unctio instituta, (uerit, et quando cœperit à de 
| soriè nuncupanti Christianum seu unctum. 
Burchardus et alii doctores canonici, referente Au- | 
chrisma fuisse -Statutum in antiquis conciliis j 
docuerunt. Alexander Alensis illud institutum existi- j| Pio ad annum Christi 145, exorti sunt, eum, qui Baptis- 
mat in concilio quodam Meldensi : nullum autem Mel- | 
dense concilium exstat ante seculum 1X ; Joannes de | 
Bacone in concilio quodam Aurelianensi: conciliorum | 
veró Aurelianensium primum anno 511 celebratum À 


| cap. 40, Baptismum , signaculum in frontibus, et Eu- 


in hoc Sacramento adhiberi. 


reolo , 


est. Recentiores quidam initio seculi III, quia Tertul- 
Jianus unctionis mentionem facit. S. Bonaventura do- 
cet illud Institutum. fuisse Spiritu sancto dictante, ab. 
ipsis Ecclesie rectoribus : quibus verbis primos Apo- 





stolorum successores intelligit. Honorius Augustodu- |f 
nensis traditum voluit ab ipsis Apostolis, qui tamen À 


TH, XXI. 


ART. Ill. ORTHODOXORUM CONTROVERSLE DE MATERIA, rc. 
eund: classis unctionem quidem essentiali manuum ff 
impositioni successisse, et in ejus locum suffectam | 
sed hanc mutationem divinà con- À 
tendunt auctoritate contigisse, quæ manuum imposi- |} 
tionem irritam et accidentalem , unctionem veró es- | Patres Moguntini anno 1549 congregati, traditum illud 


sentialem fecit. Denique auctores quartz classis id $ ab Apostolis asserunt, et sub i ipsis Apostolorum tem - 
anum concedunt, videlicet manuum impositioni addi- || 


tam fuisse unctionem , eamque additionem divinà au- || 





| stitutum, et ab Apostolis observatum asserit, 
j| aliquando utebantur solà manuum impositione et tune 
J| rem Sacramenti conferebant : communiter veró chri- 
Verüm hanc unctionis et manuum impositionis di- || 





8 hæretici 
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unctione minimé usi sint, sed eorum posteri. « Hanc, 
c inquit, Confirmationem fecerunt olim Apostoli per 
«manüs tantüm impositionem , illorum posteri eis 
« tamen tradentibus, per chrismatis consecrationem. » 


poribus observari captum Hoc, inquiunt , Sacra- 
« mentum, ab initio solà manuum impositione exhi- 
« bitum, mox sub ipsis temporibus Apostolorum ex 
« eorumdem traditione, adhibità chrismatis unctione, 
« ecepit conferri, etc. » S. Thomas illud à Christo in- 


qui 


smatis unctione, et tunc ipsum Sacramentum admini- - 


f strabant. Bellarminus, aliique plures auctores tertiæ 
ll sententiæ, 
Materiæ, qua Sacra- 8 


illud aiunt à Christo institutum, et ab 
Apostolis observatum , qui et manuum impositionem 


8| et unctionem simul et semper adhibuerunt. 
respondere debet. Sed mos diu obtinuit in Ecclesià | 
Romanà, ut fideles in fronte ungerentur in Confirma- 1 
D instituta. 


AssERTIO. — Unctio Confirmationis praecessit, Ter- 
tulliani tempora, tradita fuit ab Apostolis, et à Christo 


Probatur 1°, quia Dionysius Areopagita M un- 
ctionis ,- quasi ab Apostolis acceptæ, et Sacramenti 
nomine ab j Ipsis appellatæ meminit, lib. de ecclesiast. 


.Hierarch., cap. 4, initio : « Est et alia huic (Euchari- 


« stie Sacramento ) coordinata consecratio, quam 
c unguenti mysterium seu Sacramentum præceptores 
« nostri (hoc est Apostoli appellant. » Citat. aliter 


« perfectiva operatio, quam duca nostri (id est, Apo- 


| « stoli) chrismatis hostiam nominant. » Quo textu 
4| sanctus doctor utitur, ut inde probet Apostolos com- 
| muniter usos esse chrismate in exhibitione Sacramenti. 
| Non me fugit litem esse de antiquitate hujusmodi 
j operum; sed præterquàm quod ea Dionysii Areopo 
inipositioni correspondet, expendenti apparebit ipsam 
quoque unctioni, quæ proximé sequitur, correspon- | 
{| fuisse. Atqui in eis asseritur unctio chrismatis , qua- 
j| tenus ab Apostolis tradita et usurpata. 


git infra in appendice vindicamus, extra contr» 
versiam est, ea saltem circa initium seculi V scripta 


2^ Quia Theophilus, qui Antiochenus patriarcha 


Christianorum nomen traximus, quam quod vino oleo 
perfundimur. Sic ille respondet Autolico ipsum deri - 


3° Quia referente Irenxo , Gnostici et Valentiniani , 
quorum illi seculo I, isti veró seculo II, sub Antonino 


mo initiatus erat, inungebant. Sed hzeretici hanc unctio- 
nem à catholicis acceperant, quemadmodüm probavi- 
mus ex Jrenxæo, supra. Confirmatur ex Tertulliano, 
qui Irenzeo æqualis fuit. Ille si quidem de Præscr., 


charistiæ oblationem refert inter divina sacramenta , 
quæ hæretici im catholicis æmulabantur. Hæc veró tria 
à catholicis accipere non potuerunt, nisi 
prius haec observárint catholici. Et sané si Ecclesia 


baptizatos ungere coepisset ineunte seculo III, banc 
26 





\ : 2 d à 


asserit sigiaculin f i ontium et ocelesiarum sacramenta | 
in Mareione et Marcionitis, perinde ae in christianis |] 
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unelionem hæretici non accepissent à catholieis , sed y 
catholici ab bæreticis. 


4^ Referente Tertulliano , lib. 3 adversus Marcio- À 
cap. 22, in fine, Marcion signaculum frontium, {| 
aliaque ecclesiarum sacramenta in Ecclesià catholicà il 
susceperat. Sie enim ipsum alloquitur : « Quæ omnia, | 
« cüm in-te quoque deprehendantur, et signaculum r 
« frontium, et Ecclesiarum Sacramentum, etc.» Signa- | 
| scribit , 
j receptos. 


nem, 


culo autem frontium designari unctionem chrismatis 
in frontibus siguatam , apparet ex Cornelio papà in 


epistolà ad Fabium Antiochenum , relatà apud Euse- 5 
6 Historiæ, ubi de ^ M ità loquitur : à 
« Neque ab episcopo consignatus est. Hoc autem si- & 
| terris, ligata erunt. in colis, etc. Novatianis verd 


bium, lib. 6 


« gnaculo minimé percepto, quo tandem modo Spiri- 
«ium sanctum potuit accipere?» seu, 
vertit ; « Nec signaculo chrismatis consummatus est; 
« unde nec Spiritum sanctum unquàm potuit prome- 
e reri. » Ex Cypriano, epistolà 75 ad Jubaianum : 
«Qui in Ecclesià baptizantur , propositis Ecclesiæ 


« offeruntur, ut per nostram orationem ac manüs im- | 
i imperatum est. Án tanliun. ligare ac solvere solis apo- 


€ POTAGE Spiritum sanctum Vi eie. 24 
in Psychomachih. | 
Post inscripta oleo fre onti signacula, per que t 
Unguentum regale datum est et chrisma perenne, Ji 
Atqui Marcionem sub Antonino Pio ad annum Chri- 
sti 146, docere coepisse, omnes conyeniunt. Tertullia- 


nus enim;ib. À contra Marcionem, cap. 19, id acci- ? 


disse ponit post Christum passum annis centum quin- | 


decim cum dimidio. Tertullianus veró existimavit | 
Christum passum anno setatis suæ trigesimo. Qui tri- À 
ginta quidem anni , unà cum annis centum quindecim I| 
|j zahdi, chrismandi et peccata. remittendi potestatem 


cum dimidio, numerum 146 efficiunt. Præterea Mar- 


cion filius erat episcopi pietate. illustris, qui primà ! 


su ætate virginitatem. exercens, progressu temporis | 


cum virgine corruptus est; quà de causà à proprio pa- | 
| inquit, nec chrisma, nec Baptisma, nec criminum re- 
dum frontis chrismationem accepit , quod fieri debuit | 
circa initium seculi IL, cüm hæresim suam spargere l 


ire Ecclesià | i'sus est. Parvulus igitur erat. Marcion, 


coeperit anno Christi 146. 
b^ Quia Tertullianus in sex locis supra citatis , 
pag. 86 et seq., hujus unctionis meminit quasi anti- 


qui , à Christo institutæ , et ubi recepte. Ex primo | 
j| cultati baptizandi, et peccata remittendi : eam asserit 
: et Eucharistiam à 1 
z . Christo py fuisse ; prætercaque Christum esse, 
t, ungit et consecrat, quoties ministri in Î 
_calechumenos abluunt, àblutos ungunt, et || 


ilium i in eà fuisse sententià ; lo- 
netionem olei , 


loco appare 
iionem aqu 








Secundo veró loco Terullianus f 


S br 


)nsecr ant. 


déprehendi. 3 Loco enarrat carnis ablütionem in 


nis nuirittóném in Eucharistià quasi tres ts pariter | 
antiquos, et eodem modo ubique receptos. 4° Loco 
relert, qud Ecclesia romana neminem ad suam com 





munionem reciperet, qui non profiteretur fideles aquà | 
tingendos in Baptismo , sancto Spiritu vestiendos in } 
Confrmatione, et Eucharistià pascendos. Ipse vero | 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. 





ut Rufünus | 
À que hanc potestatem solis apostolis concessam fuisse, 
j et in eis desiisse, probat ille hanc consequentiam 
j nullam esse, alioquin pari modo concludi posset, 
| quód solis apostolis liceret baptizare, et dare Spiritum 


9 


- 


81 


Confirmationem alibi describens , inter ejus ritus re- 
| censet unctionem. 5° Loco ait, quod diabolus : Ut ipsas 
quoque res divinorum Sacramentorum æmularelur, tin- 
geret et ipse suos credentes, signaret illos in. frontibus, et 
panis oblationem celebraret. Ubi Tertulliani signaculum 
in frontibus inter divina refert Sacramenta, quæ bæ- 
retici æmulabantur, ut. christiani viderentur. 6" Loco 
ablutionem , unctionem et manüs impositionem de- 
quasi tres ritus pariter et ubique in ecclesiis 





6° Pacianus sub finem epistolæ 4, probat in Ecclesià 
superesse potestatem remittendi peccata, quia Chri- 
stus dixit apostolis, Matth. 16 : Que ligaveritis in 


respondentibus hæc dicta fuisse solis apostolis; ideó- 


sanctum ; quia totum hoc non aliis quàm apostolis 


stolis licet? Ergo et baptizare solis licet, et Spiritum 


| sanctum dare solis, el solis gentium peccata purgare ; 


quia totum hoc non cliis quàm apostolis imperatum est. 


ij Quód si lavacri et chrismatis potestas, licét solis apo- 
| stolis concessa, per eos tamen descendit ad episcopos, 
| quanid magis ligandi et solvendi potestas : quia posse 


baptizare et chrismate ungere, potestas est majorum 
| charismatum, quàm posse ligare et solvere. Si ergo, 
inquit , et lavacri et chrismatis potestas majorum longé 
charismatum , ad episcopos inde descendit : et ligandi 
quoque jus adfuit , atque solvendi. Unde colligit bapti- 


non-fuisse ab hominibus indultam episcopis, neque ab 
episcopis usurpatam , sed apostolis à Christo conces- 
sam, et per apostolos defluxisse ad episcopos. Ergo, 


missio sancte potestati ejus (scilicet episcopi) indulta est. 
Quia nihil proprià usurpatione mandatum est. Totumque 
id ex apostolico jure defluxit. Pacianus igitur ungendi 


I| sive chrismandi potestatem in episcopo agnoscit : eam 
|| distinguit à potestate baptizandi : ei concedit virtutem 


dandi Spiritum sanctum : eam æquiparat utrique fa- 


à Christo instítatam, à Christo concessam et impetra- 
tam apostolis, et per eos ad episcopos defluxisse. 

7° Cyrillus Hiérosolymitanus, catechesi 5 mystagog., 
hune Joannis locum epistol:e 1, cap. 2, v. 27, Et vos 
unctionem quam accepistis ab eo, maneat in veli; elc. , 
interpretatur de unetione Confirmationis. Patavit isi 
tur banc unctionem à Chrislo institulam , et ab apo- 
"stolis adhibitam fuisse. 

$" Basilius Magnus consecrationis olei, et cj.s 
unctionis meminit, eamque ad traditiones apostolorum 
asserendas adducit, lib. de Spiritu sancto, cap. 27, 
Consecramus aquam Baplüitaiis, inquil, et oleum un- 
clionis. Ex quibus scriptis? nonne à tacitá , secretáque 
traditione? Ipsam. porrd olei inunctionem quis sermo 
scripto proditus doc ° Unctio igitur chrismatis ex 


Le 
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traditione apostolorum minimé scripta descendit. 
9" Ambrosius, lib. de Initiaüdis, cap. 7, hune 
Pauli locum, 2 Corinth., v. 21 et 22, Qui confirmat nos 
in Christo, et qui unxit nos Deus, etc., explicat de con- 


firmatorià chrismatis unctione. Hoc igitur chrisma à | 
À inungatur per manüs impositionem ab apostolis acceptum 
| est. Quibus Amalarius , inquit Cabassutius , in can. 2 
Ü concilii 1 Arausicani, Perspicué declarat ipsam epis- 
unclionem quam accepistis ab eo , maneat in vobis, etc. | 
Augustinus, tract. 5 in eamdem epistolam, de Sacra- | 
mento Confirmationis intelligit. Hanc igitur unctionem } 
existimavit à Christo institutam, et ab apostolis obser- | 
l| igitur est de manuum impositione , quæ ab unctione 
11° Idem sensére Theodoretus seculo V, Primasius À 
seculo VI, et Anselmus seculis XI et XII, qui, Com- | 
ment. in cap. 4 epist. 2 ad Corinth., h:ee Pauli verba, À 
À citati. Affirmat Bellarminus, cap. 9. 


Christo institutum, et abapostolis adhibitum credidit. 
10° Hxc duo loca 4 Joannis epist, , cap. 2, v. 22, 
Sed vos unctionem habetis à sancto, etc. Et v. 27, Vos 


vatam. 


Qui confirmat nos in Christo, et qui unxit nos Deus, etc., 
de unetione Confirmationis exponunt. 


42° Auctor operum cardinalium, qui seculum IX et 1 
VIII forté præcessit, cüm Cypriani nomine laudatus 1 
reperiatur ineunte seculo IX, serm. 8 dé Unctione | 
chrismatis et aliis Sacramentis die cœnæ institutis , À 
docet hanc unctionem à Christo , pridié quàm patere- f 
tur, institutam , et ex antiquis legis Mosaicæ sacra- | 


mentis unctionem solam ab Ecclesià retentam fuisse: 


Nec tamen, inquit, cessantibus his, qug ritu antiquo À 
inoleverant , unctionis mysterium religio christiana con- 1 
tempsit, sed celeris generali sanctorum consensu damna- | | 
tis, non solum in regibus et sacerdotibus unctionis honor À 
j quando utrum'ue simul conjungunt. Ex quo apparet 


permansit, sed in omnem populum catholicun effusa est 
hujus gra-ig plenitudo. 

13" Coneilium Moguntinum anno 1549 tradit, parte 
4, cap. 17 : 


unclione coepisse conferri. 
14 Concilium Dituricense anno 1584 celebratum et 


anno sequenti à Sixto V approbatum, tit. 2 de Con- | 
firm., initio, sic habet : Oleum sanctum ex apostolorum 1 
traditione ad confirmandum adhibemus. Et can. 2: Nemo À 


dicat. chrismatis confectioncm ab alio quàm à Christo 
institutam esse, | 
15° Ipsimet auctores , qui unctionem in locum im- 


positionis manuum suffectam esse volunt, nt Honorius j 
Augustodunensis et S. Thomas, fatenturid esse factum : 


ex Lraditione apostolorum. 


Denique certissima est Augustini regula, lib. 4 de À 
Baptismo, cap. 24: Quod universa tenet Ecclesia, nec |, impositionem ; ct tamen coucilium II Arelatense pauló — 
| post celebratum , et eamdem rem tracians , can. [p es 

auctoritate apostolicà traditum rectissimè creditur. Sed j 
universa tenet Kcclesia unctionem chrismatis in Con- | 
firmatione adhibendam , neque ullum conciliura assi- ) 
gnari potest, quo instituta fuerit. Hc igitur non nisi 4 
j| ejusmodi exempla possent afferri. Quid igitur mirum , 


conciliis institutum , sed semper. retentum est, nonnisi 


ex auctoritate apostolorum tradita rectissime creditur, 


Ex his apparet chrismatis unetionem à Christo in- | 
stitutam, ab apostolis traditam , et ab illis usurpatam | 


, fuisse. 


3 gnanus imposuerunt, questio diffieilior est. 


QUJEST. IL ART. HII. ORTHODOXORUM CONTROVERSLE DE MATERIA, xrc. 








Hoc Sacramentum. ab initio solà manuum À 
impositione exhibitum, mox sub ipsis tcmporibus aposto- | 
lorum ex eorumdem traditione adhibità | chrismatis À 
, solüm exprimit signagiin fronte : et lib. 4 in Marcion, 


Utrüm veró eam apostoli toties adhibuerint, quoties | 
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Nulla quidem difficultas est in eorum sententià, qui 


$ docent manaum impositionem , quæ Act. 8 et 19 re- 
j lertur, eam ipsam esse quæ in. frontis chrismatione 


, includitur, Cui opinioni favet Amalarius, lib. 4 de 
Officiis Eecles., c. 27, in fine : Ut ab episcopis sotis 


copi aclionem, quà frontem manu suá illinit, esse 
ipsam illam manüs impositionem, quà juxta Act. apostol. 
cap. 8, conferebatur per apostolos Spiritus sanctus. Ve 
rüm hac interpretatio probabilitate caret. Quæstiu 


omninó separata est. Quaeritur utrüm "apostoli huic 
manuum impositioni unctionem semper addiderint. 
Negat D. Thomas, negant et Patres Moguntini supra 


Si quis autem objiciat : Lucas meminit impositionis 
manuum, et non meminit chrismatis. 

Respondet Bellarminus nibil impedire , quominüs- 
in verbis Lucæ etiam chrisma intelligamus , idque 
multis modis probari posse. 

Apostolos igitur semper manus imponendo, signässe 
chrismate, ae proinde Lucam ritum illum compendic 
persirinxisse, ei ex unà parle rem totam intellexisse, 
sic ille probat. 

1" Quia Patres, qui uno in loco dicunt per imposi- 
tionem manüs dari Spiritum sanctum, iidem in alio 
loco dicunt dari per unctionem chrismatis, et ali- 








utrumque ad ritum hune pertinere, et illis perinde 


{ esse, sive unum, sive alterum exprimatur. Tertullia- 


nus, lib. de Resur. carnis , cap. 8, tractans hunc ri- 
tum, dicit, earuem ungi, signari, et mauüs impositio- 
ne obumbrari. Et tamen, lib. de Præscrip. , cap. 4, 


| eap. 44, solüm exprimit unctionem. Libro ver de 
Baptismo exprimit unctionem et manüs impositionem. 
Ia videmus unum auctorem modó unam. partem, 
modó duas, modó tres ejusdem ritüs exprimere ; et 
tamen semper rem camdem significare. Cyprianus 


À epist. 70, solüm menn. it unctionis ; ep'st. 74, solün 
; meminit manüs impositionis, cim de unà r 





loquatur ; in epist. veró 73 ad. Jubaianu 
nüs impositione addit signaculum dominicum, de quo 


concilium I Arclatense, can. 8, tantüim nominat manû 


| nominat unclionem chrismatis. Sic et Amalarius , 1. À 
de Eccles. Olficiis, eap. 27, unctionem frontis et ma 
nüs impositionem confundit, alteram pro alterà usur- 
pat, et wirique eumdem effectum assignat. Plura 


si sanctus Lucas ex unà parte totum ritum significàrit? 
Ita feré Bellarminus ; quem si legisset, vel cxpendis- 
set Sirmondus, nunquàm dixisset in Antirrhetico 2, 
pag. 46 et 49 , pervicacem 1ergiversationem , cavilla- 
tionemane esse, quód theologi docent sanctos Patres, 


eàdem . 


n, cum ma- - 
Z1 


| nihil dixerat in. prioribus duabus epistolis. Sie etiain À ^s 


x 


esse, atque adeb nihil ad Confirmationis essentiam 
pertinere : alii denique ut probent apostolos unctione 1 
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non excludere manüs impositionem. 
2° Quia Patres, ut probent unctionem chrismatis , 





stoli, Act. 8, manus imponendo, ungebant chrismate , | 
aut isti omnes Patres malé argumentantur. 


aliquando id significâsset, ut intelligeremus vim argu- 


hanc unctionem à Petro et Joanne, cüm Spiritum san- 
ctum Samaritanis tradiderunt, usurpatam, et Luca 


verbis significatam fuisse. Hæc, inquit, pontificibus so- À 
lis deberi, ut vel consignent ( particula vel utrobique À 
conjunctim sumitur, non autem disjunctim), vel Para- jj 
cletum Spiritum. tradant, non solim consueiudo ecclesia- À 


stica demonstrat , verum et illa lectio Actuum aposlolo- 


rum, q 
jam baptizatis traderent Spiritum sanctum. 


3° Idem probat ex aliis similibus Scriptura locis, | 
wbi brevissimé aliquid comprehenditur , et tamen ne- || 
cesse est plura intelligere. Exemplum esse potest, 
quód Paulus in epistolis ad Timotheum et ad Titum, | 
4, oblationem refert inter divina Sacramenta , quae hære- 


semper ordinationem vocat manüs impositionem. 


Exemplum affert Augustinus, libro de Fide et Operi- À 
bus, cap. 9, ex capite 8 Actorum. Ibidem euim legi- À 
mus Eunuchum à Philippo baptizatum, cüm dixisset : [| 
Credo Filium Dei esse Jesum. Augustinus autem rectè À 


notat Lucam per compendium rem attigisse, sed om- 
ninó credendum esse de multis aliis interrogatum 
Eunuchum, et multas alias cæremonias adhibitas in 


illo Baptismo. Alterum exemplum polest esse id quod } 
‘Lucas ait, apostolos baptizàsse in nomine Christi, À 
Act. 8, 19 et alibi. Nam ut supra ostendimus, aposto- À 
li baptizabant in nomine Patris , et Filii, et Spiritüs | , 
J| Spiritum sanctum. Primam episcopis reservat, secun- 
J| dam presbyteris permittit. Primam denique episcopis 


sancti : sed Lucas id per compendium dicere maluit, 
sciens rem esse notissimam. Aliud exemplum esse 


potest in eo quod Paulus ait ad Tit. 5, nos salvari per | 
- lavaerum regenerationis , ubi nihil dixit de verbo; et | 
tamen intellexit sine ullo dubio lavacrum cum verbo, qi 
at ipse idem alibi expressit, Ephes. 5. Et multa sunt | 


hujusmodi, quæ longum esset recensere. 

Sibi quoque Bellarminus objicit testimonia Innocen- 
iii HI et Eugenii IV : addi potest et Innocentii IV , de 
quibus supra, sect. 5, $ 4, etc. Illorum enim pontifi- 
cum auctoritate utuntur aliqui, ut probent hodié aut | 
nullam esse manuum impositionem , aut illam meré | 
accidentalem esse : alii veró, ut ostendant unctionem 
successisse manuum impositioni, eàque posteriorem 





asserit Petrum et Joannem esse directos, qui À 
4 tullianus signaculum frontium refert inter ecclesiarum 
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düm manüs impositionem nominant , non excludere || 
chrismatis unctionem ; sicut dàm chrisma memorant, | 
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nusquàm usos; sed solà manuum impositione. Verüm 
quo sensu Bellarminus et alii hzc testimonia intel- 


M lexerint, eaque intelligi debeant , exposuimus supra, 
J| sect. 5, $ 4, etc. 

per quam datur Spiritus sanctus , ad solos episcopos | 
pertinere, semper allegant verba Luc:e, Act. 8, ut pa- | 
tet ex Innocentio I, Isidoro Hispalensi, Beda, Ordine | 
Romano, Theodulpho Aurelianensi, Walafrido Stra- À 
bone, Bertramno , Innocentio III, etc. Ergo aut. apo- | 


$ 4. Utrüm hec unctio primis Ecclesi seculis. fieret in 
j fronte. 

Unctionem illam primis Ecclesie temporibus in 
fronte determinaté factam fuisse negat Nicolaus Ri- 
galtius in notis ad epist. 59 Cypriani, ubi ait Cypriani 
tempore unicam fuisse unctionem, cujus administratio 


À. pro variorum episcoporum ingenio variabat : Quibusdam 

Dices: Bené illi argumentantur, quia licét apostoli, | 
Act. 8, non uterentur chrismate; tamen chrisma 1 
successit in locum manûs impositionis , quà ;illi ute- | 
. bantur. | 
= Sed contra : nam si ita esset, saltem aliquis Patrum |j 
à mysteria. 
menti ipsorum. Contra Innocentius I aperté innuit | 


in capite, aliis in fronte ungentibus : deinde veró, po- 
steriori seculo invecte sunt plures unctiones , et distin- 
gui cepit ea, que in fronte fiebat, ab. aliáà quam in ver- 
tice fieri placuit. Hec permissa presbyteris, alia episco- 
pis reservata, perficientibus et consummantibus inchoata 


Verüm hanc unctionem primis et sequentibus Ec- 
clesiæ seculis in fronte factam fuisse, certum videtur. 

1° Ex Tertulliano, lib. 5 contra Marcionem, cap. 22, 
ubi eum sic alloquitur : Que omnia cium in te quoque 
deprehendantur, et signaculum frontium, et ecclesiarum 
Sacramenta , ete. Marcion igitur signaculum frontium, 
aliaque ecclesiarum Sacramenta in Ecclesià catholicà 
susceperat, quod contigisse circa initium seculi II 
probavimus $ 2 præcedenti, ratione 4. Preterea Ter- 


Sacramenta. Non una igitur ecclesia, sed omnes ec- 
clesiæ signaculum frontium adhibebant. 

2° Ex eodem Tertulliano, de Prose. , cap. 40, ubi 
Baptismum, signaculum in frontibus, et Eucharistiz 


tici in Catholicis æmulabantur, quà de re $ 2 præce- 


denti , ratione 5. 


9. Ex concilio II œcumenico , quod , can. 7, refert 
sancto chrismate frontem ungendam esse. 
4" Ex Cyrillo Hierosolymitano, catechesi 5 mystag. 


j| Chrismate Christi frons et alii sensus tui symbolicè in- 
? unguntur. 


5" Ex Innocentio I in epist. ad Decentium, cap. 5, 
ubi duo unctionum baptizatis conferri solitarum ge- 
nera distinguit, alteram in fronte, alteram extra 
frontem. Per primam, non per seeundam ait conferri 


reservatam fuisse « non solüm consuetudine ecclesia- 
« Sticà , verüm et illà lectione Actuum apostolorum , 
« quæ asserit Petrum et Joannem esse directos , qui 
« jam baptizatis traderent Spiritum sanctum. » Fron- 
talis igitur unctionis usum ab ipsis apostolis repetit. 
6° Ex Augustino in psal. 144, ad hæc verba : In vid 
hác, quà ingrediebar, etc., ubi ad tria Sacramenta. neo- 
phytorum alludens, ait Sacramenta varia variis modis 
suscipi; quedam in ore, ut Eucharistiam ; quædam 
toto corpore , ut Baptismum , qui olim per immersio- 
nem conferebatur : quædam in fronte, ut unctionem, 


qua per signaculum crucis in Confirmatione adhi- 
betur. « Multa, inquit, Sacramenta aliter atque aliter. — 
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« quxdam per totum corpus ; quia verà in fronte eru- 
1 bescitur, ille qui dixit: Qui me erübnerit coram ho- 


« minibus, erubescam eum coram Patre meo, qui in | 


« cœlis est, ipsam crucis ignominiam quodammodo et 


« quam pagani derident, in loco pudoris nostri con- |} 
« stituit. » Divinæ igitur institutionis esse putavit Au- | 
gustinus, quód crucis signaculum in frontibus ungen- | 


dorum adhibeatur. 


7° Ex Gregorio in Sacramentario, ubi de Confir- | 
matione : Pontifex , inquit, tincto pollice in chrismate, || 
facit crucem in fronte unius, similiter per omnes sigilla- || 
tim. Idem tradunt Ordo Romanus, liber de divinis Ot- | 


ficiis, aliaque id genus antiqua ritualia. 


Ex his quoque testimoniis apparet, non unctionem | 
modó, sed et ipsum crucis signaculum primis Eccle- | 


six seculis in fronte factum fuisse. 


Dices : Cornelius et Cyprianus unctionem ac signa- | 
culum ita referunt, ut nullam partem determinent, | 
cui debeant imprimi. — Respondeo non omnia ab j 
omnibus referri. Quod omisére Cornelius et Cyprianus, | 


hoc nos docuére Tertullianus, aliique Patres citati. 


Dices iterüm, ex Origene, homil. 8 in Levit.: Oleum L 
per manus sacerdotis capiti ejus imponitur. Ungebant : 
igitur aliqui in vertice, alii veró in fronte. — Re- à 
spondeo 1^ Origenem hic minimé. loqui de unctione | 


Confirmationis, quà de re supra. Respondeo 2? ne- 


gando consequentiam. Nihil enim impedit , quominüs [ 
unctio, quæ fit in fronte, fieri dicatur in capite. Utrius- | 
que Sacramenti, inquit Guillelmus Parisiensis, lo- f 
quens de Baptismo et Confirmatione , signaculum im- 
. primitur in capite. Sed Sacramentum regii ac sacerdo- 4 
talis honoris propter eminentiæ suc altitudinem , in l 
vertice. Sacramentum verd Confirmationis propter bel- LÉ 
lice strenuitatis audaciam , signatur in fronte. Ita Guil- | 


lelmus , cap. de Sacramento Confirmationis. 


Cæterüm inter utramque Occidentis et Orientis ec- || 
clesiam hoc discrimen est quód illa unctionem in | 
fronte solüm, ista veró non solitm in fronte, sed et in | 
aliis quibusdam partibus semper adhibuerit. Conci- à 
lium II-cecumenicum , can. 7, partes ungendas enar- ji 
rans, recenset frontem , et oculos, et nares, et os, et À 


aures. Cyrillus Hierosolymitanus, catech, 3 mystag., 
frontem, aures, nares, et pectus. Euchologium manu- 


scriptum Crypto Ferratense Bessarionis, et Barberi- f 
num S. Marci, ex partibus à Cyrillo recensitis, praeter- | 


mittunt pectus, et os addunt. Sed aliud Barberinum, 
quod recentius est, addit manuum volam interiorem , 


et cor. Euchologium à Goario editum recenset fron- |j 
lem, et oculos, el nares, et utramque aurem, et pedes. j 
Euchologia typis excusa, quibus modó Grxci utuntur, 1 
frontem , oculos, nares, os, aures, pectus, manus | 
et pedes. Ecclesia Antiochena specialem consuetudi- À 
nem olim habebat. Severus enim patriarcha , qui in || 
sedem Antiochenam intrusus est anno 513, lib. de À 


Ritibus Baptismi, hæc ait : Et signans omnia. eorum 


membra , eorumque frontem tribus vocibus , ait : Chri- À 
smate sancto, ele. Relatàque verborum formulà sub- j 


_ jicit : Et ungit omnia eorum membra, et manus et pedes, 


el nares eorim, ———— "E s 
ie ^ Kn 
#4 E 
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Ex his unctionibus , ea solüm quæ fit in fronte ad 
Confirmationis essentiam pertinet. mo 

Cur autem hæc unctio fiat in fronte, rationes affe- 
runtur ab Innocentio III de sacrà Unctione, cap. 1: 
€ Quia Christus fecit nos in sanguine suo Deo nostro 
regnum et sacerdotes (propter quod apostolus ait : 
Vos estis genus electum, regale sacerdotium); idcirco 
in novo Testamento non solüm reges et sacerdotes 
unguntur, sed etiam omnes Christiani, bis ante Ba- 
plismum, scilicet oleo benedicto, primüm in pe- 
ctore, deinde inter scapulas : et bis post Baptismum, 
scilicet. chrismate sancto, primüm in vertice, de- 
müm in fronte. In pectore namque baptizandus 
inungitur, ut per sancti, » etc. 
Vari: quoque rationes afferuntur à Tertulliano, 
lib. de Præscript., et Eugenio IV in decreto pro in- 
structionc Armenorum, quas complexus est S. Tho- 
mas, 3 p., q. 72, a. 9, in c. « Dicendum, inquit, 
« quód in hoc Sacramento homo accipit Spiritum san - 
ctum ad robur spiritualis pugnæ : ut fortiter, etiani 
inter adversarios fidei, Christi fidem confiteatur . 
Unde convenienter signatur chrismate signo crucis 
in fronte, propter duo: primó quidem, quia insi- 
gnitur signo crucis, sicut miles signo ducis. Quod 
quidem dcbet esse evidens et manifestum. Inter om- 
nia autem loca corporis humani maximé frons ma- 
nifesta est, quæ quasi nunquàm obtegitur, et ideù 
* linitur confirmatus chrismate in fronte, ut in ma- 
nifesto demonstret se esse christianum, sicut et 
apostoli post acceptum Spiritum sanctum se mani- 
festaverunt, quia priüs in cœnaculo latebant. Se- 
cundó, quia aliquis impeditur à liberà confessione 
nominis Christ, propter duo, scilicet propter ti- 
morem et propter verecundiam. Utriusque autem 
horum sigüum maximé manifestatur in fronte, pro- 
pter duo, scilicet propinquitatem imaginationis, et 
propter hoc quód spiritus à corde directé ad fron- 
tem ascendunt. Unde verecundati erubescunt,timen- 
tes autem pallescunt, ut dicitur in 4 eth. Et ideó in 
fronte signatur chrismate, ut neque propter timo- 
« rem, neque propter erubescentiam, nomen Christi 
« confiteri prætermittat. » Videsis et Guillelmum Pa- 
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ll risiensem, cap. À de Sacram. Confirm. Si tempore sue 


consecralionis coronatur rex, quis dubitat, quin et ga- 
leandus sit tempore belli, etc., usque ad verbum dice- 
mus. Cur etiam apud Grecos hzc unctio fiat in fronte, 
aliisque partibus, exponit Cyrillus Hierosol. in ca- 
tech. 5 myst.: « Primüm quidem, inquit, frons illini- 
« tur , ut eum abstergat à vobis pudorem, quem homo 
« transgressor perpetuó cireumferebat; simulque ef- 
ficiat, ut possitis vultu non velato gloriam Dei in- 
tueri : deinde veró aures unguntur, ut ad audiendum 
divina mysteria aures accipiatis : postea nares, ut 
divinum recipientes unguentum dicatis : Christi 
gratus est odor Deo in his qui saliantur. Tum verè 
«et pectus. inungitur, ut induti thoracem justitiz, 
« fortiter adversüs insultus diaboli consistatis. Ut 
« enim. Salvator post Baptismum, et Spiritüs sancti 
adventum egressus in prelium devicit adversa- 
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Gregorio Turonensi de Baptismo Clodov:ei : 
butusque chrismate cum signaculo crucis Christi ; eX 


Augustino in psalm. 144 : textum supra descripsimus. { 


Huc etiam flecti potest Tertullianus locis supra cita- 


tis, ubi hane unctionem vocat. signaculum - frontium ; | 
et Cyprianus in epist. 73 ad Jubaianum, ubi eam ap- 
pellat signaculum dominicum. Quid enim signaculum | 


dominicum, nisi signum Christi, et ipsum quidem ab 


unctione distinctum ? Caro ungitur, inquit Tertullia- d 
nus, lib. de Resurr. carnis, ut anima consecretur ; caro. | 
signatur, ut anima muniatur ; caro manüs impositione | 


adumbratur, ut anima Spiritu illuminetur. Ubi Ter- 
tullianus, ut apparet, tria carni impressa distinguit, 


unctionem , signaculum, et manüs impositionem. | 
Orientalis pariter ecclesia signum crucis adhibet in | 
fronte, oculis, naribus, auribus, et pedibus, éx eu- ! 
chologio. Signaculi crucis, ejusque ab oleo et un- | 
guento distinctionis meminerunt constitutiones ap$- | 


stolicæ, lib. 5, eap. 17. 


Utrüm autem h:ee figura crucis ad Confirmationis | 


essentiam pertineat, dubium est. Cardinalis Aureolus, 


lib. 4 Sent., dist. 4, q. 1, negat esse de essentià Sa : 
cramenti, et ecclesiasticæ duntaxat institutionis esse | 
contendit. Affirmat S. Thomas, 3 p., q. 72, a. 4; S. | 
Bonaventura, in 4, dist. 7, a. 4, q. 1, ad 3 et 4 | 
Alexander Alensis, 4 p., q. 9, membr. 2, $2; Du- | 
randus, Scotus ejusque discipuli ; Bellarminus aliiqué | 


plures theologi, quia hoe crucis figura in formulà 


Confirmationis continetur, eàque prætermissà, hoe | 
formula esset falsa. Sané Augustinus eam divin: in- 


stitutionis esse asserre videtur in textu supra relato. 


Cur veró apud Latinos figura crucis inter ungen- f 
dum fronti imprimatur exponit idem. Augustinus : i 
« Quia veró in fronte erubescitur, ille, qui dixit : Qui | 
«me erubuerit coram hominibus, erubescam eum. co- À| 
«ram Patre mco, qui in celis est: ipsam crucis igno- | 
« miniam quodammodo, et quam pagani derident, in | 
« loco pudoris nosti constituit. » Videsis et Guillel- | 


mum Parisiensem, cap. de sacr. Confirm., ubi chri- 


stianos vitam seu pigram, seu peccaminosani agentes | 
sic affatur. « Erubescant signum fortitudinis et stre- | 
« nuitatis in eminentià frontis deferre; et in certami- À 
« nibus ignaviter agere, et vento tentationis sub pedi- | 
t bus hostium cadere. Reminiscantur se signiferos à 
« regis coelorum esse, et vexillum ejus in alto frontis À 
« deferre : et quód perditionis reus est, qui vexillum À 
| Prior episcopalium manuum impositionem præcede- 


* depresserit. Beinde quantam contumeliam regi suo 
« irrogat-signifer, qui cum ipso vexillo in partem con- 
« trariam se vertit, etc. Clamat contra te signum cru- 


^ 
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« rium ; sic et vos post sacrum Baptismum et chrisma 1 
« mysticum induti'armis sancti Spiritüs, adversüs oppo- 3 
« sitam. potestatem cousistitis, et præliamini, dicen- | 
« tes: Omnia possum in eo qui me confortat, Christo. » À 

Porró utraque ecclesia hanc unctionem ad modum | 
crucis administrat. Occidentalis quidem, scu recen- | 
tior, quæ hàe formulà utitur, Signo te signo crucis, ete., 5 
seu antiquior, quemadmodüm apparet ex auctoribus À 
ritualibus seculo IX, ex Ordine Romano seculo VIH, 4, 
ex sacramentario Gregorii Magni seculo VI, ex À 
Deli- | 


^ 


cis; et clamat te proditorem, et reum majestatis, 
clamat, inquam, clamore qui pertingit usque ad cce- 
los : nulla vox. clamosior. Clamat enim te signile- 
rum, opera antem te clamant hostem, et propter 
ambo pariter proditorem , imó nequissimum prodi- 
torem; magnà enim confidentià, magnà spe fidelita- 
lis ct strenuitatis consueverunt, comraitti vexiila ad 
.portanduin in præliis. Oblitus es, proditor Dei, quod 
dietum est tibi, et aliis; in hoc signo vince : ve- 
rissimé enim in hoc signo przstatur robur ad vin- 
cendum. » Et infra, « Pingitur in isto Sacramento 
Signum crucis in fronte confirmandi de chrismate 
propter causas, quas diximus : ut in crucifixo, et 
per crucifixum sit tota spes et fiducia victeriæ con- 
firmatis : eL ut in tentationibus suis recogitet eum, qui 
talem sustinuit contra seipsum coneradictionem , Sicut 
legitur 41 ad Hebr.: ut eo in carne passo, cádemr 
cogitatione. arme'ur, sicut legitur in cap. 2 et 3 
epist. 1 Petri : et ut sciat se ad tormenta, et ludi- 
bria missum. Si quidem Christus passus est pro nobis, 
nobis relinquens exemplum, ut sequamur vestigia ejus. 
Ideó memoriale exempli hujus in ejus fronte pingi- 
tur; de chrismate veró, ut utriusque honoris me- 
mor, regii scilicet et sacerdotalis, adeó strenué agat, 
ne regium honorem deturpet et dehonestet in lite 
succumbendo, et ne sacerdotalem sanctitatem in- 
quinet, aut profanet, se execrabiliter polluendo : 
vel ut memor sit patris sui, regis scilicet universa- 
lis, et sacerdotalis, qui in cruce tam magnifieé, tam- 
que strenuè egit; rememoratio namque probitatis 
patern:e interdüm est excitativa imitationis in filiis : 
vel ut regaliter se gerat in omnibus per justitiam et 
reetitudiuem ; sacerdotaliter autem se gerat, quæ- 
cumque bona facturus, et quæcumque mala passu- 
rus: vel ut sciat se non solüm coronandum ut regem, 
sed eiiam immolandum ut sacerdotalem hostiam 
Deo, eujus prima hostia ipsemet esse debet; non 
enim recté alia oblaturus ad Deum accedit, qui se 
ipsum primó immolare neglexerit, quod ostensum 
est in Cain et Abel, Genes. 4. » 
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8 5. Quæ [uerit origo unctionis verticalis; quis pro- 
gressus. 

Unctio chrismatis, quà neophyti jam baptizati un- 
gebantur, duplex olim erat, altera in vertice, altera in 
fronte. Prior candidæ vestis indumentum procedebat, 
posterior ipsum subsequebatur. Prior, ex Ordine Ro- 
mano, fiebat à presbytero, qui faciebat de chrismate cru- 








cem cum. pollice in vertice eorum, ita dicendo : Deus 
omnipotens, Pater Domini nostri Jesu Christi, qui te 
regeneravit ex aquà et Spiritu sancto, quique dedit tibi 
remissionem omnium peccatorum, ipse te liniat chrisma- 
te salutis in vitam eternam. À . Amen. Posterior fiebat 
à pónlifice, qui tincto pollice in chrismate, faciebat cru- 
cem in frontibus singulorum, ita dicendo : Confirmo te in 
nomine Patris, et Filii, et Spirits sancti. À. Amen. 





bat; posterior in ecclesiis feré omnibus subsequeba- 
tur. Prior à presbytero fiebat, seu presente seu 


sr 
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non nisi ab episcopo fieri posset, ab episcopali ma- 


proximé subsequebatur. Prior in Occidente solüm ob - 
servata fuit; posterior in utràque ecclesià. Prior in 


subsidium posterioris instituta est, ne videlicet absente 
episcopo, meopbyli sine chrismatis unctione mo- À 
merentur. Verüm à quo instituta fuerit, controversia j 


est. 


Sirmondus in utroque Antirrhetico, vel institutam À 


putat Innocentii decreto in epistolà ad Decentium, 
Cap. 3, vel ab eo primüm commemoratam. 


Refellitur. 1° Quia Innocentius decreto suo, si tamen | 


"decretum est, duarum quidem unctionum meminit, 


quarum una fit in fronte, altera extra frontem, sed jj 
nullam unctionis, qua in vertice determinaté fieri | 


præscribatur, mentionem facit. Verba sunt Innocentii. 


Nam presbyteris, seu extra episcopum, seu præsente À 
episcopo baptizant, chrismate baptizatos ungere licet, sed À 
qudd ab episcopo fuerit consecratum : non tamen [rou- | 


lem ex eodem oleo signare, quod solis debefur episcopis, 
cim. tradunt. Spiritum. Paracletum. Agnosco tamen 


unctionem , de quà Innocentius, verticalem esse : de | 
hàc enim ipsum interpretantur auctores infra citandi, À 


Pa MG 


2° Quia Innocentius ibi meminit unctionis, quæ ex - 1 
{ra frontem fieri debet, quasi antiquæ, non autemquasi À 


recens institutae. 
3° Quia hujus unctionis, antequàm Innocentius in 


« cerdotem ; considera quid secutum sit. Nonne illud 


« quod ait David : Sicut unguentum in capite, ete. ? » | 
Subjicit ver initio capitis 7 : Accepisti post hec. vesti- | 
menta candida, etc. Atqui unctionem , quie egressum . 


neophytorum é lavacro, et oblationem eorum sacer- 


doti subsequebatur , vestis autem candid: indumen- j 
tum præcedebat , verticalem fuisse apparet ex ordine À 
Romano : Ut autem surrexerint à fonte (neophyti), illi À 
qui eos suscipiunt, offerunt cos uni presbytero. Ipse vero 
presbyter facit de chrismate crucem cum pollice in ver- à 
tice eorum, etc. Et dat singulis stolam candidam, dicens : À 
Accipe vestem candidam et immaculatam, quam perferas 1 
1 Synodus Vasensis, anno 442 convocata, can. 3, prze- 

4° Quia eamdem unctionem verticalem indicat Am- 1 
brosius, lib. 2 de Sacram., cap. 7, in fine, ubi ait: À 
Mersisti, venisti ad sacerdotem : quid tibi dixit ? Deus, 1 
inquit, Pater omnipolens qui te regeneravit ex aquá et À 
S piritu sancto, concessitque tibi peccata tua : ipse teun- À 
gat in vitam. eternam. En unctionem , que. immer- ! 
sionem , hoe est, Daptismum neophytorum , co- 1 
rumque oblationem sacerdoti factam proximé subse- ; 


ante tribunal Christi. 


quebatur, et eui hie verborum formula correspon- 


debat: Deus Pater omnipotens, etc. Sed unctio, À 
quæ ablutionem neophylorum , eorumque obla- À 
tionem -sacerdoti faetam proximè subseqnebatur : | 
vertiealis erat ex Ordine Romano mox citato. Przetera 1 
relata verborum formula ipsissima esf, quæ-in unctio- 4 
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absente episcopo; quo fit, ut ab episcopali manuum 1 
impositione plerümque separaretur; posterior, ut qux | 
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ne verticali fieri solebat ; quemadmodim apparcbit ct 
istam , et illam quæ in Gregoriano Sacramentario, 


À Ordine Romano, libro de divinis Ofliciis, Ama- 
nuum impositione nunquàm secernebatur, sed eam | 


lario, et hodiernis ritualibus refertur, inter se-com- 
| paranti. 

5" Quia Rabanus, lib. 4 de Instit. cleric., cap. 28 ; 
Amalarius, lib. 4 de Eccles. Officiis, cap. 27; Ruper- 
tus, lib. 5 de divinis Officiis, cap. 16 ; Hugo Victorinus, 
lib. 2 de Saeramentis, parte 7, cáp. 3, hanc. verticis 
unctionem institutam aiunt à Sylvestro I, ob illa ver- 
ba quie in libro pontificali Damasi papæ , ubi de vità 
ejusdem Sylvestri, referuntur. Sylvester constituit , ut 
baptizatum liniat presbyter chrismate levatum de aquá ,. : 
propter occasionem transitüs mortis. Non me latet opus 
istud Damaso perperam adscribi : prodfixa tamen epo- 
che certa mihi videtur : unica enim erat unctio ante 
Sylvestri tempora ; nullus est auctor, qui ante ipsum 
unctionis verticalis meminerit ; ejus contra mentionem 
fecerunt auctores Sylvestro posteriores, ut Ambrosius, 
Innocentius I et alii. 

Verticalis igitur unctio instituta est cirea Sylvestri 


|| pontificatum , qui electus anno 514, obiit anno 355. 


| Ambrosii ætate, in ecclesià Mediolanensi suscepta jam 
| erat. Susceptam quoque fuisse in Hispanià , patet ex 

canone 20 concilii Toletani I , anno 400 celebrati, quo 
hæc unctio diaconis interdicitur, presbyteris autem 
permittitur, eà tamen lege, ut presente episcopo non 
ungant, nisi ab ipso fuerit preceptum. Quæ lex diu vi- 
| guit in Hispaniis, quemadmodün apparet ex coneilio 








À !I Hispaleasi anno 619, can. 7, sub finem, ubi postquàm 
cathedrà Petri sederet , meminit Ambrosius , lib. de | 
Initiandis, cap 6, « Post h:ec utique ascendisti ad sa- : 


declaravit presbyteris, Non licere baptizatorum frontem 
| chrismate signare, quia pontificatás apicem non habent ; 


| subjicit : Sed neque licere presbyteris, presente antistite, 


infantem tingere aut signare , videlicet in vertice. Ve- 
rüm hæc lex Hispanis certé specialis fuit, ejus enim 
| non meminit Innocentius in prefatá epistolà ad Decen- 
| dium , anno 416: contra hanc unctionem presbyteris 
licitam esse docet ipso etiam praesente episcopo. Quin 
etiam canone 2 concilii I Arausicani anno 441 coacti, 
ministris omnibus Baptismi , adeóque diaconis præ- 
cipitur , ut hanc unctionem in baptismate adhibeant. 
« Nullus ministrorum, qui baptizandi recepit oflieium, 
« sine chrismate usquàm debet progredi., quia inter 
« nos plaeuit semel in baptismate ehrismari. » Hire 


cipit, ut « presbyteri, et ministri (hoc est diaconi) ab 
« episcopis suis propriis chrisma petant , quia opti- 
« inum est ut ipse suscipiat, qui in tradendo usurus 
« est. » Canone igitur Arausicano presbyteris et diaco- 
nis datur non solüm potestas, sed etiam. præceptum 
chrismandi baptizatos: quo nomine canon hie di- 
versus est à decreto illo Innocentii, quo non tantünt 
diaconis nulla datur ehrismandi potestas, sed presby- 
teris ita ejus rei potestas traditur, ut nullum præcen- 
tum imponatur. 

Verticis igitur unctio instituta est setate Sylvestri , 
qui eam presbyteris permisit et præcepit. Coneilium 
Toletanum 1 , anno 400 , presbyteris eam interdixit , 
presente episcopo, nisi ab ipso fuerit preceptum. Inno- 
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centius I presbyteris eam ipso etiam episcopo praesente 
permissam declaravit anno 416. Concilium I. Arausi- 


canum presbyteris eam præcepit. Diaconi veró eam | 
usurpârunt seculo IV. Eam presbyteris et diaconis | 
Baptismum administrantibus ætate suà præceptam | 
fuisse testatur Hieronymus, cap. 4 dialogi adversüs À 


Luciferianos, quem Romæ scripsit ad annum 382 : 


ponit anno 449. 


baptismalem chrismationem episcopus ne usurpet , lex 
nulla interdicit. Distinguit Petrus Aurelius in Anære- 


« niter ac ritu episcopali, sed presbyterorum instar 
« baptizantes, adhibere chrismationem  verticalem 


« plerümque cernimus ; tametsi in solemni baptismo, | 
« in quo episcopalem personam sustinent id fieri non ! 
« debere constet, nec olim in Ecclesià factum esse. À 


« Cujus rei ratio illa est, quia canones passim secer- 


« nunt chrismationem ministrorum baptismalem ab 1 
« episcopali chrismatione ; ut eam quæ fit in fronte , 1 
« solis episcopis , quæ alibi , solis ministris imponant; } 
«nec usquàm extare concessam episcopis chrismatio- j 
« nem illam baptismalem , sed ubique ministris addi- 3 
« ctam patet ex omnibus decretis , quæ de illà baben- 3 
« tur : atque inprimis ex hoc ipso Arausicano , quod j 
« ad solos ministros manifesté dirigitur. Hine ejusmo- | 
| anno 314, ad annum 335, permisit ut presbyter bapti- 


« di chrismationem nusquàm ab episcopis peractam 


« constat ex perpetuà majorum traditione, et inprimis 3 
8 Deinde usu multis in locis eam usurpàrunt presbyteri , 
« fusà baptizato aquà , ad frontis chrismationem et ad À 
« sacramentum Confirmationis procedere jubetur. À 
« Consentiunt scriptores omnes, qui.de Officiis eccle- | 
« siasticis scripsére, et verticis chrismationem à solis j 
« ministris non ab episcopis tribuendam esse omnes | 
« declarant.» Cur autem episcopi chrismatione ba- | 
ptismali olim uti non possent , hæc rationem subji- à 
cit, « quód videlicet ea chrismatio instituta esset in | 
« symbolum subjectionis ministrorum erga episcopum, | 
«ut neminem baptizando sine unctione chrismatis, | 
quod ab episcopo consecratum accepissent, profi- j 
v terentur primariam episcopi in omnibus Sacramen- 


« ex pontificali Romano , in quo episcopus mox ab ef- 


a 


« tis, et nominatim in Baptismo auctoritatem. » 
3k. 


Sirmondi sententiæ nonnihil favet canon 20 concilii } 
Toletani I, quo verticalis unctio presbyteris permit- | 
titur, eà tamen lege, ut presente episcopo non ungant, : 


nisi ab ipso fuerit preceptum. Sed Aurelii opinioni 


aperté favent ordo Romanus, et liber de divinis Offi- | 
ciis qui eapite de Sabbato sancto præscribunt, ut neo- | 
phyti à pontifice , vel à presbyteris , seu ab aliis, qui- | 
Bl « qui verticis unctione hæc interpretari malint : sed 


ubs ipse jusserit, baptizati, offerantur primüm uni de 
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presbyteris, qui eos in vertice liniat, deinde pontifici , 
qui eos chrismet in fronte. 

Respondeo. Varia fuit olim hujus unctionis admi- 


| nistratio. Eam hodié conferunt quicumque ministri , 


seu episcopi , seu cardinales, seu sacerdotes, etiam in 
Baptismo solemni , quemadmodüm apparet ex rituali 


4 Romano, ubi de Baptismi ceremoniis. 
Sine chrismate ei episcopi jussione neque presbyter , | 
neque diaconus jus habent baptizandi. Concilium | 
Toletanum 1 eam diaconis in Hispanià interdixit | 
anno 400 , concihum Arausieanum I eam diaconis in À 
Gallià permisit et præcepit anno 444 , concilium Va- À} 
sense eam à diaconis in Gallià observari solitam sup- | 


$ 6. Refertur opinio Sirmondi circa duas unctiones, 
quarum una fit in vertice, altera in fronte : et circa 
unionem unctionis frontalis et impositionis manuum. 
Singularis omninó est Sirmondi opinio circa duas 
unctiones Daptismo posteriores, quarum una fit in 


{| vertice, altera in fronte, et circa unionem, separatio- 
|| nem et iteratam adunationem unctionis frontalis cum 

Utrüm verd pontifex , cùm ipse baptizaret, hanc 
verticis unctionem adhiberet, vel eam in Baptismo ij 
prætermissam suppleret in Confirmatione, ambigitur. | 
Afürmat Sirmondus in utroque Antirrhetico, quia ? 
l| Apud Grecos vero perpetuus hic mos fuit, ut presbyteri 
jam baptizatos in fronte chrismarent. Hinc Latinos ali- 
tico : « Nam, inquit , episcopos privatim , nec solem- j 
À epistola TO, quod presbyteros linire baptizatorum frontes 
J| inhiberent; ex 4 Anthirretico. 


manûs impositione : quam, ut facilius intelligas , plu- 
ribus propositionibus numero distinctis , et ex primo 
ac secundo Antirrhetico excerptis referam. 

1" In Ecclesià orientali unica semper fuit unctio. - 


quando insimulare ausi sünt , ut Nicolaus Papa scribit 


2° In Ecclesià veró occidentali : « Primis Ecclesiæ 
« seculis unctio chrismatis unica erat, quà episcopus 
« baptizatos in fronte consignabat : in fronte, inquam : 
« hoc enim etsi doceri nihil est opus, docet tamen 
« Tertullianus, eo alludens, lib. de Prescrip., c. 40, 
€ cüm de æmulo Dei diabolo ait : Signat et illic in fronti- 
t busmilites suos. Unde etinscripta oleo frontis signacula, 
« dixit Prudentius in Psychomachià. Unicamque chri- 
« smationem et Tertullianus idem de Baptismo, c. 7, 
« et Cyprianus , epist. 70, et alii Patres antiqui com : 
« memorant. » Ex 4 Anürrh. 

3° Sylvester I, qui super cathedram Petri sedit ab 


zatos in fronte ungeret; ex 4 et 2 Antirrh. sequenti. 


ut apparet ex concilio Toletano I, can. 20, Arausi- 
sicano I, can. 2, et Gregorio Magno, lib. 5, epist. 26 
ad Januarium episcopum Calaritanum : Pervenit quo- 
« que ad nos, inquit, quosdam scandalizatos fuisse 
‘« quód presbyteros chrismate tangere in fronte 
« eos, qui baptizati sunt, prohibuimus. Et nos quidem 
secundüm usum veterem ecclesi: nostrae fecimus : 
sed si omninó hâc de re aliqui contristantur, ubi 
episcopi desunt, ut presbyteri etiam in frontibus 
baptizatos chrismate tangere debeant, concedimus. 
Romanæ, ut vides, Ecclesi: consuetudinem dum me- 
memorat Gregorius, ecclesiarum omnium consue- 
tudinem non fuisse significat. Erant ergo apud quas 
presbyteri baptizatos chrismarent in fronte... Quem 
illi morem profectó , inquit Sirmondus, nisi aliquo 
« jure sibi permissum, non usurpàssent. Unde autem 
« manâsse potiüs credamus, à Sylvestro Papà , qui 
constituit ut presbyter. liniat. chrismate. levatum. de 
« aquá, propter occasionem transitüs mortis , ut memo- 
«rie proditum est in pontificali? Scio non deesse, - 
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« videntur isti ad ætatis suæ morem potiüs quàm ad ! 


« Sylvestri consilium et institutum spectässe, » Ex 1 


Antirrhet. : 


4° Quin etiam chrismationem frontis commissam | 
olim vulgó presbyteris ab episcopis quibusvis, docet in | 
Antirrhetico 1, pag. 64 et 66, et in Antirrhetico 2, | 


pag. 27, 28, etc. 


5" Neque solüm presbyteris, sed etiam diaconis | 
passim et sine necessitate commissam, et ab illis, ut À 
ordinariis ministris, tradi consuetam asserit in Antir- | 


rhetico 1, pag. 69, et in Antirrhetico 2, pag. 58. 


« 6"Muneris igitur episcopalis erga neophytos, cüm 
« duæ olim essent partes, chrismatio et impositio ma- À 
« nuum, ita subinde res est temperata, ut concessá pre- | 
« sbyteris in fronte chrismandi potestate, pars altera j 


« penés solos episcopos resideret, quam solam iis 


Luciferianos, concilii I Arausicani, can. 2, Genna- 


in homilià de Pentecoste, (videsis dissertationem 


€ eorum. quibus manus imponitur ? ex Antirrhetico 1. 


! « 7° Duo tamen ista, qui divulsa tantisper ali- à 
« quando apud multos, et divisa fuerant , eodem ji 
« Ecclesia postea sapientissimo consilio copula- jf 


« vit iterüm, et consociavit, ita uL munus utruni- 


« auetoritate ad presbyteros liceat. » Quibus postre- 


priüs in fronte chrismàsse jure ordinario; ex 1 An- 
tirrh. - 


8° Hxe duo jam copulata fuisse ætate su testatur à 
Innocentius in epist. ad Decentium , qui omnium pri- | 
mus duas unetiones distinguit, alteram in vertice à ; 
presbytero, alteram in fronte ab episcopo : ex 1 et 2 | 
Antirrh., quo fit ut ejus instituti eum auctorem , vel À 
asserlorem ii proferant, qui de Ecclesi ritibus scri- À 

- bunt , in quibus nominat Sirmondus Isidorum Hispa- | 


lensem, Alcuinum, Amalarium, ac præterea synodum 
Meldensem, can. 44 ; ex 2 Antirrh. pag. 52 et 53. 


« 9° Duplicem veró unctionem etsi distinguit Inno- | 
« centius, duplicem tamen passim , nisi longo post | 


« tempore, observatam haud facilé reperias. Quare 


« mirum non est unicam can. 2 Arausicanis Patribus | 


* « probari :» ex 4 Antirrh. 
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10° Serie tamen temporum Innocentii decretum 
ubique obtinuit, et.« pro unà chrismatione duæ tan- 
« dem in Ecclesià juxta Innocentii papæ rescriptum 
« recepte sunt, ut presbyter baptizatum in vertice 
« liniat, episcopus in fronte consignet, cum tradit 
« Spiritum Paracletum. Sed aliud est, quid nunc 
« juris sit animo volvere, aliud antiquos canones ex 
« antquis moribus, qux suprema interpretandi 
«lex est, apté congruenterque interpretari: » ex À 
Antirrh, 

4 Hinc tres ille ætates in 2 Antirrh. distinguit 
quibus varia fuerit ac multiplex Sacramenti Confirma- 
tionis administratio. Primam ætatem ab Apostolis ad 
Constantinum seu Sylvestrum papam producit. Secun- 
dam veró ac tertiam nullis certis limitibus definit : sed 


: 1 quantüm ex ejus doctrinà conjicere licet , secundam 
« impertirent, qui legitimè à presbyteris chrismati | 
« jam forent; »ex Antirrhetico 1. Exinde chrismatio | 
frontis et manuum impositio sejunctæ fuerunt, quod | 
Sirmondus probat auctoritate Hieronymi adversüs | 


producit à Sylvestro ad finem seculi VI, vel initium 
seculi VIL, quo duplicem illam unctionem passim ob- 
servatam fuisse apparet ex Sacramentario Gregoriano, 
Isidoro Hispalensi , Bedà, etc. Tertiam veró ab Inno- 


| centio I ad nos usque producit. Primà ætate chrisma- 
dii, lib. de Eceles. dogm., cap. 52, HilaripArelatensis À 


tionem junctam facit manuum impositioni; ita nimi- 


|| rum, ut utramque conjunctim quidem solus episcopus 
de auctore 50 homiliarum, qux Eusebio Emisseno 3 
tribuuntur), S. Augustini, l. 5 de Baptismo, c. 20, ubi À 
«.de Baptismo disputans contra Donatistas, hanc tan- Ë 
« dem impositionem manüs et Sacramentum singula- À 
«riter appellat, et à chrismatione sejungi solitam, | 
«ipsà verborum serie, Eucharistiæ interjectà men- f 
« tione siguificat. » Si ad hoc valet, inquit, quod. di- | 
« ctum est in Evangelio, Deus peccatorem non audit, ut à 
« per peccatorem sacramenta non celebrentur : quomodo À 
« exaudit homicidam, vel super aquam baptismi, vel su- | 
« per oleum vel super Eucharistiam , vel super capita | 


præberet, sed manüs impositionem chrismatio ante- 
iret : quod ille probat auctoritate Tertulliani, Cornelii, 
et Optati. 

12° Alterà ætate chrismationem à manuum impo- 
sitione dividit non solüm tempore, sed etiam mini- 
stro : presbyteris enim, imó et diaconis baptizantibus 
concedit ut neophytos etiam jure ordinario, in fronte 
liniant, episcopis veró solam manuum impositionem 
reservat. 

15^ Tertià ætate hæc duo rursüs consociat, et ad 
solius episcopi potestatem reducit. 

14° Subjicit Patres hujus tertie statis, Confirma- 
tionis quidem nomen  chrismationi tribuisse, ita 
tamen, ut propriam Confirmationis efficientiam ma- 
nuum impositioni reservaverint : hoe est, chrisma- 


2 i MU 1 tioni inane Confirmationis nomen, manuum imposi- 
« que in Confirmatione , solusque jure ordinario j 


« præstet episcopus , nec derivari nune , nisi summà À 


tioni rem ipsam tribuisse. 
Huic singulari sententiæ Sirmondi occasionem pr:e- 


SENDER 0| huit controversia de interpretatione canonis 2 concilii 
mis verbis Sirmondus aperté indieat presbyteros À 


Arausicani I, quæ inter ipsum et Petrum Aurelium 


3| exorta est anno 1635, quà de re infra, $ 8, commo- 


diüs agemus. 
$ 7. Expenditur relata Sirmondi opinio. 
In hàe Sirmondi opinione plura mihi displicent , 
pleraque falsa mihi videntur. Quæ quidem ut appa- 


|| reant, juvat singulos numeros percurrere , et doctri- 


nam in ipsis traditam breviter expendere. 

Circa primum igitur numerum, concedo in Eccles? 
orientali unicam. unetionem semper fuisse; vertici- 
lem enim, quæ Baptismum subsequitur, nullam Grzcc 
agnoscunt, vel agnoverunt, sed perpetuum fuisse 
hunc morem apud ipsos, ut presbyteri jam baptiza- 
tos in fronte ehrismarent, negat Firmilianus in epist. 
ad Cyprianum, düm et baptizandi (ritu scilicet solemni) 
et manum, imponendi, et. ordinandi. potestatem, solis 
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ex facto Petri et Joannis, qui Spiritum sanctum. Sa- 
maritanis contulerunt, ità concludit : « Unde et præ- 
« cipuos ( hoc est episcopos) et non alios videmus hoc 
« facere, » Negant Isidorus Pelusiota, OEcumenius, et 


alii Patres Græci, dàn Apostolis, non discipulis. da- ji 


tam aiunt potestatem tradendi Spiritum . sanctum. 
Negant Zonaras et Matheus Blastarius, licèt schisma- 


tici, cüm aiunt. Apostolis, eorumque successoribus | 
episcopis concessam [fuisse facultatem tradendi Spi- j 


ritum sanctum, non autem chorepiscopis, quamvis 
plura privilegia, quam presbyteri sortiti essent , eó quód 
lypum gererent 70 discipulorum. Negat Georgius Pa- 
chymeres in caput. 5 eccles. Hierarch. Dionysii , ubi 
ait, quamvis sacerdos baptizare possit, nibilominüs 
« opus esse antistite, qui baptizatum chrismate inun- 
«831; hxc enim antiqua fuit consuetudo. » Flo- 
ruit ille sub Michaele Palæologo circa annum 1280. 


Photii veró, alioramque Grxcorum ipsius partibus || 
adhærentium objectionibus, inter quas illa de prohi- : 
biià presbyteris episcopali chrismatione , Nicolaus I À 
universé respondet ; « Aut falsa sunt, quie nobis im- | 
« pingere moliuntur : aut certé jam à prisco tempore, |j 
« sine eujusquam eontradictione in Ecclesià Romanà , |i 
& imó in totà àccidentali parte custodito, etc. » Atqui , 
falsa non erant, qux Græci Latinis cirea prohibitio- | 
nem unctionis frontalis sacerdotibus factam impin- | 
gere mokebantur. Hiec igitur prohibitio à prisco tem- i$ 
pore sine cujusquam contradictione in ecclesià Romaná, || 
imà iu totà occidentali parte custodiebatur. Quæ certé fi 
non conveniunt cum doctrinà, num. 3, 4 et seq. | 


tradità. : 

Qus num. 2 referuntur, vera sunt. Sed qux num. 3 
docentur, falsa sunt : nec enim Sylvester constituit , 
ut presbyteri baptizatos ungerent in fronte, sed in 


Quo sensu Gregorius Magnus intelligi debeat, expo- 


nemus alibi. Sed esto, confirmatoriam ille frontis un- |] 
etionem  Calaritanis sacerdotibus permiserit, quid | 
inde concludi potest , nisi quod ex pontificis auctori- |j 
tate presbyter fieri potest extraordinarius hujus Sa- 1 
cramenti minister ? Porró tantüm abest (si qua tamen || 
ratio habeatur libri pontificalis Damaso adseripti) ut ; 
Sylvester unctionem frontalem abstulerit episcopis , '* 
el presbyteris permiserit; imd deeretum cjus aperté 
supponit duas unetiones Baptismo posteriores, qua- || 
rum unam episeopis, alteram presbyteris tribuit. Sie || 
enim habetur : « Sylvester constituit ehrisma ab epi- {| 
« scopo confici : et privilegium episeopis eontulit, ut 1 
« baptizatum consignent, propter horetieam suasio- || 
« nem. Hie et hoe constituit, ut baptizatum liniat pre- | 
€ Shyter chrismate levatum de aquá, propter occasio- Jf 
« nem transitàs mortis. » In hoe izitur deereto, qua- À 
lecumque illud sit, episcopalis unetio eadem non est | 


que sacerdotalis. 
Frontis chrismationem commissam olim vulgó 


Dire. = 
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[uisse presbyteris et diaconibus à quibuslibet episco- 
pis, asseritur num. 4 et à, Verim id non apparet ex 
antiquis canonibus, quà de re infra, ubi de ministro : 
quanto minüs ex illis apparebit, frontis unctionem à 
sacerdotibus et diaconibus velut ab ordinariis miai- 
Stris tradi consuetam; quae doctrina in concilio Tri- 
dentino, sess. 7, can. 3 de Confirm., anathemate per- 
culsa iis videtur, qui unctionem frontis Confirma- 


; ioni essentialem esse putant. 


Num. 6, Sirmondus frontis chrismationem et ma- 
nuum impositionem sejunctas fuisse, probat 1^auectori- 
tate Hieronymi adversüs Lueiferianos. « Non abnuo, 
x inquit Bieronymus, hanc esse ecclesiarum consuetu- 
« dinem, ut ad eos, qui longéin minoribus urbibus per 
« presbyteros etdiaconos baptizali sunt, episcopus ad 


| « invocationem saneti Spiritüs manum imposilurus ex- 


« currat.» Verüm hic locus non satis apté producitur. 
Hieronymus enim nullam frontis chrismationem ibi 
commemorat, quà à presbyteris et diaconis fieret ; 
nec ehrismationem episcopalem ab iis usurpatam 
ait; nec dicit eos qui a presbyteris et diaconis in 
Baptismo chrismati essent, deinde ab episcopis solà 
manuum impositione et sine frontis unctione conf(ir- 
matos. Verba igitur Hieronymi nec commodiüs ex- 
poni possunt, nee faciliüs, quàm ad aliorum Patrum, 
et inprimis Ecclesia Romana: mentem ; maximé eùm 
dialogum illum advereüs Luciferianos Rome serip- 
sisse memoretur. Sed Romani pontifices frontis chri- 
smationem solis episcopis attribuunt. Innocentius I 
in epistolà ad Deeentium , cap. 3 : « Presbyteris 
«+ chrismate baptizatos ungere licet, non tamen fron- 
« tem ex eodem oleo signare, quod solis debetur epi- 
« scopis; idque non solum ait consuetudine eecle- 


| « Siasticà demonstrari, verüun et lectione Actuum apo - 


« stolorum. » Et Gelasius in episiolà 9 ad episcopos 


j| Lucanis, anno 494, cap. 6 : « Presbyteros ultra mo- 
verlice, quà de re supra, $ 5 : neque concilia Toleta- 
num I, can. 20, et Arausicanum 1, can. 2, aliam un- | 
ctionem presbyteris, quam verliealem permittunt. | 


«dum suum tendere prohibemus , nec episcopali 
«fastigio debita sibimet audacter assumere : non 
«conficiendi chrismatis, non consignationis ponti(i- 
« calis adhibendæ sibimet arripere facultatem. » Ne- 
que Sirmondus in eo vim facere debet, quod Hiero- 
nymus nulà unctionis mentione facià dixerit, quod 
episcopus manum impositurus excurrat. Veleres enim 
manuum impositione ehrismationem, et chrismatione 
manuum impositionem complecti solebant, quà de re 
supra. 

2° Sirmondus adducit auctoritatem Gennadii, libro 


"de Eccles. Dogmatibus , cap. 52. Verüm Gennadius, 


ibi nec Confirmationem in solà manuum impositione 
constituit : nec ab illà unctionem tempore vel mi- 
nistro dividit : sed utramque potiüs conneclit, et in 
utroque Sacramentum ponit. « Si parvuli sunt, vel 
« hebetes, qui doctrinam non capiant, respondeant 
« pro illis qui eos offerunt. juxta morem baptizandi, 
« et sic manüs impositione et chrismate communili, 
« Eacharisti: mysteriis admittantur, » 

5° Citat Hilarium in homilià de Pentecoste, Verüm 
auctor hujus homilie, quisquis ille sit, düm manûs 


jj impositionem commemorat, non exeludit ab.eà .chri- 
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sma, sed aliorum Patrum more in manüs impositione ' 


illud ineludit, uti dietum est supra. 
4 Produeit Augustinum, qui lib. 5 de Baptismo, 


cap. 20, impositionem manüs, et sacramentum Sin- 


gulariter appellat, et ‘à chrismate sejungit. Textum 
supra descripsimus num. 6. Verüm et Augustinus 


ibidem oleum sacramentis aperté annumerat, cum | 


illius exemplo probet sacramenta per peccatores ccle- 


- brari : ev illud Baptismo, Eucharistiæ, et impositioni | 


manuum, veris Sacramentis adjungit. Præterea Au- 


gustinus ibi olei administrationem non tribuit presby- | 
teris el diaconibus. Denique manuum impositio,: de 


quà ibi Augustinus, non est Sacramentum Confirma- 
tionis, cüm illud olei nomine priüs significaverit. Id- 
que indicat ipsa series locutionis, quà saeramenla 
eo ordine enumerat, quem in ecclesià semper habue- 
runt, primo Baptismum; tum Confirmationem, deinde 
Eucharistiam, denique impositionem manuum. Eorum 
igitur nomine, quorum capitibus manus. imponuntur 


intelligit vel cos qui Sacramento Pænitentiæ, vél eos ; 


qui Sacramento Ordinis initiantur, vel utrosque. 
Num. 
smâsse jure ordinario. Quod erroneum theologis vi- 


detur, qui unctionem ad QConfirmationis essentiam ; 


pertinere existimant. 


Num, 8, tria docet, omninó falsa. Nee enim Inno- i 
centius unctionem verticalem instituit, quà de re su- : faeit manuum impositioni , ita nimirüm , ut utramque 
pra. Neque Innocentius omnium primus hujus unctio- i 
nis mentionem fecit : quà de reibid. Neque hujus un- | 


cionis eum auctorem, vel primum assertorem faciunt | 


Isidorus Hispalensis, Alcuinus, Amalarius, et synodus 
Meldensis. 


Num. 9, asserit duplicem unetionem, de quà Inno- | 


centius, non nisi longo post tempore passim obser- 


vari cœptam. Et tamen Innocentius ipse hujus duplicis j 


unctionis meminit quasi ritus communis et jampridem 
in ecclesià recepti. Quin etiam conceptis terminis do- 
cet, non solim consuetudine ecclesiasticä, verwm et 


lectione Actuum Apostolorum. demonstrari pontificibus | 
solis deberi, ut «consignent, loc est, frontem ungant : | ! 
]| cap. de Sacram. Confirm. sub finem : » Pingatur, in- 


non autem presbyteris licere, «wt frontem ex eodem 
oleo signent. 


Addit Sirmondus unctionem unicam, videlicet fron- | 
talem, Arausicanis Patribus probari can. 2 : cüm ta- | 


men unetionem illam vertiealem, non frontalem, 


fuisse, appareat, tum ex verbis ipsius canonis : « Nul- | 


« lus ministrorum, qui baptizandi recepit officium, 


« sine ehrismate usquàm debet progredi, quia inter | 
« nos placuit.semel in baptismate chrismari, » Unetio. | 


enim qux in ipso Baptismate conferebatur, seu quæ 
ad Baptismum pertinebat verticalis erat : tum ex ipsis 


ministris, quibus hujus unetionis administratio præci- | 
pitur. Mandatur enim omnibus ministris, adeoque | 
diaconis, qui baptizandi receperant offieium. Diaconi | 
veró unctionem frontalem seu episcopalem nunquàm | 
adhibuerunt. Accedit quód in ultimo canone Arausi- | 
cano præcipitur ut episcopus infirmus non per presby- | 
ieros, sed per alium episcopum agenda curet quæ À 
| propria sunt episcopi. Atqui ex Innocentio I munus | 
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7, traditur, sacerdotes olim in fronte chri- | 
|| coneessionem quasi antiquam et communem refert , 
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ungendi frontem proprium erat episcopis. Hoe igitur 
munus can. 2 Arausicano non conceditur presbyteris, 


mul minus illis præcipitur. 
Num. 10, ait antiquos canones ex antiquis moribus, 


| que. suprema. interpretandi lex est, exponendos esse. 
| Sed Innocentius L in epistolá suá ad Decentium, anno 


416 scriptà, testatur hanc esse eonsuetudinem eccle- 
siasticam, ut soli episcopi neophytos ungant in fronte. 
Ex hàc igitur antiquà consuetudine interpretandi 
sunt an!iqui canones, qui de ehriswatione loquuntur, 
non autem ex recentioribus quibusdam doginatibus, 
quæ Sirmondus invehere conatus est. 

Agnosco banc legem interpretandi supremam esse, 
ut canon Arausicanus exponatur ex moribus ætate illà 
observari solitis. Sed cüm res ita sit, ear Sirmondus 
urget canonem Arausieanum exponendum esse ex tem- 
pore et xtate concilii Arausicani ? et tamen frontis 
chrismationis presbyteris concessæ, quam concessio- 
nem statui putat canone Arausicano, nüllum ex omni 
antiquitate testem lueulentum proferri potuit, nisi 


| Gregorium magnum, qui et concilio Arausicano cen- 


tum et quinquaginta annis posterior est : nec ilam 


sed eam nonnullis duntaxat ecclesiis pastore viduatis, 
ad quorumdam fidelium solatium pernittit. 
Num. 11, primà ille etate chrismationem junctam 


eonjunetim solus episcopus praeberet, sed manüs im- 
positionem chrismatio præiret. Quod ille probat au- 
ctoritate Tertulliani, Cornelii, et Optati. Verüm Opta- 
tus, ut qui Sylvestro posterior füerit, ad primam illam 
se(atem non pertinet : neque ipse meminit impositio- 
nis manuum, sed solius unetionis : solius quoque 
chrismatis mentionem facit Cornelius. Tertullianus 
veró qui utriusque meminit, chrismationem quidem 
manuum impositionem priorem facit, sed Cyprianus 
facit posteriorem , eique consentiunt cæteri Patres et 
auctores. Nullus enim: est, quod sciam, qui frontis 
chrismationem impositioni manuum promiserit, præ- 
ter Tertullianum , et Guillelmum forté Parisiensem , 


« quit, signum crucis de chrismate in frontibus esrzum, 
«et impositis manibus super capita eórum, dicatur 
«eis : Pax tecum. Si quidem ad impositionem ma- 
«nuum Apostoloram solebat dari Spiritus sanctus, et 
«datur modo ad impositionem manuum episcopo- 
«rum. »- 

Doctrinam, quæ num. 12 traditur, supra satis re- 
fatavimus : quæ veró num. 13 continetur , vera est : 
sed que num. 14 habetur, falsa est. Constat enim ex 
dictis supra , frontis chrismationem Confirmatio: 
essentialem esse, et per eam neophytis infundi Spi- 
ritum sanctum. Recole que dieta sunt $ 1 præce- 
denti. : 

Jam veró accedamus. ad canonem 2 Arausicanum, 
qui huie Sirmondi doctrinæ occasionem præbuit. 

$ 8. De canone 2. concilii primi Arausicani, ubi de 

origine disceptationis Aurelii et Sirmondi. 

Privat: Petri Aurelii cum Jacobo Sirmondo disce- 
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ptationis de textu et sensu canonis 2 Arausicani occa- 
sio nata est ex ejusdem Aurelii vindiciis censure Sor- 


Floydus, Jesuita Anglus, et Audomari in Belgio pro- 


fessor, sub fictitio Hermanni Loemelii, Antuerpiensis | 
licentiati, et canonici lectoralis ecclesie cathedralis Au- | 
domarensis nomine in lucem emisit anno 1651. Cüm 3 
enim facultas Parisiensis hanc inter alias propositio- | 
nem censurà notàsset : « Post institutionem chrisma- |j 
« tionis sacerdotum in Baptismo, chrismatio per epi- | 
«scopum non est tam necessaria ac ante fuit : » et | 
Floydus in Spongià adversüs censuram sacræ faculta- À 


tis respondisset : « Hoc tradunt Patres Arausicani 


«can. 2, ubi conceptis verbis dicunt: Necesssariam À 
« quidem. esse chrismationem , tamen satis esse semel in |; 


« Baptismate chrismari. Si vero in Baptismale chrisma- 
« fus quis non fuerit, admoneatur , inquiunt, episcopus; 
« nam sufficit una benedictio. » Reposuit Aurelius « ca- 
« nonis hujus editionem ita obscuram et depravatam 


« esse, ut ad disputationem dogmaticam adhiberi sine | 
« temeritate non possit. » Quod ut ille probaret, va- À 
rias hujus canonis editiones recensens, ejus etiam me- | 


minit, qu: in fine negationem habet. «Sie, inquit, 
«antiqua editio Coloniensis, quam, nescio, cur pater 
« Sirmondus sine causà sequi maluerit, contra patrem 


« Frontonem Ducæum, qui exploratis diligenter vetu- | 
«stis manuscriptis , ultimæ illi parti negationem non | 
« adjicit. » Hæc cüm obiter dixisset Aurelius, de Sir- | 


mondo ldendo (ut ipse. etiam jurejurando affirmat) 


ne quidem cogitans ; Sirmondus tamen sic ea accepit, | 


quasi sibi de vitiato canone Arausicano dicam scri- 
psisset. Hinc exordium celeberrimæ dissertationis , 


quie inchoata à correctione canonis , defecit in sen- À 
sum. Sirmondus opinionem suam , epistolà ad Aure- | 
lium tutatus est anno 16541 : cui Aurelius dedit, edi- | 
ditque responsionem. Hanc Sirmondus, Antirrhetico 1, | 
excepit eodem anno, cui Aurelius opposuit Ancrheti- | 
cum : huic Sirmondus tribus post annis Antirrheticum 


alterum reposuit : Aurelius orthodoxum, qui cum à 


nonnullis antistitibus visus esset, ac summo in pretio | 
habitus, tandem in.postremá Aurelii operum editione | 
jussu et sumptibus cleri Gallicani procuratà , publici | 


uris factus est. 


nis. De utràque paucis agendum. 
$ 9. De textu canonis 2 Arausicani. 
Canon ille ordine primus est in vulgatis editionibus 


conciliorum ; secundus in codice Tiliano, in editione | 
conciliorum Gallio Sirmondi, et in editione regià À 


Labbzi. 
Sirmondus canonem ita legit : Nullus ministrorum , 


qui baptizandi recepit. officium, sine chrismate usquàm | 


debere progredi, quia inter nos placuit semel chrismari: 


de eo autem, qui in Baptismate, quâcumque necessitate | 
faciente, non chrismatus fuerit, in Confirmatione sacer- | 


D : . . DET EI < T 0 pn E 22x 
dos commonebitur. Nam inter quoslibet chrismatis ipsius. À dere à se ipsis, et pugnantia loqui potuisse, (nemo) cor- 


1 datis hominibus persuadebit. Qux du: postremæ ra- 
j| tiones à sensu canonis repetuntur, de quo infra. 


nonnisi una benediclio est : non ut præjudicans quidquam, 
sed ut non necessaria habeatur repetita chrismatio. Au- 
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| relius veró in postremà clausulà- negationem omittit. 


À Nam inter nos chrismatis ipsius nonnisi una benedictio 
bonicæ adversis spongiam Loemelii, quam Joannes À 
À habeatur chrismatio repetita. ta duæ ista lectiones in 
| eo maximé differunt, quod huie necessaria sit chri- 


est, non ut pra'judicans quicquam dico, sed ut necessaria 


smatio repetita, illi non necessaria. 

Aurelius igitur particulam negativam, quæ sub fi- 
nem canonis habetur, delendam : Sirmondus retinen- 
dam esse contendit. Aurelii opinionem sequuntur do- 
ctores Parisienses : Sirmondi opinionem amplexati 
sunt Jesuitæ Labbæus et Cossartius in editione regià 
conciliorum, et Petrus de Marcà, in notis ad canonem 


À 98 concilii Claromontani. Argumenta utriusque partis 





referam. 
Argumenta Sirmondi adversis Aurelium. 


Probationes, quas Sirmondus, et in epistolà, et in 
utroque Antirrhetico pro suà opinione refert, ad octo 
revocari possunt. 

Prima est, quia Tilianus, Lugdunensis, Rhemensis, 
et Fossatensis, aliique optimæ notæ codices hanc par- 
ticulam negativam praeferunt. 

Secunda, quia vetera Isodori exemplaria eamdem 
quam Aurelius impugnat, negationem præferunt, wt vi- 
dere est in codicibus Isidori Mercatoris, quorum unus 
extat in bibliothecà sancti Victoris, alter in Thuanà, 
tertius in Laudunensi, et quartus in Bellovacensi. 
Quibus ex Labbæo, ubi de canone 2 Arausicano, addi 
potest codex Justelli. | 

Tertia, quia Acc est codicum, vel suorum, vel aliorum 
qui in editione Coloniensi laudantur, constans: et nus- 
quàm dissona consensio. 

Quarta, quia suam canonis emendationem, quam 
(Aurelius) oppugnat, manuscripti omnes libri, atque 
Isidorus ipse confirmat : (Aurelio) autem ne vulgati qui- 
dem ulli, nisi corrupti, consentiunt. Quo fit, ut Sir- 
mondus Aurelio palmam tradat, si ex tantà veterum 
exemplarium copià, quantam adhuc servant bibliothece, 





vel unicum protulerit, quod, postremam canonis nostri 
partem negationis voculà destitutam exhibeat. 

Quinta, quia in utráque suá editione Crabbus (parti- 
culam negativam, quam) Merlinus Isidoro subtraxit, 


Al ex antiquis codicibus restituit, apposuitque, non in textu, 
Duplex igitur inter Aurelium et Sirmondum concer- À 
tatio fuit, altera de textu, altera de sensu hujus cano- |f 


sed ad marginem, ut solebat. 

Sexta, quia Aurelius negationem. tolli jubet, quam 
qui tolleret, veterum repertus est nemo. 

Septima, quia ipsa synodi verba negationem, salvà 
sententià, tolli non posse testantur. Absit enim de sy- 
nodi Arausicanæ Patribus tam leviter suspicari, ut qui 
chrismationem unicam toto canone tot modis inculcárunt, 


J| eosdem. placeat in extremà ejus clausulà necessariam 


chrismationem alteram affirmare. | 
Octava, quia Hilarium Arelatensem, et Eucheriun 


| Lugdunensem, atque alios utriusque provincie antistites, 


qui synodo (Arausicanæ) adfuerunt (et nullam unctio - 
nem in Confirmatione necessariam agnoscunt), dissi- 
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Aurelii argumenta contra Sirmondum. 


Aurelius contra multis argumentis contendit, par- j 


ticulam negativam, quam textui Sirmondus inseruit, 
auferendam esse. 


Primum petitur ex vulgatis et antiquis "m 1 
omnium editionibus, qux: omnes hàc particulà nega- ! 
tivà carent, scilicet Merliniana triplex, duplex Crab- : 


biana, Suriana, et Diniana duplex. Vulgatarum edi- 


tionum primam omnium Parisiis instituit Jacobus | 
Merlinus Theologus Navarricus, et magnus in ecclesià | 
Parisiensi peenitentiarius anno 1524; quæ quidem edi« | 
tio Coloniæ iterüm excusa est anno 1550, et Parisiis À 
anno 1555. Post hanc Coloniæ prodiit duplex Petri j 
una duorum, anno 1558, altera À 
trium tomorum anno 1551. Hanc veró sexdecim post | 
annos Suriana excepit anno 1567, Surianam Biniana / 


Crabbi Franciscani, 


duplex, prior Coloniæ anno 1606, posterior ibidem 


anno 1618. Ita conciliorum Ecclesiæ collectores, edi- À 
toresque ad præfatæ controversie tempus, quatuor À} 
omninó, editiones veró octo, quorum divers: sex fue- ? 


runt. Tres enim Merlinianæ inter se nihil differunt. 


Merlinus igitur in his tribus editionibus nuHam ejus | 
negationis mentionem facit. Crabbus in utràque edi- j 
tione hanc negationem, velut rem dubiam apposuit in | 
margine, non in textu. Eam é margine expunxit Su- } 
studium fuit Crabbianam | 
editionem expurgare et sarcire multis undequàque resti- À 
tutis, expletis, additis; ita ut preter amplam accessio- 
nem, quà editio ad tomos quatuor excrevit (cùm Crab- | 
biana posterior non nisi tribus, prior nonnisi duobus | 


rius, cui, inquit. Aurelius, 


constitisset) multa locorum millia ex collectis undique 
munuscriptis codicibus se restituisse, in ipsá operis fronte 
sit professus. Binius quoque in utràque editione hujus 
negationis non memiuit. 


Secundum argumentum petitur ex codicibus manu- y 
scriptis, quibus Merlinus, Crabbus , Surius, et Binius | 


usi sunt, quos hàc negatione caruisse ex eo constat , 
quód illi in suis editionibus nullam hujus negationis 
mentionem fecerint, praeter Crabbum, qui eam non in 
textu, sed in margine, velut rem dubiam, apposuit ; 


unde sequitur manusezipta, in quibus eam Crabbus | 
invenit, vel ea pauca numero fuisse , vel levioris au- || 


ctoritatis. 
Tertium , 


non reposuit. 


Quartum, ex editione Antonii Augustini., Tarraco- À 
nensis archiepiscopi, viri multæ eruditionis laude no- | 
pilis, qui, lib. 22 collect., tit. 17 , cap. 10, eamdem | 


negationem prætermisit. 

Quintum, ex Gratiano, cujus veteres et recentiores 
editiones negationem omittunt, etiam Vaticanum il- 
lud vetustissimum volumen, ad cujus normam recen- 
tior editio jussu Gregorii XIII emendata est. 

Sextum , ex romanà ejusdem Gratiani correctione, 
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ex Frontone Duczeo societatis theologo , || 
qui Surianam editionem veterum codicum presidio ema- | 
culans, negationem , ( à Surio in Crabbianà sublatam ) | 


| 





jussu Pii IV, ac subinde Pii V cœptà, et Gregorii XIII : 


absolutà , in quà, de conseer., dist. 4, eap. Nullus , 


negatio haee omittitur. Atqui Gregorius XIII in suo- 
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decreto huic editioni præfixo prohibet, ne cuiquam li- 
ceat eidem operi sic expurgato quidquam addere, vel im- 
mutare. À 

Septimum, ex ipsis codicibus, et Vaticanis, et mona- 
_Sterii Dominicani supra Minervam , aliisque non pau- 
cis, quibus romani correctores usi sunt. Cüm enim 
in notis ad praefatum caput, hanc negationem ita re- 
pellant, ut nusquàm nisi im variis editionis concilio- 
rum Coloniensis trium tomorum (hoc est, posterioris 
Crabbianæ editionis) lectionibus repertam memorent, 
et deinceps in editione quatuor tomorum , hoc est , 
Surianà, recté amotam significent, aperté innuunt il- 
lam in aliis omnibus manuscriptis et voluminibus, 
quibus usi sunt, desiderari. 

Octavum, ex perantiquo Isodoro , cujus collectio ha- 
betur in duobus codicibus Vaticanæ bibliothecæ, et uno 
monasterii Dominicani S. Mariæ supra Minervam. Qui- 
bus tribus manuscriptis in Gratiani emendatione se 
usos esse romani correctores testantur in suà admo- 
nitione Gratiani operibus præfixà. 

Nonum, ex duobus manuscriptis à Sirmondo lectis, 
et proprià ejus manu notatis, quorum alterum exstat 
in Thuanà , alterum in abbatis Olivarii bibliothecà ; 
qui nullam negationem addunt clausulæ canonis , de 
quà certatur. 

Decimum argumentum est, quia omnium hujus me- 
morie editionum nulla, nisi Crabbi unius , negationem 
exhibuit, dubiam nimirüm et vacillantem ; eamque dehinc 
omnes, velut in re minim? dubià, unà voce sustulerunt. 

Undecimum, quia nec ante Crabbum quisquam ejus 
negationis meminerat : et ab ipso , ad tentandum erudi- 
torum judicium , in margine positam nemo suscepit. 

Duodecimum, quia Sirmondus, primus omnium, ne- 
gationem canoni intextam edidit ; alii, preter Crabbum, 
ne margini quidem adjectam tulerunt. 

Tredecimum, quia Sirmondus, primus omnium, le- 
ctionem, qua negatione careat, improbare cepit ; ceteri 
omnes non probürunt solim, sed, si unum demas , uni- 








1l gatam scripturam censuit : 


versi necessariam putárunt. 
Aurelii responsiones Sirmondo. 

Ad primum Sirmondi argumentum Aurelius variis 
modis respondet. 1* Ipse Sirmondus, tomo 1 Concil., 
pag. 280, in canone 10 concilii Aurelianensis V, verba ' 
quæ regis voluntatem adjungunt , retinet ex vulgatis 
codicibus, quamvis tomo 1, pag. 608, ea doceat abesse 
à manuscripto Fossatensi, Bellovacensi, et Tiliano : 
Fronto veró Ducæus etiam à Tolosano , Fuxiensi Net 
Nicolai Fabri. Quód si præter sex codicum optimæ 
notæ auctoritatem , quorum tres ipse producit , nec 
aliis tribus à Frontone nominatis caruit, eüm eos plu- 
ribus locis commemoret, retinendam nihilominüs vul- 
quidni ex vulgatis editio- 
f nibus negationem retinere licebit, prseter quatuor 
codicum auctoritatem ? maximé cüm ex iis quatuor 
codieibus, quos Sirmondus objicit Aurelio, duo sint , 
nimirüm Fossatensis et Tilianus , quibus ipse prætu- 
lerit vulgatam concilii Aurelianensis editionem. 
2 Quatuor codicibus à Sirmondo laudatis Aurelins 
opponít codices omnes supra citatos , quibus usi sunt 
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Isodorus Mercator, Gratianus, Antonius Augustinus, T 
Merlipus, Crabbus, Surius, Binius, et Gratiani corre- À 
ctores. 9" Fronto Duexus veterum codicum præsidio À 
Surianam editionem emundans , negationem à Surio || 
in Crabbianà editione ablatam , nequidem in margine | 
reposuit, Eam igitur. non invenit in suis codicibus, | 
Sed inter illos codices Tilianus erat ille, quem Sir- | 
mondus objicit. 4^ Codices illi legendi essent ; Sirmon- À 
dus enim plura asserit, quie, nisi falsa, dubia saltem | 
apparent, ex dicendis infra. 

Ad secundum argumentum Aurelius plura respon- | 
dei. 1? Codicibus, Vietorino, Laudunensi, et Thuano 
opponit manuscriptos Isidori codices quibus Merlinus | 
usus est. 2° Opponit tres Romanos ejusdem Isidori | 
codices, quorum presidio Gratianus emendatus est, | 
9' Codices, Thuanum et Victorinum, ait recentiores À 
esse, el novitià scriptos manu, ut ex ipso charactere À 
perspicitur, Neque dissentit. Sirmondus in Antirrhe- 11 
tico 2. De Thuano, inquit, et de Victorino, tametsi à 
pervetusti mon sint, excipere non licet, etc., quamvis in | 
Antirrhetico 1, duos illos codices inter ipsius Isidori i 
vetera exemplaria retulisset; (quæ Sirmondi contradi- À 
ctiones) merilà fidem imminuunt Dellovacensi, et aliis, | 
quos se alibi vidisse ait. 4° Thuanum et Laudunensem À 
negat esse lsidori, duas ob causas: quo mec primo- À 
rw) romaaorum. ponüificum epistolas habeant, lsidori k 
collectioni præfixas, et quod à Merlini editione discre- À 










pent, quá Isidori. colleciionem purissimam contineri in- j 
ter omnes constat, Justelli codicem, quem Labbeus 
antiquum asserit, Aurelius recentiorem alicubi affir- | 
mat: quin et. postremà clausulà, in quà negatio ha- || 
betur, codicem illum carere. Blondellus et Dallæus i 
asserunt, quà de re infra ubi de sensu. | 

Ad tertium Aurelius ita respondet; 1? Fidem Sir- | 
mondi tantam in negatione illà- exhibendà codicum 1 
consensionem asserenlis suspectam habet; quia Sir- j 
mondus tomo. 1 Concil. Gallix, pag. 596, in notis ad 
canonem À Arausicanum, ait consentire omues libros À 
primum canonem secundo loco, et secundum primo | 
referendum esse, cüm tamen Fronto. Ducxus é 1 
duobus eodicibus, Tiliamo, et Fabriano, transpo- | 
silionem istam. soli Tiliano tribuat: et ipse Aure- 
lius codicem unum viderit, in quo idem canonum 1 
ordo, qui in. vulgatis, servatus est. Ex quo fit, ut Sir- |] 
mondo codicum suorum consensiones jactanti con- 
fidere deinceps sine ullà dubitatione nequeamus. 2° j 
Nogat esse tantam, lan conslantens, tam nusquam disso - ! 
nam in negatione illà exhibendà codicum consensionem, | 
quantau Sarimondus prædicat. Prima enim. editio Co- 
loniensis, que eadem est, ac ulraque Parisiensis 
Merliniana, nullam negationem proféri; quemadmo- | 
düm nee Suriana, vel Biuiana : quis verà sibi persua- - 
serit negationem in editione Goloniensi Merlinianà,. 
Surianà, et Dinianà defuturam, si codices omnes qui- . 
bus Merlinus, Surius, et Binius usisunt, negationem . 
habuissent? Præterea Crabbus in utrâque suà editione - 
Coloniensi negationem ad marginem apposuit quasi 
lectionem dubiam et incertam. Constans igitur. non | 
erat in negatione là exhibendà codicum. suorum 


| 
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consensio. Denique vario, imó et contradictoriæ 
lectiones, quas Crabbus in margine retulit, satis in- 
dicant varietatem codicum, quibus ipse usus est. 
« Varietas insignis est, inquiunt romani correcto - 
«res ad caput, 125, dist. 4, de Consecr., in editione 
« conciliorum Coloniensi trium tomorum (hoc est, 
«in posteriore editione Crabbianà): nam et isto 
« modo legitur, et hoc: Non mecessaria habeatur 
c chrismatio; et: Non necessaria habeatur chrismatio 
« repetita; et: Necessaria habeatur chrismatio repetita, 
« qui sola lectio retenta est in editione quatuor to- 
« morum, » hoc est, Surianá. 

Ad quartum Aurelius, ut Sirmondi petitioni faciat 
satis, profert duos codices ab ipsomet Sirmondo le: 


i 
, etos et notatos, alterum ex Thuanà, alterum ex ab- 


batis Olivarii bibliothecà: duos item codices, quos 
Merlino ad suam editionem adornandam præbuerunt 
archiepiscopus Senonensis, et Parisiensis episcopus : 


1 codices denique, quibus Merlinus, Crabbus, Surius, 
j Binius, Fronto Ducæus, 


et Gratiani correctores usi 


sunt; quos sané codices omnes nullus corruptos 


| dixerit. 


Ad quintum Aurelius respondet, 1° non unam, sed 
varias, imó ct contradictorias in margine lóctiónts 
Crabbo referri, quare Sirmondi opinionem inde nihil 


WP o 
juvari. 2 Crabbum negationem non restituisse, sed velut 


dubiam ac vacillantem in mar ginem rejecisse. (o enim 


j liquidó restituenda putabat, ea non ad marginem 
j adnotare consuevisse, sed in textum inferre, apparet 
{ ex ipsis canonibus 9, 10 et 11. Quæ veró restituere 


non potuit, aut parvi esse momenti existimavit, ea 
Crabbum in marginem conjecisse, profitetur ipse 


fj Crabbus in fronte utriusque editionis, et ipse Sirmon- 


dus fatetur et probat in 2 Antirrhetico, pag. 110 et 111. 
Ad sextum respondet Aurelius. veterum neminem 


| fuisse qui hane negationem sustulerit, quia nullus fuit 


pes qui cam admiserit. Hanc certé negationem in 
antiquis. codicibus et auctoribus plurimis desiderari, 
apparet ex argumentis pro Aurelii opinione addu- 
etis. 

Septimum et octavum pendent ex sensu canonis, 


| de quo infra. 


Sirmondi responsiones Aurelio. 
Ad primum Aurelii argumentum, Sirmondus. vul- 


gatos libros ex manuscriptis spectandos ait, non ma- 


nuscriptos ex vulgatis. 

Verüm reponi posset, 1° ipsum Sirmondum pro 
suà negatione adversüs Aurelium adstruendà produ- 
xisse utramque editionem Crabbianam, Quidni tripli- 


| cem. Merlinianarn utràque  Crabbianà antiquiorem 


Aurelio contra Sirmondum proferre licuit? 2 Aure- 
lium non tam vulgatos libros ex manuseriptis natos , 
quàm manuscriptos, unde illi- nati essent, objecisse, 
ut istam, quam Sirmondus prædicabat, manuscripto- 
rum consensionem everteret. 3° Hanc Sirmondi pro- 
positionem esse contra criticorum omnium sensum, 
qui vulgatas editiones non raró manuseripüs antepo- 


nunt, et passim non minüs editiones vulgatas, ad ex- 
{| | quirendas veras scripturas adhibent, quàm libros ma- 


5 
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nuseriptós. Sie Gratiani emendatores plané profitentur 'Y 
se vulgatorum codicum lectiones non raró protulisse À 
ipsis (üt loquuntur) originalibus : Ex ipso, inquiunt in 
préfatione, originali emendavimus, nisi sicubi vulgata 
lectio visa est melior. Nam tunc, illà retentà, notatum | 
est, quomodo originale ipsum habeat. Sic Lipsius, cri- | 
ticorum decus, in præfatiunculà ad Valerium. Maxi- i 
mum : Preterea veteres editiones inspeximus, quas lc | 
et in aliis scriptoribus nihilo. deleriores invenimus ma- | 
nuscriptis. Nec mirum, cüm veteres editiones ex ma- f 
nüscriptis propiüs sint express; , adedque manu- | 
scriptorum quodammodo vicem obtineant. Sic ipse 
Sirmondus, in canone 10 concilii Aurelianensis V, | 
editionem retinet vulgatam, quæ regis voluntatem ad | 
episcopi ordinationem exigit, refragantibus licét quin- | 
que aut sex codicibus ab ipso vel à Frontone citatis, | 
qui eam omnes expungunt. 





































Ad alia veró argumenta Sirmondus respondet 4°, À 
Merlini eodices manuscriptos habuisse negationem, j 
Sed. hanc ab eo contra illos detractam fuisse. Prima, À 
inquit, mali labes à Merlino, qui (casune, &n aliter, 1 
non quiero) negationem Isidoro subtraxit, quam si fide- À 
liter in editione suû repræsentässel, secutæ sine contro- : 
versià essent aliæ omnes. Verüm Merlini, theologi À 
Navarrici, viri doctissimi æquè ac probissimi fidem 
elevari Aurelius ægrè patitur, maximé -eùm Sirmon- 4 
dus Merlini codices nusquam viderit. Præterea-Crab- À 
bus hauc negationem in margine edidit, nec eum ta- À 
men ulla deiuceps ediuo, ullus emendator, ullus À 
denique eruditus ad Sirmondum usque secutus est. 1j 


Respondet 2° tres esse duntaxat vel inquinatissimos ! 
codices, qui Aurelii causæ faveant. Nerüm citati supra | 
codices, contrarium aperté evineunt. 

Respondet 3° Surium nullos habuisse codices ma- | 
nuscriptos concilii Arausicani : (sed) posteriorem Cräb- | 
bianain editionem omni ex parte seculum esse ; nisi quod. 3 
Crabbi ad primum canonem diversas lectiones, atque in- | 
ter has negationem nostram, cum ceteras passim exhibe- 3 
ret, inconsulto prateriit. Vcrüm Surius multos habuit 4 
conciliorum Galli: codices, ex quibus novas etiam | 
synodos protulit. Quorsüm igitur Arausicani concilii j 
codices nullos habuerit? Praesertim cüm ille in conci- | 
lio Arausicano non pauca emendaverit, quae in po- 
sieriore Crabbianà editione alia sunt, quemadmo- j 
din apparébit conferenti canones 5, 11, 16, 21, | 
92"0L 21, ji 

Respondet 4" hane negationem vel &pud Gratia- 4 
num, vel unde Gratianus iranstulit., contra librorum 4 
consensum, ei £ontra synedum "ipsam (elim) sublata 3 
^uisse. Yerüm « quis neseiat, inquit Aurelius in re-] 
« spons. ad Sirmendum de-eanone Arausieano, nega-# 
« tionem istam ab Isidori collectione trecentis eireiter 3 
« ante Gratianum annis-abfuisse?.,. Quod si Gratia- | 
« num ab Jsidero transtulisse dicas, unde id probes 4 
e« non habebis... Quare.desine-novitatis arguere lectio- 4 
« nem, qu ab-octingentis feré annis in Ecelesià:cir- : 
« cumfertur, ae omnium "deineeps seeulorum usu 
« publicé viguit, donec tu eam publicé abolere coe- | 
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« pisti. Desine tuam oi conferre, quam nec tantorum 
( Virorum, nec temporum tantorum auetoritate con- 
€ firmabis, Nam codices tuos quà ratione doceas, vel 
€ à talibus viris, vel ante tot annos extitisse , vel om- 
* nium consensu susceptos? Vanà enim prædicatione 
€ librorum consensum tibi sumis, cüm nos in omni- 
« bus Ecclesize regionibus, atque in ipsà Gallià di- 
« Screpantes à tuis libros fuisse, quibus tui antiquitate 
« conferri non possint, demonstremus. » 

Respondet 5* Gratiani emendatores nihil aliud 
propositi habuisse, nisi ut Gratianum emendarent ex 
manuscriptis ipsius Gratiani exemplaribus, nom ex 
ipsis originibus et fontibus canonum ab eo collecto- 
rum. « Verüm illi, inquit Aurelius in anwretico, ad 
« Singula pené capita demonstrant sibi propositum 
« non ad ipsa Gratiani exemplaria recensere Gratiani 
codicem, sed ad ipsos fontes, unde ab illo quaque 
hausta essent? Cur enim aliàs tot codices antiquos 
omnis generis scriptorum ecclesiasticorum, Patrum, 
conciliorum, canonum , quorum longum indieem 
Loti operi prætexunt, toto orbe conquisissent ? Cur 
Patrum etiam et conciliorum Græcorum longiores 
contextus Græcos insererent notis suis, et versioni 
quam Gratianus secutus est, opponerent? Cur to- 
ties Gratiani textum prolatis. Patrum non solùm 
vulgatis scriptis, sed manuscriptis ipsis codicibus, - 
restituerent, sicut innumeris locis restituerunt, quæ 
referre putidum esset? «Cur denique ad hune eano- 
nem Arausicanum, et ad hunc ipsum nodum de 
ejus elausulà, in quo expediendo versamur, com- 
memorâssent tum Burchardum et Yvonem, tum 
editiones Colonienses, quarum inspeetio ad codi- 
cem Gratiani tanto ante editum nihil pertinebat ?... 
Quid quod in præfatione aperté profitentur sibi con- 
silium fuisse, non solüm ea restituere, quæ alii in 
codice Gratiani exseribendo pervertisseut, sed ea 
eliam qua ipse Gratianus perperam collegisset? 
Placuit, inquiunt, «t-si quá etiam in re Gratianus, ut 
homo, minus vidisse, modestè motaretur, ipsaque 
omnino capita suis auctoribus quam diligentissime re- 
stituerentur, Et iufra : Hec ferè servata corrigendi 
ratio est, a si videretur noluisse "Gratianus aucto- 
rium quos cilarct, ipsa :prorsus verba veferre, ea ex 
ipso origiuali emendarentur. » 

Argumenta Blondelli et Dallæi 'Calvinistrarum adversss 
Aurelium et Sirmondum. 

Sirmondus et Aurelius, si Dalleo eredimus, de 

nihile dimicàrunt; quia postrema pars hujus eanonis 
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quie praefatam negationem retinet vel rejicit, mon est 


germana, sodeanoni agsuta fuit. « Vereor, inquit, Tib. 
x 3de-Confirm., ne tante istorum lites aerem früstra 
« tamdiü verberàrint. Omnis enim iHa elausula, que 
« ab-his-werbisineipit : Nam inter quoslibet, ete., de 
« quà tam aeriter, tamque-pertinaciter intér-se eonffi- 
« xerant, omninó videtur,non Arausicanæ synodiésse, 
« sed recentioris alicujus seriptoris manu Arausieano 
« canoni assula. » Quo fit, wit integram liujus eanortis 


4| lectionem sic -eonstitaendam existimet. Nullum -mi- 


nistrorum, qui baptizandi recepit officium, sine chrismate 
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usquäm debere progredi ; quia inter nos placuit semel 


matione sacerdos admonebitur. 
Dallæo præiverat Nicolaus Rigaltius, vir catholicus, 


Cypriani, pag. 87, ubi canonem illum iisdem limitibus '| 
concludit : et utrique Blondellus in Apologià Hierony- 
mi de episcopis, sect. 3, pag. 145, cujus argumenta, 
nonnullis ex suo additis, Dallæus, ibidem, refert. 
4° Quia in vetustissimo Henrici Justelli codice canon i 
in hxc verba desinit : Quia inter mos placuit semel | 
chrismari. d 

Verüm si quid hæc argumentatio probat, ea certé | 


concludit adversis Dallæum, qui plura, quàm Justel- À 


linus codex, admittit. Deinde quid hoc unicum exem- 
plar, si cam bene multis conferatur optimæ notæ co- 
dicibus, quos vidére Sirmondus et Aurelius : et cum 
cæteris, ad quorum fidem Gratianus, Merlinus, Surius, 
Crabbus, et Binius editiones suas adornàrunt? Præ- 


canonis, quam cæteros codices respuere tanquàm | 
impuros, et laciniosos; maximé cüm hæc postrema | 
canonis pars in prioribus verbis satis intelligatur. Præ- 
terea Blondello, cujus fide Dallæus Justellinum codi- 
cem laudat, opponimus Labbæum, qui tomo 3 conci- | 
liorum, ubi de Arausicanà synodo, canonem illum ex : 
Justelli codice nobis exhibet cum clausulà, quam Dal- 
læus et Alii assutam existimant. 


2 Quia can. 27 concilii Arelateusis II, quod anno | 


post Arausicanum undecimo, Domini autem 452 ha- | 


bitum est, hæc quoque lacinia tota omissa deprehen- 1 
ditur, hoc modo. Nullum ministrum, qui baptizandi } 


recepit officium, sine chrismate usquàm debere progredi, 


tutionem placuit semel chrismari. 
Verüm et hzc ratio arguit contra Dalleuin, eujus 
lectio plura quàm Arelatense concilium Colipleeatue 


tutum fuerat, renovare, omissà posteriori parte hu- 
jusce rei, quam asserimus. Exemplum exstat in ipso 


moveantur : et tamen canon 8 concilii Taurinensis, 
non de illis tantüm decernit, sed et de ordinatis contra 
interdicta. Aurelius im responsione ad Sirmondum, 
aliam solutionem adhibet, nempe canonem Arausica- 


n : 
num à compilatore Arelatensi (synodum enim Arela- (igitur mutilus est codex Justellinus, quia plura legun- 


j tur in collectione Reginonis ; ita mutila est Reginonis 


1en$em IT existimat rapsodiam esse canonumque va- 
riorum centonem) abbreviatum fuisse. 


3° Quia Burchardus et Yvo Carnutensis, licet se- | 
culo XI, sexcentis post Arausicanam synodum annis | 


floruerint, hune tamen ejus canonem in illis verbis 

sacerdos commonebitur terminant. 
Aurelius in responsione ad Sirmondumr respondet 

Burchardum et Yvonem edidisse canonem illum sine 
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| sensis, 
1! 2° Quia canon iste aliis verbis conceptus est, quara 
| Arausicanus. 5 
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f postr emá parte, done eam superioribus viderent in- 
chrismari. De eo autem, qui-in Baptismate, quácumque 1 
necessitate. faciente, non chrismatus, fuerit, in Confir- | 
.* 
| 
| 


cludi. 


| Respondeo canonem, de quo Burchardus, lib. 4, cap. 


75, et Yvo, parte 4, cap. 267, videri quidem Arau- 


J| sicani instar compositum, sed ab eo revera diversum 
et amplissimus senator, in notis ad epistolam 59 3 


esse 
1° Quia illum aiunt esse canonem 5 concilii Va- 


non autem canonem 2 concilii Arausicani. 


? Quia non desinit ibi, ubi desinit canon 
Arausicanus in Justelli codice relatus, cujus lectio 
genuina Blondello et Dallæo videtur. Sic enim habet 


j| canon ille : Nullum presbyterorum in plebe sibi commissá 


sine chrismate unquàm debere progredi , quia inter nos 
placuit ut, semel in Baptismate, quácumque necessitate fa- 


]| ciente, qui non chrismatus fuerit, in Confirmatione sacer- 
| dotis perficiatur. Buchardinus igitur habet, 
presbyterorum : Arausicanus, nullum ministrorum, quà - 
| voce non solüm presbyteri, sed etiam diaconi com- 


4 prehenduntur. Burchardinus habet , in plebe sibi com- 
staret dicere, Justelli codicem complecti summam jj 


nullum 


missü : Arausicanus, qui baptizandi recipit officium. 
Burchardinus habet, quácumque necessitate faciente, qui 
non chrismatus . fuerit, in Confirmatione sacerdotis per- 
ficiatur : Avausicanus in Justelli codice, si Dallzeo fides 


| habeatur, hisce verbis caret : vulgati veró codices quos - 


ipse admittit, habent : De eo autem, qui in Baptismate, 
quácumque necessitate faciente non chrismatus fuerit, in 
Confirmatione sacerdos commonebitur. Si quis verd 
utrumque canonem eumdem esse contendat, quia 
uterque eumdem sensum habere videtur, Burchardi- 
num immutatum fuisse fateatur necesse est. 

4° Quiain factà olim à Reginone abbate circa annum 
Christi 900, variorum canonum collectione, hunc 


| ipsum Arausicanum canonem sine illà, de quà dixi- 
quia inter nos juxta synodi (nempe Arausicanæ) consti- 3 


mus, elausulà, scriptum testatur Aurelius in respon- 


'4 sione ad Sirmondum, p. 501 : Nullum ministrorum, 


qui baptizandi recepit officium, sine chrismate unquam 


debere progredi , quia. inter nos placuit semel in Bapti- 
Praeterea quid inde? Quasi veró synodus posterior non | 


potuerit priorem canonis cujusdam in superiori con-. || eumque necessitate faciente, non chrismatus fuerit, in 


Li * ^ | * * 
cilio sanciti partem referre, idemque, quod in eà sta- | Confirmatione sacerdos commonebitur. 


smate chrismari. De eo autem qui in Baptismate, quá- 


Aurelius, ibidem, respondet omissam esse postremam 


| partem canonis, quam collector in prioribus satis conti- 
concilio Arausicano, cujus canon 24 prohibet juxta 1j 


canonem 8 Taurinatis synodi, ne illi, qui post ordina- À 


lionem cum uxore suà rem habuerunt, ulterits pro- || gnare, quæ Dallæus objicit. Hæc enim mutila vel in- 


j| tegra est. Si mutila, ab ipso perperam objicitur : si 
| integra, mutilus est Justelli codex, qui ex Dallæo in 
his verbis desinit, quia inter nos placuit. semel chri- 


neri putavit. 
Respondeo hanc Reginonis editionem cum iis repu- 


smari : adeoque et ab ipso non recté adducitur. Sicut 


collectio , quia plura leguntur in editione Gratiani , 
Merlini , etc. 

5" Quia sive cum Binio et Aurelio sic legas, non ut 
præjudicans quidquam dico : sive cum Sirmondo ita 


j| malis, non ut præjudicans quidquam, sed ut non neces- 








saria habeatur repetita chrismatio; utrovis, inquam , 


{modo legas, non videntur hæc verba synodi ipsius 
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esse posse. Nam quidquid contra vitilitiget Aurelius , 
ineptum et absurdum est, et veterum exemplo caret , 
ut synodus, quz scilicet ex pluribus constat episcopis, 
in singulari numero ita loquatur, non ut præjudicans 
quidquam dico. Ia Dallæus, 
hæc canonis verba non congruere prioribus, quia 
pauló ante sermo est in plurali, inter nos placuit, etc., 
et yaucis interjectis in singulari, non ut præjudi- 
cans, ete. 

Aurelius ad tuendam lectionem, non ut prejudi- 
cans, etc, plura ex veteribus synodis refert in Anære- 
tico, p. 451 : sed qux mihi non satisfaciunt. 


Respondeo igitur optimum fore hoc argumentum , || 


si lectio ista canonis certa esset. Sed Gratianus legit, 


assentitur Crabbus. Neque etiam valebit objectio, si 
cum Sirmondo legas, non præjudicans quidquam, 
prætermissà voce , dico vel dicimus. Hæc igitur obje- 
ctio probat quidem Binii lectionem per Gratianum 
corrigendam esse, non autem postremam canonis 
go esse laciniosam. 

6° Quia inusitatum fuit Arausicanx synodi tempo- 
ribus præjudicare sumi pro nocere. Recen$ est, ei in- 
fimorum temporum hzc usurpatio; quod recté ob- 
servavit Grotius, qui {Bartolum et Baldum putat 
verbum præjudicare in hoc nocendi sensu primos 
usurpare coepisse : 
idiotismum hunc, postea ad alios quoque scriptores 
diffusum esse. 


Respondebis forté Sirmondo , Aurelio, et Petro de | 


Marc , viris eruditissimis, visum fuisse quód verbum, 
præjudicare, idem ibi significet, atque nocere. Verüm 
haee vox alio sensu apud antiquos auctores usurpatur : 
quà de re videsis Calepinum vocabulo prejudicare 
et prejudicium. 


Dices fortè verbum præjudicare surni pro nocere in à 


cœnobio Sandionysiano per Lan- ff Binii ) chrismari : de eo autem qui in Daptismate , quà- 


duobus privilegiis , 
dericum, episcopum Parisiensem, regnante Clodovæo; 
et monasterio Corbeiensi per Bertefridum, episcopum 
Ambianensem , regnante Clothario concessis, et tomo 
6 Conciliorum Labbæi relatis, pag. 487, ei 527. 
Verüm hæc duo privilegia falsi suspicione labo- 
rant apud viros eruditos; enimverd ea ex eodem 
calamo fluxisse apparebit utrumque inter se cónfe- 
renti. Hujusmodi tamen significationis, quà prejudi- 
care idem est ac nocere, exemplum extat in utrâque |} 
concilii Niezeni versione Dionysii Exigui, et Isidori 
Mercatoris, canone 10 : Quicumque de lapsis ad ordi- 
nem cleri promoli sunt. per ignorantiam , vel per ordi- 
nantium dissimulationem : hoc ecclesiastice non præju- 
dicat regulæ ; cogniti enim deponuntur. Utcumque sit 
de hàe grammatices observatione, nihil cogit, ut in 
canone Árausicano verbum præjudicare usurpetur pro 
nocere; quin etiam nihil impedit, quominüs proprio 
et eodem sensu accipiatur, quo temporibus illis pre- 
judicare idem erat ; quod antejudicare, vel rem sta- 
tuere, quæ afferat judicaturis exemplum , quod 
sequantur, juxta illud Hieronvmi in apologiä adver- 


süs Rufinum, circa finem : Nulli prejudicantes sequi || 


quod velit, nec alterius decretum nostrá sententià sub- |$; one agi de chrismatione frontis, et permitti proshy-4) Pa 


TH. XXX, 


^ 
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qui et addere potuisset || 


et exortum ab iis auctoribus | 


1 Merlino, Surio, Binio, et Crabbo in textu : 
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verlentes. Canon enim Arausicanus eo sensu commodè 
potest exponi, quà de re infra, ubi de sensu. 
Cæterùm postremam illius canonis partem defen : 
dimus, quód in omnibus feré codicibus reperiatur, non 
autem quód ejus detractio ( quemadmodüm Calvini- 
Ste ,sibi persuadent) catholice veritati aut receptis 
Ecclesi: ritibus noceat. Si quis enim clausulam illam 
detrahat, eamque in codicibus, quibus Regino, Bur- 
chardus, et Yvo usi sunt, defuisse concedat (quod 
Aurelius in responsione ad Sirmondum probabilius 
existimat) tunc et validiüs nobis suffragabitur canon , 
inquit Aurelius, et planior, ac facilior ejus sensus, ni- 


mirum nullus ministrorum, qui baptizandi recepit 


| B : . x E CRE 
| officium , sine chrismate usquàm debet progredi, quia 
non. præjudicantés cuiquam hoc dicimus : cui lectioni | 


inter nos placuit. simul et semel in Baplismate chri- 
smari in vertice. Deeo autem, qui in Baptismate, quá- 
cumque necessitate faciente non chrismatus fuerit, in 
Confirmatione sacerdos commonebitur, ut verticalem 
unctionem ei pr:ebeat; quia Baptismi ezremonizs , si 
| qu: in neophytis omissæ fuerint, Confirmationi præ- 
mitti debent, ut patet ex epistolà Cornelii papse ad 
Fabium Antiochenum. Verüm cüm hujusce cano- 
| nis sensus controvertatur, de illo fusiüs agendum 
est. | 
De sensu canonis 2 Arausicam. 

Si vera esset Blondelli et Dallæi opinio, levior esset 
diffieultas de sensu hujusce canonis, quem integrum 
ex Gratiani eorrectione cum variis ejus lectionibus 
describamus necesse est, antequàm varias auctorum 
sententias referamus. Nullus ministrorum, qui bapti- 
aandi recipit ( recepit ex Sirmondo ) officium, sine chri- 

smate wsquàm debet progredi; quia inter mos placuit 
|| semel. in Baptismate (hzc verba, in Baptismate , de- 


, ||| sunt in editione Sirmondi, sed habentur apud Isido- 


rum, Burchardum, Yvonem, Gratianum, in codice: 
Justelli, et in editionibus Merlini , Crabbi , Surii, et 


cumque necessitate. faciente , chrismatus non fuerit , in 
|| Confirmatione sacerdos. commonebitur (in Confirma 
lione sacerdos non commonebilur, ex Crabbo ad mar- 
ginem, in posteriori editione : in Confirmatione sa- 
cerdolis perficietur, ex Burchardo lib. 4, cap. 75 : 4n 
Confirmatione sacerdotis perficiatur, ex Yvone, parte 1, 
j| cap. 267). Nam inter nos chrismatis ipsius non wisi 
|| unà benedictio est. Non prejudicantes cuiquam hoc di- 
cimus, (non ut præjudicans quidquam, sed ut, etc., ex 
| Sirmondo : non ut præjudicans quidquam dico, ex 





: nON pre» 
|| judicantes cuiquam. hoë dicimus, ex Crabbo ad margi- 
|| nem in posteriori editione), sed ut necessaria habeas 
tur. chrismatio (sed ‘ut necessaria habeatur chrismatio 
repelita, ex Merlino, Surio, Binio, et Crabbo in 
textu : sed ut non necessaria habeatur. vepetita | chri- 
smatio, ex Sirmondo, et Crabbo ad marginem : Sed 


l| ut non necessaria habeatur rechrismatio, ex eodem 


Crabbo ad marginem). Qux quidem varix lectiones 
variis interpretationibus occasionem præbuerunt. 
Bellarmini: opinio. 
Bellarminus, de Confirm. , cap. 42, putavit hoe ca- 
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teris Sacramenti Confirmationis administrationem. f 


Refellitur, 1? quia unctio, de quà hic agitur, omni- 
bus ministris Baptismi permittitur, adeóque non solum 
presbyteris, sed etiam diaconis, qui baptizandi mu- 
nere fungehantur, ex Tertulliano, lib. de Baptism., cap. 
17, ex Hlieronymo adversüs Luciferianos, etc. Atqui 
Ecclesia diaconis nusquàm permisit Confirmationis ad- 
ministrationem. 2° Quia unctio ibinon mod permit- 
titur, sed et præcipitur omnibus ministris Baptismi. 
Atqui Confirmationis administratio non fuit precepta, 
sed quibusdam in casibus permissa presbyteris. Un: 
ctio igitur, de quà hic canon, non est frontalis seu, 
confirmatoria. 3° Quiaunctio, de quà hie canon, ea est, 
quæ in ipso baptismate fieri solebat : inter. nos placuit 
semel in Baptismate chrismari. Atqui frontis unetio non 
pertinebat ad Baptismum, sed ad Confirmationem. 

4 Quiaministris Baptismi hoc canone præcipitur, ut 
in Baptismate unctionem semper adhibeant ; prohibetur 
enim, ne ministri baptizaturisine chrismate proficisean- 
tur. Illos igitur Arausicani Patres statuunt, aut saltem 
supponunt ordinarios esse hujus unctionis ministros. 
Atqui simplices sacerdotesnon sunt ordinarii Confirma- 
tionis ministri. 5° Quia unctío ministris Baptismi præ- 
cepta, præcedit in hoc canone Confirmationem, et ab 
eà distinguitur : statuitur enim, quod si hæc unctio in 
Baptismo urgente quàdam necessitate, omissa fuerit , 
hujus omissionis in futurà confirmatione sacerdos seu 


episcopus commonebitur. 6° Quia ultimo eanone Arau- | 


sicano praecipitur ut episcopus infirmus per alium epi- 
scopum, non per presbyteros, agenda curet quie pro- 
pria sunt episcopi. Atqui ex Innocentio I, in epistolà 
ad Decentium, et ex Gelasio in epistolà ad episcopos 
^ Lucanis, Brotiorum et Sicilie, qui eodem seculo vi- 
. vebant, quo Arausicana synodus coacta est, munus 
ungendi frontem proprium erat episcopis. Hoc igitur 
munus Arausicano canone non præcipitur , neque per- 
mittitur presbyteris. 7° Si Arausicani Patres statuerunt, 


ut omnes omninó christiani chrismationem episcopa-^ 


lem à ministris in Baptismo susciperent, cur eam illis 
erga hæreticos usurpare in extremo duntaxat vitæ 


discrimine, et absente episcopo, permiserunt canone 1? | 


Sirmondi opinio. 

lisdem feré argumentis refelli posset Sirmondus præ- 
fatum. eanonem in Antirrhetico 1, sic interpretans : 
« Nullum ministrorum, qui baptizandi recepit officium, 
sine chrismate usquàm debere progredi, quia inter 
nos placuit semel, id est, unà et non divisim chrismari. 
De eo autem, qui in Baptismate, quàcumque neces- 
sitate faciente, non chrismatus fuerit, inConfirmatio- 
ne sacerdos commonebitur, ut ab eo tunc chrisme- 
tur. Nam inter quoslibet chrismatis ipsius non nisi 
una benedictio est vel in Baptismo, vel in Confirma- 
« lione. Non præjudicans, id est, nocens quidquam , 
sed ut non necessaria habeatur repetita chrismatio, 

. Semel à presbytero, iterüm ab episcopo. Jam vel 
tacente me vides (subjicit Sirmondus Aurelium allo- 
« quens ) canonem non dé duabus, utaiebas, qua ho- 
« dié sunt in usu, sed de unicà, eâque in fronte chri- 
€ smatisunctione loqui : atque, ut hzec unica in Baptismo 
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« fiat, præcipere. Ideó ministrum Baptismi chrisma 
€ in promptu vult habere, ut baptizatum mox liniat. 
« Quod si quo casu chrismatus in Baptismate quisquam 
« non fuerit, tum in Confirmatione commoneri episco- 
pum, ut chrismet ipse, nimirüm priusquàm manum 
imponat. Hzc synodi, ut apparet, liquida est senten- 
tia in quà quidem sentio te, Aureli, non mediocriter 
nec sine causà commoveri, et'conturbari. Primüm 
quód synodo una placet chrismatio : deinde quód 
presbyteris, ut chrisment in fronte, permittitur : 
postremo quód chrismatio ista ab episcopi Confirma - 
tione, seu manuum impositione sejungitur. Nova 
sunt hzc, fateor, si cum iis compares, qua aliter 
postea in Ecclesià et sapienter constituta sunt : sed 
si temporum illorum disciplinam consideres, nihil 
habent ab cà quod abhorreat. » 
Plura tamen hæc Sirmondi expositio habere mibi 
videtur, quæ et à disciplinà temporum, quibus hæe 
synodus Arausicana celebrata est, et à rei veritate ab- 
horrent. Supponit enim, 1* unctionem verticis nondüm 
hâc ætate in Galliis observari solitam, sed solam fron- 
tis unctionem. 2° In hoc canone agi de unicà unctione, 
frontis videlicet, non autem verticis. 3° Unctionein 
frontis non pertinere ad Confirmationis essentiam. 
4^. Unctionem frontis ne cæremoniam quidem fuisse 
Confirmationis. 5^ Frontis unctionem fuisse Ba- 
ptismi cæremoniam. 6° Unctionem frontis à ministris 
Baptismi ordinariis administratam fuisse ; quo fit ex 
'Sirmondi opinione, ut hæc unctio ab episcopi Confir- 
malione seu manuum impositione sejungeretur. T° Unctio- 
nem frontis cuilibet ministro Baptismi ordinario in 
hoc canone præceptam füisse. 8° Unctionem frontis , 
si forté in baptismate omissa esset, supplendam, seu 
per modum supplementi adhibendam esse, ab episcopo 
in Confirmatione. 9° Frontis unctionem, siin Baptismo 
adhibita fuerit, repetendam non esse ab episcopo in 
Confirmatione, quia chrismatis benedictio, id est, un- 
ctio, una et eadem est, à quocumque ministro seu 
presbytero, seu episcopo conferatur vel in Baptismo 
vel in Confirmatione. 10° Ex hàc quidem doctrinà se- 
qui nibil opus esse ut unctio frontis in Baptismo admini- 
strata, in Confirmatione repetatur: non tamen inde sequi 
hanc unctionem nocere, si fortè iteretur ; nec enimhæe 
ita asseruntur, quasi repetita chrismatio sit præjudicans, 
id est, nocens quidquam, sed ut non necessaria habeatur. 

Verüm hæc omnia à Sirmondo et gratis et falsù as- 
seruntur. Unde enim ipsi constat , unctionem verticis 
nondüm ætate concilii Arausicani I in Galliis obser- 
vari solitam , sed solam frontis unctionem? Præser- 
tim eüm Gallicana coneilia, qux seculo V celebrata 
sunt , nempe Arausicanum I anno 441, et Vasense E 
anno 442, ita unctionis seu chrismationis meminerint, 
ut nec frontem , nec verticem, nec aliam corporis 
partem expresserint. Unde Sirmondo constat, frontis 
unctionem esse meram eaxremoniam, qua nihil ad 
Confirmationem hoc seculo pertineret, sed ad Baptis- 
mum : quæque à presbyteris et diaconis, velut ab-or« 
dinariis ministris conferrewr ? . 

Nego igitur inprimis unctionem verticalem nondèni 
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seculo V in Galliis observatam fuisse. Synodus enim 


{erebant secufo V ex Innocentio et Gelasio supra citatis. 
Aliam igitur conferebant unctionem à frontali diversam. 


Nego iterüm unctionem , de quà synodus Arausi- |} 
cana, frontalem fuisse; hanc enim verticalem esse || 
probant argumenta adversus Bellarmini opinionem | 


supra relata. Omissa igitur chrismatio, de quà episco- 
pus monendus est, ut illam, antequàm confirmet , 
suppleat, verticis, non frontis est; ad Baptismum, non 
ad confirmationem pertinet. Nimirüm hsc fuit sém- 
per ecclesi: praxis , ut prætermissæ Baptismi cære- 
monis , quarum una præcipua est verticalis unctio , 
ante confirmationem supplerentur. Id constat ex con- 
cilio Tridentino, ex Innocentio III, cap. Pastoralis, et 
(quod maximé facit ad nostrum institutum) ex epi- 
stolà Cornelii papæ ad Fabium Antiochenum, in quà 
Novatianum imminente mortis periculo baptizatum , 
redarguit, quod neque postquàm à morbo liberatus est, 
reliqua percepit, quc juxta ecclesiasticam regulam per- 
cipi debent : neque ab episcopis consignatus est, etc. 
Nego 5* istorum, verborum, chrismatis nonnisi una 


benedictio est, sensum esse quod unica chrismatio ad- || 
h'henda sit vel in Baptismate vel in Confirmatione ; || 
à scilicet lege , ut si chrismatio in Baptismate adhi- $ 
vel si j 
in Baptüsmate prztermissa fuerit, in Confirmatione | 
adhibeatur. Si quidem proprié loquendo, chrismatis |j 


bita fuerit, in confirmatione prætermittatur : 


benedietio non est usus et applicatio chrismatis, sed 
ipsius chrismatis consecratio, qu: ad episcopum , 


non ad presbyterum pertinet. Præterea una in Bapti- ji 


smo, altera in Confirmatione chrismatio adhibebatur, 
ex Innocentio I in epistolà ad Decentium. 

Nego 4° postremorum verborum (non ut præjudicans 
quidquam, sed ut non necessaria habeatur repetita chri- 
smatio) hunc esse. sensum (cum igitur unica, non du- 


plex sit chrismatis unctio, inde sequitur, chrismatio- || 


nem, si à sacerdote in Baptismo faeta fuerit, non 


esse ab episcopo repetendam in Confirmatione ; ea ta- |} 


men, si forté repetatur, non habebitur ut nocens, sed 
ut. minimè necessaria). Hoc enim glossema supponit 


partieulam negativam admittendam esse, nullum in |f 
iextu fundamentum habet, et postrema partis canonis || 


sensum omninó distrahit à sensu secundz partis , in 
quà præscribitur, ut unctio, quæ in Baptismate omissa 
fuerit, in Confirmatione suppleatur, quæ tamen po- 
strema canonis pars cohæret cum secundà. 

Accedit quód ille sensus unctioni frontis, quam In- 
nocentius et Gelasius. pontificibus propriam esse de- 
clarárunt, et de quà canonem Arausicanum intelli- 
gendum esse contendit Sirmondus, convenire. non 
possit. « Primum enim, inquit Aurelius in Anæretico, 
( chrismalignem enisropor again negari , 
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| « insolens est apud Patres, qui eam necessariam sæpè, 
Vasensis I, can. 3, præcipit , ut ipsimet presbyteri vel |i 
"ministri (hoc est, diaconi) ab episcopis suis propriis per |} 
annos singulos chrisma petant ; appropinquante solem- || 
nitate paschali ; quia optimum est, ut ipse suscipiat, qui |f 
in tradendo usurus est. Presbyteri igitur et diaconi | 
hanc unctionem, ut ministri ordinarii conferebant. || 
Atqui frontis unctionem ut ministri ordinarii non con- |} 


ES 


non necessariam nunquàm dixerunt. Deinde quod gra- 
vius multó est, episcopalis chrismationis iterationem 
licitam in Ecclesià et innocuam dici , vel hæresis est, 
vel hæresim sapit, perpetux Ecclesix traditioni ad- 
versa... Nec refert quód chrismationem illam disjun- 
gas à Sacramento Confirmationis ; quia non minüg- 
certum est eam ab illo divelli non posse, quàm Sa- 
cramentum Confirmationis non posse iterari. Nec 
saneti Patres, dum Sacramentum Confirmationis 
iterari vetant, minüs iterandam chrismationem in- 
telligunt , quàm impositionem manuum ; imó chri- 
smationis iterationem passim interdieunt, impositio- 
| « nis manuum vix unquàm. » Quod 'ille probat ex 
| concilio Toletano VIII, c. 7, ex Prudentio in Psych., 
ex Photio in epist. encyclicà ad patriarchas orienta- 
les, ex August., lib. 2 contra litteras Petiliani , 6:405 
et 104, et serm. 5 in vigilià Pentecostes , ex Optato, 
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| c. 7, in fine, ex quibus concludit patere impium esse 
| dictu, et in Ecclesi inauditum , chrismationis episco- 
| palis geminationem esse innoxiam , esse non præjudi- 


| cantem. Hactenüs Aurelius , cujus opinionem præstat 
| modó referre. 
Aurelii opinio. 
Aurelius, ut Sirmondi novitates amoliatur, particu- 
lam negativam excludit et vulgatam lectionem retinet, 
| que repetendam chrismátionem asserit, suamque 


{| ipse interpretationem adhibet in bunc modum. « Nul- 


« lus ministrorum , qui baptizandi recipit officium, sine 
chrismate usquàm debet progredi : ( nimirüm , ut ba- 
ptizatus chrismetur in vertice, quod in Gallià, cüm 
antea non fieret, faciendum deinceps hoc canone præ- 
cipitur) quia inter nos placuit semel in Baptismate chri- — 
smari (scité in baptismate : nam extra Baptisma 
chrismari fideles alibi possunt, sed non à presby- 
teris, quibus chrismàre in solo baptismate licet.) 
De eo autem, qui in Baptismate, quâcumque necessitate 
faciente, non chrismatus fuerit, in Confirmatione sa- 
cerdos commonebitur : ( Nempe ut. priusquàm talem 
comlirmet, ad presbyterum in vertice chrismanduta 
remittat ; quia episcopus ipse ejusmodi chrismatio- 
nem præbere non potest.) Nam inter nos chrisma- 
tis ipsius (id est , episcopi) non nisi una benedictio 
est (quam videlicet neophytos confirmans imprimit 
in fronte ; chrismatio enim altera baptismalis in ver- 
tice propria est presbyteri, non episcopi.) Non præ- 
judicans quidquam dico, sed ut necessaria habeatur 
chrismalio repetita, (id est, non quo chrismatis ba- 
ptismalis omissio, solà necessitate contracta, obesse 
cuiquam, aut chrismationis episcopalis minuere 
vim possit, sed quia duplex chrismatio est neces- 
saria, baptismalis et confirmatoria. » 

Hanc Aurelii expositionem, veluti glossam ver? (quod 
nostri aiunt) Aurelianam, ridiculam, absurdam et inex- 
tricabilem, qua verborum sententiam non obscurat modo, 
sed destruit et evertit, improbant Sirmondus in Antir- 
rhetico 1, et Petrus de Marca in notis ad canonem 
28 concilii Claromontani anno 1095 celebrati. Eam 
tamen defendunt theologi Parisienses, aliique viri eru- 
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diti. Ea sané non inextricabilis, sed perspicua mihi vide- 
tur licét quaecumque in eà referuntur, mihi nonplaceant. 

Quærerem enim ab Aurelio, unde habuerit vertica- 
lem chrismationem in Galliis ignotam fuisse ante an- 
num 441, quo synodus Arausicana celebrata est? 
Quam et in Ecclesià Romanà usurpatam anno 416 
perspicua Innocentii verba declarant et ætate suà pre- 
sbyteris ac diaconis in Baptismo præceptam testatur 
Hieronymus in Dialogo adversüs Luciferianos, anno 
circiter 592 , et sub initium seculi IV Sylvester insti- 
tuerat. An propter secundüm canonem Arausicanum ? 
non ita sané. Nec enim eo canone, quasi res nova, de- 
cernitur, ut baptizandi ungantur in vertice ; sed qui- 
buscumque ministris prohibetur, ne baptizent , nisi 
verticalem unciionem statim et simul adhibeant. 

Quærerem etiam ab Aurelio unde noverit unctionem 
verticalem semper à presbytero vel à diacono, et nun- 
quàm ab episcopo collatam fuisse? Concilium enim 
Toletanum I anno 400 statuit presbyterum chrismare 
absente, non autem prwsente episcopo, misi ab ipso 
fuerit. preceptum. Hanc igitur unctionem episcopus 
aliquando conferebat. Sané cüm unctio verlicalis sit 
unus ex praecipuis Daptismi ritibus, illius administratio 
magis est episcopi, ad quem præcipuë spectat con- 
ferre Baptismum , quàm presbyteri. Eadem enim 
ratio est cxremoniarum alicujus Sacramenti respe- 
etu ministri quæ et ipsius sacramenti conferendi. 

Preterea , chrismatis benedictio non signilicat chri- 
smatis unctionem, seu applicationem et usum, sed ejus 
consecrationem. 

Denique chrismatio repetita non idem je quod du- 
plex unctio verticis et frontis; nec enim prior neces- 
saria est, aut parem eum posteriori necessitatem ha- 
bet. Sed chrismatio repetita idem in hoc canone signi- 
ficat, quod posterior chrismatió , seu frontis unctio, 


quae ratione materie una et eadem est eum priori || 


seu verticali , ideoque repetita dicitur. 
Opinio Petri de Marca. 

Petrus de Marca particulam negativam cum Sir- 
mondo retinet, canonem veró de verticali unctione 
cum Aurelio interpretatur, et tamen ab utroque dis- 
sentit, in notis ad canonem 28 concilii Claromontensis. 
« Presbyteris, inquit, baptisma conferetibus infantes 
« ungere licebat olim, sed non in fronte, ut docet 
« Innocentius 1 in epist. ad Decentium... Unctio ita- 
« que (verticalis) licita erat presbyteris ex decreto 
Innocentii, sed non erat præcepta. Quare opus fuit 
in Galliis hoc canone Arausicano, ut ministri unà 
cum Baptismo chrisma adhibere in vertice,ex officio 
tenerentur : placuit inter nos semel chrismari , in- 
quiunt Patres, id est, necessarium esse duximus , 
ut chrismatis delibutio non pendeat in posterum ex 
arbitrio presbyterorum , sed simul et semel cum 
Baptismo administretur... Attamen, quoniam in il- 
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aliquo omitteretur in Baptismo hæc verticis unctio : 
« eà de re commonendum episcopum docent, quando 
x ad consignandos infantes accedit... Cur autein mo- 
« nendus sit episcopus de hoc casu , subjicitur in ca- 
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lis novi decreti exordiis accidere poterat, ul casu |} 
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none: eo tamen ordine, ut decisionem antecedat 
ratio ipsa decidendi. Quippe monitus episcopus, 
apud se arbitrabitur an dupilci chrismatione funga- 
tur, unà quà vicem omissæ in Baptismo eaxremo- 
niv impleat, ungendo baptizatum ante Confirma- 
lionem, alterà quam in Confirmatione ex traditione 
apostolicà post impositionem manuum adhibeat. Si 
visum sit-episcopo, duplici illà chrismatis unctione 
linire baptizatum, non præjudicabit quidquam, ut lo- 
quitur canon, id est, unctio verticalis nihil oberit 
mysterio Confirmationis , quia superflua non no- 
cent. Sin autem magis placuerit unicam unctionem 
adhibere, tunc unget in fronte, et non in vertice ; 
neque enim repetita seu duplex unctio necessaria 
est; neque ullum ex verticalis unctionis omissione 
incommodum sequitur. Cüm enim chrisma, quod 
utrique inservit unclioni idem sit, unà eàdemque 
benedictione consecratum : unctio verticis resar- 
citur copiosè per unctionem frontis eonfirmato- 
riam. » Ita feré Petrus de Marca. 
Plura vir eruditissimus in hàc expositione supponit 
et docet, qux» mihi non probantur. 

Supponit ille chrismationem ante concilium Arausi- 
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|| canum in Baptismo licitam quidem , non veró impera- 
| tam fuisse presbyteris. Verüm illam in Baptismo præ- 


ceptam fuisse , certum mihi videtur ex Sylvestro , qui 


|| constituit , ut liniat presbyter chrismate levatum de aquá , 


propler occasionem. transitüs : et ex Hieronymo, qui 


{| in dialogo adversis Luciferianos, cap. 4, sic habet: 


Sine chrismate , et episcopi jussione, neque presbyter , 
neque diaconus jus habent. baptizandi. Neque illustris- 


| simo præsuli favet modus loquendi, quo Innocentius 
| uitur in epistolà ad Decentium : 


Presbyteris , cm 
baptizant , chrismate baptizatos ungere licet. Quæcum- 
licent : quamvis quæcumque 
licent , non imperentur. Deinde Innocentius in eodem 
decreto pronuntiat licere presbyteris ungere in ver- 
tice, quemadmodüm ait licere episcopis frontem ex 


| eodem oleo signare. Sed hic posterior loquendi mo- 
dus non prohibet , 


quominüs unctio frontis esset de 
precepto. Ergo nec prior impedit , ne verticis unctio 
praecepta foret. 

Supponit etiam vir rerum ántiquarüm peritissimus , 


i| concilium permittere arlätrio episcopi , ut prætermis- 
j sam in Baptismo vertieis unctionem suppleat, vel 
|| omittat. Cüm tamen Ecclesia semper voluerit præter- 


missas in Baptismo cæremonias suppleri , quemadmo- 
düm ex Cornelio papà, Innocentio HE, et concilio 
Tridentino supra observavimus. 

Supponit 3^ verticalem unctionem, si ab episcopo 
suppleatur, non nocere mysterio Confirmationis , quia 


| superflua non nocent. Supponit igitur hanc verticis 
|| unctionem , si ab episcopo spplestur , esse super- 


fluam. Sed nemo dixerit unam é præcipuis baptismi 
cæremoniis superfluam esse. Præterea Ecclesia non 
permitteret episcopo id conferre, quod ipsa super- 


fluum esse judicaret. 


Supponit 4° verticalem unctionem minimé necessa- 


El riam esse, quia cüm illa ex eodem , quo frontalis, 


^ 
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chrismate unà et eàdem consecratione benedicto fiat : 
omissa verticis unctio abundé resarcitur per unctio- 
nem frontis. Verüm nihil est in canone Arausicano, 
quod significet omissam verticalem unctionem per 
frontalem resarciri. Deinde non recté concluditur, 
verticalem unctionem minimé necessariam esse in eo, 
qui mox confirmatur, ex eo quód chrisma, quod in 
utroque Baptismi et Confirmationis Sacramento adhi- 
betur, unà eàdemque benedictione consecratum est ; 
alioqui pari modo concludi posset , non esse necessa- 
rió chrismandum in fronte, qui inter baptizandum 
chrismatus fuit in vertice. 
Opinio Cabassutii. 

Cabassutius in Notitià eccléesiasticà , notis ad cano- 
nem 2 Arausicanum , postquàm retulit modum , quo 
glossa canonem istum enodat, in caput Nullus mini- 
strorum, de Consecr., dist. 4, suam ille mentem sic 
aperit : Cim sæpè contingat, ut nondum baptizatus ino- 
pinato in mortis discrimen incurrat , debet parochus se- 
cum assidu? sacrum chrisma deferre, ut cum tale peri- 
culum occurrerit , 


deinde periculo ereptus, sacramentum | Confirmationis 
desideret : admonendus erit , vel episcopus , quem sacræ 
littere , sanctique.Patres plerimque solo sacerdotis no- 
mine significant , aut episcopi administer sacerdos , cui 


onus incumbit explorandi et presentandi confirmandos , . 


ut sic præmonitus duplicem curel adhiberi chrismatio- 
nem, in vertice quidem unam, que ceremonalis , et 
anteacto Baptismo defuit, et in fronte alteram , quà 
consignetur Confirmationis Sacramento : ambas enim 
sacra synodus judicat necessarias chrismationes. Hacte- 


nüs Cabassutius. Rejicit ille, ut apparet, particulam . 


negativam : ejusque expositio plana est; in eà tamen 
posteriorum canonis verborum (non ut prejudicans 
quidquam) sensus desideratur ; in eà etiam chrismatio 
repetita idem significat, quod duplex unctio ; quamvis 
in hoc canone chrismatio repetita nihil aliud sit quàm 
chrismatio posterior; chrismatio enim , qui, ratione 
maleriæ una et eadem est, licét ratione partis unctae 
diversa sit, prius fit in vertice , postea in fronte. 
: Verior canonis explicatio. 

Ex variis hujusce canonis lectionibus, omnium opti- 
ma mibi videtur, quæ vocem hane (in Baptismate) ad- 
mittit in textu, excludit particulam negativam, legitque 
cum Gratiano et Crabbo, non prejudicantes cuiquam 
hoc diximus : vel cum Sirmondo', non ut præjudicans 
quidquam. Sensus igitur, meà quidem sententià, legi- 
timus est : Nullus ministrorum, qui baptizandi offi- 
cium receperunt, sine chrismate progredi debet; quia 
inter nos placuit in Baptismate simul et semel verticis 
unctionem adhiberi. De neophyto autem, qui casu 
aliquo in Baptismate sie unctus non fuerit, episcopus 
commonebitur, ut prætermissam unctionem suppleat, 
neophytum in vertice ungens ex eodem chrismate, quo 
ipsum postea uncturus est in fronte; quia chrisma,quod 
utrique inservit unctioni, unà eàdemque benedictione 


consecratum est. Neque veró, cüm verticalis chrisma- : 
I3 ^ 


y^ 
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tio tunc ab episcopo facienda decernitur, præjudicium 
aliquod est, quasi neophytus non sit iterüm chrisman- 
dus in fronte ; chrismatio enim non in vertice, sed in 
fronte ab episcopo repetatur seu iteretur necesse est. 
Sensum verà istorum verborum (non ut præjudicans 
quidquam, seu non præjudicantes, etc.) hunc esse (de- 
cretum, quo decernitur supplendam esse prztermis- 
sam verticis unctionem, non est aliquod præjudicium, 
quasi unctio ab episcopo iterüm fieri non debeat in 
fronte) ita probatur. Quod enim in hoc canone dicitur 


; non præjudicare, aliud sané intelligi non potest, quàm 
| id quod in eodem canone statutum et judicatum est, 


verticalem unctionem supplendam esse. Censent igitur 
Arausicani Patres decretum istud de unctione verticali 
supplendà, non esse aliquod præjudicium. Atqui præ- 
judicium dicitur regula alterius rei judicandæ : judi- 
candum veró erat, utrüm secunda unctio adhiberetur, 
necne, supposità priori verticis unctione ab episcopo 
factà .Sensus igitur iste est : decretum quo statuitur un- 


| ctionem verticalem supplendam esse, non est aliquod 
præsto sit simul ad baptixandum et Wi i 
chrismandum. Sed si occurrente periculo Auerit aliquis | 
privatim baptizatus , non tamen chrismate delinitus , ac. 


præjudicatum contra secundam unctionem seu repeti- 
tam chrismationem : sed hæc secunda unctio seu re- 
petita chrismatio priori addatur necesse est. 

Hic mihi videtur genuinus hujusce canonis sensus, 
ad cujus integram explanationem, una quxdam res 
exponenda superest : nempé, quos vocabulo ministro- 
rum Arausicani Patres intellexerint , presbyteros, an 
diaconos, an utrosque ? 

Diaconos tantüm hoc nomine comprehendi docuit 
recentior theologus Parisiensis : 1° quia concilium 
Vasense, quod anno sequenti 442 celebratum est, ca- 
none 2, eos solos eodern nomine designat : Presbyteri 
vel ministri ab episcopis suis propriis per annos singulos 
chrisma petant, etc. 2° Quia ungendi munus in Ba- 
ptismate diaconis nullibi concessum reperitur ante 
coactam synodum Arausicanam. Sylvester enim illud 
concesserat solis presbyteris. Innocentius I de solis 
presbyteris loquitur in epistolà ad Decentium. Unde 
cüm diaconi officium illud usurpare voluissent, pro- 
hibiti sunt canone 20 concilii Toletani I, non infra 
annum 400 celebrati. « Statutum est, inquit, diaco- 
« num non chrismare, sed presbyterum absente epi- 
« SCOpo, presente vero, si ab ipso fuerit præceptum. » 
Quod itaque fuerat ad hæc usque tempora diaconis 
prohibitum , Arausicana synodus permittit, imó præ- 
cipit. Unde concilium Vasense , quod in Galliis anno 
sequenti habitum est, canone 5, significat usum chri- 
smatis spectare ad ipsos quoque diaconos. Hactenüs 
ille in suis prælectionibus. 

Verüm baptismalem seu verticalem unctionem ante 
coactum Arausicanum concilium diaconis non modó 
licitam, sed et præceptam fuisse apparet ex capite 4 
dialogi adversüs Luciferianos, quem Hieronymus scri- 
psit Romæ ad annum 392. « Sine chrismate et episcopi 
« jussione , inquit, neque presbyter, neque diaconus 
« jus habent baptizandi. » Przeterea ministrorum no- 
mine non solüm diaconos accipi, sed maximé presby- 
teros, patet, tum generali ministrorum nomine ; tum 
pluribus Galli conciliis, quibus iis nominatim tribui- 
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tur. Certé sicut Baptismus seu verticalis unctio pre- 
sbyteris magis convenit, quàm diaconis : nihil igitur 
impedit quominüs cum Aurelio canonem Arausicanum 
de presbyteris et diaconis intelligamus. 
Hactenüs de unctione, seu proximà Confirmationis 
materià : nunc de chrismate, seu materià remotà. 
8 11. De chrismate, ejusque confectione. 
Chrisma idem græcè, quod latiné unguentum ; ori- 
tur enim à ypío, id est, ungo. Hinc in epistolà Inno- || 
centii I ad Decentium, cap. 8, materia unctionis infir- | 
morum, qux» purum ac simplex oleum est, vocatur 
olewn chrismatis. Usu tamen ecclesiastico evenit', ut 
nomine generis facto speciei sub eodem genere com- 
prehensæ proprio, vocabulum illud, qui res divinas | 
tradunt, communi loquendi consuetudine ad illud tan- 
_tummodà unguentum accommodärint, quod ex oleo et | 
io confectum, unctionibus in Baptismo et Con-| 
_firmatione fieri solitis inservit. 


1 


objecerunt decem capitula, quorum quintum est, quód | | 
Latini chrisma ex aquá fluminis conficerent, de quà ca- | 
lumnià conqueruntur Nicolaus I, in epistolà 70 ad. Hinc-. 
marum Remensem,et cæteros episcopos in regno Caroli | 


constitutos. Æneas, Parisiensis episcopus, in prologo | | 


libri quem, suadente Hinemaro, adversüs hæc decem || 
capitula scripsit Ad stultarum, inquit, cumulum | 
ineptiarum garrientes, inquirunt quare, chrismanostrum, 
imb Deijex aquá fluminis conficiamus. Et Ratramnus || 


in opere, quod jussu Gallicanorum episcoporum , ut ; 
j materia,sicut nec aqua artificialis est materia Baptismi, 
j| necvinum artificiale est inateria Eucharistiæ. HincThe- 


iisdem Grecorum objectionibus responderet , edidit, 
ad annum 868 : Non ipsum chrisma, inquit, lib. 4, cap. 





i, ae fonte conficiunt (Latini) sed ex succo balsami, vel À 


olive liquore; quod fit non soliim à Gracis, verim ab |) 
universis Christi ecclesiis. Ubi particula (vel) copulative, | 
non disjunctivé sumi debet. . 


Gregorius VII, lib. 8 epist. 1, refert se audivisse Ar- |f 


menos ex butyro, non autem ex balsamo chrisma | 
confecisse; quod ille abusum esse declarat. 
Chrisma igitur ex oleo et balsamo confici debet. | 


Cur autem materia hujus Sacramenti mixta. sit, non i 


simplex ut Baptismi, rationem affert. S. We v 
parte, quæst. 72 , art. 2, ad 2 : Baptismus, inq 
datur ad spiritualem vitam. simpliciter consequendam ., || 


tum datur ad plenitudinem consequendam S piritüs .san- | 
, cujus est multiformis operatio , etc., et ideù conve- 
nienter hujus. Sacramenti est materia. composita. Cur | 


hæc etiam materia potiüs ex 'oleo et balsamo, quàm | 
explicat Innocentius ji 


ex aliis liquoribus conficiatur, 
IIT, lib. 1 Decret., tit. 15, de Sacrà unctione, cap. 1: 
Conficitur chrisma, quod ex oleo fit et balsamo , mystica | 
ratione. Per oleum enim nitor conscientiæ designatur , | 
juxta quod legitur : « Prudentes virgines acceperunt || 
« oleum in vasis suis cum lampadibus. ».Per balsa- | 
mum , odor bong fame exprimitur 
tur : « Sicut balsamum aromatizans odorem dedi. » 
Explicat etiam D. Thomas ibidem in corp. « Chrisma | 
« est conveniens materia hujus Sacramenti , in hoc || 
€ enim Sacramento datur plenitudo Spiritüs sancti ad ( 
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: propter quod dici- |j 
{| tant, qui citandum infra Gregorii textum existimant 
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«robur spirituale quod competit perfecte ætati. Ho- 
€ mo autem cum ad perfecyam ætatem pervenerit, in- 
« cipit jam communicare actianes suas ad alios , an- 
« tea veró quasi singulariter sibi ipsi vivit. Gratia 
veró Spiritüs sancti in oleo desiguatur : unde Chri- 
stus dicitur-esse unctus olco letitia; , propter pleni- 
tudinem Spiritüs sancti quam habuit - et ideó oleum 
competit materiae hujus Sacramenti. Admiscetur 
autem balsamum propter fragrantiam odoris, quæ 
redundat ad alios. Unde Apostolus dicit 2 Cor. 2 : 
Christi bonus odor sumus Deo, etc. ; etlicèt multa alia 
sint odorifera , tamen præcipuê accipitur balsamum 
propter hoc quod habet præcipuum odorem, et 
quia etiam incorruptionem præstat. Unde Eecl. 24, 
« dieitur : Quasi balsamum non mixtum odor meus. » 
Oleum illud debet esse olivarum, ex Beda, Com- 
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| ment. in cap. À Cantic., et ex S. Thomà, ibid., ad 3 : 
| Neque sufficit oleum nuceum, amygdalinum, aut aliud id. - 


Orientales olim, Photii partibus adhærentes, Latinis | genus ; proprietates (enim) olei quibus significatur Spi- 


ritus sanctus, magis inveniuntur in oleo olivarum. Unde 
et ipsa oliva semper frondibus virens, virorem et mise- 
ricordiam Spirits sancti significat. Hoc etiam oleum 
proprié dicitur oleum, et maximè habetur in usu ubi 
haberi potest. Quilibet autem alius liquor, ex similitu- 
dine hujus oleum nominatur : nec est in usu communi , 

nisi in supplementum , quibus deest oleum olivarum. L- 


4| cedit quód oleum nucum , vel amygdalarum , et simi- 


lia non sunt oleum proprié dictum et naturale , sed 
artificiale, adeóque non sunt propria hujus Sacramenti 


orianus in suo dialogo Armenos redarguit seculo XII, 
quód sacrum unguentum conficerent ex iis oleis olerum, 
que Græci cXsxpo» vocant, non ex olivarum arboribus, 

Balsamum Judaicum sit, vel Indicum , perinde est. 
Soli quidem Judææ concessa bæc arbuscula olim ere- 
debatur : : in utrisque tamen Indiis deinde reperta est, 


[ i quà quod exsudat, ad nostras regiones portatur : 


in nostris regionibus quædam balsami arbusculæ 
visuntur ex Indiis delatæ. Maximam certé in Galliis 
fuisse balsami copiam tempore Clodovæi, iestatur 
Gregorius Turonensis lib. 2 Hist., cap. 51, ubi de Ba- 
ptismo hujus principis : « Baptisterium, inquit, compo- 
« nitur, balsama diffunduntur, micant fragrantes odore 
« cerei totumque templum baptisterii divino resper- 
« gitur. odore : talemque ibi gratiam adstantibus Deus 
tribuit, utæstimarentse paradisi odoribus collocari. » 
Oleum ab omni ævo in chrismatis confectione ad- 
hibitum fuisse, certum est ex Dionysio Areopagità, 
Theophilo Antiocheno , Tertulliano, Cypriano, et 
alis supra citatis. Major est de balsamo difficultas; 
cujus mentionem primam à Gregorio Magno in Can- 
tica canticorum faetam | fuisse docent recentiores qui- 
dam theologi, aliique viri rerum antiquarum periti. 
Quin etiam illud tempore Gregorii posterius esse pu- 


adscititium et assutum fuisse. i; 
Balsami in chrismatis eonfectione permiscendi me- 
minerunt seculo FX Ratramnus ia opere supra laudato, 


. 
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in quo ait, id fierinon solitm à Grecis, verim ab universis 
Christi Ecclesiis, Auctor libri dedivinis Officiis,qui asse- 


vit chrisma confici ex oleo mundissimo ,'et optimo balsa- || 


sno Amalarius Fortunatus 1. 1 de eccles. Officiis, e. 12: 


Non sólivm. oleum , sed et balsamum consecratur, etc. | 


Additur oleo balsamum. Seculo VIII ordo Romanus, 
in cœnà Domini : 1° Misceat oleum cum balsamo. Au- 
ctor operum cardinalium , serm. de unctione chrisma- 


tis : Hodiè sacrum. chrisma conficitur, in quo mixtum | 


oleo balsamum , regie et sacerdotalis glorie exprimit 
unitatem , quibus dignitatibus initiandis divinitus unctio 
est instituta. Ev pseudo-Fabianus in epistolà 2, ad 
Orientales, ubi ait, Christum instituisse, ut apostoli 
die cons» chrisma conficerent ex oleo et balsamo. 
Seculo VII Beda, Comment. in cap. 4 Cántie. In vinéis 
Engaddi balsamum. gignitur, quod in chrismatis confe- 
ctione, liquori olive admisceri , ac pontificali: bénedi- 


ctione consecrari, quatenis fideles omnés cum tiposi- | 
tione manáüs sacerdotalis; quà Spiritus sanctus accipitur, |] 
hác unctione signentur. Seculó VI Gregorius Magnus ; | 
tum in Sacramentario, ubi de benedictione chrisma- 
tis in cœnà Domini. Præparantur ampullé due cum gj 


oleo, quarum melior defertur pontifici , wt accepto bal- 


"samo et commixto cum oleo, menu suà impleat eam. 
Tum in expósitioné capitis 4 Canticorum , ad hæc 


verba : Botrus Cypri ; etc. Balsamum cum oleo, pon- 
lificali benedictione , chrisma efficitur, quo dona sancti 
Spiritüs exprimuntur, Sunt-qui velint. hæc verba inter- 


polata fuisse quia desunt in manuscriptis melioris notæ, | 


quale regium est, quod fuit Caroli V Francorum regis. 


Verüm extánt in duobus codicibus Sanvictorinis , quo: | 


rum alter sub initium | seeuli XII, alter veró sub ini- 
tium seculi XI exaratus est. Eodem seculo Gregorius 


Turonensis, lib. 4 de Glorià martyrum, cap. 41, | 


enarrans ingens miraculum , quod etiam extat apud 
Prudentium in libro contra Judaeos, pro eo quod 
Prudentius diterat : Lotus et unctus : (sic enim requi- 
rebat ratio earminis) : ille ait : Ablutus et balsamo 
unctus. Ubi videmus Gregorium existimásse, tempore 


Prudentii in chrismate mixtum fuisse balsamum : imó || 
etiam diù ante Prüdentium, qui narrat historiam, quæ || 
tempore ethnici imperatoris acciderat. Cüm enim ille [i 
victimarum intestina inspiceret, et inde per artes |j 
demonum responsa quæreret, nihil efficere potuit ; || 
quód daemones timuerint præsentiam adolescentis, |j 


qui cum imperatore aderat, qui et Baptismo lotus, 


et chrismate in fronte delibutus fuerat. Eodem etiam || 
seculo concilium III Braearense, anno 572 coactum , || 
can. A, praecipit, ut nullus episcoporum pro modico À 


balsami, quod benedictum | pro. Baptismi. Sacramento 
per ecclesias datur, quim singuli tremisses pro ipso 


exigere solent , mihil ulterius: exigatur; ne fortà , || 
quod pro salute animarum per invocationem sancti Spi- | 


ritüs consecratur, venundare damnabiliter videamur. 


Sed idem chrisma utrique Baptismi et Coufirmationis |I 


unctioni 
contra litteras Petiliani, cap. 104, Petiliano concedit 
in hoc unguento, quod in barbam Aaron et in oram 


vestimenti ejus descendit, interpretandam esse Sacra- | 
& 
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j| mentum chrismatis. Atqui ex Basilio magno in psal. 
132, ad hxc verba : Sicut unguentum in capite. « Oleum 
t illud sacerdotale ex variis condimentis constabat, 
€ quorum mixtura et inunctio maximam , reddebat 
| « odoris redolentiam. » Idque patet Exodi 50, ubi 
hujus unguenti compositio describitur. Sume tibi aro- 
mata, (hebraicé, sume tibi odoramenta praestantissima) 
myrrhe quingentos siclos , cynnamomi, etc. , calami , 
etc., casiæ, etc., et olei de olivetis, etc., faciesque 
unctionis oleum sanctum, unguentum compositum opere 
unguentarii, ete. Tempore Prudentii, qui seculo IV 
floruit, balsamum in chrismate adhibebatur, interprete 
Gregorio Turonensi, de quo pauló ante. Eodem etiani 
| seculo IV pov &nxó rod &laiou, id est, unguentum , 
quod inserxit chrismationi, ab oleo simplici distinguit 
Cyrillus Hiérosolymitanus, catech. 5 mystag.; sed póges- 





































idem ufiguentum , seu y%p0v-ab oleo simplici distin- 
guunt , libro 5, cap. 17; ubi descriptis Baptismo et 
chrismate (quo) postea episcopus!baptizatos ungit, (sub- 
| jiciunt) Baptismus igitur datur in mortem Filii Dei; 
aqua adhibetur pro sepulturá : oleum pro Spiritu sancto : 
J| sigillum pro cruce : unguentum est Confirmatio confes- 
| sionis; factæ scilicet in Baptismo. Chrisma igitur, quo 
episcopus baptizatos üngebat, &opo» Seu unguentuni 
erát, quod hâc ætate aliud præter oleum complecté- 
| batur; Seculo H narrat frenæus, lib. 4, cap. 18, Va- 
lentinianos et Gnosticos eum, qui baptizatus est, un- 
gere solitos oleo et balsámo ; neque illos reprehendit, 
quód ungerent oleo simul et balsamo-; sed quód eorum 
nonnulli ungerent solo balsamo; alii veró aquà, oleo, 
| et balsamo unà permixtis. Recole quæ dicta sunt, ubi 


hane ünctionem non fuisse ab illis hæreticis inventam, 
| sed ab iis ex Ecclesià desumptam ; deinde corruptam 
| fuisse. Seculo I Dionysius Areopagita, de eccles. Hie- 
| rarch., cap. 4, fidem facit unguentum illud, seu go»; 
ex rebus suaviter olentibus confectum esse. Dicimus 
igitur , inquit, unguenti compositionem esse quamdam 
uaviter spirantium inateriarim, que in se affatim suave 
lolentes continet quantitates ; cujus qii participes exi- 
stunt, odorem bonum ex 8e efflant, etc. Probabilissimum 
autem videtur balsamuin, cujus odor ómnium suavis- 
| simus est; ab hujus unguenti conféctione minimé 
rejeetum füisse , quod erat collectio quxdam suaviter 
spirartium materiarüm. Denique unguentum esse 
| commixtionem diversorum odorum, addito oleo, ad 
ungenda corporà, delieiarum causà inventam, apparet 


lib. 2, ode 7; Cicerone, orat. 5 in Verrem. Balsamum 
igitur, cujus odor óninium suavissimus est , unguenti 
compositionem ingredi debuit. 

Cæterùm ex utroque Dionysii et Basilii textü appa- 
ret, chrisma illud in oriente olim compositum fuissé 
non solüm ex oleo et balsamo, sed etiam ex aliis qui- 
busdam matériis suaviter olentibus ; qux consuetudo 
etiamnum viget apud Græcos. Diversa igitur hæc est 








esse materiám Confirmationis constat ez Patribus et Te 


de auctoritate Irenæf, pag. 78 et seq., ubi ostendimus - 


I ex ipsis auctoribus profanis, Plauto in Mostel. ; Horatio . 


auetoribus Græcis: Denique eodem seculo constitus - 
tionés apostolieze (néc enim possunt inferiüs remitti) - 
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€óonfectio in utràque Ecclesià. Latini oleum duntaxat 
et modicum balsami permiscent : Graeci præter oleum 
et balsamum admiscent triginta quinque genera aro- 


matum, seu herbarum fragrantis odoris, unà cum non | 


exiguà vini quantitate. Quà de re videsis Graecorum 
euchologium à Goario editum, ubi de materià sacri 
unguenti, pag. 657. Latini chrisma conficiunt, simul- 
que consecrant ferià quintà majoris hebdomadæ: : 
Graeci totam feré quadragesimam huic chrismati con- 
ficiendo impendunt. Hujusce confectionis ordo et se- 
ries accuraté describitur in euchologio Constantinop. 
apud Goarium, pag. 658 et 659, quà de re infra, ubi 
de cæremoniis. , 
8 12. Utrüm balsamum ad Confirmationis essentiam 
pertineat. 

Eà de re triplex est sententia. Prima docet oleum 
solüm ad essentialem materiam Confirmationis perti- 
nere, balsamum veró necessarium esse duntaxat ne- 


cessitate præcepli, divini vel ecclesiastici : ita Cajeta- | 
[| de essentià subdiaconatüs. Ergo nec supplendum bal- 


nus, 5 parte, quæst. 72, art. 1 ; Dominicus Soto in 4, 


dist. 7, art. 2; Navarrus in summá, cap. 22; n. 8; | 
Estius in.4, dist. 7, $ 8; Valentia, 5 p., disp. 5, q. | 
1, puncto 2, ubi ait hanc opinionem esse tam illu- | 
Strium doctorum auctoritate fundatam, ut. contraria | 


nequaquam communis dici possit. 

Probatur autem hzc opinio. 4° Quia balsamum pre- 
üiosissimi liquoris genus.est, cujus copiam apostoli 
pauperes, et paupertatem professi, habere non po- 
tuerunt ad. consignandos ommes fideles, presertim 
cüm legamus uno die tria millia et alia quatuor milli» 
hominum, et Philippo evangelizante totam Samarita- 
norum civitatem .credidisse. 2" Quia balsamum non 
fuit in usu primis quinque seculis Ecclesiw; nullus 
enim auctor balsami oleo permixti meminit ante Gre- 
gorii Magni tempora. 3° Quia Tertullianus, Cypria- 
nus, Optatus, Innocentius I, Augustinus, et alii hoc 
Sacramentum, ejusque materiam appellant oleum, 
nusquam balsamum. 4° Quia materia Sacramentorum 
communis et obvia esse debet. Sed balsamum omnind 
rarum est. b^ Quia materia Sacramentorum certa et 
cognitu facilis esse debet, ut aqua, panis, et vinum. 
Atqui balsamum multis modis adulterari solet, ut re 
fert Plinius, lib. 12 naturalis historic, cap. 25, ita ut 
ne à peritis quidem verum à falso posset facilé dis- 
cerni : atque illud, quod ex novo orbe occidentali 
affertur, utrüm verum sit balsamum, à peritis dubita- 
batur : et priusquàm inde afferretur, magna erat in 
Latinorum regionibus balsami penuria. 6^ Quia Inno- 
centius III de Sacramentis non iterandis, cap. Pasto- 
ralis, interrogatus, An permitti debeat ministrare, qui 
sine impositione manuum. fuerit ad subdiaconatüs ordi- 
nem assumptus : et utrüm Confirmationis sacramentum 
in eo debeat iterari, qui per errorem fuit non chrismate, 
sed oleo delinitus. Respondet, in talibus non esse ali- 
quid iterandum, sed cauté supplendum, quod incauté 
fuerat prætermissum, Atqui si balsamum esset mate- 
ria essentialis Confirmationis, non satis esset illud 
solum adhiberi, sed debuisset et olei unctio, et forma, 
adeóque totum Sacramentum in eo casu iterari : quia 
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cüm non fuisset per solam olei unctionem Sacramen- 
tum essentialiter perfectum , iterüm debuisset per 
utriusque materi» unctionem perfici; nec enim pars 
materiae praecedentis potest componere unum cum 
parte materie præsentis : nec pars materiæ præ- 
sentis cum parte materie. przcedentis. Præterea 
tota materia essentialis, debet esse moraliter præ- 


sens formæ ; iteratis ver integrà materià et formá, 


iteratur et Sacramentum. Deinde prætermissà es- 
sentiali materià nullum est Sacramentum. Præter- 
misso igitur balsamo, si illud essentiale est, debuit 
iterari Confirmatio. Atqui ex Innocentio non debuit 


. . . ONG . . * 
iterari. Valida igitur erat sine balsamo. Denique eo- 


dem modo Pontifex ibi respondet supplendam tan- 
tüm esse manüs impositionem in eo, qui sine illà fue- 
rat per errorem ad. subdiaconatum promotus; quo 
respondet supplendam esse tantüm balsami unctio- 
nem in eo, qui sine balsamo per errorem fuerat con- 
firmatus. Atqui supplenda manûs impositio, non erat 


samum, erat de essentià Confirmationis. 
Verüm his sex argumentis responderi potest. Ad 


primum. Quod apostolorum paupertas prestare non 


poterat, abundé supplebat fidelium liberalitas. Ad se- 
cundüm. Negatur balsamum non fuisse in usu primis 
quinque seculis Ecclesie. Quà de re $ precedenti. 
Enimveró Dionysius, lib. de eccles. Hierarch., cap. 


4, testatur initio ejusdem. capitis, consecrationem 
| hujusce chrismatis (quod ipse deinde asserit ex plu- 


ribus odoriferis materiis confici) ab apostolis vocatam 
fuisse unguenti mysterium. Ad tertium. lidem auctores, 


.qui hoc Sacramentum in uno loco appellant oleum, 


in alio chrisma nominant, ut Cyprianus, Optatus, In- 
nocentius, et Augustinus locis supra relatis. Atqui 
chrisma preter oleum complectitur balsamum, ex 
Gregorio Magno, et Bedà relatis $ superiori, neenon 
ex Innocentio lIIde sacrà unctione, cap. Cim venisset, 


| et de Sacramentis non iterandis, cap. Pastoralis. Ad 


quartum. Materia Sacramentorum, qui absoluté ne- 


| cessaria sunt, non autem cterorum, communis et 
cuilibet obvia esse debet, ex S. Thomà, 3 p., q. 72, 


a. 2, ad 4. Adde quód balsamum Indicum hodié in 
Latinorum regionibus commodé satis reperiatur. Ad 
quintum. Respondeo balsamum Indicum facilé co- 
gnosci posse. 2^ Illud faeilé reperiri. 3° Illud, sive 
perfectum sit, sive imperfectum et adulterinüm 
sufficere ad Confirmationem administrandam, ex 
Pio IV qui, referente Henriquez, lib. 5 de Sacr. 
Confirm., eap. 2, Indiarum episcopis concessit, 
ut Indico balsamo in hoc Sacramento uterentur. 
4A" Germanum et perfectum . balsamum , antequàm 
Indicum ad nostras regiones afferretur, non adeó ra- 
rum fuisse, ut apparet ex Gregorio Turonensi, lib. ? 
Hist., cap. 31, ubi de Baptismo Clodovæi, dé quo 
$ superiori. 5° Modicum balsami à Latinis adhiberi. 
6° Nunquàm legi Confirmationis usum cessásse oh 
balsami penuriam. Ad sextum. Varii varia respon. 
dent, 

Adrianus VI, Gammachæus, et Yzambertus, respon- 


m a 


" 


r 
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357 » ? 
dent Innocentium III, licét dixerit Sacramentum Con- 
firmationis non esse iterandum, non idcircó suppo- 
nere illud fuisse validum ; quia non iteratur, nisi 
quod est, vel fuit : neque iteratur, quod nullum est, 
et nullum fuit. Etenim si ex eodem Innocentio, de 
sacrà unctione, Cap. Veniens : Non intelligitur itera- 
tum, quod ambigitur esse factum ; quantó minüs, quod 
scitur nullum esse. Atqui Confirmatio sine chrismate 
nulla est. ! 

Hiquæus, Pitigianis, et plures alii Scotistæ, respon- 
dent Innocentium negare duntaxat Sacramentum ite- 
randum esse ritu solemni propter scandalum, non 

. autem ritu privato. 


Innocentius IV, et Henricus, cardinalis Ostiensis, 


' respondent, Sacramentum Confirmationis non esse 
iterandum ratione solemnitatis, sed cauté supplen- 


dum, quod prætermissum est, nempe Sacramenti sub- || 


stantiam, qu: nulla fuit. Verüm illæ tres expositiones 
wiolentæ sunt. 

Respondent alii Pontificem. respondisse secundüm 
opinionem probabilem, quæ negat balsamum Confir- 
mationi essentialem esse. Verüm inde sequeretur ex 
. duabus opinionibus probabilibus minüs tütam ab In- 
- nocentio delectam fuisse in administratione Sacramen- 
torum. 

Respondent alii Innocentium nihil ibi de(inire circa 
materiam controversam, et tradere solüm regulam 
generalem pro omnibus Sacramentis, secundüm quam, 
si quid essentiale aut accidentale omissum fuerit, iHtud 
suppleri debet. Nec enim definit an balsamum sit 
essentiale vel accidentale Confirmationi , neque statuit 
utrüm manüs impositio sit essentialis vel accidentalis 
ordinationi subdiaconi. In talibus, inquit, hoc est, in Sa- 
cramentis, non est àliquid iterandum, sed cautè supplen- 
dum quod incauté fuerat pretermissum. Sic ex D. Tho- 
mà, S..Bonaventurà, Richardo de Mediavillà, Gabriele 


et Navarro, in Matrimonio, quod ab initio iuvalidum. 


fuit ex ficto consensu, sufficit ad illud revalidandum 
ponere verum consensum ex parte ejus qui ficté con- 
iraxit. Hane solutionem amplecti videtur Toletus in 


Summä, lib. 2, cap. 21 : Dici potest, inquit, quod tunc |} 


non fuit Sacramentum ; tamen cium appositum est bal- 

samum, perfectum fuit quod ante imperfectum erat. 
Respondet Arcudius, lib. 6, de Saéram. Ordinis, c. 

6 : Licét balsamum sit de essentià materiæ Confirma- 


iterari materiam et formam, sed satis esse , si sup- 
pleatur balsamum quod omissum est. Si quis autem 
objiciat, balsamum est materia essentialis Confirma- 
tioni ; ergo non mod illud, si omittatur, supplendum 
est, sed etiam forma ést iteranda; nec enim forma 
validé sine materià proferri potuit. Respondet Arcu- 
dius Sacramenta duplieis generis esse; in quibusdam 
enim essentialia singularia sunt, ut in Baptismate (cujus 


unica est materia et unica forma :) in aliis, geminan- || 


tur, idque bipartito; vel. enim geminantur, ut sint duce 
materie et due forme , ut in Sacramento Ordinis, in 
quo apud Latinos distinctè traduntur duc potestates ; et 
án Sacramento Encharistie, ubi sunt due forme et duc 


» 
aod 
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materi partiales, presertim ratione sacrificii, quod sub 
utrâque specie necessario debet offerri ; vel geminantur , 
hoc est, una materia magis explicatur et dilatatur , et 
quodammodo duplex fit, ut in eodem Sacramento Ordi- 
nis, in quo apud Latinos impositio manüs per instru- 
menta magis extenditur, et explicità exhibetur. In prio- 
ribus Sacramentis, si essentialis materia suppleatur, 
repeti debet et ipsa forma, quód sine ullà materià pro- 
lata fuisset. In posterioribus, si utraque materia 


|| partialis omissa fuerit, cum utràque materià repeti 


debet et ipsa forma. Sed si pars una essentialis adhi- 
bita fuerit, altera. veró omissa, tunc forma non debet 
iterari, prolata enim fuit cum debità et convenienti. 
: sed suppleri debet altera pars omissa. Ad 


nem veram fore, si balsamum esset sola materia 


| Confirmationis; verüm materia hujus Sacramenti du- 


plex est, oleum et balsamum ; quare, licét omissum 
fuerit balsamum , modó tamen oleum adhibitum fue- 
rit, forma non debet iterari, cüm prolata fuerit cum 
aliquà debità et convenienti materià, idest, cum oleo , 
sed suppleri debet balsamum , quod omissum est. 
Vera Innocentii expositio repeti debet ex eodem 
Innocentio, de sacrà Unctione, cap. Cim. venisset, ubi 
interrogatus de episcopo, qui in consecratione suá san- 
ctam non acceperat unctionem, quod illi defuerat mandat 
in ipso suppleri, nempe, caput ejus et manus per Alba- 
nensem episcopum , assistentibus ei duobus episcopis , 
secundüm morem ecclesiasticum , sacro chrismate deli- 


| niri. Et ex Gregorio IX, de Sacramentis'non iterandis, 


cap. Presbyter : Presbyter et diaconus, cim ordinantur, 
imanüs impositionem tactu corporali (ritu ab. Apostolis 
introducto) recipiunt ; quód. si omissum fueril , non est 


À) aliquatenüs ilerandum, sed statuto tempore ad hujusmodi 


ordines conferendos cauté supplendum quod per errorem 
extitit prætermissum. Uterque pontifex præcipit ut 


|| cauté suppleatur quod prætermissum est, videlicet in 


episcop consecratione. suppleatur unctio, et in utrà- 


| que presbyteri et diaconi ordinatione suppleatur ma- 


nüs impositio cum tactu corporali; et tamen defectus 
unctionis nullam reddit episcopi consecrationem ; si- 
cut et defectus impositionis manuum. cum tactu. corpo- 


| rali utramque presbyteri et diaconi ordinationem 
|| irritam efficit. lta pariter Innocentius precipit ut in 
| Confirmatione nihil iteretur, sed cauté suppleatur 
tionis, si tamen illud prétermissum fuerit, non debere |} 
| chrismatis irritam Confirmationem efficit. Quemadmo- 
| düm igitur in primis duobus exemplis hæc utriusque 
| Pontificis phrasis, quà uterque definit , nihil iteran- 
! dum, sed cauté supplendum quod fuerat prætermis- 
| sum, non impedit quominüs episcopi consecratio, et 
{| episcopi ac diaconi ordinatio repetita credatur : ita 


chrisma, quod prztermissum fuit; et tamen defeetus 


nec prohibet quominüs Confirmatio repetita existi- 
metur. 

Posset etiam idem responderi quod Bellarminus , 
lib. de Sacram. Ordinis, cap. 9, respondet, inde sequi 
tautüm eas cæremonias, licét essentiales, posse dividi 
et dari diverso tempore, et esse efficaces quocumque 
tempore dentur. Respondeo, inquit, ea loca Innocentii 
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et Gregorii favere nostra sententiæ. Quod enim Pontifi- 
ces nolint repeti ceremonias ritè peractas , et tamen 
suppleri velint. quod est omissum , indicat eas ceremo- 
nias posse dividi et dari diverso tempore, et esse efficaces 
quocumque tempore dentur. 

Secunda opinio docet utrumque et oleum et balsa- 
mum ad essentialem Confirmationis materiam perti- 
nere. Ita Alexander Alensis, S. Thomas, S. Bona- 
ventura, Scotus, etc. 

1? Quia Dionysius initio capitis 4 de Eccles. hierar- 
chià, apertè innuit unguentum illud ( græcè poco» ) 
quoa ipse deinde asserit ex pluribus materiis suave 

' olenübus componi, ab Apostolis confectum. et. conse- 
cratum fuisse. Verüm Dionysius ibi, non explicat, 
quie sint. illo. materixw : neque si balsami speciatim 
meminisset, inde sequeretur illud Confirmationi es- 
sentiale esse. Unde enim haberetur balsamum potiüs 
quàm alias materias suaveolentes ad essentiam mate- 
rix pertinere? i 

2^. Quia auctor operum cardinalium, sermone de 
Unctione chrismatis ait: « Mixti oleo balsami unctio- 
« nem divinitüs institutam esse. » Floruit ille saltem 
VII seculo. Verüm inde sequitur tantum balsamum 
requiri necessitate przecepti dlvini. 

3° Quia ex Innocentio Hl, de Sacrà unctione, cap. 
Ciun venisset, et es Eugenio IV in decreto. pro Arme- 
nis: Confirmationis materia, dicitur esse chrisma con- 
fectumex oleo et balsamo per episcopum benedicto. 
Veriun, inde non sequituz balsamum, ad materiam 
Coufirmationis necessarium esse. Materia enim Sa- 
cramentorum triplex est ; una necessaria, ut aqua in 
Baptismo : altera. suffieiens, ut peccata venialia in 
Sacramento Poenitentize : tertia neque sufficiens, ne- 
que necessaria, ut aqua in consecratione ; aqua enim 
vino permixta in Christi sanguinem convertitur, quà 
derealibi. Sicut igitur vinum aquà permixtum est 
materia Sacramenti Eucharistiæ, non tamen ad ejus 
substantiam aqua necessaria est : ita pariter quamvis 
oleum balsamo mixtum statuatur materia Sacramenti 
Confirmationis, non tamen ex eo sequitur balsamum 
ad ejus substantiam necessarió requiri. 

4^ Quia plures pontifices Patres, et. concilia bal- 
samum in chrismate requirunt. Verüm inde sequitur 
duntaxat balsamum necessarium esse necessitate 
præcepti, vel ecclesiastici, ut vult Cajelanus , vel di- 
vini, ut volunt Scotus et Estius, non autem. necessi- 
tate Sacramenti : quomodó Cyprianus in epist. 68 ad 
Cæcilium, docet aquam ex institutione Christi neces- 
sarió miscendam vino in calice ; quæ tamen si omitta- 
tur, constabit nihilominüs substantia Sacramenti. 

5° Quia in formà hujusSacramenti dicitur : Confirmo 
te chrismate salutis: quod veré diei non poterit, si 
oleum solum adhibeatur : quandoquidem chrisia si- 
gnificat unguentum ex oleo et balsamo confectum ex 
Gregorio Magno, Beda, et Innocentio lli. Verüm, 
ei apud Latinos et apud. Græcos chrisma generatim 
nibil aliud prater unctionem significat, sive haec un- 
ctio fiat ex liquore simplici, vel mixto. Unde Inno- | 
centius I in epist. ad Decentium, cap. 8, materiam | 
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Extremo Unctionis, quæ purum acsimplex oleum est, 
vocat oleum chrismatis ; e& Augustinus lib. 47 de Civi- 
tate Dei, c. 10: In veteri. Testamento reges christi voca- 
bantur, chrismate illo. mystico consecrati. Ubi nomine 
chrismatis significatur oleum merum, quo reges un- 
gebantur. Et Justinus in dialogo contra Triphonem, 
pag. 517 : Omne chrisma sive olei, sire é)uiov, Sive stactes, 
sive aliarum ex unguentorum compositione unctionum, 
Christi fuisse ostendimus. Ubi duplex ille chrisma di- 
stinguit, simplex quod est olei, vel stactes : et mix- 
ium quod est ex unguentorum compositione. kg 

Tertia opinio docet materiam Confirmationis esse, - 
vel oleum, vel balsamum, vel utrumque ; ita u n- 
firmatio vel in ofeo solo, vel in solo balsamo, vél in 
utroque simul administrari possit : quemadmodüm eu- 
charistica consecratio fieri potest, vel in pane, vel in vi- 
no, velin utroque simul. Ita Melchior Canus. Verüm hæc 
doctrina, ut quæ veterum testimonio careat, meritó ex- 
ploditur ; nullus enim veterum est, nulla (quod sciam) 
synodus, qua innuat Confirmationém in solo balsamo 
validé collatam fuisse: : 

Ex his tribus sententiis prima , omnium probabilis- - 
sima mihi videtur. 

'8 13. De chrismatis benedictione seu consecratione. 

Cirea benedictionem chrismatis quiri potest, 1? 
utrüm hæc benedietio ad chrismatis essentiam perti- 
ncat, 2" Utrüm hac ita sit épiscopo propria, ut com- 
mäti non possit presbytero. 3° Quomodó h:ec olim 
fieret, nune veró fiat in utrâque ecclesià. Sed prius de 
illà gencratim nonnulla pramittamus necesse est, ad 
retundendam hæreticorum audaciam. - 

Chrismatis enim consecrationem Lutherani et Cal- 
viniste velut incantamentum ejiciunt; ejus tamen 
meminerunt, eamque approbàrunt, et veluti ab Ec- 
clesià approbatam retulerunt antiqui. Dionysius , lib. 
de Hierar. eccles., cap. : 2 : Pontifex. oleo divinitits 
sacralo vinum consignat. Et eap. 4: Quam consecratio- 
nem, unguenti mysterium præceplores nostri appellant. 
Tertullianus, libro de Baptismo: Exinde egressi de là- 
vacro, perungimur benedictá unctione. Cyprianus, epist. 
70: Eucharistia, et, unde baptizati unguntur, oleut 
in altari. sanctificatur. Cyrillus Hierosolymitanus, ea 
thec. 3 mystag. : Quemadmodium panis Eucharistie 
post sancti Spiritüs invocationem non amplis est pani. 
communis, sed est corpus Ghristi: sic et sanctum hoc 
unguentum non ampliüs est unguentum nudum, post- 
quàm jam consecratum est, sed. est chrisma Christi , etc. 
Basilius, lib. de Spiritu sancto, cap. 27: Consecra- 
mus aquam baptismalis et oleum unctionis. Ex quibus 
scriptis ? Nonne à tacità secretüque traditione ? Optatus, 
lib. 8: Oleum, antequàm à nobis conficiatur, ( nimi- 
rüm per benedictionem et consecrationem ) tale est, 
quale natum est : confectum, suavitatem. ex — nomine 
Christi ( super ipsum invocato ) accipere potest. Au- 






| gostinus in fine tractatüs 118. in Joannem : Quid est, 


quod. omnes noverunt, signum Chrisli, nisi crux Christi? 
quod. signum nisi adhibeatur , sive frontibus. credentium. 
sive ipsi aque ex quà regenerantur, sive olco quo chris 


smate unguntur, sive sacrificio quo aluntur, nihil eorum 
- 
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ritè perficitur. Supervacaneuñh esset plura hic referre | 
| « chrismare, sed presbyterum, absente episcopo : 
crationem approbatam ab antiquis Patribus, usurpa- | 


testimonia ; habes enim ex citatis, chrismatis conse- 


tam primis Ecclesiæ seculis, etab ipsis Apostolis tra- 
ditam, Id unum addam, hane olim consecrationem 
tanti factam fuisse, ut Dionysius loco citato eam Eu- 
charistiæ consecràtioni affinem crediderit ; Cyprianus 
veró et Cyrillus Hierosolymitanus unguentum et Eu- 


- eharistiam hâc ratione comparárint. à 


h 
j sacerdoti veró interdictam esse docent. d 

Dionysius de Ecclesiast. Hierarchià, cap. 5, ubi il- | 
lam in tres ordines, pontificum, sacerdotum, et diaco- | 
norum dividit, et solis pontificibus hane facultatem | 


j| 844. Utrüm hec benedictio propria sit episcopo. 
Hane chrismatis consecrationem episcopo pro- 


ait ex lege divinà tribui : Lex divina hierarchicorum 


ordinum sanctificationem ( id est, ordinationem ) et un- | 
guenti divini consecrationem, sacramque altaris benedi- | 
clionem per ficientibus divinorum aai virtutibus at- | 


tribuit. . 


Concilium II Carthaginense anno 390, cam 5: Chris | 
smalis confectio, et puellarum consecratio à presbyteris | 
non fiant ; vel reconciliare quemquam in publicä missà | 


presbytero non licere. Idem in præcedentibus conciliis 
statutum fuisse asserit in eodem canone Numidius epi- 


scopus Maxulitanus; sic enim habet Holsteniana | 


editio : Numidius episcopus Maxulitanus dixit : memini 


preteritis conciliis fuissestatutum, ut chrisma, vel.recon- | 


ciliatio pænitentium, nec non et puellarum consecratio, 


à presbyteris non fiant. Quamvis vulgatæ editiones | 
Al vero, illud sanctorum Patrum regulis et. constitutio- 


legant: Fortunatus episcopus dixit : Memini præ- 


cedenti concilio fuisse statutum , etc. En igitur tria , 
qûæ fieri à presbyteris non poterant, chrismatis 
confectio, virginum consecratio, et poenitentium pu- 
blica reconciliatio; quorum duo postrema à con- 
cilio III. Carthaginensi , anno 397, temperata sunt, 
primum . veró sacerdotibus absoluté prohibitum per- 
mansit. Sic enim decernitur can. 32: Ut presbyter 
inconsulto episcopo non reconciliet pœnitentem, misi, 


absente episcopo, necessitate cogente. Et can. 506: 
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« tüs faciendum. Statutum verd est, diaconum non 


« prasente veró, nonnisi ab ipso fuerit praeceptum, » 

Innocentius J, in epistolà ad Decentium, cap. 3 : 
Presbyteris chrismate baptizatos ungere licet, sed quod 
ab episcopo [uerit consecratum. | 

Concilium Vasense I, anno 442, can. 5, præcipit, 
ut presbyteri, vel ministri à suis propriis episcopis per 
annos singulos chrisma petant, appropinquante solemni- 
tate paschali. 

Gelasius f, epist. 9, ad episcopos Lucanis, Brutio- 
rum, et Sicilie anno 494, cap 4 : Presbyteros ultra 
modum suum tendere prohibemus , nec episcopali fasti- 
gio debita. sibimet. audacter assumere, non conficiendi 
chrismatis, non consignationis pontificalis adhibendæ 
sibimet arripere facultatem. 

Montanus , archiepiscopus Toletanus, qui synodo 
II Toletanæ præfuit anno 551, duas epistolas scripsit, 
quarum altera est ad fratres territorii Palentini, in 
quà conqueritur quód praecipui quidam sacerdotes, 
sede vacante, præsumerent chrisma conficere, asse- 
rens novam esse prasumptionem : rem detestabilem, 
quæ ab initio fidei catholice nunquàm hucusque sur- 
repsisse probatur : inauditum rem, et religioni contra- 





| riam. Deinde monet illos presbyteros, ut caveant 


ne similis eos poena percellat (quà Osias, 2. Paral. 26, 
et Oza, 2 Keg. 6, perculsi sunt) quia nullis. omnino 
causis, nec sub occasione humilitatis. præsumentibus, 
divina officia et sacramenta celestia ab eo cui. non in- 
cumbit officium, contingi aliquatenüs. debent. Subjicit 





| nibus synodicis oppositum esse. Denique ita conclu- 
t : Quisquis post. hanc admonitionem in. hujusmodi 


f| rebus. aliquatenus fuerit. deprehensus , sub-anathematis 


vinculo se noverit esse damnandum. Altera veró epi- 
stola est ad Theoribium episcopum, in quà de re 
| eàdem conqueritur : « Quidam presbyteri ausu te- 
« merario res sacras non (am consecrare, quàm vio- 
« lare præsumunt, et cunctis ab initio fidei catholice 
« seculis inusitatum summis sui ordinis hominibus, 


« nisi tantüm pontificibus debitum, jus consecrationis 


LE Ut presbyter inconsulto episcopo virgines non conse- 
« chrismæ, nescio quo typho, an dementià dicam, in- 


.. crel: chrisma hg uam conficiat. 


Damasus;.epist. 5 : Chorepiscopis non licet chrisma 
| conficere , nec baptizatorum | [rontes consignare , etc. 
Idem habetur in utrâque Leonis I et Joannis III epi- 


stolà ad episcopos Germanis et Gallio. Verüm. tres || 


illas epistolas adulterinas esse multa persuadent. 
Concilium Toletanum I anno 400 coactum can. 20: 


« Quamvis pené ubique custodiatur, ut absque epi- : 
« scopo chrisma nemo conficiat; tamen quia in ali- |! 
«quibus locis vel provinciis presbyteri dicuntur | 


« ehrisma conficere, placuit ex hâc die nullum alium, 
« ziisi episcopum chrisma facere, et per dioecesim de- 


« stinare : ita ut. de singulis ecclesiis ad episcopum |} 


« ante diem Paschæ diaconi destinentur, aut subdia- 


coni ; 


€ sane cerium est omni tempore licere chrisma con- 


ut confectum chrisma ab episcopo destina- jj 
ium ad diem Paschæ possit occurrere. Episcopo 4 








« dubitanter assumunt. Quod quam sacrilegum sit; 
« piissimam conscientiam tuam latere non credo, 
« ete. » 

Concilium Bracarense II anno 565, can. . 49: « Si 
« quis presbyter post hoc interdictum ausus fuerit 
« chrisma: benedicere, aut. ecclesiam, aut altarium 
« consecrare, à suo officio deponatur ; nam et anti- 
« qui hoc canones vetuerunt. .» 

Gregorius Magnus in 1.Cantic. ad hzc verba : Bo- 
trus Cypri, ete. : Balsamum cum oleo, pontificali bene- 


|| dictione, chrisma efficitur, quo, etc. 


Concilium Hispalense II, anno 619, can. 7: (Presby- 
teri) quedam novellis et ecclesiasticis regulis sibi. pro- 
hibita noverint, etc, Siquidem nec licere eis ecclesiam 
vel altarium consecrare, nec per impositionem manûs 
fidelibus baptizatis, vel conversis ex heresi paracletum 








ficere : sine conscientià antem episcop? nihil peni- il Spiritum tradere, nec chrisma conficere, nec. chrismate 
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baptizatorum frontem signare, etc. Quia pontificatis 
apicem non habent, etc. Ut per hoc, et discretio gra- 
duum, et dignitatis fastigium summi pontificis demon- 
stretur. Verba igitur quæ proximé sequuntur : « Sed 
neque coram episcopo licere presbyteris in baptiste- 
rium introire, nec presente antistite infantem tin- 
gere, aut signare, etc., » de verticis, non autem 
frontis, eonsignatione intelligi debent. Nec enim in 
Hispanià presbyteris coram episcopo licebat baptiza- 
torum. verticem chrismate consignare, nisi ab ipso 
præciperetur, ex concilio Toletano I, cap. 26 supra 
relato. Concilium VIII Toletanum anno 653, cap. 7, 
ait hæc : Esse summa que episcopalis eminentiæ di- 
vina auctoritas (alii legunt culmen) ceteris. sacerdo- 
tibus exercenda prohibuit, scilicet templorum Dei sacra- 
tionem, chrismæ benedictionem, sacrorumque ordinum 
institutionem, quæ tam divinaliter ordinata persistunt, | 
quàm excellentissimè conferuntur. Quia et tanto ab eis 
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(episcopis) singulariter impenduntur, quanto eidem 
summo culmini peragenda servantur. (Addit) hec à 
nullo-altero conferri, quàm à solis pontificibus. Subjicit, | 
chrismatis sanctificationem auferri non posse, quia 
nequaquàm aliquando poterit profanari, quod divinà 
jussione, simulque apostolice traditionis auctoritate sa- 
crum noscitur extitisse. Beda in cap. 1 Cantic. : Bal- 
samum in chrismatis confectione, liquori olivæ ad- 
miscetur, ac pontificali benedictione consecratur. 
Libro 6 capitularium Caroli Magni, cap. 284 et lib. | 
7, cap. 310, 518, 528 et 529, chrismatis consecratio, 
Confirmatio, ordinationes presbyterorum , altariun& 
dedicationes, aliaque id genus, quæ chorepiscopi hâc 





ætate sibi arrogabant, irritæ et nullæ declarantur, | 


prohibentur sub anathematis vinculo, atque ut ab 
episcopis reformentur, præcipitur ; quia hæc omnia 
summis pontificibus, id est, cathedralibus episcopis de- 
bentur, et non chorepiscopis. 

Concilium Wormatiense , anno. $68, can. 2 


Chrisma conficere nullus prxter episcopum præsu- 


mat; nam illi soli h:ec dignitas concessa est. Et can. 
8 : Non liceat presbyteris ecclesias consecrare, nec per 
impositionem manüs paracletum Spiritum tradere, nec 
chrisma conficere, nec chrismate baptizatorum frontem 
signare, sed nec publicó quidem in missá quemquam 
ponitentium reconciliare. Hec enim omnia illicita esse 
presbyteris cognoscuntur, quia pontificatüs apicem non 
habent; que tamen omnia episcopis auctoritate cano- 
num conceduntur. 

"Mitto ordinem Romanum, librum de divinis Officiis, 
Amalarium, Rupertum, Honorium Augustodunensem, 
et alios, qui episcopalem benedictionem in confec- 
tione chrismatis aperté requirunt. Mitto etiam cate- 
chismum Romanum, pontificale Romanum, Græco- 
rum euchologium, aliaque id genus ritualia, quibus 
Latini et Grzeci hodié utuntur. Sed prætermitti non 
debet Eugenius IV in decreto pro institutione Arme- 
norum , quo asseritur, materiam Confirmationis esse. 
chrisma confectum ex oleo et balsamo per episcopum be- 
nedicto. 

Plaeuit tot auctorum testimonia describere, eaque 
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et simul, et integré, et. ordine referre, ne rem eam- 
dem sæpiüs agamus. His enim textibus sæpè opus 
erit ad diffieultates, quæ sequuntur, dirimendas. 

8 15. Quo jure luec benedictio episcopis propria, 

presbyteris interdicta sit. 

Hanc benedicendi chrismatis potestatem episcopis 
non modó convenire , sed et propriam ac specialem 
esse, jure non solüm ecclesiastico, verüm etiam di- 
vino, ac utroque jurc presbyteris interdictam esse, 
certum videtur. 

1* Ex Dionysio, qui privilegium illud divinæ legi. 
acceptum refert. 

2° Ex Montano, qui illud acceptum refert perpe- 
tux traditioni , asserens factum illud , quo nonnulli 
sacerdotes Placentini , sede vacante, chrisma conse- 
crabant, Novam esse presumptionem; rem detestabilem : 
rem que ab initio fidei catholice nusquàm huc usque 
subrepsisse probatur : inauditam rem, et religioni con- ; 
trariam : rem sacrilegam : rem cunctis ab initio fidei 
catholice seculis inusitatam. " 

3° Ex concilio II Hispalensi, can. 7, quo hanc po- 
testatem episcopis propriam, presbyteris autem in- 
terdictam esse asseritur, 1° quod illi , non isti, Pon- 


tificatüs apicem habeant. (uód autem episcopi, non 


veró presbyteri pontificatüs apicem habeant, juris est 
divini. 2° Ut per hoc et discretio graduum , et dignitatis 
fastigium summi pontificis , id est, episcopi, demonstre- 
tur. Atqui hæc discretioad jus divinum pertinet. 

4° Ex concilio VIII Toletano , quo docetur 1* Divi- 
naliter ordinatum esse ut hæc consecratio à nullo altero 
conferretur, quàm à solis pontificibus. 2° Hanc chrisma- 
tis sanctificationem auferri non posse, quia Nequa- 
quàm aliquando poterit profanari, quod diviná jussione, 
simulque apostolice traditionis auctoritate sacrum nosci- 
tur extitisse. Episcopalis igitur benedictio, quà chri 
sma efficitur sacrum, fit diviná jussione, simulque 
apostolice traditionis auctoritate. 

5° Ex concilio Wormatiensi, quo chrismatis conse- 
cratio à sacerdotibus. facta, nulla declaratur, quia 


| pontificatüs apicem non habent. Atqui juris est divini, 
| quód episcopi pontificatüs apicem habeant, eo autem 


careant presbyteri. 

Denique certissima est Augustini regula, lib. 4 de 
Baptismo, cap. 24 : Quod universa tenet Ecclesia , nec 
conciliis institutum, sed semper retentum. est, non. nisi 
auctoritate apostolicä traditum rectissime creditur. At- 
qui universa tenet Ecclesia , chrismatis consecratio- 
nem presbyteris illicitam , episcopis veró licitam, et 
propriam ac specialem esse: neque ullum concilium 
assignari potest, quo illa presbyteris ablata fuerit, 
ut episcopis reservaretur. Hæc igitur consuetudo, quà 
episcopi, non autem sacerdotes , ut ministri ordinarii, 
chrisma conficiunt, non nisi ex auctoritate apostolo- 
rum tradità rectissimé creditur. 

Inde sequitur 1° eos decipi theologos, qui licét 
ultró coneedant hanc benedictionem episcopis con- 
venire jure divino ; eam tamen episcopis reservatam, 
presbyteris veró interdictam esse jure duntaxat eccle- 


k! siastico contendunt : in quà opinione fuit Sirmondus; 
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et fusse videtur Paludanus in #, dist. 7, q. 4, ubi ait 


ab Ecclesià statui posse, ut chrisma à simplici pre- 
sbytero benedictum, «materia sit .sufficiens Confirma- 


tionis. 2° Falli Cajetanum in 3 p., q. 72, a. 4, ubi ; 


asserit, aut saltem innuit, chrismatis consecrationem 

à simplici sacerdote factam, illicitam quidem, va- 

lidam tamen esse. Eam enim et illicitam et invalidam 

declarant canones citati $ precedenti. 3° Inde patet 

quid sentiendum sit de sequenti difficultate. 

$ 16. Utrim sacerdotes, Ecclesià minim repugnante, 
potestatem habeant. consecrandi chrisma : eamque 


polestatem validé quibusdam in locis olim exercuerint, | 


eâdem Ecclesià suis canonibus non contradicente. 

Sirmondus in antirrhetico, et post ipsum non- 
nulli affirmant. Quorum opinio his argumentis firmari 
potest. 

1* Quia Sylvester constituit chrisma ab episcopo. 
confici ex libro pontificali Damasi papæ. Hæc igitur 
consecratio antea communis erat episcopis et presby- 
teris. 


2° Quia concilium I Toletanum, can. 20, chrismatis ji 
byteris factam, nec ifritam de- || 
clarat, nec improbat quoad præteritum tempus, sed ji 


* 


benedictionem à pres 


eam duntaxat prohibet in posterum : suæque prohi- |f. 
bitionis nullam aliam causam assumit, quàm usum | 
praesentem omnium ferè ecclesiarum, in quibus nullus | 


alius præter episcopum chrisma conficit. Quamvis, 


inquit, pené ubique custodiatur , ut absque episcopo | 
chrisma nemo conficiat ; lamen. quia. in aliquibus locis || 


vel provinciis presbyteri dicuntur chrisma conficere, pla- 


cuit ex hâc die nullum alium, nisi episcopum , chrisma |} 


conficere. Toletani Patres ibi , ut apparet , non decla- 


* 


rant irritam chrismatis consecrationem à presbyteris | 
factam : neque illi observant jus divinum, aut veteres 


Ecclesiæ canones , vel antiquam consuetudinem , legi 
sux causam dedisse; sed usum praesentem omnium 


feré ecclesiarum : Quamvis pene ubique, inquiunt , cu- || 


stodiatur , etc. Praeterea id unum vetant, ne deinceps 
chrisma nisi per episcopum benedicatur : Placuit ex 


hác die, etc Putabant igitur factum hactenüs valuisse, || 


non autem illud jure divino, aut veteribus Ecclesi: 
canonibus , 
esse. 


3° Quia hane consecrandi chrismatis potestatem pe- jj 
nes presbyterum , non autem penes solum episcopum | 
esse docet Hieronymus in Comment. ad cap. 5 Sopho- || 


niæ : Sacerdotes quoque, qui dant baptismum , et ad 


Eucharistiam , Domini imprecantur adventum , faciunt 


oleum chrismatis , etc. 

4° Idem tradit in epistolà de septem ordinibus 
Ecclesiæ ad Rusticum episcopum Narbonensem , ubi 
de sexto gradu seu ordine : Presbyteri , si necesse est , 
possunt chrisma conficere : siquidem hec regula etiam 
nunc servatur à plurimis, atque in ecclesiis multis sic 
ista. faciunt. 

5° Quia xtate Hieronymi, si ordinationem excipias, 
nihil faciebat episcopus , quod non faceret presbyter. 
Quid facit , inquit ille, in epistolà 85 ad Evagrium , 





aut antiquà consuetudine prohibitum | 





H 
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exceptà ordinatione , episcopus , quod presbyter non 
faciat ? 

6° Quia concilium II et III Carthaginense , et con- 
cilium II Bracarense hanc legem , quà chrismatis be- 
nedietio episcopis reservatur, et presbyteris interdi- 
citur , solis canonibus acceptam referunt. 

1" Quia concilia virginum velamen , et templorum 
atque altarium consecrationem eodem modo, quo 
chrismatis benedicüonem?, episcopis reservant , et 
presbyteris interdicunt. Atqui prior reservatio juris 
duntaxat ecclesiastici est. 

8" Quia presbyteri jus habent consecrandi corpus 
et sanguinem Christi, quæ quidem consecratio omnium 
maxima est: quantó magis benedicendi chrisma. Ita 
ratiocinatur Hieronymus epistolà ad Rusticum. Quæ 
ait, (nempe. corpus et sanguinem Christi) cim offerre, 
presbyteris , licet , etiam reliqua qua in eo sunt , conse- 
crare. Presbyteri ergo , si necesse est , possunt. chrisma 
conficere, quia in corpore ejus chrisma est. Ita Cajetanus 
etiam argumentatur loco citato. 

9° Quia hæc chrismatis consecratio, cüm alia sit 
apud Latinos , alia veró apud Grzcos , juris duntaxat 
canonici esse. videtur. Quidquid enim est de jure di- 
: vino , variari non potest. 

Verüm ex $ præcedenti certum videtur , chrismatis 
reservationem episcopis, ejusque prohibitionem sa- 
cerdotibus , ut ministris ordinariis factam juris esse 
divini. Hæc igitur chrismatis benedictio , antequàm 
ecclesiasticà lege reservaretur episcopo , et prohibe- 
retur presbytero , non potuit utrique communis esse. 
Quamobrem ad objecta sic responderi potest. 

Ad primum duplex adhibetur responsio. 1? Decre- 
tum illud Sylvestri desumitur ex pontificali pseudo- 
Damasi , quod omnes feré eruditi fatentur VIII seculo, 
nisi inferíüs , eo saltem superiüs non esse. 2° Hoc 
Sylvestri decreto non tribuitur novum aliquod privi- 
legium episcopis , sed quod eis jure divino et aposto- 
licà traditione competebat, adversüs quorumdam 
presbyterorum præsumptioncm novà constitutione 
munitur. 

Ad secundum respondetur. 1* Si Toletana synodus 
chrismatis benedictionem à presbyteris factam ap- 
probavit anno 400 ; quorsüm igitur Montanus, archi- 
episcopus Toletanus ad annum 550, in epistolà 14, 
factum illud, quo præcipui ex sacerdotibus Placenti- 
nis, sede vacante, chrisma benedicebant, dixit, novam 
esse praesumptionem ; rem detestabilem ; vem quæ ab 
initio fidei catholic nusquàm hucusque subrepsisse pro- 
balur : inauditam rem, et religioni contrariam et in 
epistolà 2, rem sacrilegam : rem cunctis ab initio fidei 
catholice seculis inusitatam? Potuitne concilii Tole- 
tani I decreta nescire Montanus, ejusdem civitatis 
metropolitanus, qui synodo Toletanæ II præfuit, in 
quà De institutis Patrum, canonumque decretis com- 
memoratio habita est; ut si qua in antiquis canonibus 
minimè commemorata sunt, salubri tractatu, ac diligenti 
consideratione instituantur : si qua verd in anterioribus 
conciliis sunt decreta, sed abusione temporum hactenüs 
sunt neglecta, redivivæ ordinationis censuram obtineant à 
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2 Synodus factum illad non approbat, sed potiüs re- 
prehendit, quia prohibet. 3° Toletani Patres pro causà 
sus prohibitionis non assumunt presentem usum 
omniuni feré* ecclesiarum, nec enim sic habetur, càm 
penè ubique, etc., sed quamuis pen? ubique, ctc. Sensus 
iste igitur est : Quamvis penè ubique custodiatur, ut 
absque episcopo chrisma nemo conficiat, (eaque praxis 
jure divino statuta debeat ab omnibus observari) ta- 
men quia in aliquibus locis, etc. , 

—. Ad tertium respondeo Hieronymum per sacerdotes 
intelligere episcopos, non aütem presbyteros ; subji- 
cit enim : Faciunt oleum chrismatis, manus imponunt. 
Atqui ex Hieronymo in dialogo adv. Lucifer., cap. 4, 
nianüs impositio ad solos episcopos pertinet. 
quidem abnuo, inquit, hanc esse ecclesiarum. consuetu- 
dinem, ut ad eos, qui longè in minoribus urbibus per 
presbyteros et diaconos baptizati sunt, episcopus ad in- 
vocationem sancti Spiritüs manum imposilturus excur- 
rat, etc. Qubd si hoc loco queris, quare in Ecclesiá 
baptizatus, nisi per manus episcopi, non accipiat Spiri- 


tum sanctum, disce, etc; Sequitur : Catechumenos eru- | 


diunt, levitas, aliosque constituunt sacerdotes. Atqui ex 
Hieronymo, in epist. 85 ad Evagrium, ordinatio sa- 
cerdotum et levitarum specialis est episcopis. Quid 
enim, inquit ille, facit, exceptà ordinatione, episcopus, 
quod presbyter non faciat ? Deinde sic ille prosequitur : 
Non tai indigientur nohis hec exponentibus, quàm Do- 
minum deprecentur, et studiosè agant, ne de sacerdotibus, 
qui violant sancta. Domini, esse mereantur. Non enim 
dignitas et nomina dignitatum, sed opus dignilatis sacer- 
doles salvare consuevit. « Qui episcopatum, inquit, 
« desiderat, bonum opus desiderat. » Hæc sané verba 
luculenter indicant sacerdotes, de quibus Hieronymus, 
episcopos esse. Denique familiare Hieronymo est, 
praesertim cüm episcopos admonet, eos sacerdotis no- 
mine designare. Id apparet eà ipsà, quam adversarii 
nobis objiciunt, epistolà de septem ordinibus, ubi de 
septimo ordine : Jubentibus nobis injustissimè sacerdoti - 
bus, non recté presbyter Dei benedictionis perdit officium. 

Ad quartum Estius in 4, d. 7, $ 9, respondet hane 
epistolam non esse Hieronymi, sed incerti auctoris, 
qui (quod manifesté falsum est) omnium Sacramen- 
torum ministrum facit simplicem sacerdotem, et pro 
consuetudine corruptelam quorumdam locorum ob- 
irudit. Genvinam quidem hanc esse epistolam con- 
tendit Franciscus à Messanà Hieronymianus, in notis 
ad difficilia Hieronymi loca, vocabulo Confirmatio. 
Verüm illam adulterinam esse probat Erasmus ; idem 
sentit Bellarminus, idem Marianus Victorius Reatinus, 
qui illam cum aliis operibus Hieronymo suppositis in 
nonum volumen rejecit, Eam certé Ilierónymi non 
esse vel inde patet, quód diaconum supra modum ex- 
tollat, cujus fastum Hieronymus ubique deprimit. 
Posset etiam responderi, verba citata non suo, sed 
aliorum nomine ab auctore hujus epistolæ referri. 
Subjicil enim : Tamen mee hoc scito esse sententia, 


nulli episcopo super hoc injuriam esse faciendam. Inju-. 


riam igitur episcopo facit presbyter, qui chrisma, 
, urgente licé£ necessitate, conficit. 
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Ad quintum respondeo Hieronymi textum indigere 
interpretatione. Etenim si de cæremoniis agatur, 
episcopi chrisma conficiebant, velabant virgines, 
poenitentes publieé reconciliabant, templa et altaria 
consecrabant ætate Hieronymi, quæ tamen presbyteri 
minimé præstabant ex concilio II. Carthaginensi , 


an. 3, ex concilio III Carthaginensi, can. 32 et 36, 


ex Innocentio I in epistolà ad Decentium, cap. 3. Sin 
autem sermo sit de Sacramentis, episcopi baptizatis 
manus imponebant ad Spiritum sanctum eis confe- 
rendum, quod tamen presbyteris non licebat, ex ipso 
Hieronymo, in dialogo adv. Lucifer., cap. 4. Respon- 
deo 2^, ut verus sit sensus verborum Hieronymi, sa- 
tis esse, quód sacerdos, ut minister extraordinarius, 
chrisma conficere possit. 

Ad sextum respondeo hanc chrismatis consecratio- 
nem episcopis reservatam, presbyteris vero interdi- 
ctam esse utroque jure, divino et humano; quo fit, 
ut ex auctoribus citatis alii juri duntaxat divini, alii ' 
juris canonici, alii utriusque meminerint. 

Ad septimum respondeo 1* retorquendo circa pre- 
sbyterorum et levitarum ordinationem, quam synodi 
episcopis reservant unà cum velamine virginum, 
chrysmatis benedictione, templorum et altarium con- 
secratione. 9* Ex his quatuor officiis quodlibet suo 
modo reservari episcopis, et presbyteris interdici, 
nimirüm ordinationem et chrismatis confectionem, 
utroque jure, divino et humano: virginum autem 
velamen; et templorum consecrationem jure duntaxat 


humano. 3° Chrismatis confectionem specialiori modo 


reservari, quàm virginum benedictionem et templo- 
rum consecrationem, ex concilio HE Carthaginensi , 
can. 32 et 56 : Presbyter, ineonsulto episcopo, virgines 
non consecrel, chrisma verb nunquam perficiat. 4^ Vir- 
ginum velamen, templorum consecrationem, et alia 
id genus, reservari episcopis, et presbyteris prohibe- 
ri, jure non solüm ecclesiastico, sed etiam divino, ex 
Dionysio, concilio Hispalensi II, concilio Toletano VIIT, 
et concilio Wormatiensi, supra citatis; nempe, ut 
servetur debitus ordo hierarchicus, et debita depen- 
dentia presbyteri ab episcopo : sive, ut loquuntur 
Patres Hispalenses, «wt per hoc et discretio graduum, 
et dignitatis fastigium summi sacerdotis demonstretur. 

. Ad octavum respondeo non continuó sequi, eum qui 
potest quod majus est, id etiam omne . posse quod 
minus est; sed uniuscujusque potestas iis terminis 
cireumscribitur, quos gratiarum largitor et distribu- 
Lor, Spiritus.sanetus ei constituit. Unde quamvis po- 
testas consecrandi corpus Domini eà sit major pote- 
state, quà consecratur altare, ordinantur sacerdotes et 
levitæ, et miraeula fiunt; inde tamen non sequitur 
consecrandi, ordinandi, et miracula faciendi potesta 
tem cuilibet sacerdoti competere. Neque solüm in 
rebus ad religionem pertinentibus id omninó falsum 
est, sed et in rebus naturalibus; argumentum. enim à 
majori ad minus in diversis generibus non valere 4o- 
cent philosophi, ut si quis ita ratiocinetur : homo ge- 
neràre potest hominem, igitur et formicam : non valet 
consequentia, quia sunt in diversis generibus et ununi 
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non includit alterum. Valet contra in eodem genere : 
ignis comburere potest ferrura igitur et lignum ; quia 
hæe omnia combustibilia sunt. 

" Ad nonum respondeo chrismatis benedictionem à 
Christo præceptam esse, atque ita ab eodem genera- 
tim institutam : sed modum et formam, quà fieri 
deberet, in ecclesix potestate relictam fuisse. 
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$ 17. Utrüm hec potestas presbyteris, tanquam mi- 
sit. 


recentioribus Cajetanus, Dominicus Soto, et alii : eaque 
opinio apud theologos communis est. Negant Suarez, 
in$ p., disp. 53. sect. 5; Henriquez in summà theol. 


cap. 15, eirca medium , Corderius in notis ad caput 
4 libri Dionysii-de Hierar. eccles. 

Opinio affirmans his momentis statui potest. 
1* Quia concilium Toletanum I, can. 20, ratam sup- 


sua usque tempora factam : quà de re supra, $ 16, 


râtione 2. 2° Quia canones eodem modo saeerdotibus | 
prohibent virginum velamen, et templorum consecra- 
tionem, quo benedictionem chrismatis. Atqui hæc | 


prohibitio non impedit quominüs virginum velamen, 


et templorum atque altarium consecratio committi pos^ À 


sit presbyteris. 3° Quia Confirmatio ex dispensatione 


Ecclesiæ committi potest simplici sacerdoti; quidnj | 


chrismatis consecratio? consequentia probatur, tum 
quia qui potest majus, potest et minus. Atqui minus 
est consecrare chrisma, quàm confirmare ; chrismatis 


enim consecratio ad Confirmationis administrationem À 


refertur, velut medium ad (inem : tum quia potestas 
dispensandi circa administrationem Confirmationis, 
includit potestatem dispensandi circa benedictionem 
chrismatis, sicut potestas in finem includit potestatem 
in medium : tum quia Confirmationis usus magis de- 
terminatus est ex divinà institutione, et ratione formæ, 


et ratione materiæ, quàm benedictio chrismatis; hoec | 


enim benedietio generatim à Christo quidem instituta 


est, sed forma et modus eam faciendi, Ecclesiæ po- 


: ici uó magis aliquid juredivino 5 ,. f ; Y : 
testati subjiciuntur. Sed quà magis aliquid J . (4 fuisse irritum : tamen neque etiam affirmat fuisse 


determinatum est, eó minus subjacet Ecclesi po- 


testati. 4° Quia potissima duo fundamenta, quibus | 


opinio negans innititur, jus nempe divinum, et cano- 
num prohibitio, nihil hàe inre adversüs opinionem 


affirmantem concludunt. Non primum ; quia Confirma- !} 
tionis administratio divino jure reservatur episcopo, | 


et tamen ex dispensatione committi potest presby- 
tero : quidni poterit idem affirmari de chrismatis be- 
nedictione? Neque secundum ; quia iisdem feré cano- 
nibus presbytero prohibetur, ac episcopo reservatur 
et chrismatis benedictio et Confirmationis administra- 
iio. Atqui nihil impedientibus hujusmodi canonibus, 
Confirmationis administratio committi potest pre-- 


sbytero; quidni chrismatis benedictio committi po- 1 


terit? 
Opiuio negans his argumentis stabilir^ potest. 1° 














- 1 hanc 
Affirmant ex antiquis Scotus, in 4, d. 7, q. 4 ; et ex | 
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Quia hæc potestas jure divino reservatur episcopis, 
et eodem jure presbyteris interdicitur, ex $ 14. Atqui 
| jus divinum ab hominibus mutari non potest. 2? Quia 
j| can. 36 concilii III. Carthaginensis statuitur , Ut pre- 
| sbyter, inconsulto episcopo, virgines non consecret : chri- 


| sma vero nunquam perficiat. Si hoec chrismatis perfectio 
| concedi posset presbyteris, ibi explicaretur à concilio 
|! quemadmodiüm ibi explicatur, quód illis committi pos- 
nistris extraordinarüs , ab Ecclesià committi pos- | 


sit virginum consecratio. 3° Quia synodi supra citatæ 
potestatem solis episcopis concedunt, eamque 
presbyteris absoluté prohibent. Chrisma perficere nul- 
| lus preeler. episcopum. presumat, ex concilio Worma- 


j tiensi, can. 2, 4° Quia Eugenius in decreto pro instru- 
| ctione Armenorum, refert presbyteros aliquando per 
moral., lib. 5, cap. 2, num. 2; Faventinusin 4, d. 7, | 
q. 1, disp. 74, n. 18; Arcudius de Confirmatione, À 


| apostolica sedis dispensationem, ex rationabili et urgente 
, admodüm causá, -administrásse Confirmationis Sacra- 


| mentum, eà tamen lege, ut clirismate per episcopum confe- 
À cto uterentur : quibus verbis significat nunquàm factum 
j| esse, 


nec fieri posse,ut hoc Sacramentum alio chrismate 


| conferatur,quàm chrismate per episcopum benedicto. 5. 
ponit presbyteralem chrismatis consecrationem ad | 


| Pro confirmandà hâc opinione proferri potest privile- 
1 gium cujus meminit Arcudiusin tractatu de Confirma- 
4 tione, cap. 15, ubi refert, Hadrianum VI, anno 1524, 
1 die 25 aprilis , petentibus. fratre Glapione et Francisco 
| de Angelis, concessisse pro Indiis et regionibus, ubi non — 
À sunt episcopi, ut sacerdos regularis ex minoribus posset 

cum chrismate ab episcopo consecrato confirmare. Haberi 
| autem authenticum. Hispali in monasterio. sancti Fran- 
d cisci. Si Hadrianus existimâsset chrismatis benedictio- 
t| nem presbyteris urgente, necessitate committi posse , 
| eam certé Franciscanis æquè commisisset, ac Confir- 
| mationis administrationem. 6° Hoc ipsum docet ca- 
techismus Tridentinus, ubi de Confirmatione : Neque 
f enim ad alium ea confectio, nisi ad. episcopum pertinere 
| potest. i; 


Utraque opinio suà se probabilitate* tuetur. Ad 
f-argumenta tamen opinionis affirmantis responde- 
j Aur. 

| Ad primum negatur hane presbyteralem chrismatis 
benedietionem in concilio 1 Toletano approbatam 


fuisse, quà de re supra, $ 45, ad 2. Quamvis 
| enim concilium ibi non dicat expressé factum illud 


| Ad secundum, ex canone 32 et 56 concilii III 
| Carthaginensis, . apparere chrismatis benedicuonem 
M strictius prohibitam fuisse quàm virginum velamen et 
| alia id genus. 1. 


| 
Ad tertium , respondetur 1° incertum esse utrüm 
| Confirmationis administratio committi possit. simplici 
I sacerdoti : quà de re infra. 2° Paritatem non valere : 
il potest enim confectio materi: propria esse superiori, 


| cujus tamen usus etiam inferioribus concedatur: sic 


1 diaconus olim administrabat sanguinem Christi, licét 
À jllum consecrare non posset; sic Eugenii decreto 
presbyter hodiè minister est ordinarius Extreme 
| Unctionis, cujus tamen materia ibidem dicitur esse 


1 oleum olivæ per episcopum benedictum. Et certé Eu- 
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de Confirmatione, et quamvis fateatur apud veteres 


aliquando legi, quód ,illa per dispensationem à sim- 


plici sacerdote sit administrat, adjicit tamen id fa- 


ctum adhibito chrismate per episcopum confecto, quasi | 
videlicet minüs committi presbytero posse videatur || 
consecratio chrismatis, quàm ipsius Sacramenti col- || 


latio. " 


Ad quartum, respondeo ad primum fundamentum : | 


1? Incertum esse, utrüm jus divinum non impediat , 


quominüs Confirmationis administratio committi: pos- | 
sit simplici presbytero. 2? Jus quidem divinum non | 
impedire quominüs Confirmationis administratio com- |} 
mitti possit simpliei presbytero , impedire tamen, ne || 


chrismatis consecratio ipsi committi possit. Sicut jus 
divinum non prohibet quominüs Eucharistiæ admini- 
stratio committi possit diacono : prohibet tamen ne 
ejusdem Eucharistiæ consecratio diacono committatur. 


Ad secundum verd fundamentum. Respondetur ex | 
j| derici : quà pontifex anno 1521, die 25 aprilis, con- 


antiquitote certum videri Eugenio IV et nonnullis 
theologis Confirmationis Sacramentum aliquando com- 


missum, fuisse simplici sacerdoti; verüm ex nullo || 
canone nulloque antiquo auctore apparet ehrismatis || 
consecrationem ei commissam fuisse : imà canone 306 | 
j| Praeterea dato, non concesso, quód illud privilegium 


. concilii HII Carthaginensis hæc consecratio presbyte - 
ris absoluté prohibetur. Presbyter, inconsulto epi- 
$c0po , virgines non consecret , chrisma vero nunquàm 
per ficiat. 

Ad argumenta opinionis negantis respondetur. 

Ad primum, concedo jus divinum ab hominibus 


immutari non posse : id tamen non impedit quominüs || 
hzc chrismatis benedictio, licét episcopis velut mi- || 
nistris ordinariis jure divino reservetur, committi pos- || 


set presbyteris velut ministris extraordinariis : sicut 
virginum . velamen et templorum consecratio, licét 


lisdem episcopis jure divino reservetur, presbyteris || 


ex dispensatione committi potest. 
Ad secundum respondetur, virginum consecratio - 


nem, non autem chrismatis benedictionem in conci- || 
lio HI Carthaginensi ex dispensatione permitti presby- || 
teris, non quód utriusque jus sit divinum et diversa || 


ralio, sed quia penes legislatoris arbitrium est, ut 
ex duabus rebus, qui committi possunt, unam, 


non alteram , prout convenientius existimabit com- |i 
! strum hujus Sacramenti. Atqui ad solum episcopum 


mittat. 
Ad tertium respondetur 1" chrismationis benedi- 


ctionem canonibus supra citatis, si concilium Ill Car- || 


thaginense excipiatur, non videri absoluté prohibitam 


sacerdotibus, sed ratione ministerii ordinarii : casum || 
enim sux reservationis et prohibitionis repetunt ex || 
apice pontificatüs, quo solo ministerium ordinarium |! 
conceditur. 2° Esto, hæc chrismatis benedictio sacer- | 
dotibus absoluté prohibeatur canonibus ecclesiasticis, || 


eodem modo quo prohibetur can. 36 concilii Cartha- 


ginensis; quid aliud inde sequitur, nisi quód haec be- |} 
nedictio presbyteris absoluté prohibita fuerit jure | 


canonico? Idedne eisdem etiam sacerdotibus absolutè 
prohibita erit jure divino? 


v T. Li e$ | 
, Ad quartum respondeo, in Confirmationis admini- 
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stratione à presbytero factá, hanc legem non apponi 
ab Eugenio IV, Ut presbyter chrismate per episcopum 
confecto utatur. Id unum refert Eugenius, Legi ali- 
quando per apostolice sedis dispensationem ex rationa- 
bili et urgente admodüm causá, simplicem sacerdotem 
chrismate per episcopum confecto hoc administrásse Con- 
firmationis Saeramentum. Verüm aliud est, simplicem 


|| sacerdotem, cui commissa fuit Confirmationis admi- 


nistratio, usum fuisse chrismate per episcopum bene- 
dicto; aliud hanc chrismatis benedictionem simplici 
presbytero ex dispensatione committi non posse. Prius 
refert Eugenius; posterius intactum omittit. 

Ad quintum respondeo, privilegium, cujus meminit 
Areudius, suppositum videri: 1^ Quia Hadrianus VI 
nondüm erat pontifex anno 1521, die 25 aprilis; ele- 
ctus enim est anno sequenti die 9 januarii, 2" Quia 
privilegium illud videtur idem esse, quod bulla 4 Leo- 


|| nis X, quæ habetur in novà collectione privilegiorum 


mendicantium et non mendicantium Emmanuelis Ro- ' 


cessit fratribus Joanni Clapion et Francisco de Angelis 
ordinis minorum de observantià in partibus Indiarum, 
ubi nulli sunt episcopi, ut possent infideles conversos 
et ad clericatum et ad minores ordines promovere. 


sit verum , recté Leo X concessà Franciscanis Confir- 
mationis administratione, ipsis non concessit conse- 


| crationem chrismatis, sive quia opinio, quæ asserit 


hanc potestatem presbyteris.concedi posse, eà incer- 
tior est, que docet Confirmationem ipsis committi 
posse : sive quia nullo facto constat chrismatis bene- 
dictionem presbyteris concessam fuisse, sicut contra 
Eugenio 1V in decreto, pluribusque theologis certum 
videtur, Confirmationis administrationem sacerdotibus 
aliquando commissam fuisse : sive quia difficilius est 
ordinarium ministrum seu episcopum semper et ubi- 
que reperiri, quam materie consecrationem, qua fa- 


j| ciliüs ex uno in alium loeum transferri potest. 


Ad sextum respondeo solutionem repetendam esse 
ex ipsis verbis catechismi : Veque ad alium ea confectio, 
nisi ad episcopum pertinere potest, qui ejusdem sacra- 
menti ordinarius minister constitutus est. Eà igitur ra- 
lione, hæc chrismatis confectio ad solum episcopum 
pertinet, quà ratione ad eumdem spectat, esse mini- 


pertinet esse ordinarium, non autem unicum mini-- 
strum hujus Sacramenti. Jgitur, eàdem ratione, chri 
smatis confectio ad solum episcopum pertinere dicitur, 
quia hujus confectionis ordinarius est, non autem quia 


| ejus unicus est minister. His quidem et similibus ver- 


borum formulis, ministerium duntaxat ordinarium 
excludi, patet ex decreto Eugenii, ubi postquàm dixit, 
quod Confirmationem non nisi episcopus debet conferre, 
quia de solis, apostolis quorum vicem tenent. episcopi, 
legitur, quod per manis impositionem Spiritum sanctum 
dabant : subjicit tamen illam ex dispensatione cem- 
mitti posse simplici sacerdoti. 
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$ 18. Utrüm ad hanc potestatem. sacerdotibus, tanquam 
ministris extraordinariis , committendam , requiratur 


auctoritas summi pontificis, vel, sufficiat auctoritas cu-. || 
juslibet episcopi in sud diœcesi, vel synodi provincialis ' 


in metropoli. 
Auctoritatem cujuslibet episcopi in suà dicecesi suf- 


licere ad hanc facultatem presbyteris ex dispensatione || 
committendam, docet Ledesma, 3 p., q. 75, a. 5, cujus || 


opinio sic statui potest : 1° Quia ex concilio loletano I, 
can. 20 : Episcopo certum est omni tempore licere chri- 
sma conficere : sine conscientià autem episcopi nihil pe- 
nitis faciendum. Eo igitur sciente et consentiente, 


sacerdotes poterunt chrisma conferre. Verüm omnino || 


incertum est, quem sensum præfata concili verba 


præ se ferant, et utrüm ad ea quie præcedunt, vel quæ | 


sequuntur, referri debeant. 2^ Quia canonibus eccle- 
siasticis virginum velamen et templorum consecratio, 
presbyteris eodem modo prohibentur, quo chrismatis 


benedietio. Atqui hujus legis dispensatio presbyteris || 


ab episcopo fieri potest quoad duo priora; igitur et 
quoad tertium. 3° 


teris committitur, neque canonibus, neque usu reser- 


vatur summis pontificibus , quia nulli canones hàc de | 
neque usus hactenüs invaluit, ut haec | 
| 


re locuti sunt ; 
dispensatio presbyteris committatur. 6 


6° 


Quia episcopi, 


servatà proportione et subjectione ac reverentià Sedi | 
Apostolicæ debità, eamdem in suà dicecesi potestatem | 
habent, in iis qu: canonibus, eidem sedi minimé | 
réservala sunt, quàm summi pontifices in universà || 
Ecclesià. Atqui summi pontifices hanc chrismatis con- | 
secrationem presbyteris committere possunt in Ec- | 
clesià. Igitur et episcopi in suà dioecesi; maximé cum |} 
hujus consecrationis dispensatio nullis canonibus re- | 


servata sit summis pontificibus. 


universalis Ecclesiæ. Horum opinio sic probari potest. 


4° Quia canone 36 concilii III Carthaginensis statuitur | 


ut presbyter , inconsullo episcopo , 
secret ; chrisma veró nunquàm perficiat. 


virgines non, con- 
Presbyter 


igitur, jubente episcopo, potest quidem velare vir- | 


gines, non autem chrisma consecrare. 2° Quia can. 


15, sess. 7 concilii Tridentini, anathemate percutitur, | 
Receptos et approbatos catholicæ Ecclesie || 
in solemni Sacramentorum: administratione adhi- || 
beri consuetos, in novos alios per quemcumque ecclesia- \| 
run pastorem mutari posse. 3° Quia solus pontifex À 


qui dixerit : 
ritus , 


TH. XXI. | : = 
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Quia episcopi et synodi provinciales || 
presbyteris olim commiserunt potestatem confirmandi; , 
quà de re infra. Igitur et possunt ipsis committere || 
potestatem consecrandi chrisma. 4° Quia major po- | 
testas requiritur, ut matrimoniura clandestinum ex T 
rato fiat irritum, quàm presbyteris committere (raró $ possunt, et reipsà eveniunt, in quibus episcopi de 
tamen et pro aliquo tempore ac loco) potestatem be- i 
nedicendi chrisma., Atqui synodi quz:edam provinciales | 
matrimonium clandestinum ex rato irritum fecerunt, 3 
ante synodum Tridentinam, quà de re alibi. 5° Quia | 
episcopi in iis dispensare possunt, qux neque cano- 1 
nibus, neque usu reservata sunt summis pontificibus. | 
Atqui dispensatio, quà chrismatis benedictio presby- | 





ij administrare potest. 
Cajetanus tamen, Hiquæus, aliique theologi com- || 
muniter requirunt auctoritatem summi pontificis, vel || 
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{ Romanus, aut sola Ecclesia universalis presbytero 
domine potest Confirmationis administrationem : : 
igitur et chrismatis consecrationem. 

Sunt et qui distinguant. Chrisma enim inservit et 
unclioni verticis et unctioni frontis. Prior est mera 
cæremonia, posterior Confirmationi essentialis est. 
Concedunt igitur illi chrisma jussu episcopi à presby : 
tero consecratum valere ad priorem , non ad poste- 
riorem unctionem. 

Ex his tribus sententiis, prima. probabilior mihi 
videtur : Quare 

Ad primum argumentum secundi opinionis: re- 
spondeo, legem (si tamen.hzec lex etiam nunc vigeat), 
quà concilium III Carthaginense absoluté prohibuit, 
ne presbyter chrisma consecret, rescindi, vel mutari, 
vel modificari posse ab alio concilio : quemadmodüm 
lex, quà concilium II Carthaginense , can. 3, abso- 
luté prohibuit , ne presbyter virgines consecret, tem- 
perata fuit à concilio IM Carthaginensi, can. 36, ut 
id liceret jubente episcopo. 

- Ad secunduni respondeo 1? nomine pastoris, de quo 





ritus in solemni Sacramentorum administratione ubi- 
jusmodi aliquando dispensare. Casus certé occurrere. 


nonnullis Baptismi ritibus dispensant, 

Ad tertium respondeo 1? non deesse theologos, qui 
existiment presbyteros jussu solius episcopi, vel con- 
ciliorum provincialium, sacramentum Confirmationis 
quibusdam in locis olim administrâsse, quà de re in- 
fra. Certé viget hodié haec consuetudo in totà fere 
orientali ecelesià , quse tamen consuetudo primis 
Ecclesiæ seculis rara erat, neque in omnibus eccle- 
sis observabatur, adeóque coepit et sine consensu 
summi pontificis , et sine consensu Ecclesiæ univer- 
salis orientalis. 2° Esto antecedens, nego consequen- 
tiam : majus enim est confirmare, quàm chrisma con- 
secrare. Atqui in rebus exclusivis et prohibitivis, non 
valet consequentia à majori ad minus : v. g. , non va- 
let : solus pontifex potest id quod majus est : ergo 
solus pontifex potest id quod minus est. Solus episco- 
pus potest ordinare presbyteros : ergo solus episco- 
pus potest baptizare. Solus presbyter consecrare po- 
test sanguinem Christi : ergo solus presbyter eum 


$ 19. Utrüm hœc chrismatis consecratio necessaria sit 
pertineat. 


vocari possunt. Prima docet episcopalem chrismatis 





riam esse , iia ut eà prætermissà, nuilum sit Saera- 
mentum, neque summus pontifex aut Ecclesia in co 
dispensare possit. Ita communiter theologi post. Hu- 
gonem, Magistrum et S. Thomam, 3 p. , q. 72, a. 3. 
Secunda docet chrismatis benedictionem Confirma- 
tioni essentialem esse, sed. utramlibet sufficere ,'epi- 
scopalem , vel presbyteralem ; quo fit ut Confirmatio, 

28 


+ 


Tridentina synodus, intelligi parochum. 2° Aliud esse . 


que receptos , mutare in: novos ; aliud de ritibus hu- 


necessitate praecepti, et ad Confirmationis essentiam ; 


i 


EÀ dere variæ sunt opiniones , quie ia quinque re- ' 


benedictionem Confirmationi essentialem et necessa- 
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Eucharistiam perficiendam. Quoad posteriorem veró 
partem, probatur 4° ex concilio Toletano I, can. 20 : 
Quamvis penè ubique custodiatur, ut absque episcopo 
chrisma nemo conficiat, tamen quia in aliquibus locis 
vel provinciis presbyteri dicuntur chrisma conficere , 
placuit ex hác die, nullum alium, nisi episcopum chri- 
sma conficere. In quibus verbis observo : 1^ sermo- 
nem haberi non de administratione Sacramenti, sed 
de consecratione chrismatis. 2* Ex his verbis quamvis 
pené ubique, etc., apcrté sequi aliquenr fuisse locum, 
ubi hoc non servabatur; sed ubi presbyteri sine epi- 
scopo chrisma conficiebant. 3° Concilium non dam- 
nare hanc presbyteralem consecrationem, ut irritam, 


ex chrismate per sacerdotem benedicto , faeta, illieita 
quidem , valida tamen sit ; quia presbyieralis benedi- 
ctio, licét canonibus prohibeatur , valida est, et suffi- 
eit ad Confirmationem validé conferendam. lta Caje- 
tanus, in 9 p., q. 72, a. 3. Tertia docet chrismatis 
benedictionem , etiam episcopalem , necessariam esse 
duntaxat necessitate præcepli divini, non autem Sa- 
cramenti; eo feré modo que aqua vino. mixta neces- 
saria est necessitate præcepti divini, non autem $23- 
eramenüi , ex Cypriano; ita (ni fallor) Capreotlus , 
Paludanus in 4, d. 7, q. 1 et 4, Estius in 4, d. 7, 
$ 9, in fine, Dominieus Soto ia 4, dist. 7, q. unica, 
art. 3. Quarta docet chrismatis benedictionem neces- 
sariam esse necessitate przecepti duntaxat ecclesiasti- | sed solüm prohibere, ne illa deinceps fiat. Si autem 
ci, eam tamen ad Confirmationis essentiam perünere, 8! putàsset consecrationem episcopalem ad validitatem 
quia Christus penes ecclesiæ arbitrium reliquit , ut | | Sacramenti essentialiter requiri, debuisset providere, 
chrisma. benedictum, vel non benedictum pro materià 3| ut confirmati chrismate per simplicem: sacerdotem 
Conürmationis eligeret; Ecclesia verd satiüs existi- 4! benedicto, iterüm confirmarentur, ne hujusce Sacra- . 
mavit chrismate benedicto utendum esse; quo fit, ut | | menti fruetu perpetuo carerent. Verüm synodus To- 
vigente hoc præcepto, licét eeclesiastico, Confruhtio 1 letana non providit , ut ita confirmati, rursüs confir- 
ex chrismate minimé benedicto, et illicita et irrita 4 marentur, fortè quia non existimavit illud sacramen- 
esset : quæ tamen. et rata et licita foret, si tale præ- & tum necessarium esse. Utut sit, quod omissum est 
ceptum desineret. lta nonnulli theologi apud Duran- $ in synodo Toletanà, non fuit prætermissuni in capilu- 
dum, in 4, dist. 7, q. 3, n. 6. Quinta docet hanc | | laribus supra citatis, $ 14. Probatur etiam hiec postc- 







benedicüonem. necessariam esse necessitate non Sa- ©? rior pars decreto Innocentii HE, Extra. de Sacris ite- 
cramenti , sed præcepli duntaxat ecclesiastici. Ita | randis, cap. Pastoralis, ubi pontifex ratum habet 
Franciscus Victoria, Emmanuel Sà, et nonnulli re- | Confirmationis Sacramentum, administratum unctione 
eentiores., ubi de benedictione olei infirmorum. Ea- H solius olei; quod quidem non est verisimile benedi- 
dem auiem. ratio- de chrismate et oléo infirmorum | | etum fuisse, eà saltem benedictione, qui chrismati 
benedicendo. À! adhibetur, cüm sint diversæ , et ad diversa ordinate 
Prima opinio. probatur auctoritate Édred cano- | benedictiones olei simplieis et chrismatis. Verüm 
num et decretorum, quæ chrismatis benedictionem fl præterquam quod plurimi negant hoc Saeramentum 
requirunt , eamque reservant episcopis, et presbyteris 1 ab Innocentio ratum habitum. fuisse, quà de re, 
interdieunt : ac potissimüm auctoritate Eugenii IV in | | supra $ 12, ad 6, posset etiam responderi 
decreto pro instructione, quo declaratur materiain hu- 34? oleum illud , etsi balsamo non fuerit mixtum , sive 
jus sacramenti esse chrisma ab episcopo benedictum: | per negligentiam sive propter inopiam balsami, 
et in quo preierea dieitur, quod licét ex dispensa- À sive quia in promptu haberi non poterat, fuisse 
lione apostolicà presbyter contulerit Sacramentum | tamen ab episcopo consecratum eà benedictione 
Confirmalionis, non. tamen. nisi chrismate per epi- f; quæ chrismatis adhiberi solet. 2* Benedictio 
scopum benedictio. Verüm ad hac responderi potest, à! dem episcopalem confirmationi essential 
inquit Estius, ea non aliud: convincere, quàm præcepti 3 autem. hoc aut illud genus benedictionis 
necessitatem. | | enim instituit tantüm ut niateria hujus Sacramenti 
Secunda opinio probatur. hoe axiomate, qui potest 5 benediceretur : quo veró benedictionis genere, reli- 
majus, poterit et minus. Sed Eucharistiz consecratio n quit penes Ecelesiæ potestatem; inde fit ut alia fuerit 
major est, quàm. consecratio chrismatis : preterea | preteritis, et alia presentibus seculis ; alia apud 
consecratio Eucharistiæ à sacerdote facta, rata est: $ Grecos, et alia apud Latinos. Hane ultimam solutio- 
igitur et consecratio chrismatis , rata esse debet, Ve- |} ner tradunt. ; 
rüm huie argumentationi abundé facum est sàtis , Quarta opinio subtiliter excogitata est, sed funda- 
$ 16, ad 3. Accedit quód sacerdotalis consecratio |f mento caret, eamque Durandus uti falsam, et fidei, et 
chrismaiis.et illicita et invalida deelaratur camonibus $! Ecclesi: valdé periculosam refutat. « Uti falsam, quia 
ecclesiasticis, quà de re e supra, $44. « secundüm omnes sanctos et doctores theologos ct 
"Tertia opinio:, quoad priorem partem, sequitur-ex |l « canones sacros, Christus non commisit alicui homini 
dicis, $ 15, Qued eniin juris estdivini, necessarium |f. « respectu Sacramentorum, nisi simplex ministerium, 
est necessitate praecepti divini. Sed chrismalis eonse- |& « et non potestatem excellentis, vel aliquid ad eam 
cratio. juris est divini, ex $ 45. Hoc igitur necessaria À « pertinens. Sed ordinare de materià Sacramenti, puta 
est necessitate. divini. præcepti. Verüm major abso- f| « de oleo vel chrismate quod benedicatur, vel non be- 
Juté falsa. est. Res enim juris divini esse potest , vel f| « nedicatur, vel quód" benedieatur tali benedictione 
quia instituta.est à Christo, ut virginitas, et ceelibatus, E. « vel alià et quod hujusmodi ordinatio sit de necessi- 
vel. quia..pr:ecepla est à Christo, ut aque mixtio ad Jl « tate Sacramenti, et non soli de solemnitate, pet- 
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« ministerium, quod consistit solum et præcisè in fa- 
«ciendo ea, quie circa sacraînenta sunt instituta per 
« Christum, Ergo istud non fuit commissum alicui ho- 
« mini, nec Papa, nec alii. Uti fidei et ecclesi valdé 
'* periculosam, quia similiter circa Sacramentum Bap- 
« tismi posset dici, quod Christus solum instituit, quod 
« baptismus fieret in aquà, sed commisit Papæ vel Ec- 


« clesiæ determinationem aquse, videlicet an esset be 


« nedicta vel non benedicta, calida'vel frigida. Simili- 
«ter posset dici, quod Christus instituit solum, quód 
«vinum esset materia consecrationis sanguinis, sed 


« commisit determinationi Papæ vel Ecclesiæ quale || 


« esset illud vinum, album vel rubeum. Et si Papa 
« cirea aquam Baptismi determinaret, quod deberet esse 
« calida, et cirea vinum, quod deberet esse rubeum, 


« Baptismus non posset fieri, saltem extra casum ne- |} 


« cessitatis, nisi in aquà calidà, nec sanguis Christi 


« consecrari, nisi in vino rubeo, quia ordinatio eccle- : 
«Sim esset de necessitate sacramenti ex institutione 


« Christi, Nee est major ratio dicendi illa quæ dicunt 
« istj, quamr dicendi haee quie subjecta Sunt. Quam pe 
«rieulosa autem sint omnia hxc, perpendere potest 


« quilibet prudens ex eo, quod fides, quam habemus: 


« de sacramentis, dependeret à liberà voluntate unius 
« hominis, scilicet papze, etiam quantum ad aliqua quae 


4 essent de necessitate Bacramenjorum quod non vi-: 


4 detur sané dictum. » 


Quinta opinio hàc potissimüm pita nititur: con- | 


secratio materiæ Baptismi et Eucharistiæ non est ne- 
cessaria necessitate Sacramenti, vel præcepli divini, 


sed mera cæremonia est ab ecclesià instituta. Idem | 
igitur sentiendum de benedictione materiæ Confirma- |? 


lionis; maximé cüm Auguslinus in fine tractatüs 118 
in Joànnem, loquatur similiter de benedictione aquae 
baptismalis, et materiæ Eucharistiæ ct chrismalis : 


quasi haec tria respectu sui sacramenti parem habeant j 
rationem : Quid est, inquit, quod omnes noverunt, si-' 


gnum Christi, nisi crux Christi? Quod signum nisi adhi- 
beatur, 


crificio quo aluntur ; nihil eorum ritè perficitur. Huic 


argumento varii varià respondent pro diversis ratieni- |} 


bus, quibus hanc chrismatis benedictionem necessa- 
riam esse theologi contendunt. : 


t; Respondent igitur aliqui majorem esse benedictionis I 
necessitatem in. materià Confirmationis, quia saneti 1 


i Patres studiosius .urgent benedielionem chrismatis, 


| quam materie Baptismi et Eucharistiæ, Verüm Au- || 


gustinus. -benedictionis necessitatem pari modo urget | 
In quiri , quia in Sacr 'ameutis que consistunt in usu materia 


in illis tribus Sacramentis, quamvis hæc ben dliete. 


mera sit ecclesiæ cæremonia in materià Baptismi et | 


Eucharistiæ. Si qui vero Patres vehementius urgent 


benedictionem chrismatis, id prostant, ne videantur | 


arctare viam salutis, si necessitatembene diclionis aquae 


vehementiùs urgerent, quamvis A eadeni sit | 


necessitas. 
: Respondent alii, majorem. esse benedictionis ne- 


cossitatem in materia Confirmationis, quia benedi- | 


ada Nm nr tuam e. 


QUJEST. II. ART. Ill. ORTHODOXORUM CONTROVERSIÆ DE MATERIA., 
€ ünet ad potestatem. excellentiæ, et non ad simplex y 


frontibus credentium, sive ipsi aque ex quá. 
regenerantur, sive oleo quo chrismate unguntur, sive sa- 
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clione opus est, ut oleum ad Confirmationis materiam 
| determinetur, Verüm queri potest, quæ sit hujus de- 
| terminationis necessitas in hoc Sacramento magis 
| quàm in Baptismo et aliis , przesertim cüm et intentione 
| ministri et applicatione ad usum Sacramenti, et ipsà 
| form: prolatione satis videatur materia determinata. 
| Respondent alii majorem hujus benedictionis ne- 
| cessitatem repetendam esse ex co, quod Christus con- 
J| tactu mundissimæ carnis suæ sanctificaverit, et mate- 
riam Eucbaristiæ, quando" panem in corpus suum, et 
vinum in sanguinem suum transtiutavit, et materiam 
| Baptismi, quàndo in Jordane lotus est: « Nunquam 
cenim, inquit, Chrysostomus (ita citatur à Gratiano, 
| de Consecr., dist. 4, cap. Nunquäm, et à S. Thom, 
| 9 p., q. 72, art. 5,'in c., sed malè, hie enim textus 
| est Chromatii episcopi Aquileiensis, qui floruit se- 
| culo IV, in tractatu ad hæc Matthaei. verba: Ego à te 
|| debeo baptizari) aque Baptismi purgáre peccata creden- 
lium potuissent, nisi tactu dominici corporis sanctificatæ 
| [uissent. Et propter hoc (subjicit S. Thonras) non est 
de necessitate horum sacramentorum, quod materia prius 
| benedicatur, quia sufficit. benedictio Christi. At verd 
| Christus materiam: Confirmationis et Extremæ-Unc- 
| tionis contactu suo non sanctificavit, quia- unctionibus 
| visibilibus non est usus, ne fieret injuria. invisibili un- 





































| clioni, quà est unctus pra parlicipibus suis. Et ide tam 


d 
] chrisma, quàm oleum. sanctum infirmorum prius bene- ? 
|| dicantur necesse est, quam adhibeantur ad usum Sacra- 
menti, Ia feré S. Thomas, eujus doctrinam Durandus 
| refellit in 4, d. 7, q. 2, n. 7. 1? Quia si Christus illa- 
I rum rerum usu sanctificavit in posterum ómnem aquam 
| et panem el vinum : igitur in Christi injuriam post- 
| modüm aecedit iisdem rebus benedictio sacerdotis. 
| 2° Sicut Christus legitur aquà lotus à Joanne ; ità le- 
8 gitur et oleo unctus semel et iterüm à maliere, Lu- 
| cæ 7, et Joan. 42, et tertió à Nicodemo, Joan. 19. | 
Neque ebstat, inquit. Durandus, si dicatür, quod 
| Christus unctionibus illis usus non est per Em Sa- 
| cramenti, vel rei sacramentalis, sicut. (uit usus pane c 
| vino censecralis, et aquá Baptismi Joannis. Quia et 
| | baptismus: Joannis, quo Christus lotus est, neque 
| Sacramentum, neque Sacramenti cæremonia fuit , 

nisi generali quàdam Sacramenti ratione, quomodo et 
| uncliones ille mysterio suo non caruerunt. Deinde 

| Christus à Sacramentis, vel sacramentalibus nihil virtutis 
|| accepit ; et aliquam dedit virtutem suo tactu, dedit omni- 
bus qua tetigit, et que in usum Sacramentorum debebant 





| venire. 
Respondet igitur Durandus, idem, n. 8, benedi- 


ctionem in chrismate, non autem in aquà prære- 


| debet congruere ministro, el minister materiæ. In quo- 
| eumque igitur Sacramento minister est determinatus 
| aliquà ordinatione , materia. determinata est aliquá be- 
nedictione : et ubi unum non est, nec alter wm, sicut patet 
in Baptismo , cujus minister non est determinatus certá 
ordinatione , potest. enim quilibet baptizare; unde nec 
| materia. indiget. aliquá- benedictione. At in Sacramento 
Confirmationis minister determinatus est certà ordina- 
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tione, scilicet episcopali ; et ideó necessarium. est mate- 
riam esse determinatam certà benediclione. Quare de 


chrismate non benedicto mullus posset confirmari. | 


Verüm et hzc ratio Durandi à Dominico Soto reji- 
citur. Sacramentum enim Eucharistiæ licét ministrum 
habeat certà ordinatione determinatum, videlicet sa- 
cerdotem, non tamen requirit materiam priüs benedi- 
clam. Neque dicas Durandi rationem restringi ad ea 
duntaxat Sacramenta, quæ in usu consistunt. Nulla 
enim ratio est cur hæc regula (ratio determinandæ 
materia petenda est à determinatione ministri) locum 
habeat in Sacramentis, quæ in usu consistuht, non au- 


tem in Eucharistià. Deinde Sacramentum Ordinatio- . 


nis in usu consistit; sed illud habet ministrum deter- 
minatum, videlicet episcopum, licét materiam non 
requirat priùs benedictam ; nec enim benedicitur ma- 
nuum impositio, vel liber evangeliorum cujus porre- 
ctione diaconus ordinatur. 

Si quis igitur primam opinionem, quæ communior 


est, amplecti velit, respondeat in rebus Sacramento-. 


rum totam rationem petendam ex voluntate instituen- 
tis, qui non aliam voluit esse materiam Confirmatio- 
nis, quàm quæ ab episcopo benedicta esset : quam 
tamen benedictionem in materià Baptismi non præ- 
requisierit, Propter s summam bujus Sacramenti neces- 
sitatem. x 
$ 20. De variis usibus chrismatis benedicti. 

Pontifex; , inquit Dionysius, lib. de Hierarch. ec- 
cles., c. 4 ad omnem rei sacra consecrationem divino 
utitur unguento. Chrisma igitur ab episcopo consecra- 
tum non Confirmationi solüm inservit, sed et aliis 
usibus, videlicet unctioni verticali, quà baptizatus in 
vertice unguitur ; et aquæ baptismalis benedictioni : 
In baptisterium enim expiatorium, inquit Dionysius , 
ibid., unguentum, aspersionibus in crucis formam ex- 
pressis, pontifex infundit ut nobis spiritaliter exhibeat 
ipsummet unguentum spiritale; videlicet Jesum ad 
mortem usque in cruce pro divinä nostrá regeneratione 
demersum. Siquidem hoc lavacrum Christi mortem, et 
hoc unguentum Christum ipsum significat. Christus 
enim ex Dionysio est unguentum spirituale , cüm et 
ipse, ut homo consecratus fuerit à Spiritu sancto : et 
ila conseeratus cælera consecret, seu sanctificet. 
3° Chrisma quoque inservit ordinationi episcoporum. 
Pontifex enim, electi coram se genuflexi, primum 
quidem caput, deinde ambas manus simul junctas sa- 
cro chrismate inungit. « Per caput autem , inquit In- 
« nocentius III, de sacrà Unctione, cap. Cim venisset, 
« mens intelligitur, unge caput tuum, Matth. 6 : per 
« manus veró: opera intelliguntur, juxta illud : Manus 
mec distillaverunt myrrham, Cantic. 4. Manus igitur 
unguntur oleo pietatis, ut episcopus operetur bo- 


^ = PR ^ 


Caput autem ungitur balsamo charitatis, ut epi- 
scopus diligat Deum ex toto corde et ex totà animà 


propter auctoritatem et dignitatem , et manus pro- 
' pter ministerium et officium. Caput enim ungitur ut 


^ m m 
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num ad omnes, maximé autem ad domesticos fidei. . 


et ex totà mente suà, et proximum sicut seipsum | 





ostendatur illos (episcopos) Une personam | 


M 
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« Christi (qui caput est Ecclesiæ). Manus inunguntur, 
« ut ostendatur accipere potestataten benedicendi et 
« consecrandi. Unde cùm eas consecrator inungit : 
« Consecrare , inquit, digneris, Domine, manus 
« istas, etc., ut quzecumque consecraverint, conse- 
« crentur, et quæcumque benedixerint , benedican : 
€ tur, etc. » 4 Chrisma inservit templorum consecra : 
tioni, eo enim pontifex, in modum crucis signat ostium 
ecclesie exterius, et singulas ungit duodecim cruces à 
parietibus ecclesie depictas. Quà de re videsis Bernar: 
dum. Qui enim Ecclesiam ingrediuntur et Ecclesia 
corpori adunantur, nec sine cruce sequi Christum pos- 
sunt; nec sine unctione crucis asperitatem. ferre quis pos- 
set. Serm. 4 de Dedicatione Ecclesiæ. 5" Chrisma in- 
servit altarium consecrationi ; quia pontifex cum eo 
format signum crucis super ipsam. altaris tabulam, 
deinde in medio ejus, tum in quatuor angulis, postea 
in ejus fronte, ac tandem de illo fundit et spargit su- 
per altare, ut effusa Spiritüs sancti plenitudo in Chri- 
stum, quà Christus, qui nostrum est altáre, consecra- 
tus est, designetur. Jesus enim, inquit Dionysius, lib. 
de Hierarch. eccles. c. 4, sub finem, qui est altare 
nostrum, divina est divinarum mentium consecratio, in 
quo, seeundim. Scripturam, sanctificati et mysticà in 
morem holocausti concremali, accessum obtinemus apud 
Patrem. 6^ Inservit consecrationi patenæ, quam pon- 
tifex sacro chrismate ab orá in oram tingit. 7^ Inser- 
vit calicis consecrationi, quem eodem chrismate tin- 
git à labio ejus in labium. 8° Benedictioni campanæ 
super quam de oleo sancto infirmorum septem cruces 
exteriüs facit, et deintüs cum chrismate vicos di anda 
distantià. 

Agendum superesset de antiquis et recentioribus 
Græcis et Latinis ritibus consecrationis unguenti sa- 
cri. Verüm de n5 commodiüs infra, ubi de cæremo- 
niis. - 





QUÆSTIO TERTIA. 

DE FORMA SACRAMENTI CONFIRMATIONIS. 
ARTICULUS PRIMUS. 

DE ERRORIBUS CIRCA FORMAM HUJUS SACRAMENTI. 


Forma Confirmationis alia Latinis est, alia Grxcis, 
Latinorum formam irrident Lutherani et Calvinistæ : 
Grxcorum formam evertunt Graci quidam schisma- 
tici, qui pro formà assignant preces, quibus chrisma 
consecratur. Ex Lutheranis igitur Kemnitius, in 2 parte 
examinis concil. Trid., docet formam illam : Signo te 
signo crucis, ét confirmo te chrismate salutis , in nomine 
Patris, et Filii, et Spirits sancti, amen. 1° In Scriptu- 
ris nullum habere fundamentum. 2° Nec à Christo, 
nec ab apostolis usurpatam fuisse. 3° Nec in vetustis 
quidem scriptoribus aut canonibus expressam. 4? Vi- 
deri à posteris fabricatam ex his Ambrosii verbis in 
libro de iis qui initiantur , c. 7. Serva quod accepisti ; 
signavit te Deus Pater, confirmavit te Christus Dominus. 
5° Inde fieri, ut hiec forma non eadem, sed diversa sit 


in ipsis Pontificalibus. iaa 


Té 
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Calvinus de hàc form ita loquitur , lib. 4 Instit., c. 
19, & 5: «,Peragitur hæc Confirmatio hàc verborum 
t formulà : Consigno te signo crucis, ete., pulchrè haec 
« omnia, et venusté ; sed ubi Dei verbum, quod Spiri- 
« tüs sancti præsentiam hic promittat? Ne iota quidem 
« obtendere possunt. Unde ergo nos certiores facient 


« chrisma suum vas esse Spiritüs sancti? Videmus | 


« oleum , crassum scilicet et pinguem liquorem, præ- 
« terea nihil. Accedat, inquit Augustinus , verbum ad 

.'« elementum , et fiet. Sacramentum : hoc ( inquam ) 
« verbum proferant , si quidquam nos intueri in oleo 
« volunt aliud, quàm oleum. » 


Idem sentit Dallæus, lib. 4 de Confirm. , c. 2 : Forma” 


verd ipsa Confirmationis in his verbis sita, Consigno te si- 
gno crucis, etc., ab Evangelii majestate, gravitate, atque 
genio, non minis distat, quàm à celo terra abest. Nihil 
in omnibus Dei litteris extat verbis istis conceptis simile. 

Antonius de Dominis , lib. 5 de Republ. eccles. , c. 
5, num. 44, docet, Ex Scripturá sacrá nihil haberi sive 
certum et definitum, quibus verbis sit utendum , vel usi 
sint apostoli in dandá Confirmatione : sive incertum et 
indefinitum, puta orandum esse, vel benedicendum, etc. 
Et pauló ante asserit, orationem non posse esse for- 
mam Sacramenti, quia oratio impetrat gratiam ex 
opere, quod aiunt, operantis. At forma Sacramento- 
rum eam conferunt ex opere operato. 

Lutherani et Calvinistæ, ut apparet, quasi omninó 
certum supponunt, formam hujus Sacramenti apud 
Catholieos in iis duntaxat verbis sitam esse, quibus 
pontifex in ehrismatione frontis utitur ; si quidem de 
aliis: verbis, quibus pontifex orat, cüm manus impo- 
nit, omnino silent : quà in re decipiuntur. Tres enim 
referuntur theologorum opiniones circa formam Con- 
firmationis, de quibus infra. 

Cæterüm hanc formam, quæcumque illa sit, habere 
fundamentum in Scripturis sacris, et annexam habere 
promissionem grati: , ostendimus, supra. Hanc quo- 
que formam, licét deprecatoriam, nihiló minüs agere 
posse-ex opere operato , et legitimam esse verborum 
formam quibus Spiritus sanctus invocetur, probavi- 
mus supra. 


ARTICULUS II. 


QUID FIDES CATHOLICA DOCEAT DE FORMA HUJUS 
SACRAMENTI. 


Concilium Tridentinum definit quidem Confirmatio- 
nem esse Sacramentum, de formà veró et materià 
nihil prxscribit, neque in aliquibus, quod sciam, con- 
ciliis œcumenicis, aut decretis Romanorum pontifi- 

cum hujus Sacramenti forma præscribitur, |przeter- 
quàm in decreto pro instructione Armenorum in quo 
sic legitur : Secundum Sacramentum. est Confirmatio 
cujus materia est. chrisma, etc. Forma autem est : 
Signo te signo crucis et confirmo te chrismate salutis, in 
nomine Patris, et Filii, et Spirits sancti. Unde theologi 
vulgó concludunt hanc verborum formulam Confirma- 
tioni essentialem esse : eorumque nonnulli tradunt 
4° esse de fide illam non modó essentialem , sed et 
sufficientem esse, 2^ Illam à Christo institutam et ab 





apostolis observatam fuisse: ita Scotus, in 4, d. 7, 
art. 1; Hadrianus VIII, tract. de Confirm. , art. 2; 


Dominicus Soto, in 4, d. 7, q. unicà, art. 4; Fran- 


ciscus Petigianis, in 4, d. 7, q. 4, art. 7, in fine; An- 
tonius Hiquæus in 4, d. 7, q. 1, n. 66; Cregorius à 
Valentià tomo 4, disp. 5, q. 1, puncto 4; Petrus 
Aurelius in orthodoxo adversüs antiePhetledid 2 Sir- 
mondi. à 

Verüm adversüs illam doctrinam reclamant theo- 
logi, qui materiam Confirmationis in solà manuum 
impositione constituunt; nec enim prefata formula 
manuum impositioni, sed unctioni soli respondet. Re- 
clamant etiam Jacobus cardinalis à Vitriaco, Alexan- 
der, S. Bonaventura, cardinalis Aureolus, Joannes de 
Bacon;, cardinalis Contarenus , Conradus Clingius , et 
alii, qui docent ehrisma , adeóque et formam illi cor- 
respondentem, nec à Christo, nec ab apostolis, sed ab 
Ecclesià institutam fuisse. 3° Reclamant quicumque 


theologi pro materià Confirmationis assignant et ma- 
nuum impositionem ab unctione distinctam , et ipsam. 


unctionem. 4? Græci reclamant, qui nec formam cum 
præfatà eamdem, neque similem unquàm adhibuerunt : 
sed pra cæteris reclamat Sirmundus, in antirrhetico 2, 


ubi contendit præfatam et Confirmationi accidentalem, ' 


etantiquis incognitam fuisse. 
Quod autem pertinet ad decretum pro instruetio- 
ne Armenorum, eædem omninó responsiones pro for- 


mà chrismatis unctioni correspondente adhiberi de- 


bent, quæ pro ipsá ehrismatis unctione adhibitæ 
fuérunt supra. 

Id unum velim, observes decretum illud quod theo- 
logi vulgó laudànt nomine concilii Florentini , editum 
fuisse Florentis: post dissolutam synodum pro unione 
Latinorum et Græcorum celebratam. Armenii siqui- 
dem Florentiam non pervenerunt, nisi post finitum 
totum negotium sancte unionis, et post subscriptam 


synodum : neque decretum illud sancitum est, nisi. 


post Graecorum discessum, anno videlicet 1439, deci- 
mo kalendas decembris. Quare düm illud sub finem 
asseritur: Datum Florentie in publicá sessione synodali 
solemniter in ecclesià majori celebratà : id intelligi debet 
de occidentalibus episcopis, qui Florentie , Eugenio 
proside, congregati tribus feré annis remanserunt , 

donec Basileenses, quos Romanus pontifex metuebat, 
coetui suo finem imposuissent. 

Licét autem dubium omninè sit, utrüm "st for- 
mula à Christo instituta et ab apostolis observata fue- 
rit, non est tamen dubitandum, inquit Estius, quin 
hujus Sacramenti, sicut et aliorum, forma ab aposto- 
lis ex Christi institutione tradita sit Ecelesite , quan- 
tüm ad ea verba, sine quibus Sacramentum non per- 
ficitur. Qu: autem sint illa verba, non est usque aded 
clarum propter varietatem, quæ in ea apud Mores 
reperitur. 


| ARTICULUS Ill. 
DE CONTROVERSHS THEOLOGORUM. CIRCA FORMAM CON- 
FIRMATIONIS. 


Controversim theologorum circa formam Gonfirma- 
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tionis, alie formam Latinorum , aliz formam Græco- 
rum respiciunt. 
SECTIO PRIMA. 
De controversiis, circa. formam, Latinorum. 
Cüm ex theologis nonnulli | existiment. materiam 


Confirmationis esse solam manuum impositionem, alii 


solam chrismatis unetionem , et alii utramque simul ; 


hine fit, ut dubium sit, quæ verba formi rationem | 
habeant; utrüm illa, quibus pontifex orat, cüm manus | 
imponit : an alia quie profert , düm. baptizati frontem || 


inungit : an utraque simul, Qui materiam Gonfirma- 


tionis volunt. esse solam manuum impositionem , pro | 


formà assignant verba: deprecatoria, quibus pontifex 
Spiritum sanetum invocat, dim »nanus imponit ; vul- 
galam autem formam; Signo te; ete., aiunt Confirma< 
tioni accidentalem esses. Qui veró materiam - volunt 
esse solam chrismationem , priorem. forman aiuht 
accidentalem esse, posteriorenr autem; Signo te, lc, 


et essentialem e | sufficientem esse. Sed qui materiam. 1 
el in manuum impositione ei. ia chrismatis unctione 
sinul .constituunt, diversi. sunt; Qui enim manuum | 
impositionem ab unctione: non dividunt, doeent. vul- || 
gatam forntam , Signo de, lc ex essentialem et suf- || 
: fieienteni esse. Qui verd manuun. impositionem. ub || 


unctione. secernunt , communiter "tradunt .duplieem 
formam: pro depliei 1naterià assignandam esse , vide- 
licet verba , quibus poutifex orat; cüm nanus impo- 
nit; et verba , qui profert düin ungit. Eorunm- tamen 


nonnulli uuieam . formain essentialem .assignánt ; ea ll 
sciliget verba, quibus pontifex orat, cüm manus impo- |} 


nii: quasi formam et.manuum impositioni et chri- 


smationi eorrespondere existimant 


et Spiritàs sancti, amen ; alii accidentalem esse docent, 


alii essentialem sed partialem, s essentialem et ad- | 
j| non in isto Saeramentó persona suseipientis exprimi 


aequata esse; 


Vix etiam interse convenient, qui. praefatam. for- |; 
| cipientem emundat à peccato. Sentit. igitur et priora - 


mam, essentialem esse defendunt, S. Thomás; Scotus, 


Dominicus Soto, Suarez, et alii communiter, putant |i 
illam integram Confirmationi essentialem esse. Hiuc d 
Suarez, disp: 95, sect, D, negat hane formam esse va- | 
lidam : Consigno, et confirmo te.chrismate salutis ; quia |} 


oportet exprimere signum crucis. ltem. si omittatur | sipracutuim donationis Spirits sancti : qu tamen. àd 
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: aliam verd, Si- | 
Quo-1e, cic., accidentalem aiunt esse, meramque | 
a lta sentire inihi videtur Joannes Morinus. |j 

Vulgatam igitur. formam , Signo 1e. signo. reis , À 
confirmo te chrismate salutis; in omine Patris , et Filii | 


verbuni confirmo; quia nonesset suf(iciens forma. lom | 


siverbum confirmo mutetur in verbum wngo, quia non 


significaret effectum Saeramenti, Itent si omittantur | 


verba, qu sequüntur; chrismate salutis, quia requi- 
runtur ad expressioneni materio remotie, Sentit igi- 
tar hane formam totidem terminis essentialem. esse: 
alii veró eam ita insintant, ut.vix aliquid. essentiale 
supersit. Bellarminus verba quilibet ait essentialia 
esse prater hoe, chrismate salutis; quia in ordine 
. Romano legitur: Signa eos, Domine, signo crucis. Ac 
deinde &jó te cofifirino bi, nomine Patris, ctc. Estlus 
negat priora verba, signo crucis, et ea quæ sequuntur, 
chrismate salutis ad-essentiam pertinere : à Sicutenim, 
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«inquit, sufficit haec. Baptismi forma : « Baplixe te in 
« nomine Patris, et Filii, etc., ta non immerità videri | 
« potest et hæc Confirmationisufficere, consigno te, vel 
« confirmo te in nomine, » etc. Idem sentiunt, qui cru« 
cis figuram ad materi:e essentiam nihil pertinere opi- 
nantur. Hiquæus autem, in 4, d. 7, q. 1, n. 67, 
quamvis existimet crucis figuram necessariam esse 
necessitate Sacfamenti, negat tamen ejus expressio- 
nem in formà absoluté requiri, quia in ordine Ro- 


1hano legitur : Confirmo te in nomine Patris, ete. | 


Disceptatur etiam de postremis verbisinnominePatris, 
etc.; alii enim explicitam, alii implicitam ; alii nullam 
TrinitàtiS invocationém: reqüirunt. Quam  postre- 


mam opinionem Estius probabilem . patat. «. Quies 


« riturjinquit,anpostrema verba, que Trinitatis ex- 


| 4 préssam nomenclàturám continent, sini de essentià: 


« quamvis enim siné iis Baptisma non perfieiatur; ab: 
« solutio tanien, et alia Sacramenta absque iis eonsi- 
t stunt, ut liabet recepta multorum sentebtià, propter" 
« ea quód solum Baptisma sit Sacramefitum profes 
ê sionis fidei;;. Hoc discriminis statàunt inter Bapti- 
« smum etalià Sacramenta, quódin Baptismo operatur 
c invoeatio Trinitatis, non autem áliqua percónseera- 
« tionem accepta potestasministri, sicut in aliis quae 


|' « necessarió certum ac determinatum réquirunt, mini= 


«strum, inquibus proinde Trinitatis invocationem 


| « negant esse necessariam, uti in Baptismo; sed satis 
| «esse putant ad hoe, ut ratum sit Saeramentum; si 


c illius potestatis netus circa suscipientem exprimitur: 
« qua quidem sententia non est improbabilis, tametsi 
« altera sit magis tnta. » Igitur, Estiô teste, recepta 
ic est multorum Sententia, satis esse; ut rata sit 
Confirmatio, si actus potesíatis ministri €lrea suscis 
pientem exprimatur, hoe est, si dicatur, egó te eon- 
firmó. Awileus tamen societatis Jesu theologus, qui 


À seripsit anno 4640, né particulam quidem té requirit, 
| disp. 15, séct: 5, n. 79 


: seu illud diserimen inter 
Baptisnium et Confirmationem statuit, quàd in illo, 


debeat; quia Baptismus; non. autem Confirmatio sus- 
verba, signo te signo crucis: et qux sequuntur, te 

chrismate salutis : et ea quibus forma term r 

nomine Patris, ete., nihil ad vulgatæ forms Latin 


essentiam attinere ; quià desunt in formulà Græcorum 


Confirmationis validitatem | sufficit. - Dénique Richar- 


dus Rodulphus, archiepiseopus Armachanus, totam 
hujusce formuke éssentiam in postremis duntaxat ver«- 


| bis sitam esse volebat, in nomine: Patris, et Filii, ets 
| Spirits sancti. « De formà, inquit Petrus David, car- 
' «dinalis ab Ostiaeo, in 4, d. ?, q. 4, avt, 1, fol. 446, 
« 4enet domintis A?maelianüs, lib. 9 de Quiestionibus 


|« Armenorum, cap, 12, quód probabile est sm. | 
4 formam Baptismi, et omniüm aliotum Saeramento- 
| c rum, scilteet Confirmationis, Ordinis, Pécnitentite, 
^ cet Estremiæ Unctionis, quamvis multas et. diversas 
| v orationes Eeelesiz inipsorum collatione éxereeat : 
| « nam ipse tenet, lib, 8, cap. 9, quód ista verbá; vel 
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« eoram sensus (in nomine Patris et Filii et. Spiritüs 
« sancti) sint forma Baptismi, quamvis exigantur alia 
« Verba : ét ita consequenter dicit de praedictis Sacra- 
« mentis. Sed quia hoe communiternon tenetür, non 
« assero, licót iste benè loquatur consequenter ad 
« Seriptüram sacram.» 


81. Que et qualis apud Latinos esset forma Confirma- 


tionis novem primis Ecclesie. seculis. 


Certum estin utràque ecclesià Græcà et Latinà ! 


formulam quàmdarm inter confirmandum adhibitam 


fuisse: qu: veró, qualisve füerit, dicere difficile est. | 
Quia primis Ecclesiæ seeulis.sancti Patres Sacramen- | 


torum formulas tiec divulgabant, nec scriptis manda- 
bant. Jnvocationes per[ectivas, inquit Dionysius, lib. 
de eccles. Hierar., cap. 7,5 parte, $.10, id est, | 


verba quibus Sacramenta perfieimntur, nefas est scripto | 


interpretari et arcanum eorum sensum, virtutesque, quas 


Deus in iis operatur à secreto in publicum efferre; sed | 


ut nostra sacrosancta traditio docet, eas secretioribus in- 
structionibus hauries. Et YnnocentiusT, in epistolà ad 





Decentium, cap. 5, ait, religionis proditorem esse qui |i 


Confirmationis formulam scriptis mandaferit, verba | 
verb, inquit, dicere non possum ; ne magis prodere videar, 
quàm ad consultationem respondere. Et eap. 8 de Sa-| 
cramento Extrem:e Unetionis : Reliqua verb, qut scribi 
[as non erat, cium adfueris, Tntérrogati poterimus edicere. 


Apostolicæ tamen constitutiones quæ quarto quidem | 
seculo editæ sunt, lib. 7, cap. 45, hanc formulam re- || 


ferunt: Postquàm verb baptixaverit, in nomine Patris, 
etc., ungat unguento chrismatis dicens : Domine, Deus 
ingenite, cui nullus est Dominus convivificatus ipsi. Ve- 
rüm illz statim insinuant hanc formam non ita deter- 
minatam esse, quin alise ab aliis substitui possint. Sub- 
jiciunt enim: Hec atque alia his consentanea dicat. 
Adde illas constitutiones sæpè ssepius interpolatas 
fuisse. Ambrosius etiam. lib. 2 de Sacramentis, c. 7, 
aliam formulam refert. Venisti ad sacerdotem, quid 


libi dixit ? Deus Pater omnipotens, qui te regeneravit ex | 


aquá et Spiritu sancto, concessitque tibi peccata tua, 


ipsete ungál in vitam eternum : quam quidem formam | 
Ambrosii setate confirmatoriam fuisse docet. Sirmon- | 
dus, in antir din 2, pag. 64. Verüm hoe verba | 


fuisse E $jn vertice ungentis probavimus su: 
pra. 

Id unum constat, formam quæ primis Ecclesiæ se- 
culis in ecclesià Latinà adhibebatur, fuisse. depreca- 
toriam. Quod apparet , 


4° Ex Actis, e.8 : Oraverunt pro ipsis ut acciperent | 
Spiritum. sanctum, etc., tunc imponebant manus. super || 
illos et accipiebant Spiritum. sanctum. Ubi manûs im- fj 
positio rationem habet materie, oratio véró form:e , || 


videlicet depretatoriæ ; quemadmodüm S. Thomas ex” 


his verbis Jacobi 5 : Orent super eum, ete., et oratio fidei | 
salvabit infirmam : concludit formam Extremæ Unetio- | 


nis deprecatoriam esse. 


9" -Ex Tertulliano , lib. de Baptismo, dehinc manus | 
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imponitur, per benedictionem üdvocans et invitans Spi- | 
vitm sanctum. Atqui benedictio quà invocatur Spiri- '& 
B « sed ut hoe fiat Deum invoeamus. » 


tus sánctus, est oratio. 
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3° Ex Cypriano , epist. 73 ad Jubaianum : Qui in 
Ecclesià baptixantur, inquit, propositis Ecclesie o]fe- 
rantur, et per nostram orationem ac manwum imposi- 
tionem. Spiritum. sanctum consequántur. Consecutio 


Spiritüs sancti orationi tanquàm formae, et manuum 


impositióni tanquàm materiæ tribuitur. 


4" Ex Ambrosio, lib. 5 de Sacramentis, c. 9, post- 
quàm disseruit de Baptismo, et unctione , qux in eo 
fit. Sequitur , inquit, spiritale signaculum gin audistis 
hodiè legi, quia post fontem. superest ut perfectio fiat , 
quando ad invocationem sacerdotis Spiritus sanctus in- 
funditur, Spiritus sapientie et intellectüs, Spiritus con- 
silii atque virtutis , Spiritus cognilionis atque pietatis , 
Spiritus sancti limit: Tste sunt septem virtutes quibus 
conSignäris. Deinde addueto Pauli textu 4 ad Corinth. 
12, multiformem esse Dei sapientiam, transit ad com- 
munionem, ex more illius lemporis, quo actione 
continuatà Baptismus, Confirmatio et Eucharistia 
baptizandis eonferebantur. Apparet igitur Ambrosium 
orationi , quà septiformis Spiritàs sancti gratia invo- 
catur, Sacramentalem virtütem tribuisse , et nihil 
praeter eam agnovisse. 

. 8* Ex Siricio papà , epist. 1 ad Himerium, cap. À : 
Arianos cw Novatianis, aliisque hereticis , sicut estin 
synodo constitutum, per invocationem solam septiformis 
Spirits , episcopalis numüs impositione, Catholicorum 
conventi sociamus, quod etiam totus oriens occidensque 
custodit. ZEtate igitur Siricii totus oriens et occidens 


nullam aliam verborum formulam prseter invocationem 


solami septiformis Spirits in Confirmatione adhi- 
bebat. 
6° Ex flieronymo, in dialogo adver. Lucifer., c. 4 : 


|| An nescis ecclesiarum. hüne esse morem , nt baptizatis — 


postea manus imponantür, et ita invócetur Spiritus SRE 
etus ? Exigis ubi scriptum sit ? in Actibus Apostolorum. 
Quod orthodoxus verum esse concedit: Non quidem 
abnuo hanc esse ecclesiarum consuetudinem , ut ad eos 
qui longà in minoribus urbibus per presbyteros et diaco- 
nos baptizati sunt, episcopus ád invocationem. Spiritüs 
sancti manum impositurus excurrat. ^ — 

T^ Ex Augustino, lib. 45 de Trinitate, c. 96 : « Quo- 
« modi Deus non est qui dat Spiritum sanctüm ? mà 
« quantus Deus est qui dat Deum ! Neque enim ali- 
« quis discipulorum ejus dedit Spiritüm sanetum. 


| * Orabant quippe ut veniret 1n. eos quibus manum 


€ imponebant, non ipsi eum dabant. Quem morem 
« in suis prepositis etiam nune servat Ecclesia. Deni- 
* qué et Simon magus offerens apostolis pecüniam, 
« non ait : Date mihi hanc potestatem ut dem Spiri- 
X tum sanctum : sed cuicumque , inquit; imposuero 
« manus, accipiat Spiritnm sanctum. Quia neque Scri- 
t ptura superis dixerat : Videns autem Simon quod : 
c apostoli darent Spiritum sanctum, sed dixerat : | 
« Videns autem Simon quód per impositionem ma- 
«nuum apostolorum daretur Spiritus sanctus. » Et 
paucis interjectis ila colligit. t Nos auteni accipere 
« quidem hoe donum possumus pro modulo nostro, 
t effundere autem super alios non utique possumtts , 


zo 
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# 8* Ex Leone Magno, epist. 79, c. 7 : Qui Baptismum 
ab haereticis acceperunt, solà invocatione Spiritüs sancti 
per impositionem manuum confirmandi sunt. Et epist. 
92, c. 18: De haereticis, qui in Africà vel Mauritaniá 
venerunt , baptizandi non sunt; sed per manüs imposi- 
tionem, invocalà virtute Spiritüs sancti, quam ab hœre- 
ticis accipere non potuerunt , Catholicis copulandi sunt. 

9° Ex Isidoro Hispalensi,, lib. 2 de Officiis , c. 26, 


. Spiritum sanctum accipere possumus ; dare autem non 
possumus ; sed ut detur, Deum invocamus. 


Hæc quidem testimonia formulam Confirmationis 
deprecatoriam fuisse indicant; sed verba, quibus con- 
cepta esset ,' quinque primis Ecclesix seculis non re- 
ferunt. Gregorius Magnus omnium primus in suo 
Sacramentario verba retulit, quibus hoc Sacramen- 
tum ætate suà conferretur. Descriptà enim. verticis 
unchone ejusque formulà, sic ille prosequitur : Pon- 
tifex verb veniens ad. infantes, etc., ut supra. 

Ejusdem Gregorii Sacramentarium Roms, inter 
sancti illius opera. editum, nihil prorsüs-habet przter 
descriptam orationem : ita nec aliud à Pamelio edi- 
tum ; necillud antiquissimum Corbeiensis bibliothecæ 
à Menardo luce donatum ; nec aliud cujus idem Me- 
nardus mentionem facit : nec alterum Turonense an- 
tiquissimum Sacramentarium Romanum, quod ab 
initio mutilatum est, licét bis in eo Confirmationis ri- 
tus enarretur : nec Pontificale vetas Rhemensiseccle- 
siæ, quod in abbatià S. Theodorici extat, cujus inritu 
Baptismi, hzc verba sunt: c Vestitur infans vestimen- 
« tis suis; si veró episcopus adest, statim confirmari 
« eum oportet chrismate , et postea communicari : et 
« si episcopus deest, communicetur à presbytero 
« dicente ita : Corpus Domini nostri Jesu Christi custo- 


" « diat te in vitam. eternam. Amen. Oratio ad infantes 


« designandos. Omnipotens sempiterne Deus , » etc. 
Ut supra in Sacramentario Gregorii. Denique Ponti- 
ficale, quod putatur Anglicanum esse, quod ante se- 
eulum IX descriptum est , et in ecclesià Rothomagensi 
asservatur, nihil in ritu. Confirmationis habet præter 


istam benedictionem. « Benedicat vobis omnipotens | 


« Deus, qui cuncta ex nihilo ereavit,- et vobis in 
« baptismate per Spiritum sanctum remissionem .om- 
« nium peccatorum tribuit. Amen. Qui enmdem Spi- 
«ritum in igneis linguis discipulis suis dedit , ipsius 
« illustratione corda nostra perlustret , 
« amoris jugiter accendat. Amen. Quatenüs ejus dono 
« à cunctis vitiis emundati , ipsiusque opitulatione ab 
« omnibus adversitatibus defensi, templum ipsius 
« effici mereamur. Amen. Quod ipse præstare digne- 
« tur. Amen. » 

Ex his constat 4° Confirmationis formulam septem 
primis Ecclesi: seculis deprecatoriam fuisse. 2° Illam 
manuum impositioni conjunctam fuisse. 3° Illam cor- 
respondisse non. solüm impositioni manuum , sed et 
chrismatis unctioni, (recole formam | Gregorianam ) 
licèt unctionem tantisper præcederet ; ita tamen, ut 
hzc antecessio moralem præsentiam , quæ inter ma- 
teriam et formam Sacramentorum sufficit, non impe- 
diret. 4° In Gregoriano aliisque citatis Pontificalibus 
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atque in sui | 
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jam deprecatoriam nihil haberi. Sex igitur vel etiam 
Septem primis Ecclesizx seculis nulla verborum for- 
mula in Confirmatione adhibebatur, præter orationem 
qua proferebatur cüm fieret manuum impositio. 
Dices. Formula deprecatoria, qux in apostolicis 
Constitutionibus describitur soli chrismatis unctioni 
correspondet. — Respondeo 4° hic agi de Latinorum 
formà ; de Græcà verd infra, sect. 2. 2° Has Constitu- 
liones sæpè sæpiüs interpolatas fuisse. 3° Formulam 
in illis relatam utrique correspondere : post verba 
enim supra relata , statim subjicitur : H«c est enim vis 
appositionis manüs in unoquoque qui baptizatur. 


Præfata ritualia seculum VIII præcesserint necesse — 
est; quæ enim sequuntuf, ,queque século VII poste- * 


riora sunt duas orationes referunt; alteram , quæ pro- 
ferebatur, cüm fieret manüs impositio, et unctionis 
proximé futur meminit : alteram, quæ brevis est, et 
proferebatur, cüm fieret unctio. Ordo Romanus , qui 
seculo VIII compositus est, Pontifex veniens -ad in- 
fantes, etc... Ut supra. Idem etiam colligi potest ex 
omnium antiquissimo Petaviano codice , ut videre est 
Supra. à 

8 2. De antiquitate hujusce (eem. Me Signo. te signo 

crucis, etc., et quomodo invecta fuerit. 


T. 


un 


À 


. 


Bellarminus, lib. de Confirm., c. 10 ; Estius, in AR 


d. 7,840, «rite passim dicunt Ludum ad, raefa- 
tam formulam allusisse, lib. de Initiandis, e.1,e n ait : 
Signavit te Deus Pater, confirmavit te Christus. Dominus, 
et dedit pignus Spiritüs in corde tuo : quasi ver Am- 
brosius alludere potuerit ad formulam trecentis et eo 
ampliüs annis seculo suo posteriorem .: nullum enim 
procul dubio hujus formule vestigium extat primis 


| septem Ecclesie seculis. Deinde Ambrosius hisce 


verbis tres personas "Trinitatis distinguit , et singulis 
proprios effectus tribuit; quarum rerum praefata for- 
mula ne meminit quidem. Præterea in verbis Ambrosii 
mentio fit largitionis Spirits sancti; nulla veró in 
vulgari formulà, licét hzc largitio effectus proprius 
sit Confirmationis. Denique Ambrosius ipse testatur 
alludere-se, non ad formam quamdam seculo suo inau- 


ditam, sed ad Pauli Tectionem, quæ mox facta fuerat. 


Subjicit enim : Sicut apostolicá lectione didicisti. Pauli 
veró verba, quibus Ambrosius alludit, habentur 2 ad 
Corinth., c. 1, v. 21 et 22. Qui autem confirmat nos , 
qui et signavit nos et dedit pignus Spirits in cordibus 
nostris. 

Neque certiora sunt quæ Bellarminus ibidem asse - 
it, hanc scilicet formulam haberi in Ordine Roma- 
n0,-« Qui est antiquissimus: liber, cim ab Alcuino 
« et Amalario citetur, qui fuerunt ante annos 800, 
«-(quique) in officio sabbati sancti describens ritum 
« Confirmationis, dieit episcopum per modum oran- 
« tis, hæc verba pronuntiare : Signa eos, Domine, si- 
« gno crucis,ac deinde eüm tangit. zl frontenr, 
« dicere : Ego te confirmo in nomine Patris et F ilii, et 


« Spirriüs sancli. » Nec enim Amalarius scripsit ante 
annos octingentos, sed ante annum oclingentesimum 


tricesimum : neque liber de divinis Officiis, in quo 


is à 
5 A». 
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citatur ordo Romanus , ad Alcuinum pertinet, vel ante 
annos 800 scriptus est : neque verba hæc, Ego te con- 
firmo ætate Amalarii et auctoris libri de divinis Offi- 
ciis habebantur in ordine Romano; quà de re $ præ- 
cedenti. 

Origo hujus formæ repeti debet. ex brevi oratione, 
quæ frontis unetioni in crucis modum factæ Grecorum 
instar adhiberi-cœpit octavo seculo, quxeque Amala- 
rio teste diversa erat pro diverso pontificum placito. 

| Alii enim dicebant, Signum Christi in vitam eternam. 
Amen. Quæ oratio relationem habebat ad Græcorum 
formam ; Signaculum doni Spiritüs sancti : ut Sacra- 
mentarium Petavianum, quod Sacramentariorum om- 
nium manuscriptorum antiquissimum existimatur. 
» Alii,In nomine Patris, et Filii, et Spiritàs sancti. Amen. 
- Pax tecum. À. Et'cum. spiritu tuo : ut ordo Romanus 
seculo VIII, Amalarius, et liber de divinis Officiis se- 
culo IX. Alii, Signat te Deus sigillo fidei suc , in con- 
signatione fidei ; in nomine Patris, et Filii, et Spirits 
sancti. Amen. Pax tibi. À. Et cum spiritu tuo : ut an- 
iquissimum Sacramentarium Tolosanum, quod Mori- 
nus ordini Romano coætaneum putat: vel Signet te 
Deus sigillo fidei sue , in nomine Patris, et Filii, et 
Spiritüs sancti, in consignatione fidei. Amen. Pax tibi : 


ut fidei confessio edicto seu donationi Constantini | 


praefixa, qux integra extat in collectione Isidori' Mer- 
eatoris , et cujus major pars refertur ab Hadriano I in 
epistolà ad Constantinum et Irenem , anno 787, ut 
inde probet imagines in usu fuisse tempore Sylvestri I. 
Alii denique omnes illas feré orationes simul collige- 
bant, dicentes, cüm frontis unctio in modum crucis 
fieret, Signum Christi in vitam «eternam. Amen. Et 
neophytum ita unctum mox. benedicendo , Confirmet 
te Pater, et Filius, et Spiritus sanctus. Amen. Pax te- 
cum.Et cum spiritu tuo. Ita refert cæremoniale recen- 
tius quidem, si character attendatur, sed ex aliquo 
longé antiquiori exscriptum , quod est in bibliothecà 
collegii Foxensis Tolosani. ? 
« Oratio ad infantes consignandos ab episcopo. Om- 
« nipotens sempiterne Deus, qui rejenerare dignatus 
ces, etc. Postea signet eos episcopus in fronte de 
« chrismate, his verbis, Signum Christi in vitam œter- 
« nam. Amen. Benedictio. Confirmet te Pater, et Fi- 
« lius, et Spiritus sanctus. Amen. Pax tecum. Et cum 
« Spiritu tuo. » 
- À modo deprecativo, vel optativo, Signet te 
Deus, ete., Confirmet te, etc., transitus deinde factus 
est ad modum. indicativum et absolutum, Signo 
te, etc., Confirmo te, etc. Menardus duo antiquos ma- 
nuscriptos refert, qui sie habent : Confirmo te, et signo, 


in nomine Patris, et Filii, et Spiritûs santi. Amen. Pax. 


tecum. Et cum spiritu tuo. Ecelesiae Rothomagensis 
' codex, querh Morinus scriptum putat ad annum 1150, 
Consigno te signo crucis, et confirmo chrismate salutis , 
in nomine Patris, et Filii, et Spivitüs sancti. Amen. 
Pax tecum. Et cum spiritu tuo. Turonensis ecclesiæ 
Pontifieale recentius, vix ante annos 1250 scriptum , 
quo uti solebat archiepiscopus in pontificalibus : Signo 


te signo crucis, et confirmo chrismate salutis, in nomine 


Su 
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Patris, et Filii et Spiritàs sancti, ut replearis eodem 
Spiritu sancto , et habeas vitam æternam:. Amen. Eam- 
dem omnino formam , iis denique plané verbis exhi- 
bet Pontificale aliud Tolosanum, eàdem ætate, vel 
inferiore scriptum. In Foxensis collegii Tolosani bi- 
bliothecà est ritualis liber inscriptus, ordo Romana 
ecclesiæ observari solitus tempore Innocentii papze III 
et aliorum pontificum , cujus scriptio completa est 
anno 1365: « Oratione completà, faciat crucem in 
« fronte singulorum cum pollice de chrismate, ita di- 
« cendo : Joannes (vel quovis alio nomine), signo te 
« signo crucis. Pax tecum. à. Et cum spiritu tuo. » 
Attende quæ forma tempore Innocentii IL, et aliorum 
pontifieum in Romanà eeclesià observaretur. Sedit 
Innocentius III ab anno 14198 ad annum 1916. 
Magister Sententiarum ait tantüm , formam Sacra- 
menti Confirmationis apertam esse, scilicet verba , quee 
dicit episcopus, cium baptizatos in frontibus sacro signat 
chrismate. Guillelmus Parisiensis in fine tractatüs de 
Confirmatione , scribit, pontificem dicere pingendo 


| charaeterem : Consigno te, et cruce confirmo te. Guil- 


lelmus Altissiodorensis , ubi de Confirmatione : Con- 
firmo te signo crucis et chrismate salutis in nomine Pa- 
tris, et Filii, et Spiritás sancti. Albertus Magnus, in 4, 
seribit quosdam uti hâc formà : Confirmo te signo cru- 
cis et confirmo te chrismate salutis in nomine , etc. Sed 
generaliorem esse: Consigno te signo crucis et con- 
firmo te chrismate salutis in nomine, ctc. Alexander 
Halensis, 4 p., q. 9, membro 1 : Hujus Sacramenti se- 
cundüm consuetudines diversarum ecclesiarum, di- 
versa sunt forms verborum. Habet enim qusedam ec- 
clesia formam : Confirmo te signo crucis et chrismate 
sanctificationis, In nomine Patris, etc. S. Thomas: Con- 
signo te signo crucis et confirmo te chrismate salutis, in 
nomine, ete. S. Bonaventura : Signo te signo crucis, et 
confirmo te chrismate salutis, in nomine, etc. Idem ha- 
bent cæteri theologi et rituales utroque doctore po- 


| steriores, si tamen Gersonem excipias, qui, sic legit : 


Firmo te signo crucis et chrismate salutis, in nomine 
Patris, etc. 
Viderint igitur Thomistæ et Scotistæ, quo funda- 
mento doceant, hane formulam , Signo te signo crucis 
et confirmo te chrismate salutis, in nomine, ete., à Chri- 
stoinstitutam, et ab apostolis usurpatam fuisse. Viderit 
Hadrianus VI quà ratione dixerit : Auctoritate Eccle- 
sim, que in is, que sunt fidei, nec fallere potesl, nec 
falli, et tradit dictam orationem pro formá, credens cam 
ritè perficere sacramentum Confirmationis , certum. esse 
hanc [formam viva vocis vocabulo ab apostolis et-eorum 
successoribus acceptam fuisse : sicut de formá consecra- 
tiónis sanguinis dicitur. Viderit Bellarminus, quo fun- 
damento asseruerit, « Paulum 2 ad Corinth. 1, alludere 


-« ad formam hujus Sacramenti, cüm ait : Qui nos con- 


c firmavit Deus, et signavit, » etc. 
8 3. Utrum hec forma, Signe te, etc., ad Confirma 
tionis essentiam pertineat , bel etiam. sufficiat. 
S. Thomas, Scotus, Thomistæ, Scotistæ, Bellarmi - 
nus, Petrus Aurelius , aliique theologi , qui materiam 
Confirmationis in unctione solà, vel in unctione simul 


891 TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS I. 
| tiam pertinere. Ad quintum. Responderi posset, 


et impositione manuum ab unctione. indivisà consti- 


iuunt, affirmant illam non solüm ad Confirmationis | 
essentiam pertinere , sed et formam ejus adæquatam ji 


csse; quorum opinio his rationibus probari potest. 


1° Quia Eugenii IV decretum, hane formam unam as-, 


signat. 2° Quia concilium Dituricense anno. 1584 
coactum , et anno 1585 à Sixto V approbatum. titulo 
20 de Confirmationis Sacramento, can. 3: 
«ait, in administratione hujus Sacramenti formam 
« debitam, et quà uti consuevit Ecclesia, esse, Consi- 
qno te signo, el. » 3°, Quia rituales omnes hanc solam 
formulam indicant. 4° Quia S. Thomas , aliique theo- 


logi qui floruerunt seculis 15, 14, 15 et 16, unanimi | 


consensu docent hanc formulam. essentialem et suffi- 
cientem esse. Quod autem integris quatuor seculis ab 


omnibus theologis unanimi consensu traditum est, ad || 


fidem Ecclesiæ pertinet. 5° Quia unctio Confirmationi 
essentialis est : igitur et forma unctioni correspondens, 
nulla. verd præter relatam correspondet unctioni. Ve- 
rüm àd hæc responderi potest. 

Ad primum quidem, formulam de quà Eugenius in 
suo decreto, accidentalem esse, quà de re supra. Ad 
secundum responderi posset Patres Dituricenses in hoe 
secutos esse: theologorum opinionem , quæ postremo 
seculo communior erat. Ad tertium responderi posset, 


in Romano aliisque Pontificalibus non præfatam modó # 
formulam referri, sed et antiquam , quie in Sacra- ] 
| essentiales. 5° Quia forma Gonfirmationi essentia- 
| lis, ab apostolis adhibita, et primis Ecclesiæ seculis 
| usurpata fuit. Atqui forma, signo te, ete., primis Ec- 


mentario Gregoriano, in ordine Romano , et in libro 
de divinis Officiis legitur. Ad quartum responderi pos- 
set, si hæc argumentandi ratio valeret, inde secütum 


iri, plures theologi: opiniones esse de fide , quæ ta- 


men in scholis hodié in utramque partem agitantur. 
Theologi, 
ficientem esse docent, iidem affirmant illam à Christo 


institutam et.ex traditione apostolieà ad nos usque || 
| quod sancti.Spiritüs invocationem sonet. 7° Quia 


pervenisse ; quod tamen falsum esse demonstravimus 


$ præcedenti. lidem etiam theologi negant manuum | 


impositionem ab unctione divulsam Confirmauoni es- 


UN ) . à 
Sentialem. esse; quod (amen asserunt hodie plures ! 


eruditi, de quibus supra, ubi de variis opinionibus 
circa maieriam Confirmationis. Theologi quoque, qui 


seculis 15, 14, 15 et 16 floruerunt, omnes præter Guil- |} 


lelmum Parisiensem et duos aut tres alios, negave- 
runt parochum esse ministrum. matrimonii, quà 
Sacramenti ; quæ tamen opinio à multis hodiè defen- 
ditur. Denique theologi qui ab initio seculi 13 ad me- 
dium usque seculum 16 floruerunt, omues ad unum 
affirmárunt materias et formas ordinum in specie, 
necdüm in genere, à Christo institutas fuisse; quod 





| ubi de ritu admi 


qui præfatam formam et essentialem et suf- /i 
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1° dubium esse apud theologos, utrüm chrismatis un- 
clio sit essentialis. 2° Aliam esse przeter relatam for- 
mulam, quie huic unctioni respondet , nimirüm for- 


| mam deprecatoriam, quae profertur, cüm fit manuum 


impositio. llla siquidem et manuum impositioni et 


J| frontis unctioni correspondet , quà de re supra, $ 1. 
« Nullam, À 


Alii igitur theologi, quorum sententiam âmplecti 


| videtur Sirmondus , existimant, hanc formulam signo 
te signo, etc., Confirmationi etiàm nune accidentalem 


esse. Eorum opinio his rationibus probari potest. 4° 


Quia hæc formula non est deprecatoria. Fórmam au- 
| tem Confirmationis primis novem Ecclesiæ. seeulis 
| deprecatoriam fuisse demonstravimus supra $ 1. 2° 


Quia hæc formula unctioni quidem, nón autem ma 
nuum impositioni respondet. Formulam &utem GConfit 


malionis respondisse manuum impositieni apparet ex 


Actis Apostolorum, ex Tertulliano, Gypriano, Hiero- 


_nymo et Augustino , ibidem citatis.-5" Quia ex ritua- 


li recentiori, quod in bibliothecà collegii Foxensis 


| Tolosani asservatur, apparet hanc formiulam in qui- 
| busdam ecclesiis non respondisse unctioni, sed ipsà 


posteriorem fuisse. 4° Quia in antiquis Pontificalibus, 
istrandæ Confirmationis, ne verbum 
quidem legitur hujusce formæ, signo te, ete., ex dictis 
ibidem. Sed in Pontificalibus, ubi ritus Sacramento- 
rum describuntur, nemo dicet omitti eorum formas 


clesiæ seculis incognita fuit, ex dictis ibidem, $ 1. 6^ 
Quia forma Confirmationi essentialis est invocatio 
Spiritüs sancii, ex Actibus Apostolorum, et ex Tertul- 


| liano, Cypriano, Ambrosio, Hieronymo et Isidoro, 


citatis. $ 4. Forma veró signo te, etc., nihil habet, 


utraque Latinorum et Grxcorum forma Gonfirmationi 
essentialis, relationem, similitudinem, et identitatem 
quoad substantiam habet. Idem enim est Sacramen- 


| tum in utràque ecclesià : sed forma signo te signo, 


etc., nullam rationem et indentitatem habét cum for- 
mà Græcorum, signaculum donationis Spirits sancti : 
illa enim absoluta est, istà depreeatoria ; illa, non is- 
tà, continet expressam invocationem: Trinitatis ; illa, 


| non ista, suscipientem Sacramentum exprimit; illa, 
{| non ista, Chrismationem designat; ista, non illa, so- 
J| nat donationem Spiritàs saneti : tantaque intersutram- 


que dissimilitudo est, ut ex iis theologis, qui priorem 


j| formam essentialem àsserunt, nonnulli dubitaverint, 
nostro seculo à cardinale Bellarmino, Arcudio, cardi- | 
nale de- Lugo ,: Præposito, Gammachæo, Franciseo || 
Amico, Francisco Hallerio, Joanne Morino, et aliis | 
communiter negatur. Posset etiam responderi , opi- | 
nionem, quæ docet præfatam formulam Confirmationi | 
essentialem et sufficientem esse, eommuniorem qui- |} 
dem. fuisse. seculis 15, 14, 43 et 46; non unanimi | 
tàmen consensu receptam. Aliud enim sentiebant qui- |! 
cumque theologi et. canonistæ dicebant manuum im- || 
positionem unetioni priviam ad Confirmationis essen- à 


utrüm forma Graecorum valeat: sicuti merit quis in 
dubium revocaret Baptisma, quod hisee verbis con- 
ferretur : ablutio regenerationis Spiritàs sancti: contra, 
posito quód. forma Confirmationis deprecatoria sit, 
forma utriusque ecclesiæ eadem erit quoad. substan- 
Lain , scilicet. oratio, quà invitatur et advocatur Spi- 
ritus sanctus. S" Eadem est ratio utriusque form 
Confirmationis et Extrem? Unctionis. Sieut enim. 
forma Extremos Unctionis pro fundamento habet hoe. 
verba Jacobi, c. 9: Orent super éum, etc., et oratio fi 


$95 
dei salvabit inftrmuin : ta Confirmationis fótma inni- 
titur his verbis, Aet. 8: Oraverunt pro tpsis ut accipe- 
rent Spiritum sanctim, etc. ; quare sicat S. Thomas, 


S. Bonaventura, ex Jacobi verbis éonéludunt formam | 


Extrem: Unctionis, ila deprecatoriam esse, ut abso- 
luta et indicativa esse non possit : ita formam Confir- 
mationis deprecatoriàm ésse ex verbis Actorum con- 
cludi debet. Verüm si quis in é& sit opinione, quam 
Amicus, disp. 15 dé Confirm., sect. 2, n. 97, et sect. 
5, n. 79, probabilem existimat, et Estius, in 4, d. 7, 
$ 7, ampleëtitur, materiam et format hüjus Sacra- 


menti inimutatam fuisse, quia Chiristis utramque ge- | 


nerieé duntaxat instituit; quo fit ut mañiuum impo- 
sitio et oratio illt correspondens, qus primum éssen- 


tiales erant, postea factæ fuerint accidentales : utri- |} 


que vero veluti partes essentiales successerint unctio 
chrismatis et formula, sigio te, ete., faeilé responde- 
bitur argumentis propositis. 

Ad primum igitur tespondeo formam Cotifirmationis 
olim fuisse quidem deprecatoriam, sed illam é& essen- 
liali evasisse aceidentalem; eique Successisse vulga- 
tam formant signo te, quemadmodüim défrecatoriis 
formulis utriusque Sacramenti Ordinis et Pœuitentiæ 
successerunt indicativæ, ego ungue ete., oia 
potestatem ete. — - 

Ad secundum réspondeo formulam: Gonfirmtation 
essentialem respondisse manuüm impositioni, quam- 
diù manûs impositio fuit essentialis; sed ex quo facta 
est accidentalis , formula ipsi correspondens eamdem 
sortem obtinuit, 

Ad tertium respondeo inde sequi duntaxat hanc 


formulam initio accidentalem fuisse : eamque talem [À Giliat diversa Patrum et conciliorum testimonia :« Cüm 


quibusdam in locis aliquandiü perseverásse. 


Ad quartuin respondeo inde sequi tantür formu- | 


lam signo te, ete., olim non fuisse in usu; sed minimé 
impedit, quominüs essentialis hodiè sit : 
forma , ego te absolvo, ete., modó essentialis. est, 
quamvis nulla ejus mentio fiat in antiquis rituali- 
bus. 


Idem responderi debet ad quintum argumentum : |} 
h:e si quidem formæ, ego te absolvo, etc. , accipe po- 
lestatem, ete., etsi modó essentiales, antiquis. tamen f 


incognitæ fuerunt. 


Ad sextum respondeo 1? Tertullianum et alios Pa- | 
ires, qui formam Confirmationis aiunt invocationem | 
esse Spiritüs sancti, loqui de formulà deprecatorià, |} 


quie tune essentialis érat, et cui successit indicativa, 
signo te, ete. 2 Nihil impedire, quominüs hæc for- 
mula, licét indicativa , invocalio et largitio sit Spiri- 
tüs saneti. Munus enim Confirmationis, inquit. Aure- 


lius, in orthodoxo, €. 7, est in tradendo Spiritum san- 


ctum. Tgitur episcopus dim ait se confirmare hominem , 
ait se Spiritum sanctum ei largiri. Ac fortitudinem illam, 
que confirmandi verbo continetur, nemo aliam. cogitat, 


nisi robur à Spiritu sancto, ejusque plenitudine imnus- | 
sum. Nam Gonfirmatione ideo nos fortes effici eredimus, À 
quia Spiritum sanétum ‘accipimus, dd roborandam | 
Baptismi gratiam : quà ex re ipsum Confirmationis | 


nomen ductuni est. 
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Ad septimum. respondeo argumentum retorquer{ 
posse adversüs utramque formam ; quam Latini et, 


-Græci in utreque ordinis et pœnitentiæ Sacramenta 
, adhibent; nee enim in eo Latini et. Græci minüs quàm 


in Confirmatione differunt. 
Ad octavum respondeo inde sequi dunfaxat formam 


| utriusque Sacramenti primitès depreentoriam-fuisse z. 


id |veró diseriminis esse, quód- forma. deprecatoria 
extrem unctionis in Eeclesià perseveraverit; Gon- 


| firmationis veró desierit, eique successerit indicativa , 


Nihil veró repugnat , quominüs forma extremo» un- 
ctionis flat indicativa.:« Si-quæras, inquit Estius in 4, 


| « dist. 25, 8 10, utrüm rata sit forma énuntiativo - 


a 


modo prolata, putant quidem S. Thomas et S. Bona- 
ventura non esse ratam; sed tamen non apparet 
certa ratio quà id doceatur, cüm nihil vetet ejus- 
dem Sacramenti formam nune enuntiativè , nun@ 
déprecativé vel optativé recitari. Sie enim variari 
formam Baptismatis apud Græcos et Latinós certuri 
est. Quaré probabiliter sentit Richardus ratam fore 
ejusmodi formam : eui pro magno argumento aece- 
dit, quod Ecclesiæ quidam , ipso etiam S. Thomá 
attestante, jam olim enuntiativa forma usæ fuerint; 
diéentes : Ungo oculos tuos oleo isto sancto , etc. , 
"qu forma à plerisque Ambrosiana vocatur : quan- 
quàm sunt qui pro cautelà putent utramque formam 
conjungendam esse , uti fit in nonnullis Ecclesiis... 
Quod autem quzdam -ecelesise "addunt, in-nomüie 
Patris. et Filii et Spiritüs sancti, recté fit is 6. 
non tamen est necessarium: » | 

Creterüm he Estii ópinio mirum in modüm con- 


"^ À Aa 
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« enim materia et forma hujus Sacramenti, non fuerit 
à Christo detérminatà quoad speciem, sed tahtüm 
quoad genus-sub ratione signi sensibilis, expressivi 
Spiritüs sancti roboris, quod per hoc Sacramentum 
datur; juxta hane sententiam , potuit Eeclesia , in 
eujus potestate erat, hoe signum quoad speciem de- 
'Lerminare pro uno tempore uti s0là manuum impo- 
sitione; pro alio-cum manüs impositione, ehrisma- 
tis etiàm inunctione ; pro alio veró solà chrismatis 
unctione, uti utitur nune, secundüm ,quem modam 
« optinié consonant, omnia, qua Patres et eoncilia de 
« hoe Sacramento docent, eujus diversas pro diversis 
« temporibus assignant materias. » lta Amicus; disp. 
45, sect. 2, n. 27. Idem dici debet de formà, quae di- 
versa ést in utràque Eeclesià, et apud. Latinos ex de 
precatorià facta est absoluta. | 
* SECTIO: H; f 
De controversiis circa formam Græcor um. 

Quatuor aut quinque opiniones sunt de formà con- 
firmationis Graecorum, quarum prima illam constituit 
in verbis quibus chrisma. consecratur : secunda in 
oratione, quie unetionem immediaté praecedit : tertia 
in utriusque orationibus : quartà-in formulà uncUo- 
nem concomitante, signaculum | donationis Spiritüs 

sancti : quinta in aliis verbis, de quibus infra. 

$& 1. Exponitur el expenditur prima opinio. 
Prima igitir opinio est formam Confirmationi eà- 


= 
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sentialem, in his verbis sitam esse, quibus chrisma 1 


consecratur : sieut. Eucharistiæ forma , in his verbis 
sita est, quibus Eucharistia conficitur, quo fit ut Gon- 
firmatio sit Sacramentum permanens, cujus confectio 
pertinet ad episcopum, administratio veró presbytero 
committi potest, sicut Eucharistia est Sacramentum 
permanens, cujus confectio ad presbyterum pertinet, 
sed administratio potest diacono committi. Ita sentit 
Gabriel Philadelphiensis archiepiscopus, si fidem ha- 


beamus Arcudio, lib. 2 de Confirmat., c. 6 : Gabriel. ! 


inquit, Philadelphiæ in suo tractatu de Sacramentis 
quærens quænam sit forma Sacramenti Confirmationis , 


docet esse verba, que dicuntur à pontifice super unguen- | 


tum , quando illud consecrat : To eïdos «00 pou éeru 
3»-ü» prudro düvours rod Gpyiepiog nt «ücÓ )eyop£vn , 
x«l etdonoroüre «cb. Forma unguenti sunt verba ponti- 
ficis, que dicuntur super unguentum et. que vim habent 
illud informandi, Verüm hæc versio non est accurata, 


sie enim Latiné reddi debet : Forma unguenti est virtus | 


verborum, qu& pontifex super ipsum protulit, et qug vim 
habent ipsum informandi : qui sensus à priori diversus 


est : nonnulli enim Græci putant verbis consecrationis À 


unguento communicari virtutem sanctifieandi, quæ 
quidem virtus-est velut forma unguento inhærens, per 
quam unguentum vim-habet sanctificandi, et baptiza- 
tos, qui eo inunguntur, reipsà sanctificat. Eamdem 
Nicolao Gabasilæ opinionem tribuit Arcudius. Verüm 
Cabasilas ad auctores terti: opinionis, de quà infra, 
revocari debet. 

* He opinio nititur auctoritate Dionysii, qui initio 
cap. 4 de Eccles. Hierarch., hane unguenti consecra- 


tionem vocat mysterium seu Sacramentum, camque ait | 


coordinatam esse consecrationi Eucharistiz , id est, 
ejusdem ordinis esse. Verimtamen, inquit, est et alia 
huic coordinata consecratio , quam unguenti mysterium 


præceptores nostri appellant. Ta vertit Corderius. Ni- | 
itur etiam auctoritate Cyrilli Hierosolymitani , c. 13 | 
mystag. « Sieut panis Eucharistiæ post invocationem [ 
« Spiritüs sancli non est amplius panis simplex , sed À 


« corpus Christi : sic sanctum hoc unguentum post 


« invocationem non est ampliüs nudum unguentum 
« aut commune, sed chrisma Christi , quod. præsentià | 
« Spiritüs sancti, et ipsius divinitate redditur efficax À 
« et operativum. » Uterque, ut apparet, similem in 4 


uiràque consecratione invocationem Spiritûs sancti 


admittit, et uterque unguenti consecrationem per | 


Spiritum sanctum factam, cum Eucharistix consecra- 
lione per eumdem Spiritum factà comparat. 


— Refellitur hzc sententia : 4° Quia Confirmatio est || 
Sacramentum , quod non est permanens , sed in usu 


eonsistit. lud. enim , inquit, conciliun Tridentinum , 
sess. 15, c. 5, in Eucharistià, excellens et singulare re- 
peritur, quod reliqua sacramenta tunc primi sanctifi- 


candi vim habent , cim quis illis utitur : at in Eucha- | 


ristià ipse sanctitatis auctor ante usum est : eù quód 
hujusmodi mysterium simul sit sacrificium et Sacra- 
mentum. 2° Quia unguentum à pontifice conseeratum 
tenet se ex parte materie : nulla igitur ibi forma. 
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quas ipse necessarias existimat. Formulæ ver sacra- 
mentorum debent esse determinatz. 4° Quia Pa- 
tres et auctores totà quæstione À laudati hoc sa- 
cra mentum in manuum impositione, vel in un- 
ctione chrismatis, vel in utràque constituunt , non 
autem in chrismatis consecratione , qus hujus 
sacramenti administrationem  præcedit. 5". Quia 
Greci presbyteri cüm agunt jussu pontificis , validé 


| administrant confirmationem , ejusque sunt ministri 


legitimi, ex ipso Philadelphiensi, in tractatu de Sa- 
cramentis. Hzc autem doctrina non cohæret cum 
opinione ejusdem metropolit:e. Quemadmodüm enim 
ut aliquis validé bapuzet; ita ut validé confirmet, de- 
bet formam essentialem proferre. Sed presbyteri for- 
mam essentialem nunquàm proferrent. Certum enim 


l| est apud Græcos chrisma nunquàm à presbyteris 


consecratum fuisse, sed à solis patriarchis, à quibus 
metropolitæ, et episcopi, et deinde presbyteri illud 
accipiunt. 

Neque. dicas presbyteros esse legitimos confirma- - 
lionis ministros eo sensu, quód illam fidelibus dis- 
pensent, non autem illam perficiant ; quare necesse 
non est, ut formam aliquam proferant : sicut Diaconi 
eucharistiam dispensare possunt. Si quidem inde se- 
queretur valere sacramentum confirmationis etiam à 
laicis dispensatum , sicut valet Eucharistix admini- 
stratio, à quocumque illa fiat. Sacramentum enim, 
quod jam factum est, valet à quocumque illud dispen 
setur. Sed hoc, nemo hucusque asserere ausus est, 
Igitur apud Græcos-presbyteri, non solim dispensant, 
sed etiam conficiunt Saeramentum Confirmationis. 

Ad auctoritatem Dionysii respondeo illum nec un- 
guenti consecrationem vocare sacramentum, nec asse- 
rere illam ejusdem ordinis ae speciei esse, sed affi- 
nem esse consecrationi Eucharistiæ, Sic enim habet 
Dionysius : À) gez TaÜTns CuoTUyhs Ecegu. vex J.ectoupla, 
pigoo «eleri» «ori», Olc. Verimtamen est alia huic co- 
ordinata ( id est affinis, vel eodem modo ordinata ) 
consecratio , quam præceptores nostri unguenti perfe- 
clionem appellant : sie etiam Dionysium interpretatur 
Paehymeres : Veriuntamen est et alia huic affinis un- 
guenti per[ectio ; nam et hoc quoque divinà consecratione 
perficitur. Observa , in quo hzc affinitatis ratio con- 


sistit; quia scilicet utrumque. et. Eucharistiie Sacra- 


mentum. et chrisma divinà ordinatione consecratur : 
chrismatis enim consecrationem juris esse divini do- 
cent vulgó theologi. | 

Ad Cyrilli testimonium respondeo paritatem onini 
modam ex Cyrilli verbis minimé. instituendam esse ' 
nec enim unguentum, cüm consecratur transsubstan- 
tiatur in aliud, sicut panis vi eonseerationis transmu- 
tatur in verum Christi corpus, concedente vel ipso 
Gabriele Philadelphiensi, qui transsubstantiaionem 
agnoscit. Neque Cyrillus, sicut dixit panem consecra- 
tum esse corpus Christi; ita dixit, unguentum esse 
Spiritum sanetum , sed esse chrisma Christi, Paritas 


| igitur in eo duntaxat consistit, quod sicut panis nudus 
9* Quia mulfe et prolix® sunt orationes, auibus un- Jf 


et simplex vi consecrationis realiter fit corpus Chri- 
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sti; ita nudum et simplex unguentum , vi consecra- 
tionis fit mysticum et spiritale unguentum. Christi , 
seu mysticé mutatur in chrisma Christi. 

Neque dicas, ex Cyrillo unguentum vi consecratio- 
nis suscipere Spiritum sanctum, et ejus præsentià fieri 
efficax et operativum , adeóque inhærentem sibi 
formam habere, per quam Sacramentum constituitur. 
Cüm enim aqua baptismalis consecratur, invocatur 
Spiritus sanctus, ut in illam descendat, eam efficiat 
fœcundam, eique regenerandi virtutem conferat; ne- 


mo tamen dixerit aquam ita consecratam esse sacra- | 


mentum, antequàm fiat ablutio. Præterea communis 
est theologorum opinio chrismatis consecrationem 
juris esse divini, et chrisma consecratum jure divino 
materiam esse Confirmationis. Atqui consecratio chri- 


smati confert virtutem, saltem inadzequatam sanctifi- 


candi. Chrisma igitur cum inhærente sibi virtule san- 
clificandi, est materia Confirmationis. Denique Cyrillus 
loquitur de Consecratione, quæ oritur ex invocatione 
Spiritûs sancti. Atqui hæc invocatio fit cüm manus 


imponitur, et frons inungitur. Consecratio igitur, de | 

quà Cyrillus, non przcedit ipsam Confirmationis ad- | 
ir . . H ^ T. . | 

ministrationem , sed in ipsà fit administratione. Du- 


plex enim est materiæ consecratio, altera quae Sacra- 
menti administrationem præcedit, altera quæ fit in ipsà 
administratione; sic aqua baptismalis pluribus oratio- 


nibus consecratur, antequam fiat ablutio, et rursüs in | 


ipsà ablutione per formam Baptismi consecratur. 

$ 2. Exponitur et expenditur secunda opinio. 
Secunda opinio est, formam Confirmationis, in hàc 
Oratione sitam esse, qui frontis unctionem imme- 
diaté procedit, quà sacerdos Deum orat, u£ signacu- 


lum doni sancti et omnipotentis et adorandi sui Spiritüs 


(baptizato) largiatur. Ka sentiunt. quicumque Latini 
formam essentialem constituunt, non his quidem ver- 
bis, Signo te'signo crucis, etc., sed in oratione, quae 
manuum impositionem comitatur, videlicet apud La- 
tinos, signo le, elc., et apud Græcos, signaculum do- 
nalionis Spiritüs sancti. Consecratio consecralioni, 
oratio orationi, formula formulæ respondet. 

In eam sententiäm pedibus manibusque lubens 
irem, nisi plura mihi suaderent, et illam Græcorum 
orationem à Latinorum oratione omninó diversam 
esse : et illam ad Græcorum Confirmationem duntaxat 
præparatoriam esse. Quae quidem ut faciliüs capian- 
tur, orationem illam, aliasque cæremonias ex hodierno 
Graecorum euchologio referamus necesse est. « Post- 
« quàm recens baptizatus indutus fuerit, adjicit sa- 
cerdos orationem hane : Benedictus es Domine Deus, 
qui et hunc. recens. illuminatum servum. fuum, per 


= A * ^ 


nium benigne, signaculum doni sancti et omnipotentis 
et adorandi tui Spiritüs, et sancti corporis et pretiosi 
sanguinis - Christi tuà communionem, . ei largire, In 
sanclitate.tuá custodi illum, in verá fide confirma, à 
maligno et omnibus ejus astutiis illum erue, et salutari 
tuo timore in puritate et justitià animam illius custodi, 


P 
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aquam. regenerare voluisti: ipse, Domine, rex om- | 
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« quia tu es Deus noster, Deus miserendi et salvandi, 
« tibi gloriam. rependimus, Patri, ét Filio, et sancto 
€ Spiritui; nunc et semper et in secula. seculorum , 
« amen. Et oratione hàc terminatà, baptizatum sancto 
unguento ungit, crucis signum faciens in fronte, et 
in oculis, et in manibus, et in utràque aure, et in 
pedibus dicens : Signaculum doni Spiritüs sancti, 
amen. Deinde cum susceptore et puero in circuli 
modum procedit sacerdos. Nos veró canimus : 
Quotquot in Ghristo baptizati estis, Ghristum induistis, 
« alleluia ; terque dicitur. » 

Ex his certó colligi posse mihi videtur : 

4° Illam Græcorum orationem ab eà omninó diver- 
sam esse, quam Latini olim adhibebant, et etiam 
nunc adhibent, dùm pontifex baptizatis manum im- 
ponit; antequàm illos ungat, quique in Sacramenta- 
rio Gregorii, in ordine Romano, in libro de Divinis 
Officiis, apud Amalarium, et in pontificali Romano 
legitur. Latinorum enim non autem Grecorum oratio 
profertur cum manuum impositione unctioni prævià. 
Latinorum, non autem Græcorum oratio invocat se- 
püformem Spiritum super neophytum. Grxcorum 
oratio Deum. deprecatur, ut neophytis, et unctionem 
sanctam et sacram Eucharistix participationem lar- 
giri dignetur ; Latinorum oratio communionis Eucha- 


A AR ^ ^" 


| ristiæ non meminit. 


. 2° Orationem illam accidentalem et præparatoriam 
esse duntaxat, non autem essentialem Confirmationi. 
1* Quia sacerdos hanc orationem recitaturus, plebem 
invitat ut secum deprecetur : Dominum precemur. 
Plebs autem non incitabatur ad formulam. Confirma- 
tionis proferendam. Hoc tamen argumentum parüm 
efficax esse agnosco; pontifex enim absolutionem 
peenitentibus concessurus, fideles invitabat, ut se- 
cum orarent. 2* Quia sacerdos hane, orationem, et 
cantando et exclamando recitabat; quod recitationis 
genus, vulgatas orationes in Ecclesià recitari solitas, 


non autem formas sacramentales redolet. 3° Quia sa- 


cerdos Deum per hanc orationem invocat, ut neo- 
phyto largiatur signaculum doni Spiritüs sancti, id est, 
chrismatis unctionem, quæ significat donum Spiritüs 
sancti, etin eodem euchologio signaculum doni Spi- 
ritüs sancti appellatur. Atqui sacerdos per formulam 
essentialem deprecatur Deum, non ut materiam vel 
Sacramentum administret, sed ut effectum Sacra- 
menti conferat. 4° Quia sacerdos Deum per hanc ora- 
tionem eodem modo invocat, ut-neophyto largiatur et 
signaculum doni Spiritüs sancti, et corporis ac san- 
guinis Christi communionem. Hc igitur oratio eo- 
dem mode se habet ad confirmationem, quo ad Eu- 
charistiæ communionem. Atqui meré accidentalis et 
præparatoria est ad participationem Eucharistiæ : igi- 
tur etad Confirmationis unctionem. 5° Quia materia 
et forma moraliter saltem præsentes esse debent. Li- 
cét autem in hodierno euchologio præfatam oratio- 
nem unctio proximé sequatur; inter utramque tamen 
olim extitisse prolixam satis intercapedinem apparet, 


'ex antiquo euchologio patriarchali, quod cardinalis 
Bessarion, Cryptæ ferratæ factus abbas, eidem mo- 
nasterio post obitum legavit asservandum 


ut in omni verbo et-opere tibi-placitus filius. et heres | 
evadat regni colorum, (quse sequuntur exclamando), 
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« cum populo illud idem (nempe psalmum : Beati 
« quorum remisse sunt iniquitates) dicit ter : et sic di- 
« citur : Benedictus es, Domine Deus, etc., ut supra, 
« et oratione hàe finità, ornatu baptismatis exuitur 
« patriarcha, et assumit eum, qui missis inservit. Tum 


« vadit ad sanctum Petrum : atcantore dicente : Quot- | 


« quot in Christo baptizati estis, etc., unguento sancto 
« baptizatos ungit, faciens signum crucis in fronte, 
« Oculis, naribus, ore, et duabus manibus, dicens : | 
« Signaculum doni Spiritüs sancti. » Idipsum legere | 
est in secundo seu recentiori euchologio Barberino : 
« Diaconus cantat : Dominum precemur. Sacerdos ora- 
' « tionem, Benedictus es Domine Deus, etc., ut supra : 
« et responso amen, digreditur patriarcha, vel ponti- 
« fex ad vestiarium, et cantore dicente : Quotquot in 
1 Christo baptizati estis, Christum induistis : baptizatos 
& unguento sacro sacerdos ungit, faciens signum cru- 
« cis, primó in fronte, dicens : Signaeulum doni Spi- 
| & ritüs sancti. » Fragmenta utriusque euchologii repe- 
-yies apud Goarium in hodierno euchologio, pag. 957, 
358, 361 et 562. Post hanc orationem finitam pa- 
iriarcha digreditur ad vestiarium, ubi quas, ut bapti- 
smum coriferret, induerat vestes, exuit, Tum postea. 
missales induit, ut missam faciat. Tum é vestiario | 
egressus vadit ad sanctum Pétrum, ubi, choro ca- 
nente, baptizatis frontem inungit, dicens : Sigracu- 
lum doni Spiritäs sancíi. Attende quantüm intercedat 
et temporis et loci spatium inter illam orationem et 
unctionem frontis. Quis, quiso, sibi persuaserit, duas | 
actiones et tempore et loco dissitas atque intermissas, 
esse unam eamdem moraliter? 6° Si hanc orationem 
seculo XII, quo euchologium Bessarionis .à Joanne 
Morino, lib. 9 de Pœnitentià, c. 9, n. 16, antiquius 
putatur, orientalis ecclesia essentialem habuit, eam 
écfté convenientiori tempore et loco recitàsset pon- 
fifex, postquàm è vestiario egressus, pervenit ad lo- 
cun, ubi fieri debebat unctio. 7° Post hane orationem | 
finitam, pontifex loco recedit, vestiarium ingreditur, 
exuit vestes baptismatis, postea novas induit, ut un- 
ctionem confirmatoriam baptizatis conferat : haec ye- | 
stimentorum mutatio diversitatem et intermissionem 
actionum et officiorum certé designat. 8° Pontifex, 
cüm Baptismi vestes adhuc indutus est, praefatam | 
orationem recitat : ut ver confirmatoriam unctio- 
nem conferat, eamque conferendo dieat ; Signaculum 
doni Sypiritüs sancti, novas et solemniores vestes, | 





nempé missales induat oportet. Priorem igitur nou j 





credebat essentialem ; alioquin majorem apparatum et 
solemnitatem adhibuisset, ut materiam applicaret, 
quam ut formam proferret. 9" Pontifex vestes. Bapti- | 
smatis indutus, postq^àm baptizavit et Deum depre-- 
catus est, ut signaculum doni. Spirits sancti, id est, 

unctionem confirmatoriam, et corporis ac sanguinis | 
Christi communionem baptizatis largiri dignetur, ve- 


stes baptismatis exuit.et noyas induit, ut sese dispo- | 
| 


nat ad illam unctionem, illamque communionem -eis 


conferendam. Apparet igitur hanc. orationem fuisse | 


duntaxat, præparatoriam, 
Priusquàm huie paragrapho (inem imponam , tria 
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velim observes. Primum est, hanc orationem : Bene- 
dictus es, Domine, etc., qux» confirmatoriam neophyto- 
rum unctionem præcédit, antiquissimam esse. Repe- 
ritur enim in euchologio Crypto-Ferratensi Bessario- 
nis, quod seculo XII antiquius est, etin antiquissimo 
euchologio Barberino, quod à Leone Allatio plura se- 
cula, à Joanne Morino seculum X, et à quibusdam se- 
culum. VHI antiquitate superare creditur, ex Goario in 
Proocemio ad euchologium hodiernum. Secundum est, 


antiquis seculis hanc orationem immediaté unctionem 


pr:ecessisse, postremisque immediate præcedere : me- 
diis tamen seculis spatium aliquod et loci et temporis 
inter utramque intercessisse. Euchologia enim Crypto- 
Ferratense Bessarionis, et recentius Barberinum hanc 
orationem et tempore et loco ab unctione dividunt ; é 


contrario antiquissimum Barberinum saneti Marci, et … 4j 


hodiernum conjungunt. Tertium est, pontificem iisi 
vestibus indutum, antiquis et postremis € a 
culis hanc —" proferre, et unctionem conferre. 
Utrümque enim praestabat, hodiéque præstat vestibus 
Baptismatis indutus, ex euchologio Barberino sancti 
Marci, et hodierno : nec enim ad vestiarum, nisi post - 7 
absolutam unctionem procedebat. Mediis veró seeu 
vestes Daptismatis indutus proferebat hane orationem, 
unctionem ver conferebat vestimentis missalibus in- ou 
dutus, ex euchológio Crypto-Ferratensi et recen 
Barberino. " — 
$ 3. Exponitur et expenditur tertia opinio. 

Tertia opinio est, formulam verborum sitam esse 
partim in illis verbis , quibus chrisma consecratur, 
partim in oratione, qux indutum vestis albze sequitur, 
et unctionem præcedit. Ita ex Latinis Joannes Mori- 
nus, lib. 8 de Poenit., c. 16, n. 10: à Grxcis vero Ni- - 
colaus Cabasilas in Expositione liturgi®, c. 29, Hiere- 
mias, patriarcha. Constantinopolitanus, in 2 responso 
ad Tubingenses, cap. 4 (qui tamen in ‘censurà suà 
orientalis Ecclesiw, cap. 3, nullam aliam formam 
Confirmationis assignaverunt, quam: hæc verba: Si- 
gnaculum donationis Spiritüs sancti). Simeon Thessa- 
lonicensis et alii qui vim hujus sacramenti tribuunt et 
orationibus quibus unguentum consecratur, et ora- 
tioni, quæ unctionent przecedit.5 

Chrismati per consecrationem tribui virtutem ali- 
quam sanctificandi, non abnuo; sed verba, quibus fit 
hæc consecratio, aut inhærentem chrismati virtutem 
sanetibicandi , aux per hane consecrationem ei tributa 
est, formulam Confirmationis essentialem esse nego; 
quà de re 84 præcedenti. Orationem enim, quæ fron- 
tiS; unetionem præcedit, neophytos præparare ad 
Confirmationem proximé futuram, concedo; sed illam 
Confirmationi accidentalem esse, mox probavi $ 
priori, 

$ 4. Exponitur et expenditur quarta opinio. 

Quarta opinio est; formam in his verbis sitam esse, 
quæ inter ungendum proferuntur : Signaculum dona- 
tionis Spirits sancti. Ha ex Groeis cardinalis Bessa- 
rionin tract. de Sacramento Eucharistiæ, et Arcudius 
in traelatu de Confirm., c. 7 ; à Latinis verp Jacobus 
Goarius. in notis ad euchologium, pag. 568, Amicus, 


Cr 








901 
Hiquæus, aliique éommuniter theologi. Præcipuum 
hujus opinionis fundamentum est antiquitas hujusce 


formuke : « Quæ si vera Confirmationis forma non |! 


« est, inquit Goarius, nulla jam in oriente süperest 
€ Confirmatio, nullum illius fundamentum, nulla de 


« illà fides : privabuntur apud eos, quotquot sunt |} 


« orthodoxi, sancti Spiritès, ut fidem profiteantur, 
« dono : imó nee illo communiter unquàm usos fuisse 


* quo. moderni laborant, abolitæ Sacramenti alicujus 


« cerit. »- 

Quod 'autem forma hæc antiquissima sit, eaque 
semper in oriente velut essentialis usurpata fuerit, 
Areudius et Goarius probant adductis pluribus testi- 

. moniis. Areudii argumenta referam. 

1* Quia Græcorum euchologia, quorum tamen Sa- 
menta concilium Florentinum rata habuit, nullam 
m formam exhibent. Verüm auctores trium prz- 
€edentium opinionum respondebunt, in iisdem eucho- 





logiis etiam exhiberi et orationes, quibus unguentum || 
1| « dem tangitur, càm dicitur: Confirmo te chrismate 


secratur, et orationem, quie frontis unctionem 
edit. - 


Rire o" 


2 Quia verissimum est, quod viri docti observärunt, | 


- concilia generalia, nunquàm de sacramentalibus agere, 






um spectent. Atqui concilium secundum cecumenicum 
inc formulam præscribit, can. 7, ubi modum refert, 


) riam unetionem in eamdem Ecclesiam recipi de- | 
bent. Verüm iidem auetores cum Estio in 4, d. 7, 
$ 10, respondebunt, non admodüm probabile esse, sy - 

-— modum primam Constantinopolitanam propalásse [formam 

hujus Sacramenti, cum. veteres, sedulo ac sollicitè cave- 

— wint ne hujusmodi mysteria vulgarentur. 


3° Quia in instructione Clementis VI1I ubi de hoc | 
|| plicitam Trinitatis signifieationem, qu: tamen duo 


- Sacramento agitur, habetur, dandum esse sub condi- 
dione, presertim: quando probabiliter dubitari potest, 
an episcopus Grecus illud contulerit. Quibus verbis si- 


gnificatur illà instructione, si certà constaret episcopum || 
Græcum administrásse Confirmationem, tunc nullo mo- s | 
|| eam negant esse veram formam, quæso periculum faciant, 


do esse iterandam. Ergo valida censebatur. Sed episco- 
epi Grecorum. nullà alià nisi predictà formà utuntur. 
Validam ergo esse hujusmodi formam. existimare ne- 
cesse est. Verüm iidem auctores respondere possunt 
episcopos inter confirmandum uti et orationibus qui- 
bus clirisma consecratur, et oratione, quæ unctionem 
præcedit. — — | 
Confirmat hoc argumentum Arcudius hâc parte. 
« Nam qui eam instruetionem composuerunt ( quam 
« tamen confirmavit Clemens) cüm vellent in qui- 
« busdam partibus Itali: , ubi episcopi catholici La- 
« tini resident, prohibere presbyteros Graecorum ne 
« ampliüs Sacramentum Confirmationis administrent, 
« prohibuerunt. etiam ne ista verba form: Confirma- 


4 


« tionis proferant, sed ante illa finiant Baptismum. || 


€ Atsi illa verba non essent vera forma Confirmationis, | 
« sed quamdam aliam exremoniam indicarent, eam | 
à certè prohibere non eis curæ fuisset, Nam ‘Bapti- | 


N eres nitide: LZ 
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d de rebus, que proprüssimè ad essentiam sacramento- || 


A ^A 


hæretici extra Ecclesiam baptizati per confirma- | 


id 


A a 
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« smum habere varias e:eremonias in eeelesià Latinà 
« ei Græcà omnibus profeetó constat : quse eseremo- 
« ni: nullà ratione negligi debent. » Verüm iidem . 


|| auctores respondere possent : 1^ In eádem instructione 


procipi , ut Baptismus finiatur, antequàm proferatur 
oratio, qu: unctionem præcedit : quamobrem eodem 


j| argumento posse probari hanc orationem essentialem 
| esse ; 2^ ibidem prohiberi, non solüm formulam signa- 
« sanetos Patres necesse est asserere ; cüm schisma, .|j 


culum, ete., sed et unctionem. Prohibetur igitur hxc 


| formula, non quód illa essentialis sit, sed quia un- 
* formæ, aut violati contemptive reos nunquàm fe- || 


ctionem comitatur; nec enim unctio prohiberi po- 


J| tuit, quin formula ipsam concomitans simul prohi- 
| bita fuerit. 


4" Quia hæc forma complectitur, quecumque san- 


ctus Thomas requirit. « Nam B. Thomas, ‘3 part. 


« quæst. 72, art. 4, ut sit vera forma Confirmationis 
« tria necessarió requirit : primum causam conferen- 
tem plenitudinem roboris spiritualis, quæ est san- 
« etissima Trinitas, et exprimitur cüm dicitur : In no- 
« mine Patris, etc.; sécundum ipsum robur spirituale, 
« quod homini confertur per Saéramentum, quod qui- 


« 


A^ 


salutis. Tertium est signum quod pugnatori datur, 
sicut et in pughà corporali milites insigniis ducum 
insigniuntur : et quantum ad hoc dicitur : Consigno 
te signo crucis : sed hæ conditiones ad unguem re- 
periuntur et ad vivum exprimuntur in formà Grz- 
corum. Ergo nihil deest form: Sacramenti. Signi- 
« ficatur et exprimitur character cum dicitur cgegeyis, 
signaculum. Nec siletur gratia, qu& confertur, in illo 
verbo, 9oge&s, doni. Néc desideratur in eàformà pri- 
marius auctor, cüm additur zveopacos &yiov, Spiritüs 
sancti, cui singulariter attribuitur haec sanictificatio, 
et in quo cæteræ quoque divine persons propter 
unitatem substantiæ compréhenduntur. » Verüm in 
^hàe Grxcorum formulà, nec signum crucis, nec ex- 


2 


A 


a 


A^ A 





A^ 


^ 





!| S. Thomas requirit, explicari luce meridianà clarius 
|| est. 
5° Quia hec forma nulli alteri, preterquàm Sacra- 
mento Confirmationis, potest accommodari. Qui autem 


utrim valeant ad. aliquod. sacramentale, ac. non potius 


\ AE 1] L * NH H 
jJ ad verum mysterium | Confirmationis applicare. Hinc 


enim palam fiet, an ea sit vera et germana forma. Verüm 


{ eodem argumento probaretur , formulam signum 
| Christi in vitam eternam, vel etiam signo te, seculis 8, 
l| 9 et 10 essentialem fuisse, quia illis temporibus adhi- 
|| bebatur frontis unctioni , quæ ad Confirmationis es- 
|| sentiam pertinet. Inde patet, quid responderi possit 
|| argumento sequenti. Forma illis seculis duplex erat 
| materi: Confirmationis correspondens, altera essen- 
|| tialis, altera accidentalis. 


6° Hxc forma Sacramento essentialis est, qux ma- 


| teri» ejusdem Sacramenti correspondet; quemadmo- 





düm apparet exemplis formulæ Baptismi, Eucharisti:e, 
et Pœnitentiæ : atqui prefata formula réspondet un- 
ctioni chrismatis. 

7° Quia quotquot Greci de hoc Sacramento verba. fa- 
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ciunt, ad hanc verborum. formam respondent. Hiere- 
mias patriarcha in censurà orientalis Ecclesiz, c. 5, 
ubi de Sacramento Confirmationis, nullam aliam for- 
mam exhibet. Stanislaus. Socolovius Stephani Polo- 


nix» regis theologus in Annotationibus ad illam cen- 


suram, concedit hanc ipsam essentialem esse. Eam- 
dem velut essentialem chrismatis sacramento refert 
cardinalis Bessarionin tractatu de Sacramento Eucha- 
ristiæ. Ejusdem in descriptione rituum Confirmationis 
meminerunt euchologium recentius Barberinum, eu- 
chologium Cry pto-Ferratense Bessarionis, et antiquis- 
simum Barberinum S. Marci. Mentionem etiam fece- 
runt Simeon Thessalonicensis in tractatu de Sacra- 
mentis : episcopus sic fatür : « Signaculum donatio- 
« nis Spiritüs sancti, amen.'» Amphilochius quoque, 


seu quisquis-auctor fuerit vitæ Basilii. Et concilium I | 
Constantinopolitanum, can. 7 : Eos signantes dicimus :. 


« Signaculum donationis Spiritüs sancti. » Ad eam al- 
luserunt B. Asterius Amasex episcopus, qui vivebat 
anno 400, in sermone de Prodigo, quem suæ biblio- 
thecæ Photius insuerit : Datur procigo post stolam, et 
annulus, nempe symbolum intelligibilis signaculi Spiri- 
tüs sancti. Sicut enim in regeneratione per Baptismum 
el stola. et signaculum donationis Spiritüs sancti : ita 
etiam in regeneratione per Pœnitentiam. Cyrillus Hie- 
rosolymitanus catecb. mysiag. 18, circa finem, de 
Confirmatione, ita loquitur : Quomodd signaculum vo- 
bis datum est per communicationem: Spiritás sancti. S. 
Dionysius, lib. de eccles. Hiérar., c. 2 : Pontifex un- 
guento divinitàs sacrato virum obsignat. EX cap. 4 : Bi- 
" vini Spiritüs adventum largitur unguenti inunctio vim 
— habens perficiendi. Paulus deniqne, 2 Corinth., c. 4 : 
Qui autem confirmat nos vobiscum, etc., qui et sigravit 
nos, et dedit pignus Spiritüs in cordibus nostris. 

Verüm ad hanc ultimam rationem responderi pos- 
set, 1° Hieremiam, in 2 responso, quod censura po- 
steriüs est,- stare pro tertià opinione. 2? Socolovium 
Polonum fuisse, non Græcum. 3° Bessarioni opponi 
posse Græcos aliud sentientes. 4° Tria hæc euchologia 
ita meminisse formule Signaculum donationis , ete. , 
ut et aliarum orationum meminerint , in eA alii 
formam essentialem constituunt. 5^ Simeonem Thes- 


salonicensem stare pro tertià opinione. 6" Auctorem . 


vitæ Basilii, qux» Amphilochii nomine circumfertur, 
hane quidem referre formulam, sed non asserere illam 
essentialem esse. 7^ Non esse verisimile in concilio 
II œcumenico formam essentialem descriptam fuisse, 
cüm veteres sollicité caverint, ne hujusmodi mysteria 
vulgarentur quatuor aut quinque primis Ecclesi se- 
culis, ex Dionysio, et Innocentio I. 8° Asterium forté 
ad banc quidem formulam allusisse, ex eo tamen non 


leve argumentum inferri, quo probatur hanc formulam - 


accidentalem fuisse ; quà de re infra. 9° Posseabsoluté 
negari Cyrillum, Dionysium et Paulum ad hanc formu- 
lam allusisse, cüm hxc non esset in usu, tempore quo 
apostolicz: Constitutiones editæ sunt : in illis enim 
formula omninó dissimilis refertur. h 

Estius igitur, in 4, d. 7, $ 10, Catum Syritus Italo- 


Grecus, in elenchis adversüs Arcudium, Joannes 


mt — — 
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, lib. 8 de Pœnit., c. 16 , n. 10, 44 et 12, 
Sambovius in scriptis, aliique, pauci licét , Grzeci et 
Latini, sentiunt doce formulam Confirmationi 


accidentalem esse : 4^ Quia de formà Grecorum, 
signaculum dont Spiritüs sancti, idem sentiendum 


| est, quod de formà Latinorum, signum Christi in vitam 
&ternam. Utraque enim frontis unctioni corresponde- 


bat. Istam verd accidentalem fuisse nemini dubium 
est. Recole, quæ supra dicta sunt, sect. 4, $ 2. 2? Quia 
hæc forma Sacramento cuipiam essentialis, ei propria 
est. Atqui ex B. Asterio mox citato hec formula 
Baptismo et Pœnitentiæ convenit; Sicut enim in rege- 
neratione per Baptismum datur. signaculum | donationis 
seu doni Spiritüs sancti, ita etiam in regeneratione per 
Panitenliam. Arcudius, cap. 7, respondet, ab Asterio 
dici quód in regeneratione per Baptismum datur signa- 
culum doni Spiritüs sancti, quód hec Sacramenta , 
Baptismus nimirüm et Confirmatio, multoties simul 
fidelibus traduntur. Verüm, quid ille respondet ad 
Pœnitentie Sacramentum? Z4° Quia antiqui Patres 


formulas Sacramentis essentiales primis Ecclesiæ se- 


culis non vulgabant : eaque consuetudo ita recepta 
erat, ut Innocentius Lin epistolà primà ad Decen- 
tium, c.. 3 et 8, religioni haberet Confirmationis et 
Extrem» Unctionis formas scriptis mandare. Verisi- 
mile igitur non est formulam, quam Patres Constanti- 
nopolitani,.can. 7, referunt, Confirmationi essentialem 
fu.sse. 4° Quia hxc formula non videtur in usu fuisse 
primis tribus Ecclesiæ séculis. Id certum Joanni Mo- 
rino videtur ex Constitutionibus apostolicis, quas ille in 
libro de Ordinationibus censet disciplinam esse eccle- 
siasticam, quà orientalis ecclesia ante Constantinum I 
sub ethnicis imperatoribus regebatur. In earum enim 
libro 7, c. 45, forma refertur omninó diversa, quam 


À 


descripsimus, sect. 1, 8 1. Verüm et istis argumenüs — 


respondere. difficile non esset. " 
Ad primum enim responderi posset, 1° latum esse 
discrimen inter illas duas formas; príor enim, qua 
Graecorum est, frontis unctioni correspondet; poste- 
rior veró, qu:e Latinorum est, respondet non unctioni, 
sed cruci, in cujus modum, hæc unctio fiebat. Prior 
significat largitionem Spiritüs sancti, qui effectus Con- 
firmationis proprius est; posterior significat crucem, 
fronti impressam. Prior, ex quo in ecclesiam Græco- 
rum invecta est, quod seculo IV contigisse existima- 
verim, in Confirmatione inter ungendum semper ad- 
hibita fuit; posterior seriüs introducta, et paucis se- 


| culis, et paucis ecclesiis usurpata fuit, ex dictis sect. 1, 


$ 1. 2? Graecorum forma , signaculum donationis, etc., 
conferri non.debet cum hàc Latinorum formà, signum 
Christi in vitam eternam : sed cum istà signo te signo 
crucis, confirmo te chrismate, etc. Nihil veró repugnat 
affirmare de priori Grecorum. formà, quod de poste- 
riori asseruimus, sect. 1, $ 5, illam videlicet ex acci- 
dentali-essentialem factam fuisse. 4 

Ad secundum. respondeo hanc formulam Con: 
firmationi propriam esse eo modo quo donatio Spiritüs 
sancti Confirmationi propria dicitur. Licet enim et in 
Baptismo, et in Pœniientià donetur Spiritus sanctus, 


e 


E 


: 
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non eo tamen modo quo in Confirmatione. In Baptismo 


enim datur Spiritus sanctus ad nativitatem spiritalem ; 1 
in Poenitentià ad resurrectionem, spiritalem et remis- À 
sionem peccatorum actualium ; in Confirmatione ad À 


robur. à 
|J Adtertium respondeo. Si hæc consuetudo, quatuor 


eur auctor Constitutionum apostolicarum Confirmatio- 


nis formam, apud orientales, ætate suà usitatam de- | 
scripsit, lib. 7, c. 45? cur Baptismi formam recensuit | 
Augustinus, lib: 3 de Baptismo, c. 15? cur Severus | 
a 
formam retulit? num Patribus Constantinopolitanis À 
interdictum erat, quod licuit Justino et aliis? Primis | 
illis Ecclesi» seculis certé Jibri erant, quibus pasto- | 
res et sacerdotes in administrandis Sacramentis ute- ! 
bantur. Si veró. in ritualibus libris describere licuit | 
ritus et formas Sacramentorum, cur synodo ce ume- | 
Ric» non licuit præscribere modum Confirmationis hæ- À 


patriarcha. utramque — Baptismi et Confirmationis 


reticis administrandæ ? 


Ad quartum respondeo, 1? illas Constitutiones sæpè | 
smpiüs immutatas et interpolatas fuisse. 2" Inde sequi- À 
tur duntaxat præfatam formulam seculo IV invectam | 
in locum prioris subsistentis, auctoritate concilii | 
cecumenici II in oriente ubique receptam, et ex acci- | 
dentali essentialem factam fuisse, eo feré modo, quo | 


de Latinorum formulà signo te signo, etc., disserui- 
mus supra, sect. 1, $5. 
$5. Exponitur et expenditur quinta opinio. 
Quinta opinio est anonymi cujusdam auctoris, qui, 


-sub ementito Catum-Syriti Italo-Græci nomine, in j 
- elenchis adversüs Arcudiuin scripsit formam Confirma- À 
- fionis sitam esse in his verbis, ungitur servus Dei oleo | 
exultationis, in nomine Patris, etc., quæ se ait excer- | 
psisse ex antiquo manuscripto; vel in istis : Chrismate | 
sancto, suavitate odoris Christi Dei, sigillo vere fidei, à 
complemento pignoris Spiritäs, obsignatur talis N. in | 
nomine Patris, amen ; et Filii, amen ; etSpiritüs sancti, | 
ad vitam seculi seculorum, amen. Quæ descripta sunt | 
ex rituali Baptismatis , quod Severus patriarcha j 
Alexandrinus, Syriaco idiomate conscripsit , et extat 1 


tomo 6 bibliothecx Patrum. 


Verüm ex his: duabus formulis, prior est, quam | 
pronuntiat sacerdos oleo catechumenorum baptizan- | 
dum perungens; euchologium veró, in quo Catum- | 
Syritus ait illam Confirmationi tribui, perinde àc ejus- | 
dem auctoris nomen fictitium est. Severus autem ille ! 
patriarcha Alexandrinus , quem Catum-Syritus , sive Ji 


dominum, sive sanctum appellat, neque sanctus est, 
sed auctor (quisquis ille fuerit) Eutychianæ hæreseos 
labe infectus ; neque patriarcha Alexandrinus, nullus 
enim fuit istius nominis Alexandrinus patriarcha : 
neque ille hoc rituale composuit ad usum dixeceseos 


Alexandrinæ, quid enim Alexandrinis est et Ægyptiis | 


eum linguà Syrà? Griecé et Ægyptiacè, sive Copticé 


cum iis eratagendum ; sed forté Severus est patriarcha à 


TH. XXI, 






; 
in 


I 
1 
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Antiochenus, qui, ex ethnico mago monachus Euty- 
 chianus, in sedem Antiochenam intrusus est anno 
515, et ab eádem expulsus est anno 519. . Testatur 
enim Morinus, lib. 8 de Poenit., c. 19, n. 9, se repe- 
risse antiquum manuscriptum Syriacum, cui præfixus 


1 erat hic titulus : In virtute sancte Trinitatis incipimus 
et quinque primis Ecclesiæ seculis ubique recepta erat, À 
ut formie Sacramentorum non vulgarentur; cur igitur | 
Justinus, in apologià 2, formam Baptismi propalavit ? | 
“eur utramque Eucharistiæ formam, ibidem, vulgavit ? | 


scribereordinem Baptismi diligenter correctum secundium 
correctionem. domini Severi patriarche Antiocheni. Ut- 
ut sit, nullus est Grxcorum auctor, vel ritualis liber, 
qui hujusce form: mentionem fecerit. Adde vulsatam 
"Grocorum formulam, signaculum doni, etc., ab ipsis 
usurpatam fuisse, centum,ac triginta et eo ampliüs 
annis, antequàm Severus ritus suos in ordinem re- 
ferre potuerit. : 
$ 6. Que præfatarum opinionum probabilissima sit. 

— Prefatarum opinionum ea probabilissima mihi vi- 
detur, quæ formam in his verbis constituit , signacu- 
lum donationis Spirits sancti : cüm euim Christus 
formas tantüm Sacramentorum in genere instituerit , 
determinationem veró verborum. Ecclesiæ et sacris 
conciliis permiserit, sufficit, ut forma à Græcis usur- 
pari solita, ad effectum Sacramenti designandum apta 
sit, et in conciliis approbata, et Romani pontificis au- 
ctoritate firmata. Atqui præfata Grecorum formula 
est hujusmodi. Effectum enim Confirmationis, videli- 
cet characterem et gratiam sanctificantem indicant 
hæc verba, signaculum doni. Causa enim gratixæ Con- 
firmationis exprimitur, cüm exprimitur persona Spi- 
rilüs sancli, cui tribuitur specialiter hominum san- 
elificatio. llla quoque forma traditur in concilio M 
cecumenico , et in Trullano. Summi etiam pontifices. 
Innocentius IIl, Innocentius IV et Gregorius X in con- 
cilio Lugdunensi , et Eugenius IV in concilio Floren- 
tino, formam illam Græcorum minimé reprehende- 
runt. Primis igitur Ecclesie seculis variæ fuerunt 
formule apud Grecos, ex libro Constit. apostol., 
c. 45, postea in ecclesiam orientalem invecta est, 
et à Grxcis admissa fuit ista , signaculum doni , etc. , 
approbata et præcepta fuit in concilio II cecumenico , 
can. 7, adeóque ex accidentali facta est essentialis. 
Fuére tunc dux form: essentiales, antiquior, quæ 
correspondebat manuum impositioni , quæ varia erat 
in variis ecclesiis et in oratione consistebat : et recen- 
tior, quæ unctionem concomitabatur. Desinente veró 
manuum impositione apud Graecos, desiit et antiquior 
formula essentialis esse, et sola recentior essentialis 
permansit. 

Hæc autem forma dicitur signaculum, non quód ob- 
signet promissionem gratiæ, seu verbum Dei, uti nu- 
gantur hæretici, sed multis de causis. 1? Quia neo- 
phytus ovili Christi per Baptismum adunatur, Pecus 
autem signata non facilè insidiosè appetitur, que autem 
minimé signata est, à furibus facilè capi potest; ex Gre- 
gorio Nazianzeno, oratione in sanetum lavaerum. Ové 
non signat nullo periculo insidie parantur ; ex Basi- 
lio magno, in adhortatione ad Baptismum. 2 Quia 
divitiæ cœlestes per Baptismum in neophyti animà re- 
conduntur : Thesaurus autem non signatus facilà diri- 
pitur à furibus, 3° Quia neophyti fiunt reges per Ba- 

29 


^ 
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ptüismum , regium igitur signaculum accipere debent. 


Signaculum, inquit Theodoretus, in cap. 1 Cantico- | 
rum, quoddam regium spiritualis unguenti chrisma per- | 


cipiunt. 4° Quia. Christi milites, regio Christi signa- 
culo distingui debent. 5° Quia characterem imprimit. 


6° Quia largitur Spiritum sanctum, qui Dei signacu- | 


.um est, quo velut annulo Deus fideles sigillat : signati 


estis. Spiritu: promissionis, ad Ephes. 1. 7" Quia hoc : 
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Sacramentum obsignat arcana multa, quie infidelibus 
| aperiri non possunt. Quod enim Gregorius Nazianze- 
nus dixit de Baptismo : Habes mysterii pervulgata , 
quibus vulgi aures patent, cetera intüs addisces , Trini- 
Al (ate id largiente, que etiam apud te ipsum occulta habe- 
| bis signaculo retenta. Idem dici potest de Confirma- 
| tione. ; 





! 
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Causa Confirmationis quadruplex est, ef(iciens, exem- !E 
plaris, finalis et subjectiva. Causa efficiens Confirmatio- ll 


nis, altéra ejus institutionern, altera ejus administratio- 


nem respicit. Causæ exemplaris nomine, ubi de Sacra- | 


mentis agitur, figuras intelligo. veteris Testamenti. 


persona quie eonfirmatur. 





QUJESTIO PRIMA. 


DE INSTITUTIONE HUJUS SACRAMENTI. 


Quaeritur utrüm Confirmationis Sacramentum à | 


Christo institutum fuerit, quomodó, et quando. 


ARTICULUS PRIMUS. 


DÉ VARIIS THEOLOGORUM PLACITIS CIRCA INSTITUTIONEM À 


HUJUS SACRAMENTI, 


Varia theologorum placita circa institutionem Con- | 
firmationis ad quinque opiniones revocari possunt, | 
quarum prima docet hoc Sacramentum ratione mate- |} 
pim et formae à Christo immediatè institutum, et spe- | 
cificè ac in individuo determinatum fuisse. fta S. | 
Thomas, et Thomistæ, Scotus, et Scotistæ, Durandus | 
Signo te signo cru- || 


et alii. Sed vulgatam formam : 
cis, etc., recentiorem esse probavimus supra. 


Secunda est hoc Sacramentum à Christo immediaté | 
institutum fuisse et ratione forms : Signo te, etc., et j 
ratione materi», chrismatis videlicet ex oleo et bal- | 
samo permixtis : Sed hujus consecrationem et benedi- 1 
clionem Ecclesie commisisse (pertinet enim ad Eccle- | 
siam) ordinare de materià Sacramenti, puta de oleo vel À 


chrismate, quod. benedicatur , vel non benedicatur , vel 
quod benedicatur tali benediclione vel alià : et quód hu- 


jusmodi "ordinatio sit de necessitate sacramenti, et non | 
solim. de solemnitate. lta nonnulli theologi, quorum À 


doctrinam refert, et, veluti fidei Ecclesie valdè pericu- 
losam, Durandus refellit in 4, d. 7, q. 5, n. 6, 7,8 et 


9 : Quia si hec ordinatio Ecclesie esset de necessitate. À 
Sacramenti ; fides quam. habemus de Sacramentis , de- | 
penderet. ex liberà voluntate unius hominis , scilicet Pa- | 


pe, eliam quantüm ad aliqua, que essent de necessitate | 























Sacramentorum, quod non videtur sanà dictum. Accedit 
quod ordinatio , que est de necessitate Sacramenti , et 
| non solüm de solemnitate , pertinet ad potestatem excel- 
| lentiæ : ergo istud non fuit commissum alicui homini nec 





1 Pape, nec ali. 
Causa finalis desumitur ex effectu. Causa subjectiva est | 


Tertia est hoc Sacramentum, à Christo immediaté 
À institutum fuisse ratione manuum impositionis, et for- 
| mz illi correspondentis : sed Christum potestatem 


j Ecclesi» contulisse determinandi in speciali certum 


j fixumque modum, quo specialiüs connotetur interior 
Jj infusio plenitudinis Spiritüs sancti, quem modum Ec- 
| clesia immutare, augere , imminuere pro suà pruden- 
tià possit. Quà de causà Ecclesia, ritu dudüm vigente, 
| chrismatis unctionem ad significandam interiorem 
| unctionem designavit. Hane opinionem probabilem 
existimat Vincentius Contenson; et ad illam accedit 
I sententia Gasparis Contareui cardinalis, viri superiore 
seculo doctissimi, qui, lib. 2 de Sacramentis , cap. 2, 
à postquàm hujus Sacramenti signum initio usurpatum, 
in linguis igneis sitam fuisse tradidit, continenter hæc 
| subjicit : À quo Spiritu docta Ecclesia ex traditione 
Apostolorum , materiam huic Sacramento accommoda- 
, tit, (non enim decet divinam sapientiam, ut semper et 
usque miracula faciat) quà maximè et igneæ lingue, et 
sonus Spiritüs significarentur. Idem, quod Contarenus, 
| docuerant Patres Moguntini anno 1549, cap. 17 et 18, 
| ubi tradunt : 1? Sacramentum Confirmationis ex insti- 
tutione Christi, et Apostolorum praxi, Ecclesie relictum 
esse ; 2° inde Ecclesiam. catholicam Spiritum sanctum 
per manus. Apostolorum fidelibus tradendi normam ac- 
| cepisse; 9" hoc Sacramentum ab initio solà manuum 
J| impositione exhibitum fuisse ; 4° sub ipsis temporibus 
| Apostolorum ex eorum traditione adhibità chrismatis 
J| unctione cœpisse conferri. Idem quod Moguntini Patres 
|| eodem seculo docuerat Conradus Cinglius, lib. contra 
mendac., c. 39 : Licet Sacramentum Confirmationis in 

principio Ecclesi solà impositione manuum frequenta 
] tum fuerit, tamen Ecclesia circa ipsa tempora ex tradi- 
tione apostolorum incepit cum externo aliquo signo ex- 
teriorem unctionem. sancti Spiritüs. significare, nempe 
per chrisma, quod adjecit huic Sacramento. 

Quarta est hoc Sacramentum à Christo immediaté 
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institutum fuisse ratione materi: et formo genera- ! 


lim, non autem specificé : sed in Ecclesiw potestate 1 
reliquisse, ut pro diversis tcmporibus et locis, modó | 
solam manuum impositionem, nrodó unctionem só- | 
lam, modà utramque adhiberent : idem asseritur de f 
formà. Sancivit enim Christus , ut loco materiæ adhi- | 
beretur signum aliquod sensibile ad gratiam sacra- | 
et loco forma | 
verba illa usurparentur, quæ effectum hujus Sacra- | 


mentalem significandam idoneum : 


: : 3 : | 
menti, opportuné explicarent. Quibus autem rebus, 


quibusve verbis utendum foret, non præfinivit, sed 1 
Ecclesix su: à Spiritu sancto regend: judicio et pru- 1 
dentiæ permisit. Ita Franciscus Amicus, disp. 15, T 
Sect. 2, n. 27, Philippus Gammachzus, cap. 4, de | 
Sacram. Ordinis; Joannes Morinus , lib. de Pœnit., 1 


QUI. 


diaté institutum fuisse ratione manuum impositionis, - 


et ab Ecclesià ratione unctionis. Ita Jacobus cardinalis À 
à Vitriaco, sermone in vigilià Pentecostes, qui cap. 57, | 
Hist. occident. refertur: Hoc, inquit, Sacramentum 1 
institutum est, partim ab Apostolis, quantiun ad manüs | 
impositionem, partim ab Ecclesià, quantiun ad unctionem ; 
chrismatis, quod non legimus Apostolos fecisse. Chrisma À 
veró ad substantiam Confirmationis pertinere docet. j 
De substantià, inquit, hujus Sacramenti est sanctum ; 
chrisma, et forma ab Ecclesià instituta. Sie quoque Pe- 3 
irus, cantor parisieusis , in summáà de Sacramentis , | 
101.159, quæ in bibliothec Vietorinàservatur: quærens } 
enim, unde et quando ille modus confirmandi, quem 
habemus , sumpserit initium ; non enim legitur , quid | 
Apostoli aliquos in fronte sub aliquo charactere signave- } 
rint : nec quod. aliquos chrismate unzerint ; tandem sic | 
concludit : Dicamus ergo formam istam et substantiam À 
Confirmationis , partim ab Apostolis quantim ad manis | 
impositionem , ab Ecclesià quantim ad alia. Ta etiam À 
sentire videtur Estius, in £4, d. 7, $ 7; nec enim ejus l 
opinio ad quartam revocari potest, ut qui illam impro- j 
bet, 8 4. . | 

Sexta est Alexandri de Halez, in Summà theologicà, | 
parte 4, quæst. 9, membro 1, ubi plura dixit de hoc | 
Sacramento, qui sané stupenda sunt, et doctrinæ in À 
scholis theologicis jamdudüm recepte minimé con- | 
veniunt. Quærens enim à quo instituta sit Confirmatio, À 
respondet : Dicendum quod Dominus neque hoc Sa- | 
cramentum , ut. est Sacramentum , instituit ; neque. dis- | 
pensavil; meque Apostoli. Intelligendum est igitur , À 
quód post ascensionem Domini congruebat Apostolos À 


confirmari, et illis Spiritum sanctum. dari ad robur. | 


Unde « Spiritus sanclus nondüm erat datus , quia Jesus | 
nondüm erat glorificatus. Non,» inquam, in plenitudine | 
vel ad robur; sed fuit datus die Pentecostes : unde | 


Apostoli confirmali sunt à Spiritu sancto immediatà sine 


ministerio et. Sacramento : et ipsi deinde confirmabant À 
sine Sacramento. Sed postquàm Apostoli, qui erant bases | 
Ecclesie , qui à Domino erant prelati et Spiritu sancto | 
confirmati, defecerunt ; institutum fuit hoc Sacramentum | 
Spirits sancli instinctu , in concilio Meldensi , quantim 
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[| ad formam verborum et materiam elementarem, cui etiam 
| Spiritus sanctus contulit virtutem sanctificandi. 


ARTICULUS II. 


QUID SENTIENDUM SIT DE DUABUS POSTREMIS 
OPINIONIBUS. 


Duas postremas opiniones, et falsas, et erroneas, et 
hæreticas nunc esse, vulgó docent theologi synodo 
Tridentinà posteriores, qui in eà definitum aiunt, 
Sacramenta quique à Christo immediaté instituta 
fuisse. Á 

Falsas esse probari potest hisce argumentis. 1* Quia 
concilium Vaurense ex tribus provinciis, Narbonensi, 
Tolosonà et Auxitanà, anno 1268 congregatum , cap. 
de Fide catholicà, sic habet : Omnia Sacramenta nove 


E s M legis, Christus per semetipsum immediate instituit. 
Quinta est, hoc Sacramentum ab apostolis imme- 1 gu, p p 


Aliqua tamen , precipue Genfirmationem et Extremam 
Unctionem, per Apostolos promulgavit. 2 Quia in con- 
cilio Senonensi seu Parisiensi , anno 1528, cap. de 
Decretis fidei, $ de Sacramento Confirmationis : Sa- 
cramentum Confirmationis Christus instituit, cum parvu- 
lis manus imponeret. 5^ Quia ex synodo Moguntinà, 
anno 1549 , ubi de Capitulis ad fidem pertinentibus , 
cap. 11: Septem sunt Sacramenta diviritis institula : et 
cap. 17 : Sacramentum Confirmationis ex institulione 
Christi , et Apostolorum praxi, Ecclesie relictum est. 
4^ Quia ex synodo Tridentinà, sess. 7, can. 1 : Si quis 
dixerit Sacramenta nove legis non fuisse omnia à Jesu 
Christo Domino nostro instituta , anathema sit. Accedit 
quod sess. 14, can. 1, de Sacramento Extrema 
Unctionis : Hoc Sacramentum dicitur à Christo institu- 
tum et à Jacobo Apostolo promulgatum. Non igitur à 


1. Christo per Jacobum institutum est. 5° Quia parüm 


firma sunt fundamenta , quibus Alexander Alensis et 
Joannes de Bacone innituntur. Nullum enim concilium 
Meldense vel Aurelianense assignari posset, à quo 
chrismatis unctio instituta fuerit. 6° Quia unctionem - 
illam ab omni ævo usurpatam, ab Apostolis adhibitam. 
et à Christo institutam fuisse probavimus supra, 
parte 1, q. 2, art. 5, sect. 6, $ 5. 7" Quia fidei Sacra- 
menta sunt veluti fundamenta: Ecclesiæ. Fundamenta 
vero, quibus Ecclesia innititur , Christus per se ipse 
instituit. Ita disserit D. Thomas, 5 p., q. 64, a. 2, 
ad à. 

lisdem ferè argumentis probare videtur esse de fi- 
de , Confirmationem et Extremam Unctionem , adeû- ; 
que omnia Sacramenta, à Christo immediate instituta 
fuisse. Præfata enim concilia ita docent ; Vaurense, 
cap. de Fide catholicà ; Parisiense, cap. de Decretis 
fidei ; Moguntinum ubi de capitulis ad fidem pertinen- 
tibus, et Tridenünum in canonibus et anathemati- 
smis. 

False quidem et temerariæ sunt dux postremæ opi- 
niones , sed illas hæreticas esse vix crediderim. Nec 
enim S. Thomas, 3 p. , q. 64, a. 5, et q. 72, a. 4, 
item in 4, d. 2, q. 1, a. 4, qaxst. 4, et d. 7, q. 1, a. 
1, quæstiunc. 1, et d. 25, q. 1, art. 1, quæstiunc. 3, 
illas duas opiniones rejicit quasi haereticas; nec suam 


- 
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defendit, nisi ut probabilem opinionem. Quin etiam Du- 
rondus, in 4, d. 2, q. 1, n. 7,licét immediatam Sacra- 
raentorum omnium institutionem doceat, eam tamen 
non propugnat, nisi ut sententiam, quæ probabiliter 
tenetur : atqui apud viros eruditos in confesso est quód 
sacra synodus Tridentina non definivit controversias 
in utramque partem à theologis agitatas, sed eas tan- 
tàm, quibus Catholici ab hæreticis dissidebant. Deinde 
j cim in Patrum conciliis propositi fuissent quatuor ar- 
1 uiculi fidei cirea Confirmationem, iste, qui secundus 
erat : Confirmatic à sanctis Patribus instituta fuit, prae- 
iermissus est. Quam ob rem? nisi ut eaverent ne 
Alexandri Alensis et Bonaventuræ doctrinam , quam 
intactam esse volebant, rejicerent. Præterea, cüm in 
iisdem conciliis propositum fuisset definire, utrüm Sa- 
cramenta quique à Christo immediaté instituta fuis- 
sent, theologi nonnulli monuerunt aliquos esse Catho- 
licos, quorum alii cum magistro docerent, Extremam 
Vnctionem à Jacobo institutam, alii veró cum Alensi 
et Donaventurà, Confirmationem post Apostolorum 
tempora incœplam : quibus aliisque monitis attenté 
consideratis , Patres ad decreta fidei conficienda de- 
Jecti, nonnihil immutàrunt in canonibus deSacramen- 


iis in genere, de Baptismo et Confirmatione : eosque |} 


verbis generalibus conceperunt, ne ulli theologorum 
Opinioni præjudicium aliquod fieret. Accedit, quód ca- 
pitula de doctrinà Saeramentorum , baptismi et Con- 


firmationis; hàe unà de causà prætermissa fuerint, 


quód in iis componendis termini vix reperiri potue- jj 


rint, qui potiüs uni, quàm alteri theologorum opinioni 
non faverent. Denique Dominicus Soto, qui sexdecim 
prioribus concilii sessionibus interfuit, ct post illas 
absolutas scripsit commentaria in libros Magistri Sen- 
ientiarum , quemadmodüm apparet in 4, d. 12, q. 1, 
a. 4, ubi verba refert sessionis 15, c. 7, de doctrinà, 
adedque concilii mentem circa Confirmationis et Ex- 
trem Unctionis Sacramentum optimé noverat, agno- 
scit, in 4, d. 4, q. 5, a. 2, opinionem, quæ negat h:ec 
duo Sacramenta à Christo immediaté instituta fuisse, 
h:retieam non esse. Quærens enim utrim prorsüs 
Sacramenta. evangelica à Christo ipso fuerint instituta , 
et quo firmitatis gradu id credendum. est ; respondet 
41° quinque Sacramenta, Daptismum scilicet, Euchari- 
stiam , Poenitentiam , Ordinem ct Matrimonium , adeo 
certum. esse à Christo fuisse instituta , ut ex Catholicis 
nemo sit, qui neget : unde concludit hereticum esse ne- 
gare hac omnia instituta. [isse à Christo ; 2^ non us- 
que adeó constare, hereticum esse, negare Sacra- 
menta Confirmationis et Extremæ Unctionis fuisse ore 
Christi proprio instituta ; fore tamen hereticum, ne- 
gare esse de jure divino. Nam etiamsi admitteretur, 
Apostolos illa instituisse; id tamen ex Christi com- 
missione fecerunt. Soto subjicimus Estium, in 4, d. 4, 
$ 16: Ceterum, inquit, cium non sit à synodo definitum 
Sacramenta nove legis omnia immediate à Christo insti- 
tuta esse, disputatur adhuc inter Catholicos utrim omnia 
septem Christus immediaté et per se ipsum instituerit, an 
veró quorumdam instituendorum ministerium. Apostolis 
vel Ecclesie commiserit. Dubitandi enim causa videtur, 
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quód in Scripturà nusquàm legamus, ubi Confirmationis 


]| et Extrema Unctionis Sacramenta. Christus instituerit. 


Sed utrumque Apostoli potestate sibi à Christo commissá 


: videantur Ecclesi tradidisse, Actuum 8, et Jacobi 5. 


Multoque minüs existimant ordinem. diaconatüs.et sub- 


|| diaeonatüs et quatuor minores immediate à Christo fuisse 
B inslitulos, presertin: quoad singulorum materiam et for- 
À mam, quarum determinationem, alterationem atque snu- 


taticnem volunt Apostolis , imà el posteriori Ecclesiæ , 
prout fidelium saluti expedire judicarent, fuisse con- 


| creditam. (uam opinionem probare conantur verbis Au- 
j| qustini, qui, libro 5 de Doctrinà christianà, cap. 9, dicit 
| quód Sacramenta nove legis Dominus ipse et apostolica 


nobis iradidit disciplina. Unde consequens putant quæ- 


|| dam immcdialè à Christo, quedam per Apostolos fuisse 


instituta. In quam sententiam. produci potest et illud 


| quod legitur apud. Cyprianum , serm. de Ablutione 


pedum, ubi cum scriptor ille dixisset : 1pse summus 
sacerdos sui est :Sacramenti institutor et auctor. Postea 


| subdit: Nec minis vatum est, quod, dictante Spi- 
j| ritu sancto , Apostoli tradiderunt, quàm quod ipse 


Dominus tradidit et in sui commemorationem fieri 
precepit... Verüm hac opinio*ut aliquid. probabilitatis 
habeat, majori tamen probabilitate diversa sententiæ 
superatur. Et infra : Etsi ferenda sit eorum opinio qui 


j| alicujus Sacramenti institutionem Apostolis adscribunt, 
À minime tamen eis assentiendum qui post Apostolorum 


tempora putant aliquod eorum fuisse institulum, quan- 
doquidem commissio verbis facia non ultra Apostolos 
extendere se potuerit : alioquin enim et hodie posset ali - 
quid in Sacramentis. Ecclesia mutare vel instituere. Ac- 
cedit quód opinio quarta, $ superiori relata, quam 


! plures viri eruditi hodiè tuentur, parüm differat à 


sextà : Quidam opinantur hoc Sacramentum à Christo 
insiitutum esse tantim generali quádam ratione, ita ni- 
mirium, ut sub aliquo visibili signo. virtutem Spiritüs 
sancti tribui vellet baptizatis, non tamen determinando 
certam materiam, cujus esset. futurus in Ecclesià perpe- 
(uus usus, sed ejus rei determinationem rélinquendo et 
committendo Apostolis. Hinc aiunt. Ápostolos initio im- 
positione manuum usos fuisse pro materià hujus Sacra- 
menti, deinde in ejus locum ex eorumdem ordinatione 
chrismatis unctionem successisse. Sed hec opinio reverà 
cum eà consentit, que tradit non immediaté Sacramenta 
omnia nove legis à Christo instituta esse. Nam ad Sa- 
cramenti alicujus institutionem pertinet. materiæ et [or- 
me determinatio, ut quæ Sacramento sint. essentialia. 
Nullum igitur fidei decretum sacra synodus edixit 


| adversüs opiniones Hugonis, Magistri, Alensis et Bo- 


naventurz, Tres veró ali? synodi, cüm sint provin- 


| ciales, nullum fidei articulum efficere possunt. Deinde 











synodus Vaurensis in hoc ipso capite de Fide catho- 


| licà , et Sacrdmenta distinguit ab articulis fidei, et 
plura tradit, qux» ad fidem catholicam nihil attinent, 


quemadmodüm apparet tum ex lemmate capitis, cap. 
1 : De fide catholicà, et ut laici de articulis fidei, et aliis 
ad capessendam œternam salute cessariis, cum dili- 
gentià informentur ; tum ex indi enite, in quo Patres 
| primüm quidem disserunt de fidei articulis, deinde dq 
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Sacramentis, postea de virtutibus theologicis , deni- ? rum cardinalium apud Cyprianum, serm. de Unctione 


que de virtutibus moralibus. 

Synodus quoque Parisiensis in eodem capite de De- 
cretis fidei, plura docet, qux non suni de fide. Ne 
veró quæramus exempla, in ipso textu relato ait Sa- ! 
cramentum Confirmationis Christum instituisse, ciun par- à 
vulis manus imponeret : quamvis eruditi theologi do- À 


tum fuisse. 


pertinentibus, plura disserit qu:e ad fidem nihil omninó 
pertinent. Capite 18 asserit hoc Sacramentum ab initio, 
solà manuum impositione exhibitum fuisse. Subjicit un- j 
ctionem non ab ipsis apostolis , sed sub ipsis tempori- 
bus apostolorum cepisse adhiberi. Asserit ibidem illam 
adhibitam fuisse, in locum visibilis signi , quo Spiritus 
sanctus sub ignis et linguæ specie descendebat : quie 
tria tamen aberuditis theologis etiam nunc in dubium 
revocantur : videsis el cap. 25, ubi præcipit, ut au- 
diendis confessionibus , sacerdotes viri integri et periti | 
præficiantur. Et cap. 17, ubi religiosis prohibet , ne 
cuiquam laico sacrosancte Eucharistie eommunionem , 
sine speciali consensu parochi , ad cujus curam illi per- | 
tinet, porrigant. Quemadmodüm et parochis omnibus in- 
hibet, ne quemquam alienum parochiawwum, sine consensu 
sui parochi extra necessitatem, sive ad confessionem , 
sive ad illius Sacramenti perceptionem recipiant. 


ARTICULUS 111. 


QUO TEMPORE SACRAMENTUM ILLUD A CHRISTO INSTITUTUM |j 
FUERIT. 


Vari: sunt opiniones. Prima docet Confirmationem 

à Christo institutam fuisse, quando manus parvulis | 
imposuit, Matth. 19. Ita S. Thomas, in 4,d. 7, q. 4, / 
a. À, quæstiunc. 1, ad 1; Aureolus, in 4, d. 7, q. 4, et À 
synodus Senonensis, seu Parisiensis anno 1598, cap. À 
de Decretis fidel : Sacramentum , inquit , Confirmatio- l 
nis Christus instituit , cium parvulis manus imponeret. | 
Verüm multiplex est manuum impositio , nec omnis | 
est confirmatoria, sed alia est reconciliatoria, quà | 
poenitentes excommunicati , et hæretici Ecclesi re- | 
. eonciliabantur. Alia ordinatoria, quà ministri Eccle- | 
sie ordinantur. Alia sanativa, quà infirmis sanitas | 
restituitur. Impositio autem super parvulos à Christo | 
adhibita, ex Hieronymo et Anselmo, erat curatio à 
languoribus, vel specialis benedictio. Adde quód isti | 
parvuli, ut qui non essent baptizati, nondüm erant 
apti ad Confirmationem. | 
Secunda docet illam à Christo institutam fuisse, | 
non exhibendo, sed promittendo, secundüm illud Joannis 
16 : « Si non abiero , Paracletus non veniet ad vos : si 
autem abiero, mittam eum ad vos.» Ita S. Thomas, 5 p., À 
q- 72, a. 1, ad 4; Dominicus Soto, in 4, d. 7,q. 4, ad 
1. Verüm hisce verbis Christi , nihil aliud promittitur, |j 
quàm descensus visibilis Spiritüs sancti super Apo- || 
stolos die Pentecostes. Neque simplex promissio Spi- à 
ritûs sancti censeri potest institutio hujus Sacramenti. j 
Tertia docet illam à Christo institutam fuisse die | 
cœnæ. Ita pseudo-Fabianus , epist. 2, et auctor Ope- 












! chrismatis, et ex illis catechismus Romanus, Suarez, 
| et alii. Verüm hæec opinio nullam firmum habet fun- 
| damentum : testimonia enim quibus illa innititur, ne- 
À que Fabiani, neque Cypriani sunt. 


Quarta docet illam à Christo institutam fuisse, cum 


| insufflavit et insufflando dixit Apestolis : Accipite Spi- 
ceant illud die coen:e, vel post resurrectionem institu- | 


ritum sanctum, Joan. 20. Hæc opinio à Soto et Suare 


i tribuitur Scoto, in 4, d. 2, q. 4, object. 1. Verüm eó 
Synodus etiam Moguntina, ubi de Capitulisad fidem | 


, loci Spiritus sanctus datur ad remissionem peccato- 


| rum, non autem ad robur : quare hic insufflatio ma- 
1 gis ad Ordinem quàm ad Confirmationem pertinet. 


Quinta docet illam à Christo institutam fuisse die 


j Pentecostes, quo Apostoli descensu Spiritüs sancti 
Jj confirmali sunt : quæ opinio Scoto tribuitur, ibidem. 
4 Verüm Christus Sacramenta instituit, cüm in terris 


| adhuc versaretur, non autem cüm in colos assumptus 


j esset. Præterca Apostoli die Pentecostes effectum 
d Confirmationis sine Sacramento susceperunt. 


Sexta est illam à Christo institutam , cüm à mor- 





f tuis suscitatus per dies quadraginta cum discipulis 
À conversaretur, et de regno Dei colloqueretur, Act. 1, 


| id est, de Ecclesià ædificandà et administrandà, ad cu- 


À jus (ex Gregorio Magno, qui per regnum Dei intelii- 
À git Ecclesiam) ædificationem et administrationem in- 
| primis pertinent Sacramenta. Tale quid innuit Leo 
4| Magnus, serm. À de Ascensione Demini, cüm ait : 
d Hi dies, qui inter resurrectionem Domini, ascensionem- 
À que fluxerunt, non otiosà transiére, sed magna in eis 


confirmata Sacramenta, magna sunt revelata mysteria. 


| Quæ opinio omnium probabilissima est. Ita Estius, in 
4 4, d. 1, $ 16, et dist. 7, $ 4. 


hhy- AsÁexs Des cfa net, metal atat cult tnt € 
QUJESTIO SECUNDA. 


DE MINISTRO HUJUS SACRAMERTI. 


In hác quæstione lis nobis erit primüm quidem 





À cum hereticis, deinde cum theologis catholicis. 


ARTICULUS PRIMUS. 


REFERUNTUR ERRORES HÆRETICORUM CIRCA MINISTRUM 
CONFIRMATIONIS. 


Tridentinum concilium, sess. 7, can. 5, de Con- 
firm., definit ordinarium hujus Sacramenti mini- 
strum esse antistitem, non autem quemvis presbyte- 
rum. Oppositam huic canoni doctrinam, tradiderunt, 


1| Waldenses, Wicleffitæ et Hussitæ, qui, ut ex parte 1, 


| q. 4, art. 1, sect. 2, apparet, pati non poterant Con- 
firmationis administrationem solis episcopis reservari : 


Û hoe nixi fundamento, quód episcopus à sacerdote ni- 
|] 
À hil differat secundüm potestatem sacramentalem , : 


quo fit ut quicumque Aerii errores amplexati sunt, 


i jure ac meritó numerentur inter hæreticos, qui Tri- 


dentinæ definitioni repugnant. Lutherus, lib. de Ca- 
ptivitate Babylonicà, perstringit episcopos, quód ne- 
glectis Sacramentis negotiosis, spretàque verbi divini 
prædicatione, Confirmationis administrationem, ut 
 potè facilem et honorificam, sibi solis reservaverint, 





li ne penitis essent sine opere in ecclesi. Postquèm eins 
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Sacramenta illa negotiosa unà cum verbo aliis inferiori- 
bus ministris ut vilia reliquerunt ( nimirüm quod quid - 
quid divina instituit majestas, hominibus oportet esse 
contemptum), justum fuit, ut facile aliquod, quod tam 


delicatis et magnis heroibus.non esset molestum, inveni- |J 


remus, et nequaquäm.ceu vile inferioribus commüiltere- 
mus. Nam quod humana statuit sapientia oportet ut 
hominibus sit honoratum, et ita quales sunt sacerdotes, 
tale habeant ministerium et officium. Wa Lutherus epi- 


scopos de seipsis ironicé loquentes inducit : statim- à 
que ex suo subjicit : Af episcopus mon evangelizans, | 

B . - Dre - | 
nec animas curans, quid est, nisiidolum in munde, ha- | 


bens nomen et figuram episcopi? 


Kempitius -Lutheri verba descripsit, in examine jj 
concil. Trident., et fundamentum à Waldensibus ex | 


identitate episcopiet presbyteri petitum refert, parte 2, 


pag. 324 : subjicit pag. 325, concilium contra S. Tho- ji 


mam, et quosdam alios doctores, imó et contra ipsum 


Gregorium Magnum definivisse, solum episcopum 1| 


esse ministrum ordinarium Confirmationis. 


Calvinus autem, postquàm, lib. 4 Instit, c. 49, $10, & 
orthodoxos traduxit quasi Donatistas, qui vim sacra- 


menti Confirmationis à ministri dignitate aestimant , eo- 
rum doctrinam sic ille impugnat.: Si quis ab illis scis- 


citetur, unde tanta prerogativa episcopis delata fuerit ; E 


quam. ralionem afferent. prater suam. libidinem? Soli 


apostoli eo jure usi sunt, qui soli Spiritum sanctum 3 


distribuerunt. An soli episcopi? imb an omnind apostoli? 
demus iamen et istud. Cur non eodem. argumento con- 


tendunt, solis episcopis Sacramentum. sanguinis in cœnû À 


Domini attingendum esse ? quod laicis ided denegant, 
quia solis apostolis, à Domino datum fuerit : si solis 
apostolis; cur non inferunt, ergo solis episcopis? Sed 
apostolos eo loco simplices presbyteros. faciunt; nunc 
vertigo capitis eos alio rapit, ut subito episcopos creent. 
Postremo nen erat apostolus Ananias, ad quem tamen 


* * * Li DU. 
Paulus missus est, ut visum reciperet, baptizaretur, et 


impleretur Spiritu sancto. Addam. et hoc ad cumulum, 
si jure divino proprium hoc munus est episcoporum, 
cur ausi sunt ad plebeios presbyteros transferre, quem- 
admodim in quâdam egtstolà Gregorii legitur, 
Et in antidoto canonis 5, postquàm episcopos im- 
4 pudenter appellavit cornutos infulatosque asinos sub- 
jicit : Unde, quæso, probabunt episcopis magis quàm 
reliquis sacerdotibus convenire has partes, nisi quia in- 


cerlis auctoribus ita placuit? at. si ex Seripturá petatur || 
ratio, nullum illic est,omnium confessione, presbyteri et 1 
episcopi discrimen. Deinde manuum impositionem jube- 
tur. Paulus ab Ananià recipere, qui unus erat ex disci- |] 
pulis. Et postea : Vel Dei lege sancitum est, quod vo- || 
lunt, vel humano placito. Si Dei lex est, cur eam violare | 


non verentur, dim presbyteris extra ordinem concedumt 


jus confirmandi? pro humano autem. placito ita. fulmi- | 


nantes, cur formidinem incutient ? 


Dallzus, lib. 1 de Confirm., c. 9, seribit : Potiüs || 


episcoporum honori atque dignitati, quàm plebis saluti, 


alique usui inventam fuisse Confirmationem ; cüm videa- à 
mus interdüm (olas gentes, v. g., Anglos, Scotos, Hy- i$ 
bernos, sine wllis episcopis agere, adeóque eo omni || 
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spirituali. presidio, quod huic sacramento tribuitur, 
necessario carere; quod à Christi bonitate alienum est, si 
| sacramenium istud sit alicujus necessitatis. Et alibi, plu- 
| ribus argumentis ex utroque Sirmundi antirrhetico 
J| petitis probare conatur, écclesiastici, non divini juris 
| esse, quód frontis unctio, adeóque et ipsa Confirma- 
| tio à solisepiscopis, non antem à presbyteris et à dia- 
conis, ut à ministris ordinariis adhibeatur. 

Ecclesiam ille dividit in occidentalem et orienta- 
lem. De occidentali ita sentit, videlicet unctionem et 
À manüs impositionem c:eremonias Baptismi fuisse post 
4 annum 160 inventas et usurpari cce ptas : ita Dallæus, 
" lib. 2, e. 5 : utriusque veró administrationem non so- 
À lüm episcopis, sed etiam presbyteris, diaconis, imb et 
laicis in ecelesià occidentali concedit, eodem lib., c. 9, 
usque ad sehisma Novatianorum, quo tempore datum 
est Ordinis honori, ut solis presbyteris ungere baptiza- 
À tos, ac manum iis imponere liceret ; laicis non liceret, 
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| lametsi eis fas esset in necessitate positum Baptismo 
À abluere. Inde, inquit, institutum, quod habet Eliberi- 
| danus canon 38, ut si quos laici in hujusmodi rerum 
articulo baptizássent, eos, si superessent, ad episcopum 





4 non constans, sub finem ejusdem capitis ait: Sed non 
solis presbyteris, verim quod multo mirabilius est, etiam 
4 diaconis manüs imponende jus tribuere videntur boni 
illi Eliberitanæ synodi Patres, canone 11. Quibus ille à 
| Sirmundo dissentit, qui in antirrhetico 2 10.5, pag. 
] 26 et 27, docet solos episcopos primis Ecclesiæ tem- 
poribus ad Constantini principatum, tum chrismatio- 
8 nem, tum manûs impositionem- obire solitos : illo 
| verù primüm tempore consignationem permilti ceptam 
| etiam: presbyteris : manüs autem impositionem penes 
j solos episcopos, ut antea, mansisse. 

| Quam veró, inquit ille, lib. 2, cap. 2, Eliberitani 
| Patres presbyteris. consignandi, manusque imponendi 
potestatem integram reliquerant, Sylvester viginti non 
| amplis postea synodum (Hliberitanam, quam ille anno 
| 303 habitam existimat) amnis episcopis detulit : hoc 
| privilegium episcopis conferens, ut etiam. à presbyteris 
| lenitos obsignent, uno excepto casu, si bapiizatum 
| presbyter in mortis periculo esse videat; quà occasione 
1 ei concedit, «4 baptizatum. chrismet. Sic ile interpre- 
À tatur hæc verba pontificalis. pseudo-Damasi in vità 


1 


tum consignent propter hereticam suasionem : hic et 
| hoc constituit, ut liniat presbyter chrismate levatum. de 
| aquá propter occasionem. transitüs mortis. Hoc tamen 
| Sylvestri. decretum extra Romam vix aliquid obti- 
nuisse initio seculi V probat ille facto Decentii Eugu- 
bini episeopi, qui &nno 416 Innocentium T consuluit, 
| utrüm consignatio frontis infantium ab alio, quàm. ab 
episcopo [ieri liceret. Innocentius, acceptà hàc occasio- 
ne, frontis chrismationem solis episcopis simpliciter 
et absoluté reservavit : ejusque loco finxit et substi- 





ne iili suo jure antiquo consignandi frontes bapuiza- 
torum omnino destitüti conquererentur. Non defini- 
vit Innoeentius, qux pars deberet consignari ; fron- 


| perducerent manüs impositione perficiendos. Sibi vero. 


tuit aliam unctionem, quam presbyteris concessit, . 


D RAM ER 


847 
iem solam excepit. Gregorius Magnus, anno 595, 


decreverunt; quod hodiéque apud Latinos viget. Wa 


neophylis administratam fuisse. 
ARTICULUS II. 


REFERTUR OPINIO PHOTII, ET QUORUMDAM GRÆCORUM 
SCHISMATICORUM. 


QUJEST. II. ART. H, 1H. OPINIO PHOTII, 
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g Photianis seu schisinaticis , à presbyteris suspensis , 
presbyteris Sardiniensibus permisit ut baptizatorum | 
pectus chrismate ungerent : Quod dià obtinuit, juben- # 
tibus ita Romanis pontificibus ; denique et dimisso pe- À 


ctore et verticem ipsum scandere presbyterorum chrisma À 


l 6 . t8 oft e A ne " 
, eL'in dieecesi à Latinis conquisità, administrata fuis- 
sel. Quod: cüm didicisset Photius, furore quodam 


colaum 1, et encyclicam epistolam scripsit ad sedes 


y patriarchales orientis, quà in Latinos acriüs invehi- 
Dallæus, lib. 5, c. 4, etalibi. Innocentii verd decre- À 
tum in Galliæ, Hispaniæ, imó et Italiae provineiis vim À 
- Seriüs obtinuisse, Dallæus ostendit pluribus canoni- Ll 
bus, qui presbyteris vel diaconis vel utrisque consi- ? 
gnandi jus.concedunt, et quos ille de frontis unctione À 
interpretatur. Pro Galliis adducit canonem 1 et 2 con- À 
cilii Arausicani anno 444, canonem 3 concilii Vasen- À 
sis IL anno 442, canonem 27 concilii Arelatensis H | 
anno 442, canonem 16 concilii Epaonensis ad an- À 
num 517 : ita ille, lib. 5, c. 2, 5, 4 et 5. Pro Hispa- } 
nià adducit canonem 20 concilii Toletani I anno 400 ; À 
Martinum Bracarensem ad annum 470, et canonem 2 1 
concilii Barcinonensis anno 599 : ita ille, lib. 2, c. 25, À 
et lib. 5, c, 5 e 7. Proltalià exemplum adducit pre- | 
sbyterorum Sardiniensium qui baptizatorum frontes ! 
adhuc ungebant desinente seculo VI, £t antiquum à 
usum, reclamante licét Gregorio papà, retinuerunt : À 
Jia ille, lib. 5, e. 4 et 6. Constat igitur, inquit. ille, 8 
lib. 5, c. i, in fine, hanc Innocentii tam absurde, tam- : 
.que nullà ratione scriptam, atque demonstratam. legem, À 
duplicem. illam frontis et verticis chrismuationem dii à 
postea in occidente peperisse ; cùm nostri homines va- | 
riis artibus sub Romani episcopi jugum pen? missi, quid- À 
quid ab illà sede exierat, pro agoslolico dogmale vene- 1 
rarentur. Tum enim in hoc Innocenti decretum inci- À 
dentes, id quod unà decernit, ipsi pro vero certoque 3 
confirmärunt. Sed hec dii postea contigerunt : ducentis 3 
enim infra annis, in occidente, vel ignota, vel contempta 3 vilegia quàm presbyteri sortiti essent, baptizatis gratiam 
sic jacuit illa Innocentii lex, ut rara: in illo temporum 3 
decürsu ecclesiæ occurrant, ubi ea boná fide servaretur : À 
ita ille pessimé quidem de Innocenti epistolà quæ sue | 
fabellæ seriem omnino perturbat. De orientali autem ! 
ecclesià tria ille. docet : primum est, manuum impo- j 
sitionem confirmatoriam in eà nunquàm observatam ! 
fuisse. Secundum est solam chrismationem in eà adhi- j| ce! conficere sccundüm sextum cánonem concilii Cartha- 
bitam fuisse. Tertium est, hanc chrismationem, non j 


solüm ab episcopis, sed etiam à presbyteris ex officio {| sed eliam per ipsos presbyteris post sacram Baptismatis 


tur, quód dicerent, non licere sacerdotibus eos , qui 
sacro Baptismo initiantur , unguento sanctificare. Solis 
euim pontificibus hoc datum esse. 4° Quia lex nulla hioc 
munus episcopis, reservat. Uude, inquit, venit tec lex, 
et quinam legis conditor? apostolorumne unus. aliquis , 
an vero Petrus? num etiam aliqua ex synodis ? sed «bi et 
quando congregata est hujusmodi synodus? et quorum- 
nam calculis confirmata? 2 Quia, licet sacerdotibus 
baptizare : quidni confirmare? Confirmatio enim , est 
custodia Baptismatis sanctificátionis; quomodo wero 
auferes à sacerdote custodiam et sigillum illius puritatis , 
cujus ipse est auctor ? $^ Quia licet sacerdotibus sacra 
facere et Eucharistiam administrare : quidni unguen- 
ium conferre? praesertim cüm Eucharistia nobilior sit 
Confirmatione. Qui autem magis aliis impertit , nonne 
el minis impertire poterit? inquit Joannes Nathanael. 
Photii doctrinam secuti sunt Graci quidam schisma- 
tici, quos inter Joannes Nathanael presbyter , et ma- 
gnus qecoo?mrus Cretensis, qui ebiit sub initium hujus 
seculi XVII. bocet iste chrismatis consecrationem à 
solis episcopis confici, unctionem veró à simplieibus 
presbyteris fanquàm | ordinariis ministris conferri 
posse. Græci tamen schismatici non omnes ita sen- 
liunt. Chrismatis enim et consecrationem et unctio- 
nem solisepiscopis tribuit Simeon Thessalonicensis, 
in libro de Sacramentis. Mattbæus Blastarius, in suo 
nomocanone, negat chorepiscopos, quamvis plura pri- 


Spirits sancti prebere posse. Et Gabriel Philadel- 
phiensis, in tractatu de Sacramentis, querens quibus- 
nam propriè concessum sit munus ungendi : ia respon- 
det: Quamvis hoc in canonibus conciliorum determinate 
reperire-non potui; tamen videtur mihi merito pontifi- 
cibus antecedenter hoc datum esse, quibus et solis hoc ti- 


ginensis. Ecclesia vero orientatis non tantium pontificibus, 


ceremoniam benignè annuit atque concedit. citra ullam 
culpam unctionem chrismatis : idque propterea ne quis 





M baptizatorum ejusmodi gratià privetur, si eum contingat, 


ut sunt humane res, repentiná atque àmunatwrá sorte 


|| ex hác vità migrare. 
Photius, pro more patriarcharum Constantinopoli- | — 
. tanorum, qui chrisma solemni ritu à se confectum , À 
ad varias orientis parles episcopis mitlere solebant, | 
misit presbyteros, qui Bulgaros ad fidem catholicam À 
conversos hoc unguento consignarent. Illud verd, et 3 
Confirmationem ex eo confectam legati Nicolai I, cüm | 
in Bulgariam venissent, reprobârunt, et Bulgaros ite- | 
riu chrismàruni, sive unguentum illud à Photio # 
pseudo-patriarchà Constantinopolitano, eoque sus- À 
penso et excommunicato confectum csset, sive quia : 
hujus chrismatis unctio à presbyteris, à presbyteris 4 


ARTICULUS III. 
REFERTUR QPINIO ARMACHANI, SIRMONDI ET RIGALTII. 


Richardus Radulphus, seu Rodolphus, Hibernus 
doctor et cancellarius academiæ Oxoniensis, deinde 
archidiaconus Lichfeldensis, ac tandem archiepisco- 
pus Armachanus , floruit sedentibus in cathedrà Pe- 
tri Clemente VI et Innocentio VI, et obiit ad an- 
num 1559. Hunc tbeologi Armachanum vulgd appel- 
lant; eumque quasi suspectum, et de hæresi notatum 
£raducit Joannes de Ragusio, Dominicanus , in oratio 
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ne quam de communione sub utràque specie habuit 1 
in concilio Basileensi : et quasi impudentem et impium | 
Dominicus Soto, in 4, d. 7, q. 4, a. 11. Illius tamen |j 
cardinalis et } 


honorificè meminit Petrus ab Alliaco, 
episcopus Cameracensis , in 4, q. 4, a. 1, nec imme- 


ritó. Vir enim fuit doctrinà et pietate insignis, qui fato | 


functus, plura edidit miracula, qux» Bonifacius IX, 


diplomate ad id concesso, in acta referri voluit, ut ad | 
cjus (ut aiunt) beatificationem procederet : ex Har- $ 


psfeldio, in historià ecclesi: Anglicanæ, seculo XIV, 


c. 28; Walsinghamo, in Eduardo III anno Christi 1358 1 


et 1560; Wadingho, annal. min. ad annum 1357, 
et Spondano ad an. 1557; scripsit. ille definitionem | 
curatorum adversüs mendicantes; sermones aliquot ; 
de Cruce et Laudibus B. Virginis; Commentarios in 
libros 4 Sentent., et libros 19 adversüs errores Arme- | 


norum, quorum libro 11, cap. 4, docet commune esse 
episcopis et presbyteris, munus confirmandi , si po- | 


lestas Ordinis attendatur : unde Thomas Waldensis, 


lib. 2 de Sacramentis, c. 114, existimat Wicleffum À 
hausisse suam. hæresim (fuit enim Radulphus pauld À 


antiquior Wicleffo, quamvis éodem seculo XIV vixe- ! 


rint). -Quo fit ut theologi vulgó doceant illum idem 1 
omninó sensisse, quod Wicleffus circa ministrum Con- 
firmationis : jure, an injurià, judicet æquissimus re- j 
rum arbiter. Wicleffus enim absoluté negabat, colla- À 
lionem Sacramenti Confirmationis episcopis reservatam 


esse : uà de re, supra, parte 1, q. 1, a. 4, sect. 3. 


Radulphus contra, licét existimet munus Confirmatio- À 
nis episcopo et presbytero, si utriusque character seu ! 


potestas Ordinis in se et secundüm se consideretur, 


esse commune, nihilominüs agnoscit munus illud, Ec- à 
clesiæ decretis episcopis reservatum esse, eamque re- À 
graviterque | 
qui renuentibus episcopis 
confirmant : validam tamen eorum esse Confirmatio- À 
nem. Ita Radulphus, loco citato, et ex eo cardinalis 


Servationem approbat, adeó ut peccent, 
puniendi sint. presbyteri , 


Ostiacensis, ibidem. 


Idem, quod Radulphus, 


à quibuslibet episcopis; ex antirrhetico 1, pag. 64 


et.66, et ex antirrhetico 2, pag. 27, 28,29, etc.; | 
2° non solüm presbyteris , sed etiam diaconis passim | 
et sine necessitate commissam ; et ab illis ordinariis | 
ministris, non ab episcopis tradi consuetam, ex an- | 


ürrhetico À, pag. 69, et ex antirrhetico 2, pag. 58. 
Iste veró in notis ad epistolam 59 Cypriani docet, 


4° unctionem, quam Tertullianus etate jam suû Bapti- À 
smo adhibitam fuisse testatur , neque mandatam à Do- | 
mino, neque ab apostolis factitatam. fuisse , sed paulô | 
post excessum apostolorum usurpatam ; 2° unctionem À 
quam Patres synodi primæ Arausicanæ , can. 2, ab | 
omnibus ministris, qui baptizandi receperunt officium, À 
presbyteris videlicet et diaconis administrari jubent , À 


unctionem esse confirmatoriam ; 3° hujusce unctionis 
« dininistrationem pro variorum episcoporum ingenio va- | 
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sentire. videtur Jacobus | 
Sirmondus et Nicolaus Rigaltius : ille quidem in utro- | 
que antirrhetico, ubi docet, 4° frontis chrismationem, } 
quam Sacramento Confirmationis essentialem esse i 
| probavimus supra, commissam olim vulgó presbyteris : 











rásse : nam et invecta sunt plures unctiones, et distingui 
cepit ea quæ in fronte fiebat , ab aliáà quam in vertice 
fieri placuit ; hec permissa. presbyteris; alia episcopis: 
reservata, perficientibus et consummantibus mysteria in- 
choata ; 4° unctiones illas ad Baptismi disciplinam per- 
tinere. [ta in observationibus ad Cypriani epistolas, 
quas Antonius de Bredà, et Martinus Grandin, docto- 
res Sorboniei, approbàrunt anno 1648. Fatendum ta- 
men est et Sirmondum et Rigoltium à Radulpho reipsà 
differre. Illi enim existimant in eà chrismatione situm 
non esse Sacramentum Confirmationis, sed in solà 
manuum impositione , quam solis episcopis concedunt. 

Utut sit, Radulphi opinionem probabilem censet 
Scotus, n. 4, d. 7, q. 1, ad 5, ubi, refutatis duabus 
primis solutionibus, duas illealias refert quas quidem 
probabiles existimat : Alii possunt esse duo modi di- 
cendi probabiles : unus quód in primitivà Ecclesià non 
erat differentia inter sacerdotes et i di pro- 
batur per duas auctoritates Hieronymi , ete. Et si istud 
est verum, tunc sacerdoti ex officio potuit competere con- 
firmare , sicut et episcopo, quia ex primá inslitutione 
non erat alius gradus in Ecclesià ; tamen propter neces- 
Silatem postea multiplicati sunt sacerdotes, et restricia 
est, potestas ab eis , quantum ad aliqua, que reservata 
sunt solis sacerdotibus majoribus, qui dicti sunt episcopi, 
et talis actus esset confirmare. 

Idem, quod Scotus, asserit Gabriel , in 4, d. 7, q. 
unicà, concl. 5: Tertia conclusio, quam non pono asse- 
rendo , sed occasionem profundiüs inquireñtibus dando : 
stante opinione, quod episcopatus semper fuit institu- 
tione Christi à sacerdotio distinctus , tenentes solos epi- 
$copos posse confirmare, videntur veritati magis appro- 
pinquare. Dixi : stante opinione quód episcopatus, etc. , 
quia si teneretur quód in primitivà Ecclesià nulla [uerit 
distinctio episcoporum à sacerdotibus , tunc opinio con- 
traria non habet dubium , quin. sic omni sacerdoti ex 
officio potuit competere confirmare , et quidquid conve- 
nit episcopo, cim non fuerit distinctio; que postea mul- 
tiplicalis sacerdotibus, dm ad confusionem in Ecclesiá 
vitandam quorumdam potestas restricta est quantüm ad 
aliqua, que reservata sunt solis majoribus sacerdotibus, 
qui dicti sunt episcopi, inter que est Confirmatio, etc. 

Eamdem opinionem defendebant theologi, quorum 
meminit Aureolus, in 4, d. 7, q. 2 : Sciendum, quod 
secundiun aliquos — et episcopus non differunt ; 
unde episcopus non est nisi simplex sacerdos, habens 
tamen majorem parochiam ct auctoritatem. Modus iste 
dicendi habet pro se Hieronymum , ete. ; adductisque 
Iieronymi et Panli auctoritatibus, subjicit ille : Quod 
si verum. esset, questio non haberet difficultatem, quia 
tunc Papa liberè potuit. ministerium Confirmationis 
committere alii quàm episcopis. Ejusdem opinionis velut 
inter problemata theologica recepte meminit Duran- 
dus, in 4, d. 7. Licét enim, q. 5, n. 4, supponat, tan- 
quàm concessum ab omnibus fidelibus, quód solis episco - 
pis competit ex officio confirmare; ille tamen, quæstione ; 
sequenti, inquirens utrüm presbyter ex commissione | 
Papx confirmare possit , relatis theologorum opinio- ; 
nibus, tandem difficultatem propositam ita solvit, n. 9 * 


-— 
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, €t 10 : Advertendum est quod supposito quod Confirma- y. pleraque peragere ipsos posse, quarum. fanctionum po- 


lio sit verum Sacramentum à Christo institutum, el mi- 
nister ejus sit omuis sacerdos quantium est ex institutione, 
licét ex prohibitione Ecclesie reservata sit ejus. collatio 


. z . à TR : * : 4 
solium episcopis , tunc facile est dicere quod ex commis- à 


sione Pape simplex. sacerdos possit confirmare , quia 
prohibitio Ecclesia solim | facit, quod non liceat sim- 
- plici sacerdoti confirmare, cui tamen liceret, si non essct 
prohibitio Ecclesie: Commissio autem Pape, si eam [a- 
ceret. simplici sacerdoti , tolleret prohibitionem quantiem 


ad. illum cui fieret commissio. Si tamen sacerdos sine [i 
tali commissione confirmaret, verum Sacramentum esset, | 


sed ipse peccaret , quia gradus episcopalis non esset de 
necessitate Sacramenti , sed de necessitate precepti. Et 


simplices sacerdotes possent confirmare. Si autem ex in- 


stitutione Christi solus episcopus sit minister Confirma- | 


tionis , nullo 
Pape potest. 
rationibus id statuit. Ex his apparet hane doctrinam 


1515. 
Denique Arcudius ipse, in opere de Concordià , 


quod Romæ scriptum ad annum 1620, et à Romanis Ü 


Parisinisque doctoribus approbatum.est, lib. 2, c. 10, 


hane Radulphi opinionem inter theologorum proble- 4j 


mata recenset, eamque ab errore Wicleffi distinguit : 


Doctorum sententie de ministro Confirmationis varie | 
sunt : nonnulli sentiunt. adeb singulari munere hanc | 
‘| q. 1, moxque citandi probatione 2, ex hoc textu in- 
j| ferunt confirmandi potestatem residere penes solos 
{| episcopos. Supponunt igitur apostolos confirmâsse ut 


functionem. chrismatis ad episcopum spectare , ut eam 
presbyteris impertire... ne extraordinariè quidem sum- 
mus Pontifex possit. Alii contra facultatem hanc non exe 


cedere vires sacerdotii autumant : quocirca. valere Sa- À 


cramentum à presbyleris administratum ; sed peccare 


presbyteros non impetratà veniá : quá interpretatione | 


adhibità ab errore Wicleffi in concilio Constantiensi 


damnato longé abesse videntur : quæ sunt. duo extrema | 
opinionum. Alii denique medià ac regià vià incedentes } 
episcopum. ordinarium ministrum secundüm | canones | 


«onciliorum statuunt ; extraordinarium, presbyterum. 


ARTICULUS IV. | 


QUID F{DES CATHOLICA. DOCEAT DE. MINISTRO CONFIRMA- | 


TIONIS. 


Fides catholica traditur in concilio Tridentino , | 
sess. 7, can. 3, de Confirm : Si quis dixerit, sancte | 
Confirmationis ordinarium ministrum , non esse solum i 
episcopum , sed. quemvis simplicem sacerdotem , ana- . 


thema sit. Et sess. 25, can. 7: Si quis dixerit, episco- 
pos non esse presbyteris superiores, vel non habere po- 
Aestatem confirmandi et ordinandi, vel eam quam habent, 


in eàdem.sess. 23, cap. 4, de Doctrinà : Sacrosancta 
synodus declarat, preter cæteros ecclesiasticos gradus, 


episcopos, qui in locum apostolorum. successerunt, ad | 
hunc hierarchiéum ordinem precipue pertinere , eosque | 
presbyteris superiores esse, ac Sacramentum Confirma- | 
tionis conferre, ministros Ecclesie ordinare , atque alia [ 





do. simplex sacerdos ex commissione || 
Sacrämentum conferre. Pluribusque À 









testatem reliqui inferioris ordinis nullam habent. 

Hiec autem fidei doctrina, quà solus episcopus 
| Confirmationis ordinarius minister asseritur, et con- 
firmandi potestas negatur episcopis et presbyteris 
communis esse, probatur, 4° ex Actis, cap. 8 et 19, 
ubi non alii, quàm apostol Vaptizatis Spiritum san- 
ctum per manuum imposiü em conferebant. Sed 


J| episcopi apostolis successerunt. 


Durandus, in 4, d. 7, q. 9, n. 11, respondet ex 
hoc testu, nihil concludi posse : Quia apostoli erant 
sacerdotes et episcopi. Quare ex illo textu non esse cla- 
[rum , an apostoli confirmaverint tanquàm. sacerdotes, 





] vel tanquàm episcopi. Verüm quód apostoli manus im- 
in hoc casu potest excusari Gregorius, qui concessit quod. | 


posuerint ut episcopi, non ut simplices sacerdotes, 
inde constat : 1° Quia Scriptura nunquàm tribuit hoc 
r'offieium, nisi ipsis apostolis, cüm alia officia, ut præ- 
dicandi et baptizandi tribuat etiam aliis inferioribus 
ministris. 2° Quia nulla videtur posse fingi causa, cur 


|| soli episcopi manus imiponant, et cur ad hoc ipsum 
Radulpho antiquiorem esse, floruerunt enim Scotus {| 
ad annum 1500, Durandus et Aureolus^ad annum | 


veniant ex uno loco ad aliam, nisi quia hoc munus 
proprié pertinet ad primum gradum ecclesiasticum, 
| qui certé episcopalis est. Quid enim opus erat, ut ex 
| Jerusalem venirent, si presbyteri et diaconi potuis- 
sent manus imponere? non poterant significare per 
| litteras, aut mittere qui Samaritanos confirma- 
rent? 5° quia Cyprianus, Chrysostomus, Innocen- 
tius I, Hieronymus, Augustinus , Isidorus Hispalensis, 
Beda, Theodulfus Aurelianensis, Jonas Aurelianensis, 
Patres concilii Parisiensis et alii supra citati, parte 1, 


episcopos. 
Calvinus respondet, 1° apostolos id egisse per extra- 


|! ordinariam, non autem ordinariam potestatem, Verüm 
| hanc potesttaem fuisse ordinariam et successivam, 


intelligitur, 4° ex eo quód ad Hebræos, cap. 6, nume- 
ratur hzec manüs impositio cum aliis ordinariis Ec- 
clesix ritibus; 2° ex eo quód semper in Ecclesià vi- 
guit hæc consuetudo, ut episcopi neophytis manus 
| imponerent. Quà de re supra, parte 1, q. 1. 
Respondet, 2° quod fecerunt apostoli non posse tri- 
bui episcopis ; quia episcopi non sunt apostoli. Refel- 
litur, 1° quia Cyprianus, Chrysostomus, Innocentius I, 
Hieronymus, Augustinus, Isidorus, Beda et alii, 
parte 1, q. 4, citati, ex hoe apostolorum facto 
colligunt facultatem confirmandi residere penes epi- 
scopos ; 2° quia licét episcopi non sint apostoli , eos 


À tamen apostolis successisse affirmant concilium Neo- 
| cœæsariense, can. 15; Hieronymus, in epistolà ad 





Marcellam de erroribus Montani; Augustinus, in 


illis esse cum presbyteris communem, anathema sit. Et || Psalm. 44, ad hice verba : Pro patribus tuis nati sunt 


À filii, etc., et alii. 


Respondet ; 3° sieut. episcopos, ita et presbyteros 
apostolis successisse ; alioquiu non liceret presby- 
teris, sed solis episcopis communicare sub utràque ' 
specie, quia soli apostoli utramque speciem in cœnà * 





Domini acceperunt. Refellitur, 1* quia apostoli in 
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ultimà ccenà presbyteri facti sunt ; episcopi veró non 


nisi post resurrectionem creali sunl, cüm eis diclum | 
fuit, Joan. 20 : Ecce ego mitto vos, etc. 2^ Licet pre- | 


sbyteri in aliquà re apostolis successerint, non ta- 
men in omnibus , neque absoluté : sed soli episcopi 
apostolis simpliciter et absoluté successisse dicuntur, 
idque patet, tan: ex praxi : si quis enim petat : Quis 
successit Petro apostolo? omnes respondent : Episco- 
pus Romanus : Quis apostolo Jacobo? Episcopus Hie- 
rosolymitanus : Quis apostolo Joanni? Episcopus 
Ephesinus : tum ex testimonio veterum, qui aiunt 


episcopos apostolis succedere : nihil autem hujusmodi | 


asserunt de presbyteris : tum ex ipsà potestate ordi- 
narià, ratione cujus succedunt apostolis. Auctoritas 


apostolica omnem ecclesiasticam potestatem comple- À 
ctebatur. Erant enim apostoli primüm quidem Chri- 1 
stiani, deinde sacerdotes, prxterea summi sacerdotes, : 
denique summi sacerdotes non uno in loco, sed in Loto : 
orbe terrarum ; poterant enim ubique przdieare, ba- ! 
plizare, ordinare, etc.; ex his quatuor hoc postremum ! 
- fuit ordinarium in Petro, extraordinarium in cæteris | 


[| 


apostolis; quo fit ut Petri, non autem Jacobi et Joannis, ! 


successores potestatem in universum orbem habeant : 
.€:etera tria erant in omnibus ordinaria : quare, inquit 
Bellarminus, licét omnes Christiani aliquo modo succe- 
dant apostolis, quatenüs illi fuerunt primi Christiani : 


et omnes sacerdotes eisdem apostolis succedant, qua- | 
tenüs illi fuerunt primi sacerdotes : et omnes episcopi : | 
eisdem $uccedant, quatenüs isti fuerunt primi summi ! 
sacerdotes; tamen soli jsti simpliciter illis succedunt , | 
quia succedunt in totà eorum ordinariàauctoritate, in 3$ 


quà solà succedi potest. 


Respondet, 4° Ananiam, qui tamen episcopus non | 


erat, manum imposuisse super Paulum ut impleretur $ 
Spiritu sancto. Sic enim habetur, Act. 9 : Et imponens 4, 
ei manus, dixit : Saule frater, Dominus misit me Jesus, 


etc., ut videas, et implearis Spiritu sancto : falsum igi- 8 


tur est, solos apostolos per manuum impositionem 
contulisse Spiritum sanctum. Refellitur, 4° quia bxc 
manuum impositio præcessit Baptismum Pauli ; non 
fuit igitur Confirmatio : nullum enim- Sacramentum 
Baptisma præcedit ; 2° quia probabilissimum est, Pau- 


lum ut exteros apostolos (nibil enim ipsis minis ac- . 
ccpit) immediaté à Deo sine humanà manuum impo- : 


silione confirmatum fuisse ; 3° quia hæc manuum im- 
positio fuit sanatio cæcitatis ; subjicitur enim : Et 


confestim ceciderunt ab oculis ejus tanquàm. squamæ, à 


et visum recepit, et surgens baptizatus est. Unde quod ait 


ut videas refertur ad visum corporalem : et illud, re- : 


plearis Spiritu sancto refertur ad Baptismum, quem 
subinde recepturus erat. Ita exponere videtur Hiero- 
nymus, in dialogo adyersüs Luciferianos, cap. 3. 4 
Familiare fuit apostolis ut discipulis, ut propter salu- 
tem corporis manum imponerent, juxta illud Marci 16 : 
Super &gros manus imponent et benè habebunt, 5^ Mauus 
olim imponebatur super catechumenos, ut illi sanetifi- 
carentur, et per hanc sanctificationem præpararentur 


ad Baptismum, ex Augustino, lib. 2 de peccat. Meritis, : 


cap. 26. 6° Sacerdes in exercismis manum cate- 
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chumenis imponebat,ex rituali Severi patriarchæ. 
| T° Ex eodem rituali, sacerdos catechumenum proximé 
baptizaturus, manum ei imponebat. 8° Si quis dicat 
| Ananiam fuisse episcopum , quo argumento Calvinus 
oppositum evincet? præsertim cüm Augustinus, lib. 2 
| Quæst. evang., cap. 40, innuat illum fuisse episcopum : 
| Paulusad Auariam missus est, ul illo sacerdotio, quod in 
| Ecclesià constitutum. est , Sacramentum doctrine. fidei 
| perciperet. Ubi episcopale sacerdotium insinuat. * 
| Probatur,2°ex traditione. Cornelius papa, in epi- 
|stolà ad Fabianum : Neque ab episcopo consignatus 
| est. Cyprianus, epist. 73 ad Jubaianum : Ut qui in 
| Ecclesiá baptizantur , prepositis Ecclesie offerantur. 
 Firmilianus , in epistolà ad Cyprianum : Ubi præsi- 
dent majores natu , qui et baptizandi et manum. impo- 
nendi , et ordinandi possident potestatem. Auctor 
anonymus, qui scripsit adyersüs Cyprianum, ait 
per manüs impositionem episcopi Spiritum | san- 
ctum consuesse prastari: neque patitur ut aliquis di- 
cat, non episcopum posse extra Baptismum largiri 
| Spiritum sanctum. Concilium Hliberitanum, can. 38 : 
Ad episcopum eum perducat , ut per manüs impositio- 
nem perfici possit. Et can. 77 : Episcopus eos per bene- 
dictionem perficere debebit. Pacianus hujus Sacramenti 
| administrationem tribuit soli episcopo. Chrysostomus, 
| in cap. 8 Actorum: Hoc erat in apostolis singulare : 
| unde ef præcipues et non alios -videmus hoc facere. 
Hieronymus adversüs Luciferianos scribit hanc esse 
Ecclesie consuetudinem , at in Ecclesiá baptizatus , 
nisi per manus episcopi non accipiat Spiritum sanctum. 
| Innocentius | ad Decentium: Poutificibus solis deberi, 
| ut vel consignent , vel Spiritum sanctum tradant , non 
| solum consuetudo ecclesiastica demonstrat, verüm et illa 
| leclio actuum. apostolorum. Augustinus, lib. 15, de 
| Trinitate, c. 26; Quem morem in suis prepositis etiam- 
| nim. serzat. Ecclesia. Concilium Arelatense Ill sancivit 
ut monachi Lerinenses, nom nisi ab episcopo Foroju- 
liensi, neophyti si fuerint, confirmentur. Gelasius 4, in 
| epist. 9, ad episcopos Lucanis: Nec miniüs-ctiam 
presbyleros ullra modum suum tendere prohibemus, nec 
' episcopali (asiigio debita sibimet audacter assumere : non 
| conficiendi. chrismatis , non consignationis pontificalis 
' adhibende sibimet arripere faculiatem. Concilium Hi- 
| spalense IT, cap. 7, prohibet presbyteris, ne confir- 
| ment, quia pontificatüs apicem non habent. lsidorus His- 
| palensis, lib. 2 de Officiis, c. 96 : Post Baptismum per 
| episcopos datur Spiritus sanctus cum manuum imposi- 
| tione... quod solis debelur episcopis. Beda in cap. 8 
: Actuum. Hoc enim solis pontificibus debetur Conci- 
lium Germanicum 1, can. 5, decrevit ut episcopus 
| circumeat parochiam ad confirmandos populos. Ordo 
| Romanus, hanc facultatem solis pontificibus adscribit. 
. Idem præstant Alcuinus, in epistolà ad Oduinum, et 
| Magnus Senonensis, in epistolà ad Carolum Magnum. 
Jesse Ambianensis , Theodulphus Aurelianensis , lib. 
| de Ordine Baptismi, e. 16 : Quod ergo presbyteris Spi- 


À ritum sanctum per manás impositionem trádere non licet, 


antiquus iste mos ab Apostolis Ecclesie est traditus. Fa- 
| etas'à chorepiscopis Confirmationes irritas declarant 
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capitularia ecclesiastica. Caroli Magni. Rabanus Mau- 
rus, lib. 4, c. 18: Solus episcopus baptizatum. per 
manüs impositionem cum ipso chrisniale consignat. Jo- 
nas Aurelianensis, lib. 4 de Institutione laicorum, 
€. 7 : Quod solius episcopi sit per manüs impositionem 
fidelibus tradere Spiritum. sanctum acta docent. Apo- 
stolorum. Concilium VI Parisiense, lib. 4, c. 97, 
facultatem. conferendi donum Spirits sancti per im- 
positionem. manuum convenire solis Apostolis, et solis 
pontificibus eorum successoribus , non autem discipu- 
lis, eorumque successoribus chorepiscopis, probat ex 
Actis, c. 8'et 19. Annales Bertiniani, et ex iis Flo- 
doardus, ad annum 867, narrant Photium , ejusque 
asseclas calumniatos esse Romanam Ecclesiam, imb om- 
nem ecclesiam , que Latiná utitur linguá, quoniam pre- 


Sbyteros chrismate linire baptizatorum frontes inhibe- | 


mus. Supervacaneum esset hie plura describere : vi- 
desis quie parte 1, q. À, relata sunt ex Amalario , 
Walafrido, lib. de divinis Officiis, Petro Damiani , 
Goffrido Vindocinensi , Ruperto, Stephano Eduensi , 
Honorio Augustodunensi, Hugone Victorino, et Magi- 
stro sententiarum. Videsis etiam Dionysium; Clemen- 


tem, aliosque auctores, quos, ubi de dubiis nonnullo- - 


rum operum auctoribus, proponimus. Verum quia 
Dallæus, lib. 2, c. 2, subindieat Ratramnum suæ opi- 


nioni favere, juvat plura ex iilo describere. Sic igitur 
ille, lib. 4 eontra Græcorum opposita : Awnc ad illud. 
| Unde Gyprianus, Chrysostomus , Hieronymus , Inno- 
| centius I, et Augustinus , collegerunt Confirmationis 
| administrationem episcopis reservari: 2 ex tradi- 


veniamus, quod à Grecis objicitur, quia penes Romanos 
Buptizatorum frontes presbyteri chrismate non finiunt... 
Ut hoc fiat, et apud Romanos et apud omnes occidenta- 
les, tam ex evangelio, quàm ex Apostolorum actis constat 
assumptum esse. Constat namque. S piritiüs sancti gratiam 


per unctionem frontis ex chrismate ab episcopis donari : || 
| mittit, majoris est eficacia: : preterea Confirmatio est 
|| custodia sanctificationis in Baptismo comparata. Quo- 
l| mod verd auferes à sacerdote custodiam et sigillum 


quod nulli preter episcopos esse concessum evangelica 
testatur auctoritas. Et infra. Omnes occidentales epi- 
$copi, majorum sequentes institutionem , sumpsére con- 


suetudinem, ut frontes baptizatorum chrismate liniendi, |] 
non presbyteris concedant, sed privilegium sibi reservent. | 


Jure igitur divino facultatem consignandi frontes ba- 


plizatorum solis episcopis vindicat. Hæe tamen nihil jf 
| sterio autem Baptismi non attenditur efficacia, sed 
l| necessitas. Ita S. Thomas in comment., posteriori 
| in 4, d. 7, q. 1, a. B, ad 3. 2*: Baptismus efficacior 


impediunt, quominüs eamdem ipsis potestatem vindi- 
cel etiam jure ecclesiastico. Ecclesiastici viri , inquit, 
'statuerunt ut frontes baptizatorum , non à presbyteris , 


sed ab episcopis chrismate sancto linirentur , ut per eos |À 
| | Confirmatio efficacior est ad proficiendum in bo- 
| no, ete. Ita S. Thomas, 5 p., q. 72, a. 11, ad 2. 
!| 3° Confirmatio neophyti virtutem corroborat : effica- 
| cior igitur est Baptismo : non valet autem consequen- 
1 tia à minori ad majus : nec enim sequitur, quod ille, 
fl qui potest minus, possit et majus. 


Spiritüs sancti gratia conferretur. 

Probatur 3° ex perpetuà Ecclesiæ, præsertim occi- 
dentalis , consuetudine, quà constat solos episcopos, 
nunquàm presbyteros, ex officio confirmásse. 

Probatur 4° variis rationibus. 4° Ut ait Hieronymus 
in dialogo adv. Lucif., cap. 4, id constitutum est ad 
honorem sacerdotii : Ecclesia enim salus in summi sa- 
cerdolis dignitate pendet : cui si non exors quedam et 
ab hominibus eminens detur potestas, tot in Ecclesiis ef- 


ficientur schismata, quot sacerdotes. Quæ tamen ratio | 
5! includit minus : sed sic non est in proposito. Chrisma- 
À] tio. enim non includitur in Eucharistiæ confectione, 


parüm efficax mihi videtur. Subjicit enim Hierouy- 
mus : /nde venit ut sine chrismate et episcopi jussione , 
neque presbyter, neque diaconus jus habeant baptizandi. 
Licet igitur presbyter ex officio baptizet, nihilominüs 


salva et integra perseverat hæc omnium Apostolorum | 
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di 


| polestas, quia presbyter hoc jure non utitur, nisi de- 
| pendenter ab episcopo. 9" Quia Patres aiunt fideles 
j| hoc Sacramento perfici. Decebat igitur ut non abaliis 


conferretur, quàm ab eo, qui in ordine perficientium 


| constitutus est. Atqui ex Dionysio in lib. de Eccles. 
| Hicrarch., c. 8, episcopatus est ordo perficientium , 
|| sicut presbyteratus est ordo illuminantium, et diaco- 
| natus est ordo purgantium. 3° Quia in quolibet opere, 


ultima consummatio suprema virtwli reservatur. Fideles 


| autem Christi sunt quoddam divinum opus, secundüm 


illud À ad Corinth. 5 : Dei cedificatio estis. Quæ quidem 
ædificatio per Baptismum inchoatur, et per Confirma- 


| tionem consummatur. Confirmationis igitur admini- 
|| s'ratio episcopis reservatur , qui obtinent summam po- 
|| (estatem in Ecclesiá, Ita S. Thomas, 3 p., q. 72, a. 14, 
| in c. 4^ Quia epistola &cribitur quidem à notario , sed 
| à Domino signatur. Fideles autem. sunt quasi quedam 
| epistola Spiritu Dei scripta sicut dicitur 9 ad Corinth. 5; 
| qui quidem epistola Confirmatione velut sigillo et si- 


gno crucis in eà adhiberi solito signatur. Hxc igitur 


|| consignatio reservatur episcopis, qui summam in Ec- 
!| clesià potestatem obtinent. 


Objectiones Photii et Calvini. 
Objicit 1° Photius nullam esse legem sive divinam , 


|| sive ecclesiasticam, quæ confirmationem solis episco- 


pis ut ministris ordinariis, resefvet. — Respondeo 
legem illam repetendam esse 1* ex Actis Apostolorum. 


lione : 9? ex conciliis supra citalis. 
Objicit 2° : Licet sacerdotibus ex officio baptizare ; 
quidni confirmare? Baptismus, ut qui peccatum re- 


illius sanctitatis, cujus ipse est auctor? — Respondeo 
1° quód Baptismus, rion autem Confirmatio, Sacra- 
mentum est necessitatis, quo fit ut non solùm à pre- 
sbyteris, sed etiam à laicis conferri possit : in mini- 


quidem est quantàm ad remotionem mali, etc. , sed 


Objicit 3° : Simplex sacerdos ex-officio panem conse- 


|| crare potest, igitur et confirmare : qui enim potest ma- 
| jus, potest et minus.— Respondet S. Thomas in eodem 


commentario id verum esse duntaxat , quando: majus 


Objicit 4° Calvinus; probari mom posse, episcopis 
magis, quàm reliquis sacerdotibus convenire has partes , 
nisi quia. incertis auctorióus ita placuit. — Respondeo 
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id probari auctoritate Cornelii pape, Cypriani, Fir- 


miliani, Chrysostomi, Hieronymi, Innocentii I, Augu- || 
stini et aliorum probatione secundà citatorum , quos | 


nemo dixerit auctores incertos. 
Objicit 2° id probari non posse es Scripturis sacris, 


quia nullum illic est, omnium confessione, presbyteri et || 
episcopi discrimen. — Respondeo Cyprianum , Chry- |} 
sostomum, Hieronymum, Innocentium I, Augustinum, |} 
et alios probatione primà citatos, qui ex Actis Apo- 
stolorum colligunt episcopos , non autem presbyteros || 


habere vim confirmandi, statuere quoque discrimen. 
Objicit 3° Ananiam qui unus erat ex discipulis , 


. adeóque non erat episcopus , Paulo dedisse Spiritum || 
sanctum per manuum impositionem. — Respondeo |} 
huic argumento plené satisfactum fuisse supra, pro- | 


batione 1. . 


Objicit 4°: Si jure divino proprius hoc munus est | 
cur ausi sunt illud ad plebeios presbyte- || 
ros transferre, quemadmodüm in quâdam epistolà Gre- |} 
— Respondeo 1°: Gregorii mens à | 
theologis in dubium revocatur. 2° Argumentum nihil | 


episcoporum , 
gorii legitur ? 


concludit adversüs illos, qui chrismationem Confir- 


mationi accidentalém esse contendunt. 3° Argumen- | 
tum nihil concludit adversüs illos, qui absoluté negant À 
presbyteros, ut.ministros extraordinarios, posse con- || 
firmare. 4° Nihil etiam concludit adversüs alios , qui i| 
concedunt presbyteros ut ministros extraordinarios 1 
consignare posse. llli siquidem id unum docent, jure | 
divino proprium hoc munus esse episcoporum, ut ve- || 
l| confirmare posse, quamvis hoc munus episcopis iden- 


luti ministri ordinarii confirment. 
Objicit 5^ : 
à solo episcopo. Atqui error est Donatistarum , quod 


Sacramentum pendeat à ministri dignitate. — Re- À 
spondeo aliud esse Saeramentum pendere à sanctitate | 


ministri, aliud ab cjus dignitate : prius, non posterius, 


est hæreticum ; alioquin esset. etiam error Donatista- | 
rum, quód soli episcopi presbyteros ordinent, et quód || 
soli presbyteri Eucharistiam consecrent, imó et Ba- 


püsmum administrent, secundüm Calvinum. 
Solvuntur objectiones Dallæi. 
Plura atque difficiliora Dallæus objicit, quæ quidem 


omnia ille excerpsit ex utroque antirrhetico , quo Sir- | 
mondus adversüs Aurelium probare conatus est chris- || 
másse olim in fronte presbyteros et diaconos, eamque || 
chrismationem ab illis ut à ministris ordinariis adhi- || 


bitam fuisse. Ut verd objectioncs Dallxi diluas , 


quinque velim observes. Primum est, illas feré omnes | 


petitas esse, non ex manuum impositione, quam 


certum mihi videtur et essentialem esse, et neophytis || 


olim non fuisse à presbyteris vel à diaconis adhibitam, 


sed ex unctione chrismatis, quam Sirmondus, aliique || 
plures theologi negant pertinere ad Confirmationis 
essentiam. Quare si quis hane postremam opinionem |} 
sequatur, omnibus Dallæi objectis, ut qux supponant || 
frontis. chrismationem essentialem esse, unicà re- || 
sponsione negativà satisfaciet. Secundum est fieri posse || 
ut aliquid jure divino et humano præcipiatur, vel || 


prohibeatur; sic ordinare presbyteros utroque jure 
præcipitur episcopis, et utroque jure presbyteris pro- 


Sequeretur hoc Sacramentum pendere À 
À canonibus ecclesiasticis. Quin etiam hoc munus dia- 
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hibetur. Sie etiam baptizatorum frontes ungere, 
utroque jure episcopis reservari docet Innocentius I, 

in epistolà ad Decentium. Tertium est fieri posse , ut 
potestas reservandi sibi nonnulla, sit de jure divino, 

et ipsa rescrvatio sit de jure, ecclesiastico ; sic 
in pontifice potestas- reservandi sibi absolutio- 
nem gravium quorumdam criminum, juris est di- 
vini; et:ipsa eorumdem reservatio juris est eccle- 
siastici : sic etiam in episcopis facultas reservandi sibi 
absoluté Confirmationis administrationem, vel eam 
permittendi presbyteris , juris est.divini; etipsa ejus- 
dem reservatio , vel permissio, juris est ecclesiaslic! , 
ut docet Dominicus Soto, in 4, d. 7,a. 11. Quartum est 
aliud- esse Confirmationem episcopis ut ininistris or- 
dinariis reservatam esse ; aliud ipsis reservatam esse 
simpliciter et absoluté. Prius concedunt omnes catho- 
lici, posterius in dubium revocant. Plures enim theo- 
logi docent presbyteros, ut ministros extraordinarios 
confirmare posse. Quintum est per ministrum ordina- 
rium et extraordinarium hic non intelligi ministrum , 
qui frequens, vel qui rard Confirmationem admini- 


| strat: vel qui ex commissione seu dependenter ab alio 
| illam exhibet. Graecorum enim episcopi raró, presby- 


teri frequens confirmant , licét illi sint ordinarii, isti 
veró extraordinarii ministri. 

His praemissis veniamus ad objecta Dallæi, eaque, 
licèt pluribus capitibus dispersa, simul in unum colli- 
gamus , quibus ille contendit utramque ecclesiam ab 
omui ævo in eà fuisse sententià, presbyteros ex officio 


tidem reservatum , presbyteris veró prohibitum fuerit 


conis, imd et laicis aliquando concessum fuisse docet, 
lib. 9, c. 9. Dividit iile Ecclesiam in occidentalem et 
orientalem : rationes verà quibus ille utitur, alix 
pugnant pro Ecclesià occidentali , alize pe Ecclesià 
orientali , alixe pro utráque. t 

Objicit itaque 4° pro Ecclesià occidentali Tertullia- 
num qui , ubi de Baptismi ministris agit , nullum hu- 


|| jusmodi discrimen inter eos statuit ut sint, quibus abluere 


catechumenum liceat, eundem ungere, vel manûs impo- 
sitione munire non liceat; sed totius baptismalis mini- 
sterii administrationem presbyteris, diaconis, imo et laicis; 
post episcopos concedit. Ia Dallæus, lib. 2, c.9 : unde 
ille concludit, et chrismatis et manuum impositionis 
, non solüm episcopis, sed etiam 
presbyteris, diaconis, imó et laicis, in Ecclesià occi- 
dentali concessam fuisse usque ad schisma Novatiann- 
rum et Cypriani tempora. 

Respondeo in hoc ratiocinio plura doceri aut sup- 
poni , quæ certé falsa sunt. 4^ Falsum est totius ba- 
ptismalis ministerii administrationem , quibus verbis 
Dallæus solemnes quoscumque ritus Baptismi cem- 
plectitur, à laicis aliquando usurpatam fuisse. Laici 
quidem baptizabant aliquando, urgente scilicet neces- 
sitate ; at illos, cùm baptizarent, quoslibet solemnes 
ritus Baptismi adhibuisse , inauditum est apud. Patres 
et antiquos scriptores. 2° Laicis baptizare non licebat, 
nisi cüm sàlus periclitaretur, sive ut loquitur Tertul- 
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lianus, lib. de Baptismo, c. 27 : Nisi cium urgeret cir- 
cumstantia periclitantis; quoniam reus erit perditi homi- 
nis, si supersederit præstare, quod liberà potuit. Cüm 
autem salus periclitaretur, nec ritus quicumque so- 


lemnes, nec ipsa unctio, aut manuum impositio adhi- || 


bebantur xtate. Tertalliani , quemadmodüm apparet 
ex Cornelii epistolà ad Fabium , in quà describit mo- 
dum quo Novatianus in lecto decumbens baptizatus 
fuerat. 5° Si unctionis et manuum imposilionis admi- 
nistratio non solüm ad episcopos, sed etiam ad pres- 
byteros, diaconos , im et laicos pertinuit ad schisma 
usque Novatianorum , id est, ad annum usque 254, 
quo Cyprianus jam senex tribus aut quatuor abhinc 
annis creatus fuerat episcopus : quomodà idem Cy- 
prianus in epistolà 75 ad Jubaianum asseruit , morem 
esse Ecclesiarum , ut qui à presbyteris , vcl diaconis 
baptizati essent , offerrentur propositis Ecclesi;w , id 
est, episcopis , ut per eorum orationem et impositio- 
nem manuum Spiritum sanctum consequerentur ? quà 
fronte morem illum in eàdem epistolà repetiit ex 
facto Petri et Joannis in Actis Apostolorum relato? 
Mitto Chrysostomum , Innocentium I, Hierortymum , 
Augustinum , Isidorum Hispalensem , Bedam, Theo- 
dulphum Aurelianensem , Jonam  Aurelianensem , 
Patres concilii Parisiensis et alios, qui ex eodem facto 
Petri et Joannis inferunt jus confirmandi residere 
penes solos episcopos. 4° Tertullianus, lib. de Bapti- 
smo, c. 17, Baptismi quidem administrationem tribuit 
primüm episcopis ; dehinc presbyteris et diaconis, non 
tamen sine episcopi aucloritate ; denique laicis, cim 
urget circumstantia periclitantis. Verüm à quo etate 
suà conferretur unctio manuumque impositio , nullibi 
tradit. Quod autem tacuit Tertullianus , docuit Cor- 
nelius in epistolà ad Fabium, docuit Cyprianus in 
epistolà 73 ad Jubaianum , qui hoc munus solis epi- 
scopis tribuunt. Recole quæ supra dieta sunt , ubi de 
mente Tertulliani , object. 5. 

* Objicit 2^ Dallæus canones 58 et 77 llliberitauos , 
ex quibus, inquit, lib. 2, c. 9, clarum est presbyteris , 
imó et diaconis jus etiam tum fuisse , ut quos tinge- 
rent, iis manus imponerent. Si quis diaconus regens 
plebem sine episcopo vel presbytero, aliquos baptizaverit, 
hi, inquit can. 77, per benedictionem perficiantur. Er- 
go, inquit, ubi episcopus vel presbyter erat, nulla 
fuit hujusmodi necessitas. Quidni? quia scilicet ,. qui 
vel ab episcopo, vel à presbytero , baptizabantur, iis- 
dem manus imponebatur; non fuisset autem imposita, 
si presbyter imponendæ jus nullum habuit. Et sub 
finem éapitis : Si quis, inquiunt, diaconus regens ple- 
bem sine episcopo vel presbylero , aliquos baptizaverit , 
eos per benedictionem perficere debebit. Jubent, inquit , 
diaconum, quos baptizat, per benedictionem perficere. 
Perfici autem per manüs impositionem in superiori 
canone 58 docuerunt. Ergo et manus baptizatis im- 
posuit diaconus. 

Respondeo : Eegitimum utriusque canonis sensum 
exposuimus supra, ubi de synodo llliberitanà. Obser- 
vare modo satis erit, miram esse et fidem et subtili- 
tatem Dallæi , qui eumdem canonem in eodem capite 
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| legunt. Garcias et Mendoza ad hune canonem 


| Burchardus , lib. 4 Decr., cap. 92, qui huuc canonem 
| concilio Turonico, can. 5, tribuit. 
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diversimodé refert, eique sensus oppositos :ffingit : 
in priori enim ratiocinio supponit diaconos non ha- 
bere jus imponendi manum, in posteriori hoc eis 
officium concedit. Præterca canonem ' ille utrobique 
depravat : sic enim habetur : Si quis, diaconus , etc., 
episcopus eos per benedictionem perficere debebit. Ma 
: et 


Objicit 3° Sylvestrum primum , hoc privilegium 
episcopis contulisse , ut etiam à presbyteris tinclos ob-' 
signarent, uno excepto casu, si baptizatum presbyter in 


| mortis periculo esse videat , quà occasione ei concedit , 
| "t baptizatum chrismet. Sic ille, lib. 2 c. 20, interpre- 


tatur hæc verba pontificalis pseudo-Damasi, in vità 
Sylvestri I : Sylvester privilegium episcopis contulit, ut 


| baptizatum consignent propter hœreticam | suasionem. 
| Hic et hoc constituit , ut liniat presbyter chrismate leva- 


tum de aquá propter occasionem transitüs mortis : ( vel, 


ut legit Ratramnus, lib. 4 contra Gr:ecorum obje- 


| Cliones) constituit ut privilegium sit episcopis, ut bapti- 
zatos chrismate sancto consignent propter hæreticam 


| insimulationem. Quibus Dalleus subjicit : Si hoc suá 
| constitutione privilegium. episcopis contulit ut baptizatos 
| consignent; ergo anle hoc ejus decretum presbytexis cum 
| episcopo communis fuit potestas baptizatos consignandi. 


Huic objectioni plura responderi possunt. 1? Ab hâc 
|! difficultate facilé sese expediunt, qui frontis chrisma- 
' lionem Confirmationi accidentalem esse contendunt : 
nee enim illam episcopis jure divino, sed ecclesia- 


| . HC . . 

|| stico reservari volunt. 2* Hujus libri auctoritas exigua 
| est, ut viri eruditi consentiunt , præsertim Baronius, 
| à quo passim in Annalibus vapulat et gravis &vicopsstes 


! convincitur. 3° Hic liber recentior est. Baronius et 
‘Il 


Bellarminus scriptum aiunt ab Anastasio bibliothe- 
cario, qui anno 858, vel etiam pauló seriüs scribere 


| eL innotescere coepit. Alii Anastasio. superiorem fa- 
| ciunt, quia citatur à Walafrido , lib.. de Exordiis et 
Incrementis rerum eccles., c. 26; ab Amalario lib. 1 





, de Officiis eccles., c. 27, età Rabano lib. 4 de Instit. 


| cleric., c. 28, quorum primus vivere desierat anno 
| 849 , alter scripsit ad annum 830 , postremus anno 
1 819. Blondellus priorem facit Hadriano I, Beda et 
| Isidoro Hispalensi , qui hujus libri testimoniis usi vi- 


| dentur; Hadrianus quidem in epistolà pro VII synodo; 


| Beda ,in lib. de sex ZEtatibus, et hom. in ferià 3 
Palm., et Isidorus quem anno 636 mortuum esse 


| constat , in epist. ad Redemp. diacon. Utut sit, hic 
liber recentior est, ut fidem facere possit de re quà- 


! dam initio seculi IV censtitutà, cüjus nullus auctor 
| ipso prior meminit. 4° Hujus auctoris testimonio re. 
|| pugnat Ianocentius I; qui scripsit ineunte seculo V, 
| suxque sedis statuta melius noverat, quam auctor 
| pontificalis. Ille siquidem in epistolà ad Decentium , 
| morem, quo soli episcopi. neophytis frontes consi- 


| gnant, repetit ex traditione apostolicà, non ex fietitio 
Sylvestri deereto. 5* Cornelius Papa qui floruit medio 


j| seculo III aperté innuit: munus consignandi neophytos 
à pertinerg ad solos episcopos. Hoc igitur munus in 
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Ecclesià Romanà non erat commune episcopis et pre- 
sbyteris, antequàm Sylvester ad pontificatum evehere- 
tur. 6° Si consignandi munus ante Sylvestri pontifi- 
catum , commune fuit episcopis ot presbyteris , quo- 
modó Cornelius, Cyprianus et Firmilianus , Sylvestro 
superiores illud solis episcopis tribuunt ? 7° Si Syl- 
vester omnium primus, hoec munus, quasi privilegium 
episcopis coneessit , quorsüm Innocentius hanc epi- 
scoporum auctoritatem sux» sedi acceptam minimé 
refert; sed illam ab Apostolis descendisse fateiur , 
in epistolà ad Decentium , in quà tamen primatum 
aliaque jura suæ sedis acerrimé vindicat? 5° Si solo 
Sylvestri decreto confirmandi munus reservatur epi- 
scopis, quorsüm Cyprianus, Chrysostomus, Hierony- 
mus, Augustinus, aliique supra citati ex Actis A posto- 
lorum illud repetunt ? 9° Hodiernus hujus libri textus 
videtur diversus ab eo, quo Rabanus usus est. Legi- 
mus, inquit lib. 4 de Institut. clericorum c. 28, et in 
Gestis Patrum, quàd Sylvester papa in Ecclesià Roma- 
ná constituerit , ut sicut. potestas. et privilegium: apud 
solum episcopum constat, quod sacrum chrisma ipse 
conficiat , et baptizatum per mantis impositionem cum 
ipso chrismate consignet propter hareticam suasionem ; 
ita presbyter eodem chrismate liniat baptizatum levatum 
ex aquá propter occasionem (ransitüs mortis. Quie qui- 
dem verba alium omninó-sensum generant. 10° Præ- 
fatus pontificalis textus duas constitutiones complec- 
titur, quæ de unctione, non eàdem', ut supponit Dal- 
læus, sed duplici et diversà loquuntur, frontali seilicet 
et verticali , ut Walafridus , loco citato, Amalarius , 
loco etiam citato, Rabanus; lib. 4 de Institut., c. 28 
et 50 , Rupertus, lib. 5 de divinis Officiis , c. 16 , et 
Hugo Victorinus , lib. 2, de Sacramentis, p. 7, c. 3, 
optimé observàrunt. 11° Walafridus , Amalarius, Ra- 
banus , et Rupertus adductum pontificalis textum ita 
interpretantur ut verticalis quidem unctio Sylvestri 
decreto instituta et presbyteris concessa fuerit, ut 
Confirmationis defectum uteumque supplerent : sed 
frontalis ab omni ævo fuerit episcopis reservata. 12° 
Hugo Victorinus, lib. 2 de Sacramentis, parte 7, cap. 
9, præfatum Sylvestri decretum interpretans , ait 
frontis unctionem episcopis reservari, non quód an- 
tea communis esset episcopis et.presbyteris, sed quia 
cüm omnis unctio primis Ecclesie seculis fieret per 
solos episcopos, Sylvester frontalem episcopis reser- 
vans, verticalem permisit presbyteris, Primis, inquit, 
temporibus omnis unctio chrismatis per solos episcopos 
fiebat, sed postea constitutum est, ut baptizatum sacerdos 
in vertice liniat, consignatio Lamen frontis solis pontifici- 
bus reservarelur. 13° Textusille pontificalis duo decreta 
complectitur, non quæ eodem. collineent, et de eàdem 
unctione loquantur, ut Dallæus supponit, sed qu: 
disparata sint. Priusintelligi debet de unctione fron- 
lis, posterius de unctione verlicis : prioris sensus, 
meà quidem sententià , repeti debet, ex his verbis 
Romani concilii sub Sylvestro habiti seu potiüs sup- 
positi, Sylvester constitit, ctc., ut in sequenti. obje- 
ctione : posterioris interpretatio repeti debet ex his 
Ruperti et Hugonis verbis : Constituit, ut baptizatum 
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presbyter in vertice chrismate linist, propter occasionem 
quidem transitüs mortis, ne fortè per absentiam episcopi , 
et difficultatem ewm consequendi, sine manüs imposilione 
baptizatum ab hác vità migrare contingeret. lta. Hugo : 
pauló aliter Rupertus , eodem tamen sensu. 

Objicit 4° qux in brevi epilogo concilii Rom:e, 


| anno 325, sub Sylvestro habiti leguntur : Constituit 
| (Sylvester) ut presbyterum Arianum resipiscentem nemo | 


susciperet, nisi episcopus ejusdem loci eum reconciliaret, 
et sacro-sancto chrismate per episcopalem manuum im- 
positionem sancti Spiritüs gratia, que ab hereticis dari 
non potest, confirmarel. Juris est igitur humani, quod Con- 


| firmatio episcopis reservetur. Wa Dallæus, lib. 2,cap. 20. 


Tria responderi possunt ; hæc enim objectio petitur 
ex chrismatione ct manuum impositione factà super 
haereticos ad Ecelesiam redeuntes : quæ quidem utrum 
fuerit sacramentum in dubium revocatur. Deinde ni- 
hil repugnat unam eamdemque rem utroque jure di- 
vino et humano , præcipi vel prohiberi : imó , inquit 
Major, in 4, dist. 7, moris est pontificum crebro præci- 


| pere illa, que juris divini sunt, Sic Platina dicit , Syl- 


vestrum. instituisse , qudd unius viri unica esset uxor : et 
tamen hoc liquet esse de jure divino. Præterea potestas 
reservandi absoluté episcopis administrationem Con- 


| firmationis juris est divini, licét absoluta ejusdem re- 


servatio juris sit ecclesiastici. Denique canonem illum, 


| et ipsum epilogum, et concilium ipsum cui przefigitur, 


supposita esse pluribus argumentis ostendi potest : 
canonem quidem , quia hæc fuit antiqua et constans 
Ecclesi; roman:e consuetudo, ut Ariani , aliique hze- 
retiei per solam manuum impositionem admitterentur : 
quà de re infra; epilogum veró suppositum esse h:ec 
docent: 1° In eo asseritur, quód Nicæna synodus à 
Sylvestro convocata fuerit, quam tamen à Constantino 
convocatam fuisse, tradit Ruflinus , lib. 4, c. 1. 2° In 
eo asseritur quód in Nicænà synodo et in Romanà eo- 
dem tempore habità , damnatus fuerit Plotinus ; cum 
ex actis Sirmiensis concilii longo post tempore, dam- 
natum fuisse constet. 3° In eo episcopi dicuntur sim- 
pliciter presules : romanus verd episeopus: vocatur 
presul summus, quæ tamen appellatio hisce temporibus 
nondüm erat propria romanis pontificibus : illam enim 
adhuc seculo VII cuilibet episcopo concessam fuisse , 
constat ex canone 7, concilii II Hispalensis, anno 619 
habiti. 4° In eo definitur presulem summum , id est, 
romanum pontificem , ab aliis episcopis judicari non 


posse, quoniam scriptum est, non est discipulus super ‘ 


magistrum. Quæ quidem ratio, et inepta, et injuriosa 
episcopis est; nec enim romani pontifices coteros 
episcopos unquàm ut discipulos, sed ut fratres semper 
habuerunt. 5° In eo fit mentio. presbyterorum et dia- 
conorum cardinalium. 6° Quia in eo rationes et 
ineptæ et pueriles, et falsæ afferuntur: ut cüm prohi- 


betur, ne clericus propter quamlibet. causam intret us. 


curiam , quoniam omnis curia à cruore dicitur ; quasi 
veró curia à eruore, non à curà derivetur. 7° Quia in 
eo refertur concilium romanum , cui prælixus est hic 
epitogus , 13 kalendas julii, eodem tempore , quo Ni= 
cænum celebratum fuisse cum concilio Constantini , 
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qui eidem romano concilio adfuisse dicitur. Atqui 
Constantinus tune aderat Nicææ. Ipsam etiam syno- 
dum romanam, cui præfigitur hie epilogus, adulterinam 
esse probatur. 1° Quia canonum constitatio facta di- 
citur à Sylvestro et Constantino. 2? Quia facta dicitur 
à domino Constantino, prxtermissis quibuscumque aliis 
titulis honorificis, quibus imperatores nominari sole- 
bant. 3° Quia cap. 1, Constantinus dicitur à Sylvestro 
baptizatus et à leprà mundatus. 4^ Huie synodo inter- 
fuisse dicuntur ducenti septuaginta et unus episcopi , 
quorum nomina describuntur , videlicet. centum tri- 
ginta et novem ex urbe Romä, vel non longé ab ill, et 
ex Gracià centum triginta et duo. Quis veró crediderit 
romanam sedem habuisse 159 sedes immediaté sibi 
subjectas? quis sibi persuaserit Sylvestrum Roma 


coliegisse 152 ex Græcià episcopos, eodem præsertim. 


tempore, quo Nicæna synodus habebatur? 5° In hoc 
concilio soli episcopi sedisse; presbyteri autem Romani 
omnes, ei diaconi à tergo sedentium episcoporum 
stetisse narrantur : cüm tamen presbyteri olim sede- 
rent coram episcopo, ex concilio Carthaginensi , 
can. 54; eaque consuetudo etiam Rom:e observaretur, 
ex Hieronymo , in epist. 85, ad Evagrium : Coterium , 
inquit, etiam Rome presbyteri sedent, et stant diaconi, 
licèt paulatim increbrescentibus vitiis , inter presbyteros, 
absente episcopo sedere diaconum viderim. 6^ Capite 2, 
Sylvester filios suos nuncupat Constantinum et Hele- 
nam : Filiorum nostrorum augustorum. 7° Capite 5, ro- 


manus episeopus dieitur. presul summus : cæteri epi- | 


scopi dicuntur presules simpliciter. 8° Rationes, in hoc 
concilio et ineptæ, et pueriles, et falsæ referuntur : 
Sie, Cap. 5, definitur romanum pontificem non esse 
judicandum ab aliis episcopis , quoniam scriptum est : 
Non est discipulus super magistrum. Sic, cap. 5, prohi- 
betur ne presbyter chrisma conficiat, quoniam Christus 


à chrismate vocatur. Sic, cap. 16, interdicitur, ne clericus à 


propter suam causam quamlibet , intret in curiam , quo- 
ni«m omnis curia à cruore dicitur. 9" Capite 4, eccle- 
siastici reditus in quatuor partes dividuntur : qux 


distributio Sylvestro posterior est. 10° Capite 6 et 7, | 


mentio fit presbyterorum et diaconorum cardinalium. 
11* Capite 12, statuitar Baptismum quidem omnibus 


eoncedendum ; Pœnitentiam veró iis duntaxat, qui À 


quadraginta annos attigissent. 42° Capite 20, definitur 
primam sedem à nemine judicari posse, quoniam: em- 


nes sedes à primá sede justitiam desiderant. temperari. | 
45" Capite 20, decernitur sedis Ecclesi» judicem, | 


neque ab Augusto , neque à regibus, etc. , judicandum 
esse. Atqui sub Constantino nullos in imperio romano 
fuisse reges certum est. Monet quidem Labbæus vo- 


cem à regibus desiderari in epistolà Nicolai I ad Mi- | 


chaelem imperatorem. Verüm in eà totidem terminis 
legitur hujusce coneilii decretum , ut patebit legenti 


epistolam 8 ejusdem pontificis ab ipsomet Labbæo | 


relatam, tomo 8, pag. 505. 14^ Capite 10 et 20, utri- 
que sessioni (duabus enim illud concilium absolutum 
fingitur) subscribit Constantinus , nempe Junio , qui 
tamen anno 525 Nicænæ synodo intererat. 45° Sub- 
écribunt Constantinus et maler ejus Helena : at- 


E 


| qui mauditum est mulieres subscripsisse conciliis. - 
16° Hoc concilium dicitur absolutum, Domno Constan- 
| tino consule : vox domnus nec Latina est, nec Sylvestri 
ætate erat in usu. 17^ Hxc synodus absoluta dicitur 
| domno Constantino ( juniore scilicet) et Prisco con- 

sulibus. Priscus autem à patre occisus est initio 
anni 524. Hanc igitur synodum, et brevem epilogum 
ei præfixum , jure suspicantur eruditi, mercem esse 
| Isidori mercatoris supposititiam. 

Objicit 5° Hieronymum in dialogo adversüs Lucife- 
rianos, cap. 4, cujus textum licet prolixum describa- 

mus necesse est, ut inde appareat , cui parti faveat 
| Hieronymus. 

An nescis, inquit Luciferianus, ecclesiarum hunc 
esse morem , ut baptizalis postea manus imponantur, et 
ita invocetur Spiritus sanctus? Exigis ubi scriptum sit? 
| in Actibus Apostolorum, etc. Quibus orthodoxus : Non 
quidem abnuo, inquit , hanc esse Ecclesie consuetudi- 
nem, ut ad eos, qui longè in minoribus urbibus per pre- 
sbyteros et diaconos baptizati sunt, episcopus ad invoca- 
tionem sancti Spiritüs manum impositurus excurrat. Sed 
| quale est, ut leges Ecclesie ad heresim transferas, etc. 
Quod si hoc loco queris , quare in Ecclesiá baptizatus , 
| nisi per manus episcopi, non accipiat Spiritum sanctum, 
| quem nos asserimus in vero baptismate tribui, disce hanc 
| observationem ex eá auctoritate descendere , quod. post 
ascensum. Domini Spiritus sanctus ad apostolos descen- 
dit. Et multis in locis idem factitatum reperimus , ad 
| honorem potius sacerdotii , quàm ad. legis necessitatem. 
| Alioqui si ad episcopi tantum imprecationem Spiritus 
| sanctus defluit , lugendi sunt , qui in remotioribus locis 
| per presbyteros baptizati ante dormierunt , quàm ab epi- 
scopis inviserentur. Dallæus ini doceri contendit juris 
esse duntaxat ecclesiastici, quod in Ecclesià baptizatus, 
| nisi per manus episcopi, non accipiat Spiritum sanctum. 
| 1* Quia Hieronymus id repetit ex eeclesiarum consue- 

















| tudine : Non quidem abnuo hanc esse ecclesiarum con- 
| suetudinem, etc. 2° Quia id repetit ex legibus Ecclesiæ : 
Sed quale est, ut leges Ecclesie, etc. 3° Quia ait multis 
in locis id factitatum. Atqui hoc ipsum quód in multis 
non in omnibus locis id fieret , arguit non id fuisse à 
Christo traditum, à quo quæcumque præcepla sunt et 
instituta, ea ubique valere debent. 4^ Quia ait, multis 
in locis id (actitatumy esse ad honorem potis sacerdotii, 
| quàm ad legis necessitatem. 5° Quia si ad episcopi tan - 
| tim imprecationem Spiritus sanctus defluit, lugendi sunt 
qui in remotioribus locis per presbyteros baptizati , ante 
dormierunt , quàm ab episcopis inviserentur. Ia pluri- 
| bus Dallæus, lib. 2, cap. 22. 

Huic argumento plura responderi possunt. Juxta 
mentem Dominici Soto ( qui docet juris quidem esse 
divini, quód episcopus jus habeat sibi reservandi 
Confirmationem, vel eam permittendi presbyteris : 
quód autem illam sibi reservet, adeóque solus ipse 
| confirmet, juris esse duntaxat ecclesiastici), totum 
argumentum concedi debet. - Ê 

Baronius ad annum 594, n. 15, ait ex hoc loco se 
| qui duntaxat , episcopum ita esse ministrum Confir- 
mationis ordinarium, ut hae administratio essentialiter 








" 
d 


935 
.ad ipsum non pertineat , sed presbyteris committi 
possit. 


« qui ministerium episcopale constituunt esse de es- 
« sentià Sacramenti Confirmationis, accipe quid dical 
« S. Hieronymus seribens adversüs Luciferianos. Quod 
«si, inquit, hoc loco queris, etc.; cüm igitur dicat 
« S. Hieronymus potiüs ad honorem quàm ad necessi- 
« (atem , eam episcopis in Sacramento Confirmationis 
« functionem pertinere 5 intelligere potes non adeó 
« esse de Sacramenti essentià, ut jubente pontifice non 
« possit impleri per presbyterum. » Quamobrem juxta 
Baronium sic interpretari debent verba Hieronymi : 
Multis in locis factitatum reperimus, ut ad eos, qui in 
minoribus urbibus baptizati sunt , episcopus eis solus 


manum impositurus excurràt ; quod quidem fit ob ho- 
norem sacerdotii, non autem ob legis necessitatem, | 


quasi hoe Sacramentum ab episcopo absoluté conferri 
oporteat; ejus enim administratio presbyteris com- 
mitti potest. E 

Bellarminus, c. 12, respondet fec verba, non ad le- 
gis necessitatem, non referri ad legem ministrandi Con- 


firmationem (quæ Baronii sententia est), sed ad legem 


consequend:e salutis, ut sensus sit : solis. episcopis 
tributum esse, quód confirment : non ob legis necéssi- 
tatem, quasi Confirmationis administratio absoluté ne- 
cessaria sit ad salutem; sed ob honorem potiüs sacer- 
dotii quod Christus hujus Sacramenti administratione 
honorafe voluit. Si cui veró hæc solutio non placeat, 
aliam subjicit. Dici potest, inquit, loqui Hieronymum 
de lege qua: sumatur ex naturá rei, ul sensus sit : id esse 
tributum solis episcopis, non ob legis necessitatem, id est, 
non quod id necessario. requirat matura. rei, quasi aliter 
fieri non posset ; sed. quia voluit Dominus hâc ve hono- 
rare episcopalem dignitatem. 
Respondeo ad primum et secundum argumentum 
" nihil repugnare quominüs idem utroque jure reserve- 
tur episcopis : sic oblatum pro mortuis sacrificium 
utroque jure statuitur, ex Augustino, lib. de Curà pro 
mortuis, c. À : sie frontis consignatio utroque jure solis 
pontificibus debetur, ex Innocentio, in epistolà ad De- 
centiam: sic in prefato Hieronymi textu, Ecclesiarum 
mos, quo baptizatis postea manus imponuntur, et ita in- 
vocalur Spiritus sanctus, originem ducit ex Actibus Apo- 
stolorum. Sic in eodem textu, observatio, quà in Ecclesià 
baptizatus, nisi per nanus episcopi, non accipit. Spiritum 
sanctum, descendit ex eà auctoritate, quod post ascen- 
sionem Domini Spiritus sanctus ud apostolos descendit. 
Ad tertium veró, quartum et quintum argumentum 
respondeo Hieronymi sensum hunc esse. Multis in lo- 
cis id factitatum reperimus, ut ad eos qui in minoribus 
urbibus baptizati sunt, episcopus eis manus impositu- 
rus excurrat; quod quidem fit ad honorem potius sacer- 
dotii, quia Christus illud hujus Sacramenti administra- 


tione honorare voluit : vel ad honorem potiüs sacerdotii, | 


id est, ut episcopus suo munere fungatur : Quàm ad 
legis necessitatem, quasi Conffrmatio necessaria sit ad 
salutem ; alioqui lugendi sunt, qui in remotioribus lo- 
cis per presbyteros baptizati, ante dormierunt, quàm 
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« Ut autem, inquit, retundamus eorum sententiam, | | 












ab episcopis inviserentur, et ab ipsis confirmarentur. 
Recole quæ supra dicta sunt de mente Hieronymi. 
Urget Dallæris hec verba. Si ad episcopi tantiun ün- 
precationem Spiritus sanctus. defluit, lugendi sunt, qui 
in remolioribus locis per presbyteros et diaconos bapti= 


et presbyteri, imó et diaconi Spiritum sanctum confe- 
runt.— Respondeo aliud esse Spiritum sanctum con- 
ferri per Baptismum, aliud illud conferri per manuum 
impositionem. Priori modo confertur ad remissionem 
peccatorum; posteriori ad robur et gratixe baptismalis 
custodiam. Prius in textu præfato Hieronymus presby- 
teris et diaconis concedit: posterius solis episcopis, 
quà de re supra, ubi de mente Hieronymi. 
Urget et alia verba, quæ statim sequuntur. Inde ve- 
| nit, uL sine chrismate et episcopi jussione, neque presby- 
ter, neque. diaconus jus habeant baptizandi. Presbyteri 
igitur et diaconi baptizare non poterant, nisi baptizati 
frontem statim ungerent. > 
Verüm chrismationem, de quà Hieronymus, non 
esse unctionem frontis, sed verticis, aut aliam quam 
volueris, Baptismo priorem vel posteriorem, multa 
suadent. Primum quidem ex Dalleo, lib. 2, c. 20, 
Sylvester frontis unctionem solis episcopis reservavit. 
Hzc igitur Hieronymi ætate communis non erat epi- 
scopis, presbyteris et diaconis. Deinde chrismatio, de 
quà Hieronymus, ea est sine quà presbyteris vel dia-. 
conis non licet baptizare. Atqui ex Dallxo, lib. 2, c. 25, 
frontis chrismatic diaconis interdicitur, canone 20 con- 
cilii Toletani anno 400 celebrati, adeóque æqualis Hie- 
ronymo. Preterea Hieronymus Romæ scripsit dialo- 
guni contra Luciferianos. Atqui presbyteros, multó 
minüs diaconos, Rom:e frontem bapüzatorum consi- 
gnàsse negat Innocentius I, Hieronymo :equalis, in 
epistolà ad Decentium. Adde quód in eàdem episto!à 
Innocentius asserit consuetudinem ecclesiasticam esse, 
ut soli pontifiees in fronte chrisment, eumque usum 
repetit, et ex illà lectione Actuum Apostolorum, qua as- 
seri, Petrum et Joannem esse directos, qui jam baptizatis 
traderent Spiritum sanctum, et ex hàc fidei regulà, ni- 
mirüm quia presbyteri licét sint sacerdotes, pontificatüs 
tamen apicem non habent. Chrysostomus et Augustinus 
Hieronymo æquales, ille quidem in oriente, iste verd 
in Africà, manuum impositionem et confirmatoriam 
unelionem solis episcopis tribuunt; idque colligunt ex 
facto Petri et Joannis, Actorum 8. Ambrosiaster etiain, 
qui sedente Damaso pontifice, scripsit in Paulinas epi- 
stolas, adeóque fuit æqualis Hieronymo, cüm varias. 
ecclesiarum consuetudines scrutaretur, hujusce, quà 
presbyteri, absente episcopo, frontem consignant, 
exemplum in occidente nullum reperit, sed à semo- 
tissimis Ægypli ecclesiis petiit. Quà de re pluribus, 
$ sequenti. Gelasius I frontis unctionem vocat consi - 
gnationem pontificalem; eamque, sieut. et. chr 
conficiendi potestatem, episcopali fastigio deberi, m« 
presbyteris, nisi temeré-usurpari posse, qui ultra su 
modum tendunt, düm illum sibimet audacter assumut 
testatur anno 494, in epistolà ad episco| 
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civit ut monachi Lerinenses : Non nisi ab episcopo Fo- 
rojuliensi, neophyti si fuerint, confirmentur. Concilium 
Hispalense II, cui Isidorus Hispalensis anno 619 præ- 


fuit, frontis consignationem inter ea recenset, qux re- | 
servata sunt episcopis, presbyteris verà interdicta : 


uia pontificatüs apicem non habent. Isidorus Hispa- 
leusis, lib. 2 de Offieiis, c..96, uti manuum imposi- 
tionem, ita frontis chrismationem, ait solis pontificibus 


deberi, eamque reservationem repetit ex ecclesiarum | 


consuetudine, ex Actis apostolorum, et fidei doctrinà, 


quà constat presbyteros licót sint sacerdotes, non ha- | 


bere pontificatüs apicem. Postremó omnes ecclesias oc- 
cidentales, Romanam eà in re semper secutas esse, 


testatur Ratramnus in textu supra addueto ex libro 4 | 
contra Græcorum opposita : testatur Nicolaus I, in | 
epist. 70 ad Hinemarum, etc. Hesperie regiones, in- | 


quit, nunquèm à sede beati Petri in hujusmodi quæslio- 
nibus dissonantes invente sunt. Testatur et Innocen- 
tius III, extra. de Consuetudine, cap. Quantó : contra- 
riam enim Grecorum presbyterorum consuetudincm 
damnans : Et Sacramenta, inquit, presumunt fidelibus 
exhibere, quæ ab apostolorum tempore fuerunt. solis-pon- 
tificibus reservata. Si qux igitur synodi seculo IV vel V 
celebratæ presbyteris aut diaconis consignare permit- 
tunt, de verticis consignatione (quam Innocentius in 
eàdem epistolà jam pridem in usu fuisse testatur) in- 
telligi debent ; non autem de frontis in Ecclesià bapti- 
zatorum unctione, qu: in Occidente ab omni ævo epi- 
scopis reservata, presbyteris nunquàm permissa repe- 


ritur ad Gregorii I pontificatum. Frontes eorum excepi, | 


qui in Ecclesià baptizati sunt; quia de consignatione 
frontis hæreticorum ad Ecclesiam redeuntium, major 
est difficultas. Verüm quocumque modo se res habue- 
rit, presbyteris id non lieuit, nisi permittentibus et 


committentibus episcopis, vel canonibus : adeóque | 


presbyteri non erant ministri ordinarii. Propositionem 
quoque ad occidentalem Ecclesiam restrinxi , quia de 
orientali meritó dubitatur, num in eà presbyteri, se- 
culis IV, V, et retró. sequentibus ex præsulum com- 
missioné consignaverint. Quà de re pluribus infra. 

Objicit 6° synodum II Carthaginensem, quæ anno 390 
congregata, sic habet, canone 3. Chrismatis confectio à 
presbyteris non fiat. Igitur presbyteri chrisma in Africà 
ante annum 389 conficicbant : quantó magis eo ute- 
bantur, id est, chrismabant : ita Dallæus, lib. 2, c. 23. 
— Respondeo ex hâc interdictione sequi tantüm pre- 
sbyteros nonnullos in Africà chrismatis confectionem 
usurpâsse. Quorsüm? incertum est : chrismatis enim 
plures erant usus, quorum alii presbyteris erant per- 
missi, ut aqui baptismalis per. chrismatis infusionem 
consecratio, et verticis unctio: alii prohibiti erant, ut 
consignatio frontis neophyti, et episcoporum, alta- 
ium, et templorum consecratio. 


rium, 


EC Synodus III Carthaginensis anno 397 inter- | 


dietam ante annos septem presbyteris chrismatis con- 


fectionem, iteravit, canone 56. Priori igitur interdic- | 


ioni malè paruerant presbyteri. Quare? nisi quia grave 
iis erat eo abstine e, quod antea licuerat. 
— Quasi veró 
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ex eorum contumacià oriri non potuerit. Sed reverà 
canon ille minimé supponit presbyteros malé paruisse 
sed mera est modificatio canonis 3 synodi II Cartha-- 
ginensis, quo chrismatis confectio, et puellarum conse- 
cratio, presbyteris absoluté interdicitur. Cui quidem 
canoni synodus HT temperamentum aliquod adhibens, 
permittit, ut presbyteri, jubente episcopo virgines 
consecrent, non autem ut chrisma conficiant. Presby- 
ter inconsulto episcopo virgines non consecret, chrisma 
verd nunquam conficiat. 

Urget. Utraque /uec synodus conficere quidem. chri- 
sma prohibet, eo uti non prohibet. 1d igitur. clarissimà 
demonstrat presbyteris utendi, id est, chrismandi , jus 
integrum etiam. posthàc in. Africá fuisse. — Respondeo 
Dallzeum id supponere, quod ipsi probandum incum- 
bit : scilicet presbyteros ante utramque synodum ha- 
buisse jus consignandi frontes baptizatorum. Nec enim 
jus illud post utramque synodum superstes esse po- 
tuit, si nullum fuit ante utramque synodum. 

Objicit 7° canonem 20 concilii 1 Toletani anno 400 
habiti, quo Patres illi chrismatis confectionem à non- 


| aullis presbyteris factam non rescindunt ; sed tantüm 


edieunt, ne in posterum ita fiat. Placuit ex hác die 
nullum alium, nisi episcopum, chrisma facere. Quod si 
in quibusdam locis Hispanis licuit presbyteris chri- 
sma conficere, quantó magis eo uti ad frontes consi- 
gnandas. — Respondeo 1° chrisma à presbyteris con- 
fectum ab hàc synodo improbari, quà de re supra, 
parte 4, q. 2, art. 5, sect. 6, $ 15, n. 2, ubi de mente 
Montani archiepiscopi Toletani, qui floruit ad an- 
num 550, quique synodi Toletanæ sensum, suxquê 
sedis et contrariam Hispanix ecclesiarum consuetu- 
dinem meliüs noverat quàm Sirmondus, et qui ex ipso 
hzc argumenta mutuatus est, Dallæus. Respondeo 
2° non deesse theologos, qui concedant chrismatis 
confectionem, non autem Confirmationem presbyteris 
committi posse. Respondeo 5° non deesse theolo-- 
gos, qui existiment chrisma, jubente episcopo à pre- 
Sbyteris confici posse, quamvis omnes unanimi con- 
sensu negent episcopos ex eo consecrari posse à pre- 
sbyteris. Respondeo 4^ hanc propositionem aliquando 


f| falsam esse, qui potest majus, potest et minus, in iis 


præsertim quie ad religionem attinent : quà de re su- 
pra. Respondeo 5° conficere chrisma, non esse quid 
majus, quàm Confirmationem ex eo administrare, aut 
episcopos ex eo consecrare. Materia enim, etiam. in 
Sacramentis, minüs perfecta est, minüsque virtutis 
habet, quàm forma. Atqui Sacramentum prxter ma- 
teriam includit virtutem formæ ejusque perfectionem. 

Objicit 8" Innocentium I, in suá epistolà ad Decen- 
tium, presbyteris omnium primum prohibuisse fron- 
tem baptizatorum chrismare. Ita ille, lib. 5, cap. 4. 
Verüm si ex Dallæo, lib. 2, cap. 20, Sylvester, anno 
325, frontis chrismationem presbyteris abstulit, ut 


illam episcopis reservaret; quí fieri potest, ut Inno- 


centius , anno 416, omnium primus illam episcopis 

reservaverit? Deinde Innocentius in hàc ipsà epistolà 

frontis chrismationem non interdicit presbyteris, sed 

hanc interdictionem repetit ex ecclesiasticà consue- 
* y» 30 


959 
tudine, et ex apostolorum Actis.: 
Dallæus scripsit : Innocentii pontificis Romani decre- 
tali anno 416. quinti seculi datà, presbyteris frontem 
baptizatorum chrismare primà prohibitum esse, disertè 
reperitur. 


Dallæus, lib. 3, cap. 6, urget caput 6 ejusdem epi- 8 
qui postea à dæ- À 


stolz: , quo:conceditur, ut baptizati , 
monio, vitio aliquo, aut peccato interveniente, corripiun- 


tur, à presbytero possint consignari, et manus eis à | 


presbytero imponatur. — Respondeo 1° id non concedi 
presbytero, nisi eà lege, ut episcopus imperet ut ita 


fiat, et auctoritatem dederit id efficiendi. 2 In hoc ca- | 


pite 6 non indicari hanc consignationem in fronte .fa- 


ciendam esse. 3° Hanc consignationem non videri | 


confirmatoriam esse; tum quia non solüm presbytero 
conceditur, sed etiam ceteris clericis; tum quia ca- 
pite 5 cjusdem epistole confirmatoria neophytorum 


consignatio, utroque jure divino et ecclesiastico epis- | 
copis reservatur. 4° Hanc. consignationem eamdem | 


videri, de quà Gregorius Turonensis, lib. 7, cap. 44, 
ubi Agericus, Virodunensis episcopus, refertur exor- 


cismum super puellam energumenam dixisse, ac fron- . 


tem oleo sancto perunzisse. 


Objicit 9° canonem 2 concilii I Arausicani anno 441 1 
coacti. Nullus ministrorum qui baptizandi recepit offi ; 


cium , sine chrismate usquàm debet progredi, ete. Ita 


Dallæus, lib. 5, cap. 2. Sed canonem illum de verticis 4 
unctione interpretandum esse probavimus supra. Sanè fi 
in statütis Bonifacii archiepiscopi Moguntini, tomo 9 # 


spicilegiorum Dacherii relatis, cap. 4 decernitur, ut 


presbyteri sine sacro chrismate alicubi non proficiscan- | 
: quamvis idem Bonifacius existimaverit confirma- 1 


tur 
toriam unctionem ad solum episcopum pertinere 


canon 27 synodi Arelatensis Il. anno 452, qui ex LE 
Arausicano exscriptus est. 


Objicit 10° canonem 3 Vasensis primae synodi, anno À! Gregorio Turonico, lib: 5 Histor., cap. 38. Presbyter, 


442 habitze, quo præcipitur, ut presbyteri, vel ministri, 


id est, diaconi à suis propriis episcopis per annos sin- | 
gulos chrisma petant , appropinquante solemnitate pa- | 
schali; quia optimum est ul ipse suscipiat, qui eo in tra- | 
eujus | 
mittatur; Presbyteri | 


dendo wsurus est. Si quid obstat , 
officii est sacrarium disponere, 
autem et diaconi , eo in tradendo utuntur, dium. (rontem 
chrismant. Tta Dallæus, lib. 3, eap. 5: 


saltem is, 


Verüm .chrismatió, de quà ille canon, à frontis } 
unetione differt. Laudatur enim hic canon à Montano | 
archiepiscopo Toletano, in-epistolà quam ille ad fra- 


tres territorii Palentini anno circiter 530 scripsit ; 


qui tamen in eàdem epistolà chrismatis confectio- | 
nem presbyteris jure divino prohibitam, quantó ma- | 
gis frontis chrismationem eodem jure vetitam, asse: | 
rit. Eadem etiam constitutio verbo ad verbum refer- | 
tur in canone 60 concilii Wormatiensis, anno 868 ha- ! 
biti, quamvis ex canone 54 ejusdem concilii, et aucto- 


ritate eorum omnium, qui seculo TX scripserunt, 
constet. frontis chrismationem præsulibus reservatam 


esse. Chrismatio igitur, de quà Vasensis canon, non | 
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respicit frontem, sed pectus aut verticem baptizato- 
| rum, vel aqua baptismalis consecrationem; chrisma 


j| enim per ecclesias distribui solebat, ut presbyteri eo 


uterentur, et in unctionibus Baptismi, et in aqux ba- 
| ptismalis sanctificatione. Placuit, inquit canon 4 con- 
cilii HI Braearensis anno 572 celebrati, ut modicum 
balsami, quod, benedictum pro Baptismi Sacramento per 
| ecclesias datur, quia à singulis tremisses pro ipso exigi 
solent, nihil ulterius exigatur : ne fortè quod pro salute 
animarum. per invocationem sancli Spiritüs consecratur, 
| nos venundare damnabiliter videamur. — . 

Objicit 11° canonem. 4 synodi I Arausicanæ, quo 
| decernitur: Hæreticos in mortis" discrimine positos, si 
desit episcopus, à presbyteris cum chrismate et benedi- 


| clione consignari, si ii catholici esse desiderarent. Et 
canone 17 concilii Epaonensis, ad annum 517 convo- 


cati : Presbyteros propter salutem animarum ,. quam in 
cunciis optamus, desperatis et decumbentibus hereticis, 
si conversionem subitam petant, chrismate petimus sub- 
venire, quod omnes conversuri, si sani sunt, ab episcopo 
noverint expetendum. Presbyteris igitur licebat ex 
haeresi conversos im mortis discrimine chrismare, 
| multóque adeó magis neophytos ; fuisse enim illorum 
receptionem quàm horum Confirmationem operosio- 
rem ex eodem eanone apparet, qui ex-hæresi con- 
| versos chrismate et benedielione consignare, non nisi 
presbyteris, et quidem urgente morbi necessitate, 
concedit. Ita Dallæus, lib. 3, cap: 5 et 5. — Respon- 
deo 1° dubium esse, utrüm hse hæreticorum consi- 
| gnatio fuerit Confirmationis Sacramentum, quà de re 
infra. 2^ Hæc chrismatio iisdeni canonibus committi- 
tur et præcipitur presbyteris urgente mortis periculo. 





, À Presbyteri igitur hujusce chrismationis ministri. sunt 
quemadmodüm. apparet ex responsis Gregorii lI et HI | 
ad eun;dem Bonifacium. Eodem sensu intelligi debet ! 


extraordinarii. | oen 
Objicit 12° Martinum, Dumiensem primó abbatem, 


| postea Bracarensem épiseopum, qui præfuit synodo HI 


Bracarensi ànno 572, et pervenit ad annum 580, ex 


inquit, prasente episcopo, non signet infantes, nisi fortè 
ab episcopo [uerit illi preceptum. Eos igitur ex officio 
signabant, absente episcopo. Tta ille, lib. 5, cap. 5. — 
Respondeo 4° consequentiam apud Dällæum nullam 
esse. llle siquidem, lib: 5, cap. 9, docet frontis chris- 
mationem canone 7 concilii Hispalensis-1l, presbyte- 
ris præsente episcopo licitam non esse sine precepto 
sui episcopi; quamvis concedat illam: eodem canone 
presbyteris prohiberi absente episcopo. 2 Canonem 
illum. ex canone 20 Toletanz synodi 1 excerptum 
esse ; adeoque eodem sensu intelligendum esse, nimi- 
rüm de verticis, non autem. de frontis eonsignatione. 

Objicit 45° Gregorium Magnum, qui anno 593 ad 
Januarium Calaritanum apud Sardos episcopum scri- 
bens, lib. 5, epist. 9 et 26, ita decernit : Presbyteri ba- 
ptizalos infantes signare sacro in fronte chrismate non 
presumant. Sed presbyteri baptizatos tangant in pectore, 
ut episcopi »ostmodüm tangere debeant in fronte. Quod 
decretum. anno sequenti refigens in alià epistolá - ad 
eumdem Januarium, ita scribit : Pervenii. quoque aa nos 
quosdam scandalizatos fuisse, quód pr esbyteros « chrismaq 
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tangere in fronte eos, qui baptizati sunt, prohibuimus. 
Et nos quidem secundüm usum veterem Ecclesie nostra: 
fecimus. Sed. si omnind hâc de re, aliqui conristantur, 
ubi episcopi desunt , ut presbyteri Ain in frontibus ba- 
plisatos chrismate tangere debeant, concedimus. 

Huic auctoritati. variis modis à theologis responde- 
tur. Sunt, qui dieant Gregorium jn hoc deliquisse, ut 
Major: vel ut hominem errare potuisse, ut Durandus 


de Marea, - eam frontis ehrismationem, quam. Grego- 


rius Sardorum presbyteris concedit, non Sacramen- À 


tum Confirmationis, sed meram Baptismi cæremo- 
niam contehüdunt. Communis sententia docet illam 
unctionem fuisse Sacramentum, sed. presbyteris Sar- 
dorum, ut ministris extraordinariis commissam fuisse: 
quis quidem- postrema: opinio ipsius Gregorii verbis 
innititur; quibus hzec potestas non propria declaratur 


presbyteris, sed ipsis à Gregorio conceditur : mon || 


semper; sed ubi episcopi desunt. De his iterüm infra, 


ubi de ministre extraordinario. Sed age, dato, non | 


concesso, quàd Gregorius-ibi agat de Confirmationis | 
Sacramento, illudque Sardiniensibus presbyteris con- 
cesserit; quid inde ? : 

Instat Dallæus, lib. 5, cap. 6. Gregorius ait se pres- 


usum veterem ecclesi& Roman:e. Hæc igitur prohi- 


litio juris est ecclesiastici. — Respondeo usum illum | 
quia utroque jure 


juris esse divini et ecclesiastici , 
prohibetur ; hinc Innocentius I, Isidorus Hispalensis, 


Patres. concilii IL Hispalensis et alii hanc prohibi- | 


tionem ex utroque jure repetunt. 


Urget. Romane ecclesie consuetudinem dium memo- 


rat Gregorius, ecclesiarum. omnium consuetudinem. non 


fuisse significat ; erant ergo apud quas presbyteri bapti- | 


zaios chrismarent in fronte; atque in harum numero. 
Calaritana. Ha Dallæus, lib. 5, cap. 6, ex Sirmundo in 
Antirrhetico. | . - 


Respondet Aurelius i in Antirrhetico, pag. 443, quid: 


Gregorius « non Ecclesise consuetudinem opponit, ut 


. « alias ecclesias contrarià consuetudine uti significet, 


« sed tum quia frequentissima est humilitas Patrum 
« in loquendo, ut minus dicant quàm dicere: possint ; 


« tum quia reverà ab ecclesià Romanà ut fonte mana- | 
«vit consuetudo . baptismalis: chrismationis, qua à: 


« ministris alibi quàm in fronte præberi debeat, ab 
« eàque hune ritum paulatim-excepére ecclesi;e Occi- 


. € dentis. Unde recté Calaritanos revocayit ad veterem | 
« illius Ecelesiæ consuetudinem Gregorius, ad quani 
eut ad primariam originem. necesse. crat aliarum in, 
« bàc re usus recenseri. Cur enim minüs ecclesiarum | 


« omnium. consuetudinem commemorare potuit. Gre- 
« gorius, quàm. tot alii i ipsius decessores Romani. pon- 
« tifices , qui. chrismationer frontis ab aliis quàm ab. 


« episcopis. faetam , ut improbam et canonibus adver- | ' 
« santem damnârunt, in primis Innocentius, qui eam. 
« tantó antè anté Ecclesiæ. moribus et scripturis alie- | 
« nam diserté ascripsit ? Pontificibus solis deberi, in- 
ut vel consignent, vel paracletum Spiritum | 
_« tradant, non solüm consuetudo ecclesiastica demoi- 


« quil, 
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« Strat, verüm et lectioActuum apostolorum, etc., nam 
« presbyteris chrismate baptizatos ungere licet, non 
x tamen frontem ex eodem oleo signare, quod solis 
« debetur épiscopis, cüm tradunt Spiritum paracle-, 
«tum. Audis ergo ab Innocentio, quod à Gregorio 


| « quærebas. Ne dubites quin. et ipse idem exprimere 


* potuerit. Atque ut magis videas collectionis tuze vi- 
« lium ; cedo, si quam habes Occidentis ecclesiam, in 
( quà perspicué docere possis baptizatorum frontes 
« chrismari consuevisse à ministris. Cüm nullam ha . 
« beas, quam proferas, desine comminisci rem inau- 
et Gregorii verba ad certos et notos Eccle- 


inde sequi tantüm nonnullas fuisse ecclesias, in qui- 
bus presbyteri , concedentibus summis vel aliis forté 
pontificibus , baptizatorum frontem chrismarent, ubi 
episcopi deessent. 

Urget iterum, Inde clarum est Sardiniensem, hoc 
est, Italicam, ac pené suburbanam ecclesiam, quantó 


magis cæteras occidentales remotiores, in eo fuisse 


usu, ut baptizatorum frontes chrismarent. 


Respondet Aurelius, ibidem pag. 441. 1° Perperam 


J| adduci usum, ecclesiæ Calaritanæ, ut exterarum ec- 
| clesiarum usus ostendatur, « cüm sancti Gregorii ævo 
byteris frontis chrismationem prohibuisse secundüm |f 


« habeamus , præter ipsum Gregorium in Sacramen- 
« tario, Hispalensis II concilii Patres, eap. 7, et.san- 
« ctum Isidorum, lib. 2 de Officiis, cap. 26, universé 
« declarantes interdietam esse canonibus Patrum et 
« Scripturis , non solüm quibusvis presbyteris, sed 
etiam. chorepiscopis illam frontis chrismationem : 
quin et Joannem Ill pontificem, in epistolà ad 
episcopos Galliarum" et. Germanorum (supposita 
ea est), hoc ipsum pauló ante saneti Gregorii 
ætatem confirmantem? an minoris ponderis esse 
dices auctoritatem. Joannis pontificis, sancti Isidori 
E concilii Hispalensis (asserentium id i juris esse di- 
vini, adeóque vigere ubique terrarum) quàm usus 
ecclesix Calaritanæ ? 2° Quid per Spicaci homine mi- 
nüs dignum, quam ut ex unius ecclesie Calaritanze 
abusu, quem sanctus Gregorius tolerare singulari 
indulgentià cogitur, imó veró ex eo quód scribat 
eum veleri ecclesiæ, su consuetudini repugnare, 
quis colligat similes abusus per alias ecclesias exti- 
tisse ? 3° Gregorius aperté ostendit, se rem minimé 
usitatam per indulgentiam concedere ecclesix Ca- 
laritanæ, fugiendi tantàm scandali causà, adeóque 
hunc morem non fuisse aliis ecclesiis communem. 
Pu Rem pluribus: ecclesiis probatam nec primó ve- 
tuisset (Gregorius) nec deinde venis causà indul- 
gere se declarásset (maximó), cüm aliarum ecclesia- | 
rum privatos mores, qui à canonibus et Scripturis 
nihil abhorrerent, à Romanis pontificibus non in- 
terdici, sed probari consuevisse constet, et à ,Sancto 
Gregorio nominatim, qui Augustino Anglorum epi- 
scopo, ecclesize Gallicanæ ritis à Romanis diver- 
sos, qui modà pii et probabiles viderentur, ample- 
cli suadet, et in. recentem Anglorunr ecclesiam 
transferre. Non enim pro locis res, inquit, lib. 19, 
epist. 51 ad Augustinum, indiciione 7, sed pro bonis 
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c rebus loca nobis amanda sunt.» 5° Responderi potest, 
mirum non esse, quod ille abusus in eeclesiam potiüs 
Sardiniensem, quàm in alias Italize provincias irrep- 
serit, ciim hujus ecclesise sacerdotes præsulibus malé 
parerent ; clerici et laici ignorantià, erroribus, ac vi- 
tiis morum plurimis laborarent; ecclesiasticæ disci- 
plinæ ordo in eà perturbatus essct; aruspicium, ma- 
gia, idololatria, et judaismus in eà vigeret ; episcopi 
suo muneri segniüs satisfacerent ; quin et ipse Janua- 
rius episcopus Calaritanus adeóque totius insule 
metropolita, cujus simplicitatem, moresque redarguit 
Gregorius, frequentibus ejus monitis et objurgationi- 
bus indigeret, quibus ad suum officium excitaretur, ut 
videre est in epistolis ejusdem Gregorii, lib. 1, epist. 

1 ; lib. 2, epist. 34 ; lib. 3, epist. 9, 24, 25, 26, 27, 
29; et lib. 7, parte 2, epist. À, 5, 7, 56, 67 ; lib. 8, 


epist: 38 : ac non immeritó excusandus sit Gregorius, ! 


si hujusmodi hominum imbecillitati, quibus ecclesias- 
tice disciplinæ vigorem scandalo esse videbat, ali- 
quid concedendum esse censuerit. Vir enim erat 


mansuetus, et fidelium, ut eos Christo lucraretur, af- | 
fectibus, quantüm fieri poterat, sese procliviüs accom- ; 
modans; adeó ut ab Augustino Anglorum apostolo 


interrogatus, quid facto opus esset, cüm quis Anglus, 
eum uxore fratris sui conjunctus, petit baptizari, re- 
sponderit: « Cum cognatà misceri prohibitum esse, 
«quia per junctionem priorem caro fratris fuerit 
« facta. Subjecerit tamen : Quia veró sunt multi in 
« Anglorum gente, qui dim adhuc in infidelitate es- 
« sent, huic nefando conjugio dicuntur admixti, ad 
« fidem venientes admonendi sunt, ut se abstineant, 
« et grave hoc esse peccatum cognoscant. Tremen- 


« dum Dei judicium timeant, ne pro carnali dilectione | 


« Lormenta :eterni cruciatüs incurrant. Non tamen 
« pro hâc re corporis et sanguinis Domini commu- 
« nione privandi sunt, ne in eis illa ulcisci. videantur, 
« in quibus se per ignorantiam ante lavacrum Bap- 


« tismatis astrinxerunt. In hoc enim tempore sancta | 
« Ecclesia quxdam per fervorem corrigit, quædam | 


« per mansuetudinem tolerat, quædam per considera- 
« tionem dissimulat, atque ita portat et dissimulat, 
« ut sæpè malum, quod adversatur, portando et dis- 
« simulando compescat. » Ita refert Beda, Hist. An- 
glic., lib. 4, cap. 27. 


Objicit M canonem 2 concilii Barcinonensis anno | 


599 celebrati. « Simili statutum. conditione est, ut 


; eüm chrisma presbyteris dicecesanis pro neophytis - 


* confirmandis datur, nihil pro liquoris pretio acci- 
c piatur,» etc.;« jam hine liquet, inquit Dallzeus, lib.7, 


« cap. 7, presbyteros in Hispanià tum quoque neo- | 
« phytos chrismate ab episcopis suis gratis accepto | 
» Verüm hâc ætate alium fuisse His- 


« confirmâsse. 
paniarum usum apparet ex Montano archiepiscopo 
Toletano ad annum 
tum fiorebat anno 599, et ex Patribus synodi II Hispa- 
lensis ; qui omnes frontis chrismationem interdicunt 


presbyteris, reservant episcopis, eamque reservatio- - 


nem-repelunt ex consuetudine ecclesiasticà, aposto- 


licà traditione, fideique doctrinà, quæ presbyteris ' 


550, ex Isidoro Hispalensi, qui | 
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pontificatàs apicem denegat. Alius igitur sit præfati 
decreti sensus, necesse est. Aurelius, in orthodoxo 


| adversüs Sirmondum ita interpretatur : Statutum est, 


ut cium chrisma presbyteris diecesanis datur pro neo- 


| phytis confirmandis, id est, ut illud paratum habeant, 


ciim episcopus ad neophytos confirmandos de more ex- 
curret, nihil pro liquore, etc. Videntur enim episcopi 
parociam adeuntes non chrisma ipsi secum tulisse, 


.quo ncophytos confirmarent, sed eo usi in confirman- 


dis neophytis, quod presbyteri ab episcopis acceptum 
in ecclesià custodiebant, ut eo inter baptizandum 
uterentur. 

Objicit 45° canonem 7eonceilii H Hispalensis, quem 
integrum describit, lib. 5, eap. 3. Septimo examine 
relatum est, ete., tomo 5, pag: 1665 : ad qux verba 
Dallæus octo observat, : — — col- 
ligit. . 

Observat igitur 4°: Ante hunc Hispalensium Patrum, 
canonem nullam fuisse antea de iis, que ab istis decer- 
nuntur, disertam Hispanice ecclesie legem, quam, si 
qua fuisset, non erant hoc loco pretermissuri, quo suum 
hoc decretum studiosà etiam petitis ex veteri Testamento 
rationibus confirmant, Chrismatis igitur confectio et 
unctio in Hispaniis priùs interdicta non erat presby- 
teris. 

Respondeo in hâc observatione plura dici vel sup- 
poni, qu» omninó falsa sunt. Ecclesiarum enim et 
altarium consecratio, de quà canon Hispalensis, di- 
sertè prohibetur presbyteris canone 19 concilii II 
Bracarensis anno 565. Chrismatis etiam confectio, de 
quà bic canon, conceptis terminis interdicitur presby- 
teris canone 20 concilii I Toletani, anno 400, à 
Montano archiepiscopo Toletano, ad annum 550, in 
epistolà ad fratres territorii Palentini; et canone 19 
concilii II Bracarensis anno 565. Preterea, non licere 
presbyteris in baptisterium introire coram episcopo, to- 
tidem terminis traditur à Martino Bracarensi ad-an- 
num 572, in suá canonum collectione, canone 55. Non 
licere itidem presbyteris, præsente antistite, infantem 
baptizatum signare, sine precepto sui episcopi , asseri- 
tur in eàdem Martini collectione, can. 52, et in con- 
cilio 1 Toletano, can. 20. Denique Patres Hispalenses 
solam altaris institutionem et consecrationem, non 
autem chrismatis unttioneim repetunt ex veteri Te- 
stamento. 

Observat 2° varium et ab iis (quæ cirea chrisma - 
tionem in hoc canone statuuntur) diversum fuisse 
antea in Hispanià usum Agapii facto demonstrari. 
— Respondeo 1° ex hoc Agapii facto, ut quód à patri- 
bus Hispalensibus, quasi ecclesiasticis disciplinis con- 
trarium rejiciatur, nihil concludi posse. 2° Hoc Aga- 


, 


T - 


"e one CU , - 2 * - * * 
pii faetum respicere duntaxat altarium constitutionem, 


et basilicarum consecrationem, nom autem unctionem 
chrismatis. 

Observat 3° præcipuam rationem, quà Patres His- 
palenses hæc sua decreta fecerunt, ex lege Mosaicá 
petitam esse. Hic autem ratio quant head. vel 
pauci vident. — Respondeo 1° rationem ex lege Mo- 
saicà, non esse præcipuam, sed illam, qu: petitur ex 
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regulis ecclesiasticis, et ex fide divinà, quæ pontifi- 7j 
catüs apicem solis episcopis concedit. 2* Rationem $ 
ex lege Mosaicà petitam respicereduntaxateeclesiarum à 
et altarium consecrationem, non autem chrismatis À 


unctionem. 


teris, repeti ex novellis et ecclesiasticis regulis. Appa- 
sitionis veritate, sed novellà Ecclesi regulá, et (ut olim 


institutum fuisse. — Respondeo 1° hic et in hàc quæs- 


tione, et in præfato canone agi de ministro chrisma- | 
4| qui presbyteri. — Respondeo hanc discretionem utro- 


tionis, non autem de ejus institutione. 


2° Dubium esse utrüm chrismatis confectio et ejus À 
1 alibi. 


unctio jure divino solis episcopis reservetur. 
3° Nihil impedire quominüs utrumque utroque jure 
divino et ecclesiastico ad solos episcopos pertineat. 
4° In hoc canone argumenta triplicis generis esse : 


dam ex novellis et ecclesiasticis regulis, quaedam ex 


concedit. 


BY Theologos esse , qui per novellas et "ac clesiali- | 
cas regulas non intelligunt ecclesiasticas constitutiones j 
novas et recens institutas, sed divina novi Testa- | 
hiec: enim verba in | 


menti et ecclesiastica placita 
præfato canone opponuntur quibusdam placitis vete- 


ris Testamenti. Hlustratur hac responsio 1° ex totà | 


serie canonis, in quo arguitur Agapius, Cordubensis | 
episcopus, qui ecclesiasticæ disciplinæ ignarus, eo À consecratio , manuum impositio super fideles baptiza- 


quod à seculari militià in sacerdotale ministerium as- 4 tos, publica hæreticorum vel poenitentium reconci- 


sumptus esset, presbyteros frequenter destinabat alta- | 
ribus erigendis, basilicisque consecrandis, absente epi- nique narrantur, quæ presbyteris prohibentur, non 
suamque prohibitio- 1 
i || episcopo, ut baptizare, signare, reconciliare poeniten- 


scopo, quod synodus prohibet : 
nem confirmat, primum quidem ex veteri Testamento, 


tum ex novo, et ex regulis ecclesiasticis. 2^ Illustra- 


tur hæc responsio ex veteri lectione : Garsias quidem 3 et sanguinem Christi, etc. Signaculum, de quo in ter- 
ita legit : Quedam novellis et. ecclesiasticis regulis sibi À | 
| presbyteris absoluté prohibetur in secundà parte ; 


prohibita noverint. Sed vulgata editio sic habet; Quæ- 


dam tamen auctoritate veteris legis, quedam novellis et À| 
ecclesiasticis regulis, etc., ubi novellae regule iis op- ji 
ponuntur, quæ superiüs ex veleri Testamento relata j 


suni; adeó ut iste sit sensus : quamvis altarium con- 
secratio ex veteri testamento reservetur pontificibus, 


teris communia 'sint, tamen ex ipso novo Testamento, 


terorum consecratio, quae jure non solüm humano, 


sed etiam divino ipsis interdicitur. 4? Quia Isidorus ] 
Hispalensis, qui przfatze synodo praefuit, Confirmatio- j 
nem reservat episcopis, eamque reservationem, et 
ex Actis Apostolorum, et ex regulis ecclesiasticis re- d et 


petit. 


6° Cornelium à Dallæo perperàm adduci ; nec enim 
ille in sud Epistolà ad Fabium ait canone ecclesiastico. 4, 
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institutum esse, ut chrisma conficeretur, vel frons 
chrismate ungeretur, vel frontis chrismatio post Bàp- 
üsmum adhiberetur. Id unum innuit ecclesiastico 
canone statutum esse ut qui in lecto baptizatus esset , 


i . ., f| sanus deinde factus omissas Baptismi cæremonias re- 
Observat 4^ cæteras rationes , quibus et chrismatis | 
confectio, et eadem frontis unctio prohibetur presby- À] 


ciperet. 
Observat 5° finem ob.quem soli episcopo chrismare 


i frontem | convenire decernitur, esse , wt per hoc et 
ret igitur, non jure ullo divino, neque dominice dispo- || 


discretio graduum et dignitatis fastigium. summi ponti- 


J| ficis demonstretur; quæ discretio ibidem ex auctoritate 
loquebatur Cornelius) canone ecclesiastico utrumque | 
j neque enim primis Ecclesi; temporibus episcopi à 


canonum repetitur, adeóque juris est ecclesiastici : 
presbyteris discernebantur, sed iidem erant episcopi , 
que jure, divino et ecclesiastico , 


statui, quà de re 


Observat 6° : Presbyteris prohibetur infantes bapti- 


4 zatos signare, non simpliciter et absoluté, sed præsente 
| et non jubente episcopo. Ergo presbyteris , absente 
quidam enim sumuntur ex veteri Testamento, quæ- | antistite, infantem. signare. licebat. 
li modo prohibetur presbyteris, tingere , signare , Sa- 
fidei doctrinà, quæ pontificatüs apicem solís episcopis | cramentum corporis et sanguinis Christi conficere, etc. 
{| Atqui presbyteri, licét præsente, nec jubente episcopo, 


Præterea eodem 


non tingerint; eo tamen absente tingebant ex of- 
ficio. Igitur et signabant. — Respondeo præfatum ca- 


| nonem Hispalensem in tres partes dividi posse, quo- 


rum primà continetur Agapii factum, quod abusivun, 
et ecclesiasticis regulis contrarium bi declaratur : 


alterà veró referuntur, quæ presbyteris prohibentur 


simpliciter et absoluté , ut ecclesiarum et altarium 


liatio, et chrismatio frontis baptizatorum : tertià de- 
snpliciter et absoluté, sed præsente nec jubente 
tes, privatos scilicet , non publicos ; conficere corpus 
tià parte canonis, non est signaculum frontis , quod 
sed signaculum pectoris, de quo Gregorius Magnus ; 
vél signaculum verticis, de quo supra. 


Observat 7° : Presbyteris eodem modo prohibetur 
baptizatorum frontem. signare quo ecclesiam vel altare 


| consecrare , imponere manus fidelibus baptizatis , hœre- 
et licet in novo Testàmento plura episcopis et presby- 4| ticos vel poenitentes. publicó reconciliare , et formatas 
A cuilibet epistolas mittere. Sed ista solo jure ecclesiastico 
et ex canonibus ecclesiasticis , multa conceduntur 3| prohibentur presbyteris. Igitur et frontem chrismare. 
episcopis qu: presbyteris prohibentur. 3° Illustratur | 
hoc responsio ex eo quód inter prohibita simplicibus i 


sacerdotibus, primum quidem ; ibi recenseatur presby- | 
| divino episcopis velut ordinariis ministris CLÉ 


— Respondeo ex illis , alia dubia esse, alia certa esse 
apud theologos. Dubium est utrüm ecclesiæ vel alta- 
ris consecratio jure non solüm ecclesiastico , sed etiam 


Dionysius enim de Eccles. Hierarch., cap. 5, n. 5, al-- 
[taris consecrationem jure divino episcopis absoluté 
"reservat. Certum est liereticos publicé reconciliare , 
/ formatas dare epistolas , quarum usus erat ad pro- 
bandam fidem ct-communicationem catholicam, utro- 
que jure episcopis , ut qui sint centrum communionis 
catholicze , velut ministris reservari. Certum item est 
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ad episcopos pertinere, velut ad ministros ordinarios ; 
quia jurisdietio , adeóque peccatorum et censurarum 


est manuum impositionem et chrismatis unctionem , 


neant, utroque juré ad Maus pertinere, velut ad 
ministros ordinarios. 

Observat 8° quód hi Patres per manüûs impositio- 
nem, tam ex hxresi conversos, quàm fideles bapti- 
zatos, in Ecclesiam receptos fuisse, tamque illis, 
quàm his per eum ritum Spiritum paracletum tradi- 
tum fuisse, nos docent. Unde videre est nullum eos | 
statuisse inter neophytorum et ex hæresi converso- 
rum manüs impositiónem discrimen , ut si horum || 
manüs impositionem pro vero ac legitimo Sacra- 
mento minimé habuerint ( quod confitentur adver- 
sari), nulla ratio dici possit, cur de alterà, quse 
neophytorum erat, aliter- senserint. — Respondeo || 
dubium esse, utrüm manuum impositio, quie super 
conversos ex hæresi fieri solebat, confirmatoria esset. 
Qui affirmant , hàc Dallæi paritate utuntur : qui ne- 
gant, ab hoc Dallæi argumento facilé sese expediunt. 





Objicit 9° Bedam in psalmum 26, ad hze tituli | 
| monem irrepsisse. Priorem igitur locum^ vitiatum 


À et eis manus imponendo impetraret Spiritum sanctum in- 


verba : Priusquàm liniretur David, etc. : Sciendum est, 
inquit, quod illa unctio , que per manuum impositionem || 
ab episcopis, quasi alia à duabus predictis ( olei nimi- 
rim et chrismatis, quarum prior Baptismum pr:ecedit, 
posterior subsequitur ) et vulgà Confirmatio. dicitur, || 









eadem est cum secundá , nempe verticali ; propter arro- || 


gantiam tamen non concessa. est. singulis. sacerdotibus, 
sicut et. multa-alia. Ex arrogantià igitur factum est |i 
quàd frontis unctio , quæ Confirmatio dieitur, pres- 
byteris concessa non fuerit, sed episcopis reservata. 
Ita Dallæus, lib. 5, cap. 40. Eodem loco usus est Sir- |f 
mondus in Antirrhetico 2, cap. 7, ut probaret frontis | 
chrismatiouem Confirmationi accidentalem esse. Igi- || 
tur, qui Sirmondi opinionem sequuntur, respondent || 


inde sequi tantüm hanc unctionem ad Confirmationis |} 


essentiam nihil attinere. "uu 

Aurelius autem. in Orthodoxo, parte 1, càp. 1 À 
respondet locum Bedæ esse corruptum , manifestéque || 
vitiosum ; nec immeritó. Locus enim duabus partibus | 
" constat, quarum prior, ut apparet, sensum imper- || 
fectum generat, adeóque mutila est; posterior sen- | 
sum dôctrinæ, à Beda in aliis locis expositæ, omninà | 
contrarium efficit. Enim veró, si Beda frontis unctio- | 
nem existimavit meram esse. Baptismi cæremouiam , | 
ecclesiastico duntaxat jure introduetam , eodemque et |} 
non alio jure -episcopis reservatam esse; cur eam || 
alibi repetit ex capite 8 Actuum? cur ex iisdem Actis | 
illam solis pontificibus .deberi colligit? cur per illam , 
nuper à 
deinde conferri, cüm episcopus paroecias visitans, 


Sacramentum Confirmationis administrat ? Citato Be- || 


dæ textui sensus iste forté accommodari posset ; 


frontis unetio, quae eadem est cum verticali , quód || 


utraque ex eodem chrismate fiat, à Christo et aposto- || 
lis concessa non est singulis sacerdotibus, sicut et 4 
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| inde superbirent, 
|| sionem arriperent. 
abselutio ad ipsos ex officio pertinet. Denique certum |} 


n 


à sacerdote baptizatis, ait gratiam Spiritàss sancti | 
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multa alia, propter arrogantiam , id est, ne presbyteri 
et episcopis sese æquandi occa- 


Objicit 40° Ratramnumi, lib. 4, contra Græcorum 


j| opposita : Ecclesiastici viri, inquit , statuerunt ut fron- 
ex hypothesi , quod ad Confirmationis essentiam atti- | 


tes baptizatorum non à presbyleris , sed ab episcopis 


i chrismate, sancto linirentur. Ha Dallæus, Tib. 9; cap. 2. 
Wn — Respondeo ex mente Ratramni frontis chrisma- 
i tionem episcopis utroque jure , divino et an cl 
| reservari : 


quà de re supra. ' 

Objici etiam posset 41° Augustinus qui, serm. v in- 
ter Carthusianos , ait quód Samaritanis manus impo- 
neret Philippus, unus é septem diaconibus : et eis manus 
imponendo impetraret Spiritum sanctum ; et paucis in- 
terjectis, subjicit quèd idem Philippus eunuchum re- 
ginæ Candacis baptizaverit , manum ei imposuerit, et 
Spiritus sanctus super éum descenderit. Scriptum. 
(enim est) quia mox ut ascenderet de aquá , venit Spi- 


| 


] ritus sanctus super spadonem. (Atqui) in. primos illos 


centum viginti ( ceenaculo inclusos) Teverü , quia tunc 
primum veniebat Spiritus sanctus , sine impositione ma- 


| nüs advenit: ex illo autem jam in neminem venit , nisi 


| fuisset manus imposita. 


Verüm legenti apparebit vitia ? plurima in hiüne se ser- 





| fuisse constat, 4° ex ipsis verbis dux sensum imper- 
i "fectum general, ut autem manus imponeret Philippus, 


| vócantem. lta periodus desinit. 2° Ex verbis proximé 
| sequentibus , quibus Augustinus ait Philippum bapti- 
zásse quidem Samaritanos, manus tamen eis non iin- 
posuisse. 3° Id repugnat Actis Apostolorum , cap. 8. 


| | Certum etiam videtür posteriorem locuni depravatum 
| faisse , : quia Augustinus ibidem negat Philippum 


citée manum imposuisse ; baptizavit, nec manus im- 

| posuit. 2° Quia i in Aclis non legitur Spiritum. sanctum 
| descendisse Super eunuchum jam baptizatum. Hc 
tamen postrema ratio non videtur efficax : posset enim 
aliquis reponere , idem ab Hieronymo, referri | in Dia- 
logo eontra Lucifer., cap. 4 : de quo, inquit, Scriptu- 
ra ita loquitur : Et déscender ünt ambo in aquam, et ba- 


| plizavil. eum Philippus, et cim. ascenderent de aquá , 


| Spiritus sanctus venit Super éunüchum. — 

Instabis : Si ex Augustino Spiritus. sanctus super 
eunuéhun descendit, ei igitur Philippus man im- 
posuit, quia ex illo ( tempore , quo Spiritus. sanetus 
super apostolos et discipulos descendit ) jam in nemi- 
nem venit, nisi. (uerit manus, impositq. . — Respondeo id 
verum esse, quando Spiritus sanetüs venit de necessi- 
tate, non de potestate, id est, |uando venit vi Sacra- 
menti et virtüte pacti Sacramento annei, non autem 
quando venit extra Sacramentum Spiritus enim non 
est alligatus Sacramentis. Cim enim Augustinus sibi 
objecisset, non soli à ‘an 
ante Baptismum super Cornelium. venisse Siirtum] 
sanctum , respondet ita factum esse de potestate, non " 
de necessitate , id est, voluntate. Spiritüs sancti, cu- 
jus potestas. non est alligata Saeramentis , non autem 
vi et pacto Sacramenti. 
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Objici denique posset caput 8 concilii Toletani XI, 
anno 675 habiti. Quicumque in ecclesiastico ordine con- 
stitulus , aut pro baptizandis consignandisque fidelibus , 
.aut pro collatione. chrismatis, vel promotionibus gra- 
duum, pretia quelibet susceperit : equidem si sciente loci 
episcopo tale quidquam à subditis perpetratur, idem epi- 
scopus duobus mensibus  excommwunicationi subjaceat ; 


pro. eo quia et sciens mala contexit , et correctionem ne- 


' cessariam non adhibuit : sin autem. suorum quispiam , 
eodem nesciente, pro supra dictis capitibus accipiendum 
esse sibi crediderit ; si presbyter est, trium mensium ex- 
communicatione plectatur ; si diaconus, quatuor; sub- 


diaconus verd vel clericus , his cupiditatibus serviens , et 


competenti verbere. et debità excommunicatione plecten - 
dus est. Presbyteri igitur et diaconi baptizabant fideles , 

eosque consignabant, — Respondeo: 1* textum. exponi 
posse de consignatione presbyteris ab episcopo com- 
missà. 2° Argumentum nimis probare; consequens enim 
esset presbyterum et diaconum posse ordinare, quia 
de tribus Sacramentis ibi agitur, puta Baptismo, Con- 


firmatione, et Ordine. 3* Ne quis in hoc incommodum. 


incidat , textum sensu accommodo expohendum esse. 
Urgebis : Synodus. hxc duo conjungens (pro bapti- 
zandis consignandisque fidelibus), aperté indicat eum- 


dem fuisse, qui baptizaret et consignaret, Cur enim | 


Baptismum et consignationem conjungeret, et à cæ- 
teris divideret , nisi quia ab eodem ministro simul et 
semel adhiberentur? — Respondeo id minimé sequi. 
Gelasius enim I, epist. 9 ad episcopos Lucanis, cap. 


5, idem, iisdemque feré terminis. prohibet : Baptizan- 


dis consignandisque fidelibus , sacerdotes pretia nulla 
præfigant, etc. ; qui tamen, cap. 6, hæc duo sejungit, 
et non licere presbyteris ait consignationis pontificalis 
adhibenda sibimet. arripere facultatem. . | 
Hactenüs de oceidentali ; nune de orientali Ecclesià, 
in quà Dallæus presbyteros fuisse ordinarios Confir 
mationis ministros pluribus argumentis contendit. 
Objicit igitur 4° Firmilianum, qui in epistolà 75 ad 
Cyprianum , in genere affirmat, nullo episcopi à pre- 


sbytero discrimine, majores natu (id est, presbyteros) A. 


baptizandi et manum imponendi possidere potestatem. 


lta Dallæus, lib. 2, cap. 18. — Respondeo Firmilia- 4 - 


num sic habere : In Ecclesià president majores natu, 


qui et baptizandi , et manum. imponendi , et ordinandi | - 
possident potestatem. Sed, majores natu , qui in Eccle- | 


sià president, quique ordinandi possident potestatem, 
solos esse episcopos omnino certum est. 
Objicit 2° Ambrosiastrum (quem ille putat fuisse 


Hilarium Luciferianum, qui vixit sedente Damaso | 


pontifice ). Is veró de Ecclesià Alexandrinà ita scribit 
.in cap. 4 ad Ephes. : Denique apud Ægyptum presby- 


teri consignant , si presens, non sit episcopus. In Ægy- | 


pto igitur, absente episcopo, presbyteri ex officio 
confirmabant,: quæ Confirmatio etiam. cum imposi- 


lione manuum celebrabatur. Ita Dallæus ibidem ex | 


Salmasio, Blondello, etc. 

Huic argumento satisfecerunt, ex Ánglicanis epi- 
scopalibus, Henricus Hammondus , de Jure episcopa- 
tüs, dissertat. 5, pag. 162. Qui consignationis nomine 
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Solam ait Eucharistiæ consecrationem significari ; id - 


| que satis constare ex alio ejusdem scriptoris loco, 


Quæstionibus, scilicet veteris et novi Testamenti ,. 
quæst. 101. Utrumque enim opus ex eodem calamo 
fluxisse ille existimat, quà de re in objectione se- 
quenti. Verüm , inquit. Dallæus ibidem, Eucharistiæ 


| confectionem dici simpliciter consignationem, nemo, ut 


opinor , audierit. Deinde auctor Commentariorum pre- : 
sbyteralem. consignandi , absente episcopo , potestatem , 
hic ut rem commemorat A gypto peculiarem. At pote- 
stas Eucharistiam , absente episcopo , consecrandi pre- 
sbyterorum Ægypi peculiaris, Damasi certè temporibus 
non fuit. 

Ex catholicis Petavius, lib. 2 de Eccles. Hierarch., 
cap. 6, num. 12, distinguit inter Con(irmationem ; 
quam in manuum impositione -statuit, et frontis 
consignationem , quam Confirmationi accidentalem 
supponit. Consignásse, inquit, presbyteros in Ægypto, 
absente episcopo, scripsit supposititius Ambrosius. Im- 
positionem. veró manuum ,. qua consignationi adjuncta 
sæpè fuit, ad dandum Spiritum sanctum. ab alio quàm 
ab episcopo collatam esse, nec ille dicit , nec alius quis- 
quam. 

Thomassinus, tomo 1 Eccles. Discipl., parte 4, lib. 
4, cap. 17, concedit hane quidem. unctionem Confir- 
mationi essentialem , sed. illam à presbyteris. Ægy- 
ptiacis , non nisi pontificum auctoritate , administra- 
tam fuisse, 

Aurelius i in Orthodoxo fidei : parte 1, cap. 5, pag. 
533, respondet 1° hinc sequi, « eo adhuc tempore 
« istud nusquàm factum in Occidentis ecclesiis, quan - 
b« doquidem Latinus scriptor, cüm varias ecclesiarum 
.« consuetudines scrutaretur : hujusce exemplum in 
« Occidente nullum reperit, sed à remotissimis ;Egy- 
« pti Ecclesiis petierit. An enim nósset quid in ultimis 
-« Orientis Ecclesiis fieret; quid i in Ecclesiis Occidentis 
« vulgó fieret non. nósset? Hoc ergo teste -agnoscen- 
'« dum est Occidentis ecclesias etiam tum Romanæ ac 
'« principis morem secutas , "nec earum presbyteros ' 
« nedüm diaconos, neophytorum frontes unxisse. .Eà- 

« dem operà refellitur , quod opinaris (Sirmondum 

« alloquitur ) hujus: noy: presbyteror um petestalis . 
P initium Constantini principatu ortum : cüm Hilarium 
« diaconum, qui multà post vixit , audias declarantem 
« id. suá ætate in Occidentis Ecclesias nondüm inve- 
« etum. Habeas ergo tibi Ægypti ecclesias illo teste, 
« dummodó eodem auctore ecclesias Occidentis omnes 
« nobis relinquas. 

: Respondet 2 2° «de AEgypti quoque ecclesiis meritó 
À dubitari posse. Primüm quia summa res omnibus 
1 Grecis Orientisque scriptoribus silenübus, ne repu- 
« gnantibus dicam , Latini unius scriptoris fide nititur. 
« Nemo. alius , nec Graecus , nec Latinus eam eonfir- 
« mat, ne Groci illi. quidem , qui Photii temporibus 
« tantà contentione hâc ipsà de,xe cum Romanà Ec- . 
« clesià certàrunt. Quare minimé obscurum est.narra- 

«tionem esse leviorem, quàm ut fidei faciendæ sit 

« salis. Accedit scriptorem istum , quisquis sit, sex- - 
« centis erroribus ac fabulis scatere, Nam ut alia pri 
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« traductam , qui per omnes Ecclesias baptizandi do- 
« cendique potestatem à clericis ad laicos traduxerit? » 
Respondet 3° auctorem ejusmodi Commentariorum 


non esse llilarium diaconum , qui Luciferi partibus. 


adhæsit : Cum librorum istorum scriptor preter innume- 


ras mendas certus sit Pelagianus, catholicamque doctri- | 


nam passim ac deditá operá sic petat ut ab ipso Pelagio 
factus institutusque videatur. Pelagium vero ac Pelagia- 
nos perdiù post Luciferi schisma et post Hilarium illum 
Romane. Ecclesie diaconum natos nemo ignorat. — — 
Responderi etiam posset, consignationem illam, 
non fuisse confirmatoriam , sed puré cæremonialem, 


qualem plures existimant Gregorium Magnum pre- | 


sbyteris Calaritanis concessisse. Denique responderi 
posset eommentatorem illum, dato, non concesso, 
quod de confirmatorià unctione sermonem habeat, 
referre quidem quid fieret apud Ægyptum, nec im- 


probare. Quod autem referat, inde non sequitur id || 
esse recté factum; fiebat enim abusivé. Quod verd B 
|| signat : editiones tamen omnes habent consecrat. Tho- 
| massinus , loco citato , intelligit de frontis unctiónc, 
] quà veluti sigillo baptizati, jubentibus et absentibus 
| episcopis, in Ægypto à presbyteris, ut reges et sa- 
l| cerdotes consecrabantur. Aurelius eodem loco respon- 
| det, hunc scriptorem esse prorsüs eumdem (cum Am- 
j| brosiastro) quod arguunt non modo errata et sententie 
|| eedem , sed etiam oratio multis locis iisdem penè verbis 
| concepta. Quare, iuquit, quod de priore responsum ést , 


non improbet, parüm interest ; quia nullius est nomi- 
nis, imó malé audit apud plures, quibus creditur esse 
ineptus quidem consarcinator, Aerianà et Pelagianà 
tinctus fuligine. De Aerianà id ex eodem loco constat, 
ubi auctor ille episcopos , presbyteros, et diaconos 
jure duntaxat ecclesiastico distinguit : de Pelagianà 
major est difficultas : Augustinus enim , inquit Dallæus, 
lib. 2, cap. 18, quedam ejus scriptoris verba S. Hila- 
rii nomine non semel. recitat : contra Julianum , lib. 9 
Operis perfecti, cap. 164, et contra Pelagium, lib. 4, 
contra duas epistolas Pelagianorum, cap. 4. 

Sed Hilarium, de quo Augustinus, lib. à Operis 
perfecti, cap. 164, non fuisse diaconum Luciferianum, 
sed Hilarium Pictavoram antistitem , apparet ex eo- 
dem opere, lib. 4, cap. 9, 52 et 70. Alius veró locus 


nihil concludit, si quis Aurelio credat ; « nam, ut alia. 


« praeteream, » inquit ille in Orthodoxo, parte 1, cap. 
5, pag. 554, « Augustinus sanctitatis titulo eum dia- 
« conum non ornaret, quem Hieronymus Deucalio- 
« nem orbis appellàsset. Etsi énim sanctitatis nomen 
« eis temporibus latiüs pateret quàm nunc, nunquàm 
« lamen usque eo patuit, ut hæresum ac schismatum 


« ducibus ab Ecclesià dammatis tribueretur. Alium | 


« igitar S. Hilarium fuisse oportet, cujus verba retu- 


« lerit Augustinus, et ex quo ea descripserit Ambro- || 


« sianus commentator. Illum fortassis, cujus prolixior 


« alter locus in priorem ad Timotheum citatur à pa- | 


« tribus synodi II Hispalensis S. Hilarii nomine in 
» Explicatione epistolæ ad Timotheum, qui locus, cüin 
« in commentario Ambrosiano non legatur, facilé in- 


« telligitur extitisse olim alium commentarium in epi- 


« stolas Pauli à S. Hilario scriptum , Pictaviensi , an 
« alio, non temeré id dixerim : quanquàm Pictaviensis 


« characterem admodüm refert locus à synodo Hispa- || 


«lensi allatus. Nec obest quod Ambrosianus com - 
nient ator dicat sé sub Damaso scripsisse : quia cüm 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS II. 
« leream , narrat sub Ecclesi: initia omnibus promi- js 
« scué baptizandi et concionandi jus fuisse, etiam || 
« laicis. Quis miretur chrismandi potestatem ab epi- |j 
« scopis ad presbyteros, in Ægypti Ecclesiis ab eo | 
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« bæreticum et impostorem fuisse liqueat, non minüs 
« in eo fallere potuit ad captandam antiquitatis lau- 
« dem, fugiendamque suspicionem , quam in aliis re- 
« fellit. Quare habeatur non minüs Hilarii nomine, 
« quod illi offers , quàm Ambrosii, sub quo diü latuit 


| « alienus , et ad larvatorum scriptorum. tenebras reji- 
| « ciatur. » Utut sit, si non Pelagianus, Aeriaaus certe 
| fuit; nullum inter gradus ecclesiasticos diserimen jure 
| divino statuens, sed illis munia quicumque primis 


Ecclesi: seculis communia fuisse definiens. 

Objicit 3° auctorem Quaestionum in vetus et novum 
Testamentum, qui sive idem sit, sive diversus fucrit , 
idem testatur quod Ambrosiaster : In Alexandriá, in- 


: quit, et per totam. ZEgyptum , si desit episcopus , conse- 
j| crat presbyter. Wo. ille quæstione 101 , apud Augusti- 
| num, tomo 4, in appendice. Antiquus hic auctor est : 


scripsit sedente Damaso , et Augustini nomine lauda- 


| tur anno 824 à pseudosyniodo Parisiensi, de Imagini- 
j| bus, can. 4 et 6. 


Ex hereticis réspondet Hammondus, loco citato, 


| textum de solà Eucharistiæ consecratione intelligen- 
| dum esse. 


Ex catholicis Sirmondus in Antirrhetico 2 legit con- 


huic accommoda. " 
Existimo hunc auctorem loqui de ordinatione , seu 
ordinandorum consecratione ; sed illum in hoc, sieut 


| et in aliis, quie ibi refert, decipi. Clirysostomus enim 
| in epist. ad Timoth., homil. 11, presbyteris absoluté 


negat ordinationem : et Hieronymus in epist. 85, ad 


| Evagrium, ut diaconorum elationem deprimeret, pre- 
| sbyterorum munia recensens, ordinationem excipit. 


Preterea hic auctor, ut dixi, plura eo loci refert, quie 
Let falsa et hæretica sunt. Aït enim diaconorum esse : 
Kt altare portare, et vasa. ejus, et aquam in manus fun- 
dere sacerdoti, et omnia ministeria obsequiorum per or- 
dinem agere , licét multitudo clericorum | faciat, ut ca 
non agant. Deinde, quamvis ille diaconos presbyteris 
jure divino inferiores agnoscat, presbyteros tamea 
jure divino pares, et jure ecclesiastico inferiores 
facit episcopis. Quins etiam eos adæquat Apostolis 
Petro et Joanni, qui ad Samaritanos contirmazdos 
missi sunt. Denique, ut diaconis presbyteros. di- 
gnitate superiores esse ostendat , refert quód epi- 
scopus presbyteros non aliter quàm compresbyteros 








vocet, et consacerdotes suos, diaconos veró condia- 
conos suos nunquam appellet, quod falsum esse 
apparet ex epistolis 59 et 138 Augustini, ubi diaconos 
el clericos condiaconorum et conclericorum Fratrum 


[ TR . : ni 
nominibus cohonestat. Fulgentius etiam Ferrando 





condiacono scripsit. Coeterüm si quid valet auctoris 
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hujus testimonium, adversüs Dall:eum disertè conclu- 
dit; enim in eàdem quæstione 101, probat ille ex Acto- 


rum cap. 8 presbyteros non diaconos habere pote- | 


statem | conferendi 
impositionem. 
Objicit 4° eaput 25 libri 7 Constitutionum apostoli- 
carum, quas ille ad seculum IV revocat , 
men synodo priores facit : De baptismo, episcopus, aut 
presbyter , jam ante constituimus , ac ^nunc rursüs dici- 
mus. Unges autem priüs oleo sancto , deinde baptizabis 
&quà, postremi signabis unguento chrismatis. Sicut igi- 
iur episcopus, ita presbyter baptizatos chrismate un- 
gebat. Ita Dallæus, lib. 2, cap. 11 et 18..— Respondco 
tria hie recenseri, olei unctionem , Baptismum , et 
chrismationem , qux hic quidem episcopo et presby- 
tero indeterminaté tribuuntur, non quód ca uti cuili- 
bet episcopo , ita cuilibet presbytero conveniant ; sed 
quia eorum nonnulla episcopis propria sunt, alia veró 
ipsis et presbyteris communia. Quænam autem episco- 
pis propria, qu: veró ipsis et presbyteris communia 
sint, colligi debet ex loco ad quem verba prafata 
remittunt, videlicet ex libro 5, 
capitis. ex oleo episcopis, Baptismus episcopis vel 


Spiritum sanctum per "i 


presbyteris, et chrismatio solis episcopis conceditur. | 


Objicit 5^ Chrysostomum, homil. 11 in 4-ad Ti- 
moth. : Inter episcopum et presbyterum. interest ferm? 


nihil. Quippe et presbyteris Ecclesie cura commissa est ; 


et que de episcopis dixit , ea et presbyteris congruunt ; 
Solà quippe ordinatione superiores illis sunt : atque hoc 
tantim plusquàm presbyteri habere videntur. Theophila- 
ctum, in 4 Epist. ad Timoth., cap. 5, v. 8 : Cur autem 
presbyteros pretermisit? quia quc de episcopis dixit, ea 
presbyteris etiam conveniunt : nam et ipsis docendi mu- 
nus, et prefectura Ecclesie commissa-est , utpote solà 
ordinatione, pévy cá xeworo»«, inferioribus. Eadem 


habet in eumdem Pauli locum OEcumenius. Ita Dal- || 


lus, lib. 2, cap. 18, qui citatis auctoribus addere po- 


tuisset Hieronymum, in epist. 85 ad Evagrium : Quid | 


facit, exceptà ordinatione episcopus, quod presbyter non 
facit? Sicut igitur Mim ita et. presbyteri confir- 
mabant. - 

Respondeo 1° non deesse theologos qui Chrysosto- 
mum et Theophilactum explicent de ordinatione pas- 
sivà , quà consecrantur episcopi : bine Montanus 
vertit, solà electione inferioribus : solà enim consecra- 
lione, adeoque Confirmatione, presbyteri ordinatione, 
aliisque. id-genus muniis ex consecratione episcopi 
descendentibus, presbyter episcopis inferior cst. 


Respondeo 2^, dato, non coneesso, quód Chrysosto- | 


mus et Theophilactus legantur de ordinatione, quà 
episcopi ministros ordinant, respondeo presbyteros in 
Oriente, non ex officio , sed jussu pontificum confir- 
mâsse : solos enim episcopos ex officio confirmare 
solitos, state suà testatur Chrysostomus , cüm ex 
facto Petri et Joannis , qui ad confirmandos Samari- 
tanos missi sunt, ita concludit, 
Unde et coryphaos., non alios ullos, hoc [acientes vidi- 
mus. Testatur Hieronymus, in Dialogo adv. Lucifer.: 


Si queris, quare in Ecclesi baptizatus , nisi per nianus f 
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Nicxnze ta- [f 
: alibi , ubi scilicet de distinctione episcopi et socii 


eap. 16, ubi unctio |B 











homil. 48 in Acta : | 


j episcopi non accipiat Spiritum sanctum , disce hanc ob- 
servationem ex eà auctoritate descendere , quod. post 
| ascensum..Domini Spiritus sanctus ad Apostolos descen- 
dit. Theophilactus veró Chrysostomi vestigiis ubique 
adhæret. OEcumenius denique, non ait episcopos solà 
ordinandi potestate superiores esse presbyteris ; sed 
episcopis presbyteros à Paulo permisceri ; quà de re 


teri. 

Objicit 6° Palladium, qui in Vità Chrysostomi, cap. 

9, narrat, cùm Joannes ex ecclesià suà , inimicorum 
factione. pulsus, à pontificalibus omnibus abstinere 
j| jussus esset, presbyteros et diaconos, qui ab ejus par- 
| tibus stabant , competentium tria millia tinxisse, et 
veste candidà induisse, adeóqueet consignâsse : tincti 
enim albis statim induebantur , et chrismabantur, Ha 
|| Dallzeus ibidem. 
Quasi vero Hieronymus, in Dialogo contra Lucifer. , 
. quem, desinente seculo IV, adeóque Chrysostomi tem - 
pore scripsit, referens hanc esse ecclesiarum consue- 
| tudinem, ut ad eos, qui longè in minoribus urbibus 
pef piésbvisroà et diacónos baptizati erant, episcopus 
| ad invocationem sancti Spiritüs manum impositurus 
excurreret, aperté non innuat Daptismum per presby- 
teros et diaconos s:epé collatum fuisse, Confirmatione 
ipsum minimé comitante, 'cüm episcopus abesset aut 
| impeditus esset? id ita factitatum sæpè fuisse apparet 
ex ipso canone 2 Arausicano, ce Sirmondus et 
| Dallæus tanti venditant. 

Objicit 7° Dionysium, cap. 5 de Eccles. Hierarch. 
| docentem : Presbyterum. sine chrismate nunquàm Ba - 
" ptismum perficere ; adeoque ( quod ex hoc necessarió et 
evidenter sequitur ) cum chrismate Baptismum perficere. 








culi VI revocat. 

Dionysius , cap. 5, ecclesiasticam hierarchiam in 
tres ordines distinguit , pontificum, sacerdotum et 
diaconorum. Ordinem veró pontificum esse primum 
| et ultimum docet ille, num. 5 : primum quidem, quia 
' sacra omnis potestas ab eo ad infériorés derivatur : 
ultimum, quia in ipsum omnis ecclesiasticus ordo de- 
| sinit. Pontifex enim divina quique. sacerdotum 
| mysteria perficit. Nec enim sacerdos Baptismum per- 
"ficiet, sine unguento ; nec. Eucharistiam consecrabit 


| sine altari, nec ipse sacerdos erit sine ordinatione. 


Unguenti autem sanctificatio , et altaris consecratio, 
]-et sacerdotum ae diaconorum ordinatio ad episcopos 
| jure divino pertinent. Nunquam sacerdos divinam il- 
lam regenerationem sine divino unguento consummabit ; 
|| neque divin communionis mysteria consecrabit, nisi, etc. 
|| Quæritur ergo ad quem priora hæc verba, sine divino 


l| unguento, referri debeant, ad presbyterum baptizan- 


tem, an ad episcopurn , qui baptizatum deinde consi- 
gnet. Georgius Pachimeres, celeberrimus Dionysii 
paraphrastes, qui sub Michaele Palæologo cirea annum 
Domini 1280 floruit, hæc verba refert ad pontificem, 
hoc sensu: Sacerdos Baptismum nunquàm perficiet 
sine chrismatis unctione , quà episcopus baptizatum 
consignet : Baptismum, inquit, perfeclè per se sacer« 
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à 


Ita Dallæus ibidem qui qiie Oper ad initium se- 
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baptizatum inungal ; els «à ypls« «à pp có» Barrisreyre. 
Maximus veró, 
commentatus ést, verba quidem hæc refert ad Bapti- 
smatis ministrum, sed unguenti illius usum, sine quo 
Baptismus perfecté non absolvitur, non explicat. Nota, 
inquit, et sanctificare et perficere unguentum , non esse 


presbyterorum : quin nec altare consecrare, nec ordinare ; |i 
tec enim solus pontifexæ per ficit, extra qua presbyter nec À 


baptizabit , nec offeret; Arcudius verba hæc refert ad 
presbyterum baptizantem , eaque ad confirmatoriam 
unctionem hoc serisu determinat : Presbyter perfecté 
Baptismum nunquàm perficiet sine ungueuto, quo ipse 
baptizatum inungat. Quà quidem interpretatione pre- 
sbyter, cüm abest episcopus, minister extraordina- 
rius hujus Sacramenti substituitur , sed ordinarius 
ejus. minister ab eodem: Dionysio alibi definitur epi- 
scopus. Sacerdotes, inquit, cap. 2, parte 2, num. 7, 


divinitàs sacrato oleo virum consignat. Eadem etiam. 


verba Arcudius alio. sensu refert. ad presbyterum [| 


baptizantem , ita scilicet.ut chrismatis usus, quo sa- 


cerdos Baptismum perficit, ad aqui baptismalis con- 8 


secrationem pertineat : hoc-pacto : Presbyter perfecté 


Baptismum nunquam peragat sine. unguento, quo ipse |f 
baptismalem. aquam, censeeret. Hujus enim. consecra- |}| 


uo, triná unguenti per modum . crucis effusione perfici- 


tur , ex Dionysio, cap. 2, p. 2, n. 7; licèt hodierni Græci | 


fist duntaxat oleum adhibeant. tá 


E 


Objicit 8° Photium in Epistolà eneyelieà, quà in Ni- | 
colaum primum et episcopos in Bulgariam ab eo mis- | 
sos ita invehitur : « Chrismate inunctos per sacerdotes 


« denuó chrismate inungere non. cohorruerunt, eüm 
se presbyteros prædicarent, et presbyterorum ehri- 


= m^ A 


scerentur, An talem. quis. insaniam fando unquàm 
audivit , quam non cohorruére insani isti factitare ? 
ut semel unguento sacro delibutos rursüs inunge- 
rent, et augusta illa divinaque christianorum myste- 
ria in bené longas nugas , et risum. lubentiamque 
conversa proculcarent? Porró sapiens et egregium 
eorum responsum... Non enim, inquiunt, licet sa- 
cerdotibus , eos, qui sacro Baptismal(e, initiantur , 

unguento sanctificare ; solis enim. pontificibus . hoc 
lege datum est. Unde baec. lex ? quis. auctor ?. quis 
apostolorum ? an Patrum ? an ex synodis aliqua ? sed 
ubi et quando hàbita? et quorumnam confirmata 


A A ^ A oA A = = mm m 


« sententiis ? » Haec igitur erat in Oriente recepta et. 


universalis" consuetudo ,. ut presbyteri-baptizatos ex 
officio: consignarent. 


Plura huic argumento responderi. possunt. Primim 
quidem Photius hanc frontis.consignationem, sive fiat | 


ab episcopis, sive à presbyteris fieri possit, ail esse 
augusta divinaque christianorum mysteria, quad» nunquàm 
iterata sunt, neque à Latinis in Bulgariam missis sipe 
crimine iterari potuerunt. Talem. enim. quis insaniam 


fando unquàm audivit, ut semel unguento sacro delibu- | 


Los rursis inungerent? quæ recté de merà simplicique 


eæremonià nemo dixerit. 2% Photius quidem hanc. 
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dos non absolvet, quippe opus erit antistite, qui unguento Wm 
















qui eumdem Dionysium seeulo VII || 











" nihil repugnat , 


ü 
sma inutile quiddam , ac frustra factum commini- 





j| tum alià non pauca de capitibus à 
| dogmata damnata fuisse :et ipsum Nicolaum Roma- 


e 
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esse totius Orientis. consuetudinem, ut. presbyteri ba- 
ptizatos chrismate consignent , in illà epistolà suppo- 
nit : sed ejus testimonium hâc in re meritó suspectum 
est; in eàdem enim epistolà plura refert vel suppenit, 


| quæ certé falsa sunt, v. g., quód Latini abominentur 
j| nuptias, quia. presbyteros sortiri conjuges prohibent : 
| quód chrisma ex aquá fluminis conficiant : quód agnum 
d" Paschá more Judæorum super altare pariter cum do- 
| minico corpore benedicant et offerant. Videsis epistolam 


70 Nicolai I ad Hinemarum , etc. 3° Photius Latinis 


| objicit, quód Spiritum sanctum ex. Patre Filioque pro- 
cedere dicant. Idedne hæc erat fides totius Orientis ut 
Spiritus sànctus ex solo Patre procedat? 4° Photius 


Latinis objicit , quód diaconus, nondim suscepto pre- 


| shyteratüs officio, in episcopum ordinatur ; qui mos erat 
| aliquando Romanis, inquit, Æneas Parisiensis. Ideóne 
| hæc erat totius Orientis consuetudo, ut diaconus nun- 
j| quàm ordinaretur episcopus, nisi presbyteratüs officio 
baptizatum indutum albà veste ad pontificem ducunt, qui |A | 


ante functus fuisset? Enimvero ipsemet Photius , ut 


| Nicolaus pontifex in.suà epistolà recté arguit, ex laico 
| subito tonsuratus, ac monachus factus , saltu ad episco- 


patás apicem imperiali favore provectus est. Quemadmo- 
düm igitur Photius Latinis objiciens , quód ipsi dice- 


| rent Spiritum sanctum ex Patre: Filioque procedere ; 
| el quód Romani diaconos aliquando. in episcopo ordi- 


nàssent; falsü supposuit hanc fuisse. totius Orientis 
fidem , ut Spiritus. sanctus ex. -solo-Patre procedat ; 
eamque consuetudinem toto-Oriente serhper receptam 
fuisse, ut diaconus nunquàm eligeretur episcópus.: ita 

quominüs iisdem: Latinis objiciens, 
quód apud ipsos soli cpiscopi consignarent, falsó:sup- 


| posuerit hunc fuisse usum toto Oriente ætate suà re- 


ceptum, ut presbyteri , qui tingerent ; ipsi etiam un- 
gerent. 5" Hunc illarum orientalium, ecclesiarum, in 


| quibus presbyteri consignabant , usum, velut abusum 


rejecerunt Nicolaus.I et omnes Latini , eumque seri- 


A ptis refutàrunt Hincmarus Rhemensis, Æneas episeo- 


pus Parisiensis , Odo Bellovacensis episcopus et Ra- 
tramnus, monachus Corbeiensis. 6° Nieolaus boc Dat 


his et aliis Photii objectis, non Romanam modà, sed 
|| et omnem gencraliter, qux linguà latinà utitur, eccle- 


siam, reprehendi : hoc erat. igitur consuetudo toto 
Occidente recepta, ui soli episcopi ex officio frontem 
ungerent. 7^ Nicolaus his Photii objectis oppouit om- 
nes Hesperias regiones, id est, occidentales ecclesias, 


| quce nunquam à sede beati Petri, in hujusmodi quæstio- 


nibus dissonantes inventa sunt. 8° Nicolaus ait : se Photii 
objectis. plures alias regiones opponere posse , Ut de 


jialiis , inquit, mundi plagis interim taceamus. 9" Nico- 


laus hæc Photii objecta. veluti «communes. Ecclesie 
contumelias repulsat quibus Photius et ejus asseclt 
traditionibus paternis , divinis testimoniis robor atis , de- 
"trahere curaverunt. i | 

Objicit 9° ex Nicetà satis superque constare syno- 
dum illam , de quà cogitayerat Photius in encyclicà 
suà epistolà, habitam fuisse Constantinopoli ; et in.cà 
Latinorum tum hoc de chrismatis ministro dogma, 
à Photio memoratis 


Lo 
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num pontificem ob intolerabilem in omnes tum Orien- |à 
tis, tum Occidentis christianos tyrannidem anathe- 
mate pereulsum. Respondetur 4° : Hzc synodus ex 
parte à Photio ficta et supposita fuit ; Iste enim falsa- 
rius, inquit. Anastasius, in praefatione ad concilium 
ccumenieum VIH, falsos homines quasi vicarios orien- 
talium sedium formavit , falsorum excessuum adversus 


antistitum subscriptiones falsas interseruit , sibi ne- 
mine prorsüs consentiente vel conscribente ex illà nu- 
merosà episcoporum multitudine , nisi uno ét viginti | 


synodo generali rescissa sunt, quæ conciliabulum illud, 
Ephesino latrocinio comparat , illudque. rejicit quasi 
veritatis inimicum, et omni falsitate repletum. 3° Ana- 
stasius, quæ in hàc pseudosynodo acta sunt referens, 
solius anathematis meminit , quo Nicolaus pontifex 
pereulsus est, neque ab Anastasio Nicetas dissentit. 
Objicit 40° Gabrielem. archiepiscopum Philadel- ii 
phiensem. Verüm ille quamvis ‘schismaticus , in tra- 
ctatu de Sacramentis docet, Waptizstorurt chrismatio- 
nem ad episcopos primarió ac præcipué pertinere ; 


jus concessisse , ne quis baptizatorum ejusmodi grátiá 
privaretur. Gabrieli consentit Matthæus Blastarius , | 
alter schismaticus, cap. 31, litter. e, sui Nomocanonis, | 
ubi docet primüm quidem ex 15 canone concilii Neo- | 
cxsariensis , ehorepiscopos figuram gerere septuaginta 
ee don sicut episcopos duodecim apostolorum; 
2° apostolis , non discipulis Christum dixisse : Accipite. 

+ Spiritum sanctum : quorum remiseritis, etc.; 3° aposto- 
los, non discipulos , habuisse potestatem  largiendi 
Spiritum s sanctum per ‘manûs impositionem, ut mani: 
festum est, inquit , ex his quæ nobis apostolorum Acta 
prodiderunt : Philippum scilicet, unum è septem diaco- 
nis, in Samariam descendisse, ibique multos baptizásse; 
nullos tamen Spirits sancti par ticipes. effecisse ; quà de | 


| 4 
il 


causá apostoli miserunt Petrum et Joannem, qui manus || 
imponentes baptizatis, Spiritum sanctum nondüm in eos 
illapsum elargiebantur ; 4° apostolis, non discipulis , | 
datam potestatem ordinandi presbyteros et diaconos; | 


scopi, neque remissionem peccatorum , neque Spiritum | 
sanctum | impertire poterant , quamvis plura privilegia , 
quam presbyteri , essent sortili ; multo minis hi à con- 
fessionibus esse poterünt et peccata solvere , ac ligare, 
nisi hanc potestatem ab episcopis acceperint. Ex hâc 
Blastarii doctrinà , apertè sequitur, chorepiscopos et 
presbyteros | non esse ordinarios ministros ulriusque 
Sacramenti , Confirmationis et Puenitentize. 

Objieit 411? hodiernam orientalis Ecclesiæ praxim : | 
Grxcorum ením episcopi rar, presbyteri frequenter 
consignant. — Respondet Arcudius, id fieri episcopo- |} 
rum auctoritate, adeóque presbyteros non esse mini- | 


il 


stros ordinarios, sed extraordinarios. Arcudii distin- 
ctionem , quasi futilem et ridiculam Dallzeus irridet , 
lib. 2, cap. 19. Verüm Arcudio præierunt plures 


Graci, licét schismatici , quos inter Gabriel Phila- 
J 

















| 
| 


| apologiá. 


|. 
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délphiensis et Matthæus Blastarius , qui certè gentis 


| sux placitarectiùs quàm Dallæus ipse noverunt. Re- 
T ponit Dallæus , Arcudium /udibrium omnibus debere , 
| qui quod passim ac ferè semper in totà græcanicà Eccle- 
|| sid fit, id. extraordinarium dicit : ordinarium, quod rar 
| ac [eré nunquàm. Sed. ipse Dallæus ridiculus est, qui, 
i ut. Arcudium ridiculum exhibeat, ei tribuit, quod iste 
Nicolaum mendacem codicem compilavit, mille circiter || minimé dixit; aliud enim est opera quædam ordina- 
| ria vel extraordinaria esse : aliud. quempiam operum ' 
| hujuscemodi ministrum esse ordinarium vel. extra- 
| ordinarium : 
prosulibus. 2" Acta hujus pseudosynodi ab octavà ! simplices veró sacerdotes sunt ministri poenitentize 
{ extraordinarii ; 
l! raro, isti frequens peccatores absolvant. Opera dicun- 
| tur ordinaria , vel exiraordinaria , quæ frequens vel 
i raró fiunt : sed minister dicitur ordinarius, vel extra- 
| ordinarius, qui ex officio, vel ex delegatà sibi pote- 
j, state aliquid operatur. 


: sic antistites sunt ministri ordinarii : 


quamvis in. Occidente, illi quidem 


Utut sit de Grxcorum mente circa. baptizatorum 


À chrismationem à presbyteris factam, usum illum im- 
& probárunt.seculo IX Nicolaus I et universa occiden- 
l talis ecclesia ; seculo. XII, Innocentius. HI et Innocen- 
ecclesiam tamen orientalem suis presbyteris chrismandi ij tius IV, etc. ; ; neque desunt theologi, qui nullam hodié 
!] Confirmationem apud. Grzecos, esse. existiment , ii sci- 
| licet, qui manuum impositionem: à chrismate sejun- 
| ctam huic Sacramento essentialem faciunt : vel qui 
| hoc Sacramentum - simplici presbytero negant com- 
| mitti. posse. Caeterüm hac prava consuetudo , toto 
] licét Oriente recepta, non impedit , quominüs Graeci 
| omnes veluti fidei dogma persuasum babeant Contir- 
à | mationem verum ac legitimum nova legis Sacramen - 


, tum esse, quod à diaconis aliisve clericis inferioribus 


1 | administratum minime . valeat. ; Viderit Dalleus , qui 
i | Griccos objicit, quomodó doctrina haee cum suà co- 
|l hæreat. | ib o . 


Objectiones tertii donation ratiocinia sunt , quibus 
Dallæus utitur. 
Primum refertur. lib. 2, cap. .9, n. 2. Confirmatio- 


“y 


j nis Sacramentum episcopi supra presbyterum in eccle- 
À sidstico ministerio eminentiam necessario supponit. Sed 
1h illam nescivisse apostolos liquet ex divinis litteris , qua 
5° apostolis episcopos, et discipulis chorepiscopos | 
successisse. Ex quibus ita concludit : Si ergo chorepi- (| 


‘eumdem fuisse presbyterum et. episcopum. docent ; et ex 
Hieronymo , Augustino (1), Chrysostomo , èt omnibus 
Patribus qui eadem.cum H ieronymo docuerunt, quos ad 
AA recenset ‘et vindicat Blondellus in suà Hieronymi 


: 


-Utrüm primis [vA perta te idem esset 


! episcopus, qui presbyter ; vel inter utrumque aliquod 
; discrimen esset, gravis est difficultas, de quà alibi. In 
| praesentiarum observâsse satis erit, 4° Jgnatium agno- 


| scere episcopi supra. presbyteros discrimen et emi- 
.nentiam in suis epistolis genuinis , non interpolatis. 


: 9^ Duobus. modis. intelligi posse, quód idem fuerit 


episcopus, qui presbyter : prior est episcopatum . de- 
primendo ad. presbyteratum ;.ut.si quis.dicat primis 
Ecclesiz temporibus episcopos non fuisse superiores 


(4) Epist. 85 ad ipee epist. 85 ad Evagr., et 
in cap. À epist. ad Titum 
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presbyteris, sed eos inter se equales fuisse : poste- 
rior est presbyteratum evehendo ad episcopatum , ut 
si quis dicat, quód primis illis temporibus, quicumque 
ordinarentur presbyteri, statim consecrarentur episco- 
pi. Priorem modum sequuntur haeretici ; posteriorem 
plures orthodoxi. Prior modus ordinationis Sacra- 
mentum destruit ; posterior astruit. 

Secundum habetur lib. 2, cap. 9 : Tempus fuit, cum 
sæpè sepius contingeret ut ipse baplizaret episcopus, 
raris baptizarent presbyteri et diaconi. Ut ergo eo tem- 
pore, quód ferè semper baptizaret episcopus, id presby- 
terum jure baptizandi minim excludebat, sed per acci- 
dens fiebat, quod. cim presbytero major esset episcopus, 
indecorum fuisset , ipso presente , presbyterum commu- 
nes alioqui saeri ministerii actus invadere; ita et de ma- 
nüs impositione res se habuit : per accidens fiebat , ut 
eam rar exercerent presbyteri; non quod. jus non esset; 
sed quód. episcopis presentibus eam. deferrent. — Re- 
spondeo Dallæum tria supponere, qui falsa sunt: 
primum est, presbyterum, absente episcopo, baptiza- 
tis manum imposuisse, ut Spiritum sanctum eis con- 


ferret, cujus rei nullum in antiquis canonibus vesti- 


gium exstat; quin imó contrarium apparet , ex ipso 
IKeronymo, quem Dallæus pro suà opinione sæpé lau- 
dat, referente in dialogo contra Lucifer., cap. 4 : Hanc 


esse ecclesiarum consuetudinem, ut ad eós , qui longè in | 


minoribus urbibus per-presbyteros et diaconos baptizati 


sunt, episcopus ad invocationem sancti Spiritis manum 


impositurus'excurrat ; 2 presbyteros , absente episco- 
po, in Ecclesià baptizatos olim confirmâsse ; 3° pre- 


sbyteros, absente episcopo, sicut baptizandi , ita con- À 


firmandi jus olim habuisse ; ex illis enim Patribus et 
canonibus; qui confirmandi jus presbyteris denegant, 
nullus est, qui baptizandi potestatem eis auferat : neque 
canones , qui factas à presbyteris Confirmationes irri- 
tas declarant, collata ab iisdem baptismata rescindunt. 

Tertium argumentum ibidem proponitur. Ex Cy- 
priano constat ( citat epistolam decimam, vel ex Ri- 
galtio nonam) penitentibus non solüm episcopum , sed 
etiam clerum manus imposuisse. Dubitandum ergo non 
videtur , quin et neophytis pariter presbyteri quoque , 
preter episcopum manus imposuerint ; eamdem enim 
propemodium. fuisse apud. veteres, et "initiandorum neo- 
phytorum, ét reconciliandorum penitentium, et ádmit- 
tendorum ex heresi conversorum rationem ex priscis 
canonibus satis superque manifestum est. — Respondeo 
4° Cyprianum in hâc epistolà loqui duntaxat de ma- 
nuum impositione , ab episcopo et clero simul supra 
publieos poenitentes fieri solità : Per manás , inquit , 
impositionem episcopi et cleri jus communicationis ac- 
cipiunt, ete., Àmanpu eis ab episcopo et clero imposità. 
Quare, si quid valet haee paritas, id unum inde sequi- 
iur, episcopum permittere posse , ut. presbyteri neo- 
phytis manum secum imponant : episcopus certé sim- 


plicibus sacerdotibus permittit, ut ordinandis manum 


cum ipso.imponant, quamvis illi seorsum ab episcopo 
id minimé possint. Respondeo 2? diversam, non eam- 
dem fuisse apud veteres et initiandorum neophytorum, 
cL reconeiliandorum pœnitentium rationem ex priscis 
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| canonibus manifestum esse, licét eadem propemodüm 
fuerit admittendorum, non omnium, sed quorumdam 
j| haereticorum, eorum scilicet qui per manuum imposi- 
|| tionem et frontis consignationem suscipiebantur, de 
| quibus supra pluribus in Iocis, et de quibus iterüm in- 
|| fra, ubi de Confirmatione hæreticorum. Qui enim, 
| quaeso, canones eamdem propemodüm in publicis poe- 
| nitentibus reconciliandis,quàm in neophytis confirman- 
i| dis rationem præscribunt? ubi frontis chrismatio; ubi 
|| confirmatoriz formulæ deprecatio , alizeque. id genus 
| cieremonize, huic Sacramento seu essentiales, seu ac - 
i cidentales in publicorum poenitentiua reconciliatione 
|| desiderantur ? « 
j| Quartum argumentum est : Qui ordinarium dicit 
|| ministrum, dicit et extraordinarium. Sed non est de 
! fide sacerdotem posse ministrum esse extraordinarium 
| Confirmationis ; ergo nec de fide solum episcopum 
i esse ordinarium ejus ministrum. — Respondeo 1° me- 
| ram esse æquivocationem. Aliquis enim minister or- 
| dinarius aut extraordinarius dici potest, vel quia fre- 
| quens, aut raró agit, vel quia ex officio, aut ex pote- 
| state sibi delegatàmunere quodam fungitur. Posteriori, 
, non priori modo hic accipitur. Priori , non posteriori 
| modo ordinarius minister extraordinarium præsuppo- 
|. nit : episcopus enim ex officio, seu (ut.loquitur Euge- 
nius IV, in decreto pro instructione Armenorum ) ut 
minister ordinarius, presbyteros et diaconos ordinat, 
. licét ipse solus hoc munere fungi possit. Respondeo 2° 
non deesse theologos qui coutendant esse de fide, 
| quód presbyter esse possit minister Confirmationis ex- 
"traordinarius. Ita Dominieus Soto, in 4, dist. 7, a. 11; . 
j| Franciscus à Messanà, in locis Hieronymi difficilibus, 
j vocabulo Confirmatio ; Gregorius à Valentià , tomo 4, 
| disp. 5, q. 2, punct. 1; et cardinalis Baronius ad an- 
; num 94, n. 15. 
| Ut quibusdam. aliis Dallæi objectis occurras , hzc 
velim observes, scilicet ecclesiasticam functionem 
j| canonibus prohiberi posse, vel defectu potestatis é 
| speciali et interiori charactere dependentis ; sic ordi- 
| natio prohibetur presbyteris : vel defectu jurisdictio- 
i nis ; sic interior peccatorum absolutio presbyteris in- 
| terdicitur, episcopo minimé permittente : vel defectu 
| utriusque; sic ecclesiasticx censuræ à laico ferri aut . 
relaxari non possunt : vel defectu juris sibi commissi, 
| seu mandati episcopi , aut alterius superioris ; sic vir- 
| gines à presbyteris velari non possunt, nec altaria ab 
| ipsis consecrari, episcopo minimé commilttente : vel 
| propter decentiam et reverentiam superiori exhiben- 
| dam : sic presbyteris olim, presente episcopo, bapti- 
|| zare aut Eucharistiam consecrare minimé licebat. Ex - 
his defectibus postremus rem illicitam, non invali- 
dam ; quatuor veró priores rem iilicitam et invalidam 
efficiunt. Quo defectu collata à presbyteris Confirma- 
tio nulla sit, episcopo contradicente, non satis constat 
apud theologos : divo Thom: nulla esse videtur de- 
fectu jurisdictionis ; non autem ordinis ; putat enim 
! ille, posterioribus Commentariis, in 4,. d. 7, art. 5, ad 
| 2, hoc Sacramentum episcopis reservari ratione or- 
jj dinis et jurisdictionis conjunctim , non autem divisim. 










venerem 








| 


us 


get 


Cüm autem presbyter episcopi vel summi Pontificis 


auctoritate baptizatos confirmat, nulla tunc ordinis || 


potestas ei communicatur. Cur autem jurisdictionis 


defectus Sacramentum Confirmationis, non autem Ba- || 
ptismi nullum efficiat, tota ratio est voluntas Christi | 
sic instituentis, cui quidem probabile est ita placuisse ! 


propter summam Baptismi necessitatem. 


- ARTICULUS - V. 


FIRMATIONIS EXTRAORDINARIUM. 


Quæritur utrüm presbyter, tanquàm minister ex- | 
traordinarius, hoc Sacramentum validé conferre pos- f 
sit. Sunt. qui affirment; sunt qui negent : utrique, et | 


multi, et celebres. 
Negant Robertus Pullus cardinalis, parte 5 Sentent., 


cap. 25; Hugo Victorinus, lib. 2 de Sacramentis, À 


parte 7, cap. 2; Petrus Lombardus, lib. 4, Sentent., 


dist. 7 ; Guillelmus Altissiodorensis , lib. 4, c. 3; Al- [ 
bertus Magnus, in 4, d. 7, 3. 4; Durandus, in 4, d. 7, À 


q. 5 et 4; Gabriel Biel, in 4, d. 7, a. 2, concl. 5; 
Joannes Major, in 4, d. 7; Hadrianus VÀ, in 4, d. 7; 


Alphonsus à Castro, lib. 4 adversüs hæreses, voca- |! 
bulo, character, et vocabulo Confirmatio, et lib. 2 de | 
justà hæreticorum Punitione, cap. 21 et 22; Marianus | 
Victorius Reatinus, qui Tridentinis terti: convoca- || 
tionis sessionibus interfuit , scholiis in epist. 85 Hie- : 


ronymi ad Evagrium; Estius, in 4, d. 7, $21 et 22 ; 


Petrus Aurelius in Anærrhetico, pag. 455, et in Ortho- ; 


doxo, pag. 531. In eamdem opinionem inclinant Pe- 


irus à Soto, qui Tridenti, cùm postrema sessiones 
haberentur, obiit, lectione 2 de Confirm., et Covarru- | 
vias, lib. 4 variarum Resolutionum, cap. 8. Pro eàdem | 
j runt, ut licité quidem presbyteri, non autem ut validé 


sententià laudari solet S. Bonaventura, in 4, d. 7, a. 4, 


q. 5; verüm ibi loquitur tantàm de ministro ordina- | 
!| Pitigionis, in 4, d. 7, q. 1, a. 10, qui docent solum 


rio, ut patebit illum conferenti cum Alexandro Alen- 


si, parte 4, q. 9, membro 5, a. 4, $ 5; exdem enim À 
ferè sunt utrobique rationes, eademque feré objecta : À 
Alensis autem sermonem eó loci- habet de ordinario d 


ministro. Accedit quód Bonaventura, ibidem , in ex- 


positione textüs Magistri, dubio 1 , doceat: Pro causá |} 
necessarià summum. Pontificem, in quo est plenitudo po- À 
testatis, posse alii , quàm episcopo, committere admini- | 
4| verum conferre Sacramentum, tametsi graviter peccent , 
| sicut veré ordinat episcopus hominem mon sibi subdi- 


Strationem hujus Sacramenti. 

Alfirmant Jacobus à Vitriaco, cardinalis, qui ait, 
sermone in vigilià Pentecostes : Hoc Sacramentum ali- 
quando propter defectum , vel paucitatem episcoporum , 


opinio in scholis hodiè communior est. Pro eàdem 


sententià à Durando, aliisque nonnullis theologis ci- À 
tatur etiam Magister Sententiarum, lib. 4, d. 7, quasi || 
Gregorii Magni factum ibi referat et approbet. Verüm {| 
: observationem , quæ illud Gregorii factum refert. etj 
approbat, ad marginem primüm appositam apparet ex |; 
autiquà editione Nicolai Keslers ; deinde infra textum |f 
per modum notulæ additam , apparet ex ipso Magistri || 
textu apud. Bonaventuram descripto ; denique in ip- 2 
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j sum textum irrepsisse, apparet ex Durando, qui Gre- 


gorii factum, quasi in textu Magistri relatum et ap- 
probatum, citat, lib. 4, d. 7, q. 5, n. 11, et q. 4, 
n. 9. 

Alfirmantium multiplex est differentia. Alii enim 
contendunt, suam sententiam certam esse, imó ha- 
beri jam tanquàm de fide; ita Dominicus Soto, in 4, 


j| d. 7, a. 11; Gregorius à Valentià , tomo 4, disp. 5, 


|| q. 2, puncto 1; et Baronius ad ann. 594, n. 15. Alii 
DE VARIIS THEOLOGORUM PLACITIS CIRCA MINISTRUM CON- || 


contra fatentur illam non esse de fide. Alii à solo 
Papà committi presbyteris hoc ministerium posse 
volunt , ut Alensis, S. Thomas, S. Bonaventura. Alii 
eliam quemvis episcopum idem posse, si libeat, in 


1 suà dioecesi ; ut Ledesma, parte 4, q. 15, a. 5, et apud 


Valentiam loco laudato. Rursüm eorum, qui soli Papæ 


|| hnjus. potestatis conferendæ jus vendicant, alii aiunt 


eliam diaconis conferri eam posse, ut glossator capi- 
tuli Pervenit , disp. 95 : alii ipsis quoque subdiaconis 


jj el clerieis inferioribus, ut Panormitanus in eap. Quan- 


to, extra de consuetudine, et utraque summa, Rosella 
et Angelica, voeabulo , Confirmatio : alii vel ipsis lai- 


{ cis, mod confirmati fuerint, ut Glossa in cap. Manus, 


de Consecr. , dist. 5 : quarum quidem opinionum me- 
minerunt Alensis, S. Thomas, Durandus et Aureolus : 
alii solis presbyteris jus esse eam accipere docent, ut 
Alensis, S. Thomas, Aureolus, Paludanus , Richardus 
de Mediavillà , Arcudius, etc. Ex his jus illud solis 
presbyteris: aliqui. concedunt ex rationabili et urgente 
admodüm causá, ut Alensis, S. Thomas, S. Bonaven- 
tura, etc., alii nullà etiam urgente causá, ut Arcu- 
dius. et Goarius, qui Graecorum. presbyterorum fre- 
quens, et nullà urgente ratione confirmantium. facta 
defendunt. Denique sunt , qui dispensationem requi- 


confirment : ita auctores illi, de quibus Franciscus 


quidem episcopum esse ministrum ordinarium et ne- 
cessarium hujus Sacramenti. necessitate. præcepti, 
non autem Sacramenti. Inter illos enim auctores, 
inquit Estius, in 4, d. 7, $ 24, qui hanc divi Thome 
sententiam. secuti sunt, hec diversitas reperitur, quod 
nonnuli existiment presbyleros, si tentent hoc Sacra- 
mentum conferre , etiam absque commissione apostolicá, 


tum : alii verd complures sentiant nihil eum prorsüs effi- 


| cere, non-magis quàm si tentaret. absolvere queinpiam 
minoribus sacerdotibus dispensativè est concessum ; | 
Alensis, parte 4, q. 9, membr. 5 , a. 1, $ 5; S. Tho- | 
mas, S. Bouaventura , Scotus, Aureolus , etc. Eaque í 


sibi non subjectum. 
SECTIO PRIMA. 
Utrüm sit de fide presbyterum ab apostolicà sede coin- 
milti posse, ut baptizatos confirmet. 
Affirmant Dominicus Soto, Franciscus à Messanà, 
Baronius , et Gregorius à Valentià locis supra citatis; 
Dominicus quidem et Franciscus propter Éugenii IV 
decretum in Armenorum instructione ; Baronius au - 
tem et Gregorius propter utramque: synodum , Flo- 
rentinam in præfato decreto, et Tridentinam, sess. 7, 
can: 3, de Confirm., priori loco sic habetur : Confir- 
mationis ordinarius minister est episcopus : et paucis - 


565 | 
interjectis : Legitur tamen aliquando per sedis aposto- 
lice dispensationem ex rationabili eL urgente admodim 
causá, simplicem sacerdotem ex chrismate per episcopum 
confecto, hoc administrässe Confirmationis Sacramen- 
tum. Posteriori loco ita definitur : Si quis dixerit 
sancte Confirmationis ordinarium. ministrum , non esse 
solum episcopum, sed quemwis simpliciter sacerdotem , 
anathema sit. 

Hæc tamen non impediunt, quominüs theologi qui- 
dam Catholiei et eruditi , quorum alii post synodum 
Florentinam, sed ante Tridentinàm scripserunt, ut 
Gabricl Biel, Joannes Major, Hadrianus VI, et Al- 
phonsus à Castro : alii post sessionem 7 Tridentinam 
typis mandárunt, ut Marianus Victorius, qui sy- 
nodo intérfoit : Petrus à Soto, primus theologus 
pontifieius in eàdem synodo, Guillelmus Estiüs, insi- 
gnis theologus, et Petrus Aurelius eujus opera à clero 
Gallicano approbata sunt : confirmandi potestatem 
presbyteris ab apotolicà sede. committi non posse 
docuerint; quin etiam ex adversariis, hanc opinionem 
inter theologica, quæ in utramque partem absque fi- 
dei discrimine defendi possunt, problemata recensent 
Thomistæ et Scotistæ ferè omnes. Non igitur videtur 
esse de fide, quód presbyter per sedis  apostolieze 
dispensationem confirmare possit. 

Objieitur Eugenii decretum, et concilium Triden- 
tinum , quibus episcopus asseritur ordinarius Confir- 
mationis minister. Episcopus verd dicitur ordinarius 
minister (inquit Joannes Nicolai) ,"ut extraordinarius 
alius indieetur. — Respondeo 1° meram esse xquivo- 
cationem , quà de re supra; 2° in eodem Eugenii.de- 
creto^episcopum asseri ordinarium consecrationis 


ministrum , quà presbyteri et diaconi ordinantur : | 


ideóne extraordinarius alius minister indicatur? 
* aliud esse veritatem aliquam indicari, aliud eam 


definiri. Quaecumque in conciliis definiuntur , non | 


autem quacumque in iis indicantur, ad fidem atti- 
nent. ^ 
Instat Dominicus Soto. Synodus Florentina (in hoc 
decreto) approbat, auctoritate apostolicæ sedis posse 
Sacramentum hoc simplici sacerdoti committi : sic enim 
ait : Legitur tamen aliquando per apostolice sedis dis- 
pensationem ex rationabili et urgente admodüm causá, 
simplicem sacerdotem chrismate per episcopum confecto 
hoc administrásse Confirmationis Sacramentum. 
Responderi potest, quod in alià causà Bellarminus, 
lib. de Con(irm., e. 9, ad 1 object. Kemnitii, quæcum- 
que in hoc decreto habentur, non pertinere ad fidem : 


Nec enim omnia, que habentur. in decretis, auf conci- | 


liis, ad fidem pertinent, sed solium ea quæ definiuntur. 
Hoc autem, de quo agimus, non definitur, sed tantim 


obiter dicitur. 2° Responderi posset, quod Sirmondus | 


in causà dissimili, hoc decretum post absolutam sy- 
nodum Florentinam editum fuisse. 3° Responderi pos- 
set cum Estio, in 4, d. 7, $8 22, ad 5: Concilium non 
, affirmare id aliquando factum esse (nam reverà faetum 
esse probari non potest) ; sed id legi vel in decreto Gra- 


tiani, vel apud scholasticos doctores, qui factum Grego- | 
rii juata suam. opinionem. sunt interpretati : eamaue ob | 
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causam se addidisse ordinarium, quód itu opinantibus 
præjudicare nollet. 4° Responderi posset cum hodier- 
nis quibusdam theologis Parisiensibus, Eugenium in 
hoc decreto, non tam ex suo sensu, quàm ex commu- 
niori scholasticorum sui temporis opinione locutum 
esse : dabat enim instructionem Armenis, non defi- 
niebat. Enimvero in hàc instructione plura sané 
traduntur, quæ in scholis in utramque parlem hodié 
agitantur. Sie pro materià Confirmationis assignatur 
clirisma, quamvis plures theologi eam in solà manuum 
impositione constituant. Sie in eo pro materià præ- 
scribitur chrisma ex oleo et balsamo, quamvis nonnulli 
theologi balsamum Confirmationi accidentale esse 
contendant. Sic in eo pro eâdem materià præscribi- 
tur balsamum per episcopum benedictum, quamvis ali- 
qui benedictionem essentialem esse negent, alii verd 
illam fieri posse velint à simplici sacerdote. Sic in eo 
pro formá præscribitur : Signo te, etc., quamvis Græ- 


| ci, Romanz etiamecclesi:x adhærentes, aliam formam 


adhibeant. Sic in eo dicitur, quód loco manüs imposi- 
tionis, datur in Ecclesià Confirmatio. Quibus verbis, 
inquit Meratius, tractatu de Conf(irm., disp. 2, sect. 2: 
Concedendum est Eugenium [avere ei sent. ntice, que as- 
serit apostolos aliquando sine chrismatis unctione per 
manüs impositionem Confirmationis Sacramentum ad- 
ministrásse : quo non obstante, licet contrarie: senten- 
tie tanquàm probabiliori adherere ; cim quod ab illo 
dictum est, non fuerit ab eo tanquàüm dogma fidei. defi- 
nitum, sed ad uberiorem doctrine, quam de Sacramento 


Confirmationis tenebat, explicationem obiter et ex-occa-- 


sione insertum. Sic etiam in eodem decreto pro mate- 
rià Eucharistiæ assignatur panis friticeus, quamvis 
Cajetanus, Sirmondus et alii panem minimé triticeum 


| ad validitatem sufficere doceant. Sic in eodem aquam 


vino .admiscendam esse probatur ex supposititiis 
Alexandri et Julii pontificum epistolis. Sic ibidem pro 
formà Poenitentize assignantur hæe verba : Ego te ab- 
solvo, etc., qux tamen à Græcis non adhibentur. Sic 
ibidem pro materià Ordinis ea duntaxat assignantur 
instrumenta, quae. tanguntur : quamvis ex theologis 
hodiernis alii solam manuum impositionem, alii ma- 
nuum - impositionem cum instrumentis requirant. Sic 
ibidem pro causà efficiente Sacramenti | matrimonii 
assignatur mutuus consensus, quamvis Toletus, Pe- 
trus de Marcà, et theologi Gallicanis libertatibus ad- 
hærentes solum presbyterum hujus Sacramenti mi 


| nistrum instituant. 1 


Aliam prætermitto solutionem, quam nonnulli theo- 
logi Gallieani repetunt ex cardinale Carolo à Lotha- 
ringià, qui, cüm Tridenti concilio interesset, ad Britto- 
nem Rom:e tune suo nomine agentem ita scripsit: Si 
summus Pontifex quid ego de Florentinà synodo sen- 
liam à (e requisierit, Sanctitatem ejus, velim, moneas, 
me Parisiensis Academia alumnum esse, qug unà cum 
Gallicano clero prefatam synodum œcumenicam esse 
negat, et Basileense concilium admittit. Exstat hæc epi- 
stola in libro cui titulus est : Mémoires du concile de 
Trente. L 

- Quod autem ad Tridentinam. sense altinet, ni« 


* 
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cardinale Palavieino. « Magna (inquit Petrus Suavis, 
«lib. 2, pag. 244 et 242, apud. Dallæum, pag. 19 et 


= 


E 


E 


commisisse. Theologi veró Franciscani, qui eum 


^ - A^ ^^ 


hujus generis audeat, id pro nullo habentis, quà in 
sententià Hadrianum quoque papam VI habent con- 


2 ^-^ 2 » 2 2 A^ ^ 


nen, hoe est, Saeramentum fuisse : sed' Thomas 


A A #2 


confugerat, rem ita temperans, ut Gónfirmationem 


^ 


a 


propriam esse concederet, cæterùm illud quoque 


^ = 


sbytero ministraretur. Sed et huic à diversà parte 


^m m ^ À - 


men ratione efficere possit, ut vel validum sit sa- 


nullum atque invalidum id quod minister à Christo 
institutus, eliam contra ipsius Papæ præceptum ac 


æ 


E 


= 


a 


set, si ejus à Christo minister est institutus episco- 
pus, neque presbyterum, quominüs id conficiat, 
prohibere, si conficiendi jus ei fuit à Christo datum. 
Illud certé mcrit mirum videri; Christum in aliis 


^ 


E 


A 


^ a 


cessitas, ila instituisse, ut proprios singulorum 
ministros certó ipse præscripserit, nullà penitüs 
hominibus relictà. de istis secüs statuendi libertate, 


= -^ - 


i» hoc vero uno, quod omnium facillimé potest in ! 
aliud commodius tempus differri, peregrinam quam- À 


^ 
- 5 


dam ae plané singularem rationem tenuisse, cujus 


a æ 


nulla quantumvis tenuis-aut obscura mentio facta 


ee. _« 


- ^*^ À A & e 


modi, quæ, si Gregorianum unum hune loeum tol- 


Joanne Scoto totoque feré Francisci ordine, Bona- } 
venturæ doctrinam sequebantur, soh episcopo hu- j 
jus ministerii jus attribuentis, et si quid presbyter f 


seulientem ; illi, inquam, respondebant: Gregorium À 
id proprià quàdam mecessitate compulsum, proter | 
suum ipsius mentem atque voluntatem,- sed semel ; 
tantüm ad vitandum geritis illius scandalum invitum | 
concessisse; vel eerté negabant illam à Gregorio ! 
coneessam unctionem, veri nominis Confirmatio- 4 


qui videret eà ratione minimé papam purgari ab à 
omni omninó'errore, illà solutione repudiatà, alió à 
1 laudet pro &à opinione, quie negat presbyterum com - 


tueretur, uihil obstare quin ea interdüm ex pontifi- à 
cis Romani commissione ac mandato etiam à pre- 


objiciebatur absoluta ecclesi: Romane. sententia 3 
docentis, à Christo ita institutos sacramentorum À 
ministros, ut papa tametsi, quod ad ministerii exer- i 
citium pertinet, iis pro suo jareimperet, nullà ta- # 
|. pserit in eàdem opinione omnes esse Franciscanos, in 


in sex illis quæ ante Gregorium  fluxerant seculis | 


fuerit :mirtm etillud visum irisi de pauculis et : 
ex alià occasione scriptis à Gregorio. verbis, fidei | 
articulus instituatur. Certé si, quod facilè fieri po- À] 
tuit, illa, Gregoriana epistola intercidisset, nemini | 
unquàm in mentem venturam fuisse eam, quam [| 
nunc afferunt, distinctionem, planè in toto hoc ar- | 
gumento insolitan ét inusitatam, ac denique hujus- | 
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lil in eà definitum faisse, quod utrique parti faveat ' 
$ut noceat, certum videtur ex Suavi Polano et ex À 


quidem episcopi, veluti veri ac genuini ministri $ 


i 


cramentüm; quod ab alio ministratum fuerit, vel $ 
| Mediavillà, neque aliquot alii. 5^ Quód Suavis in- 
! nuerit eamdem opinionem fuisse Romani pontificis 


voluntatem contulerit. Quo fit ut Papa neque pre- { Adriani VI, : qui tamen ad onus Ecclesiæ Roman, 


sbytero conficiendi hujus Sacramenti jus dare pos- 3 
| fuerat. Verüm ille pontiliciam dignitatem adeptus, à 
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€ liis, nullum usquàm alibi usum vel habuerit unquàm, 
« vel omninà habere possit. Sed cüm essent quibus 
« neque horum ríeque illorum sententia satis place- 


| « ret, suggesserurit aliqui ut nuda. Florentin synodi 
20) fuit cirea tertium articulum difficultas propter 3 
Gregorii Romani episcopi factum, quem constat 1 
eonfirmandi ministerium simplicibus presbyteris À 


« verba hoc loco adhiberentur, neque ultra de his 
« satageretur. Alij auctores erant ut is tantüm- dam- 
« naretur qui dixerit presbyterum, non solüm autem 
episcopum, esse hujus Sacramenti ministrum ordi- 
nàrium; hoc enim sie dicta utrosque in rem suam 
interpretaturos, quód ex iis liceat et illud conclu- 
dere : Esse ergo liujus" Sacramenti, prater. episco- 
pum, extraordinarium | alium "ministrum ; et hoc 
etiam colligere : Ergo nullum Confirmationis: alium 
esse, prier épiscopum, ministrum, cum: sacramento- 
rum, nisi ordinarius, nullus sit ininister. "Atque hæc 
« quidem ille liaetenüs, inquit Hd. jam: horum 
« posteriorum consilia sechtos Tridentinos fatetur ab 
« iis plàné ex illórum mente editus canon 3 de Con- 


€^ À À A & nS nA 


t£ firm:, sess. 7: Si quis dixerit Confirmationis ordi-* 
À «narium. ministrum: non esse solum episcopum, sed 


« quemvis simplicem sacerdotem, anathema sit.» 
Palavicinus veró; 1° Suavem arguit, quód Scotum 


mitti posse. ut consignet; quandoquidem Scotus Con: 
firmationis definitionem. explicans : sic habeat : Mi- 
nister est episcopus, vel alius cui commütti poterit : 
ideó in definitione dicitur in generali à ministro ido- 
neo. Verüm Scotus, ut ingenué fatetur, dubius est. In 
definitionis expos'tione favet sententie affirmanti ; 
neganti veró in solutionibus ad Gregorii factum ; nun» 
quàm enim respondet ex dispensatione fieri posse, ut 
presbyter confirmet. 2° Suavem redarguit, quód scri- 


quà tamen Aureolus non fuerit, neque Richardus de 


cüm scriberet super sententias, nondüm assumptus 


primævà sententià suà non. recedit; eujus rei- fidei 


| facit editio ejusdem operis Romæ facta sub ejus pon- 
À uificatu. 4° Ait legi Adrianum VI, Nicolaum IV, Joan- 
quidem Sacraméntis, quorum multó major est ne- | nem XXII, Urbanum V et Leonem X, concessisse 
| ejusmodi privilegium quibusdam presbyteris: quà de 
| re inferius. 5° Providentiæ singulari Dei deputandum 
| esse quód epistola Gregorii non perierit. 6°*Longè 

ante Gregorium, adeóque et ante schisma Photiano- 


rum simplices sacerdotes iu Oriente confirmásse : quà 
in re à Palavicino dissentit Aurelius in Anüirrhetico, 
pag. 442, ubi negat ullum dari Græcum auctorem ca- 


| tholicum, qui presbyteris juschrismandi ante Pho- 


tium tribuerit. 7° Illam orientalium presbyterorum 
Confirmationem in Florentino concilio approbatam 
fuisse. 8" Credibile non videri quód. Gregorius dispu- 
tavisset in gratiam presbyterorum Calaritanorum, si 
traditio sibi minimé favisset. 9° Probabile esse, .si so- 
lius Christi institutionis ratio habeatur, quód episcopi 


| privilegium idem in suà quique dioecesi præsbyteris 
.comferre possint, quamvis spectalo”præsenti rerum 
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statu, id mipimé possint, quemadmodüm dispensare 1 
non posaunt in quibusdam votis et peccatis, Roman ji 
i| nonum, decimum, undecimum, duodecimum et deci- 


sedi hodié reservatis. 10^ Refert in synodo Tridentinà 
nonnullos sensisse, sive presbyter committi possit, 


sive non, in canone absolutè et simpliciter definien- ^ 
dum esse, quód solus episcopus minister esset. Con- |j 


firmationis ; quia reverà solus episcopus est minister 


virtute proprià, adeóque solius episcopi simpliciter j 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS If. 









el sine ullo additamento mentio facienda esset, cim |i 
delegatus, non suá, sed alienà virtute agat. Eam ta- jf 
men sententiam prævaluisse, quæ post. Eugenii decre- || 


tum censebat adhibendam esse vocem, ordinarius : ut 


potè quà staret eondemnatio dogmaus hæretici, et | 


illesa remaneret opinio qux dispensandi potestatem 


defendit ; cui alioqui præjudicium aliquod. faetum iri |i 


videbatur, si prætermissà hâc particulà, eanon hisce 
verbis conceptus esset: Si quis dixerit, ministrum 
Confirmationis non esse solim episcopum, sed, etc. 
Mens igitur concilii ea fuit, ut suo canone ncutri parti 
faveret. à | 

Objiciunt etiam nonnulli coneilium Senonense in 
decretis-morum, cap. 58, ubi confirmandi facultatem 
presbyteris concedi posse non negat, sed privilegium, 


quo hujusmodi facultas x dedi ostendi exhiberique |! 


precipit. 

Verüm nec illa synodus. quidquam ibi definit, nec 
"illa œcumenica est, sed particularis, nec à Roma- 
nis pontificibus approbata, .nec ejus auctoritas urget, | 
inquit Contensonus ubi de ministro ' Confirmatio- 


nis. - 
SECTIO II. 


* 


Utrim presbyter ad. neophytos confirmandos committi | 


possit. 


Questio in scholis, ut dixi, in utramque partem agi- 
latur; utriusque partis monienta referam. 


$ 4. Momenta, quibus affirmans opinio innititur. 


Plura sunt argumenta, quie. feré omnia supra re- |; 


lata, et præter unum aut alterum soluta sunt. 


Primum petitur ex Dionysio, de quo supra. Se- | 
cundum, ex constitutionibus apostolicis, de quibus | 


supra, Tertium, ex Ambrosiastro, de quo supra. Quar-. 


ium, ex auctore quaestionum veteris ac novi Testa- | 


menti, de quo supra. Quintum, ex Chrysostomo, de 
quo supra. Sextum, ex Hieronymo, de quo ibidem. 


Septimum, ex canone 20 concilii I Toletani, de quo 


supra. Octavum, ex eanone 2 concilii I. Arausicani, 


de quo supra. Nonum, ex canone 4 ejusdem concilii, || 


et canone 17 concilii Epaonensis, de quibus supra. 
Decimum, ex facto Gregorii Magni, de quo supra. 


Undecimum, ex canone 2 concilii Barcinonensis, de || 
quo supra. Duodecimum , ex Grxcorum usu, de || 
quo supra. Decimum tertium, ex concilio Florentino || 


' in Eugenii decreto, de quo supra. Decimum quartum, 


ex concilio Tridentino, supra. Decimum quintum, ex || 
synodo Senonensi, seu Parisiensi, de quo supra. De- |f 





cimüm sextum, ex facultate à quibusdam pontifiei- 
bus. concessä, de quà supra. Decimum septimum, 
ex chorepiscopis, qui olim confirmarent. 








j| episcopus fieri facit; 








968 


Ex his decem et septem argumentis plura sunt, 
qux iterüm expendamus oportet, sextum videlicet, 


mum septimum. 

Sextum igitur arguraentum petitur ex Hieronymo, 
in epist. 85 ad Evagrium : Quid facit, exceptà ordina- 
lione, episcopus, quod presbyter non faciat? Presbyter 
igitur, seu'ex officio, seu ex delegatà sibi potestate, 
faciebat, exceptà ordinatione, quidquid facit episco= | 
pus; adeóque confirmabat. Hic locus solutu diffici- 
lis est. en 


Respondent nonnulli Parisienses theologi, sensum | d 
non esse, nibil omninó facere episcopum, exceptà “is 


ordinatione, quod non faciat presbyter; sed sensum - 
esse quod episcopns nihil fieri facit, exceptà ordina= 
lione, quod presbyter non faciat. Verüm hæc glossa 


j| violenta est (verbum enim facit sensu eodem utro- 


bique accipitur) et. ad explicandum Hieronymi sen- 
sum parüm accommoda; inde enim sequeretur, quód 
ordinatio eorum «esset, qui episcopus fieri facit, - 
quamvis illa à presbyteris fieri nequeat. Adde quód 
hæc responsio difficultatem non declinet, sed ebdem 
recidat. Enimverd si episcopus nihil fieri. facit, ex- 
ceptà ordinatione, quod presbyter non faciat; pre- 
sbyter igitur, omnia facit; exceptà ordinatione, qua 
atque ita presbyter confir- 
mat. ‘ T 
Marianus Victorius scholiis in hane ipsam episto- 
lam ad eadem verba citata sie ait: « Quod hic omittit 
« Hieronymus, in dialogo contra Luciferianos po- 
«suit: scilicet, quod baptizatos etiam confirmet. eyisco- 
« pus, ait enim ibi ex orthodoxi personá : Non quidem 
c abnuo hanc ‘esse ecclesiarum consuetudinem, ut ad 
« eos, qui longe in minoribtis urbibus per presbyteros 
«et diaconos baptizati sunt, episcopus ad invocationem 
€ süncli Spirits manum imposilurus excurrat. » Et in- 
fra: « Qudd si hoc loco queris, quare in Ecclesi ba- 
€ plizatus, nisi per manus episcopi, non. accipiat Spiri- 


| € tum sanctum : disce hanc observationem | ex ed aucto - 


« ritate descendere , quod. post APA Domini EM 


« tus sanctus ad tie descendit. 


Glossa capituli Legimus, dist. 95. verbo, Ordina - 
tione, respondet, ordinationis nomine intelligi ea om- 
nia qux episcopis conveniunt, v. g., confirmare, 
consecrare presbyteros, velare virgines: 

Ifugo, ait ibidem Joannes à Turrecrematà, ita re- 
spondet : Ego autem dico quód Hieronymus.sufficien- 
ter excepit; non enim. nomi"? ordinationis intelligitur 
ordinatio clericorum, sed potius ordo episcopalis, per 
quem intelliguntur omnia, que ex illo ordine proveniunt. 
Exceplá ergo. ordinatione episcopali, id est, exceptis 
his, que? competunt episcopis ratione ordinis | episco - 
palis. 

Uteümque se res habeat, sive illi, sive alii, qui 
forté poterunt excogitari, sensus veri «sint, Hiero- 
nymi verba exponi indigent: chrismatis enim con- 
fectionem, ipso etiam concedente. episcopo, pres- 


3 byteris Hieronymi xtate interdictam fuisse constat 


ex canone 56, concilii HE Cortiiaginensis: manuum 
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quoque impositionem, quà neophyti Spiritum san- 
ctum consequebantur, à solis episcopis adhibitam 
fuisse apparet ex ipsis Hieronymi verbis à 
citatis, et ex ipsà Ecclesiarum consuetudine ab Hie- 
ronymo relatà. 

Nonum argumentum ex hæreticorum in Ecclesiam 
venientium admissione petitur, quæ per unctionem 
confirmatoriam fieri solebat. Atqui hæc S. et 
chrismatio presbyteris permittitur, canone 2 

E I Arausicani, et canone 17 concilii Epaonen- 
.— Vulgo respondetur hane unctionem non fuisse 
confirmatoriam, sed meré cxremonialem. Erras ad- 
modüm inquit Aurelius in Anxretico adversüs Sir- 
mondum , pag. 446, et hallucinaris, nesciens quenam 
esset illa chrismatio, benedictio, manüs impositio, quam 
patres ‘et canones hereticis ad Ecclesiam | venientibus 
toties fieri praecipiunt. Quà de re quia nón est lc di- 
cendi locus, satis erit breviter docuisse eam non [uisse 
sacramentum | Confirmationis, mec chrismationem aut 
manüs impositionem illam eamdem, qug neophytis in 
Ecclesià tribui solet. Hoc autem ex eo declaratur, quia 
patres cam dari jusserunt. omnibus promiscue ab hœ- 
resi redeuntibus, nihil inler eos discernentes qui episco- 
palem manûs impositionem et verum. sacramentum Con- 
firmationis ab hereticis accepissent, et eos qui non es- 
sent illo imbuti : omnes enim sine discrimine hereticos 


ita chrismandos dixerunt, ‘ut patet ex canonum verbis. ; 


Häc ergo ratione planum fecerunt chrismationem - ejus- 


modi non fuisse illam sacramento Confirmationis so- 


lemnem, sed. c&remoniam meram, quæ tamen presby- 


teris eodem modo interdiceretur, quo reconciliatio pæ- | 


nitentium, quia sicut à penitentià ad Ecclesiam redeun- 
tes, nonhisi ab episcopo admitti poterant, sic neque ad 
eamdem ab heresi redeuntes. Sicut. autem. poenitentes 
à presbytero in discrimine vite reconciliari Ecclesie 
poterant, per manüs impositionem ut sepe concilia 
edicunt; ità et redeuntes ab huwresi in eodem periculo 
per manüs similiter impositionem et chrismationem in 
Ecclesiam: ab eodem admittebantur. Cur. autem hi spe- 
ciatim chrismate inungerentur et Spiritum. sanctum di- 
cerentur accipere commodis alibi exponetur. Hæc Au- 
relius, qui suis tamen promissis non stetit. De hàc 


difficultate iterüm infra, ubi de Confirmatione ab hæ- 


reticis collatà. - 

Decimum argumentum petitur ex facto Gregorii 
Magni, qui cüàm anno 593 Sardorum presbyteris pro- 
hibuisset, ne baptizatos infantes signare in fronte 
chrismate presumerent, sed eos tangerent in pectore, ut 
episcopi postmodium tangerent in [ronte , et anno pro- 
ximé sequenti accepisset quosdam scandalizatos fuisse 
guod presbyteros chrismate tangere in fronte. eos, qui 
baptizati sunt, prohibuisset , respondet : Et nos quidem 
secundim usum veterem Ecclesie nostre fecimus : 
sed si omnino hâc de re aliqui contristantur, ubi epi- 


scopi desunt, presbyteri etiam in [rontibus baptizatos | 


chrismate tangere debeant concedimus. Wa ille, lib. 3, 
epist. 9 et 26. 


Verom ex illis, qui dispensandi. hàc in re jus papæ 


TH. XXI. 


Victorio ; 


"con- | 
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denegant; respondent aliqui fiontis unctionem Con- 
firmationi accidentalem esse ; quare ea licét presbyte- 
ris concessa, non sequitur confirmaudi jus. illis .con- 
cessum fuisse. Tta nonnulli ex auctoribus qui Cónlir- 
mationis essentiam in solà manuum impositione. con- 
Stituunt. 

Respondent alii, unctionem, quam Gregorius con- 
cedit, Baptismo priorem esse, adeóque illam non ess& 
confirmatoriam. In pluribus enim codicibus et editio- ; 
nibus, qualis est Parisiensis anno 4553, legitur bapti- 
andi, et baptizandos, non autem baptizati, et baptiza- 
tos. Wa Estius in 4, d. 7, $8 29. Sed hune locum, cum 
epistolà 9 conferenti, manifesté apparebit. corruptio ; 
siquidem in epistolà 26, ait se id permittere, quod. in 
epistolà 9 prohibuerat : prohibuerat autem ne presby- 
teri ungerent in fronte baptizatos. Unde etiam Gra- 
tianus, Alexander Alensis, et S. Thomas hunc locum 
ita citant, ut essedebet. ^ 

Concedunt alii frontis unctionem, de quà Grego- 
rius, Baptismo quidem posteriorem esse, illam tamen 
confirmatoriam non esse, sed meram «crémoniam, 
quam in Eecclesià Romanà presbyteri in pectore adhi- 
bere solebant, et Gregorius presbyteris Sardiniensi- 
busin fronte adhiberi permisit vitandx offensionis 
causà : posterioremque à priori solo membro diver- 
sam fuisse. [ta Estius in 4, dist. 7, $ 22, et. Aurelius 
in Anæretico et Orthodoxo, quorum opinio his argu- 
mentis firmari potest. 4^. Quia Gregorius usurpatas 
haetenüs à presbyteris Calaritanis unctiones irritas 
non declaravit. 2° Quia fideles ejusmodi unctione sig- 
natos non monuit ut Confirmationem susciperent. 3° 
Quia solum usum veterem Ecclesiæ Romanæ, non au- 
tem Christi institutionem, nec. fidem omnium ecclesia= 
rum attulit, pro ratione su:e prohibitionis faetze, epist. ' 
9. 4° Quia presbyteris Calaritanis facilé concessit in- 
dulgentiam ad baptizatos in fronte ungendos. Credi- 
bile quippe non est, si de Sacramento sermo fuisset, | 
quód. Gregorius usurpatas ab illis presbyteris unctio-! 
ne$ episcopales non declarásset irritas; nec fideles: 
baptizatos monuisset suscipere legitimam Confirma- 


—— 





tionem, quam sic uncti non susceperant; nec aliam 
su: primitüs factæ prohibitionis rationem — attulisset, 
quàm usum Ecclesi: Romanæ ; nec presbyteris illis 
confirmandi jus ita facilé concessisset. 

Dallæus, lib. 5, c. 6, hane solutionem contemnit, 
quasi Estii inventum, quod, tacito licét ejus nomine, 
avidé arripuit Aurelius, subjicitque hujus commenti vani- 
tatem, vel hoc inprimis prodire, quód cim à quadringen- 
lis annis plurimüm in scholis agitatum. sit factum. illud 
Gregorii , nemo repertus est (si duos istos heri natos 
exceperis), cui hec de eo cogitatio in mentem. venerit. 
Thomas, Durandus, Aureolus, Scotus, Gabriel, Majer, 
Soto, Bellarminus, Valentianus, Conink, omnes denique 
velercs recentioresque, quotquot videre potui, licét in aliis 
plurimiun inter se diversi, et in hoc negotio etiam ad- 
versi, in eo tamen consentiunt, quód sug Confirmationis 
sacramentum veré fuisse statuunt, id de quo Sardis con- 
cessit sive dispensavit Gregorius. lta Dalleus, qui hisce 











verbis parüm se in legendis theologis versatum os: 
( Trente-une .) 


LED ——— 


971 


runt S; Thomas in 4, dist. 7, q. 2, a. 1, quæstiunc. 3, 
in c., et S. Bonaventura in4, d. 7, in expositione tex- 
iàüs Magistri, hane ipsam solutionem .afferebant ; 
Quidam dicunt, inquit S. Thomas, quod presbyter. sim- 
plex non possit ex mandato Papæconfirmare : et. quod 
dicitur de Gregorio ad J anuavium seribente , lib. 3, epist. 


26, exponunt, quod illi presbyteri ex mandato Papæ non | 
conferebant sacramentum Confirmationis, sed aliquod | 


sacramentale simile illi sacramento. : sicut alicui porrigi- 


tur. panis benedictus. loco Eucharistig. Eamdem inter l| 
alias amplexus est Adrianus VI in 4, d. 7, art. 5, sub | 
finem : Dico 9* quod. non constat Gregorium ibi commi- à 


sisse Confirmationem, que est Sacramentum , sed. solium 
consignationem frontis cum chrismate ; quomodo  Syl- 


«ester inslituisse dicitur quod sacerdos. baptizandum in | 
ne omnind vacui su[fragio | 


vertice chrismate deliniret , 
Confirmationis ab hàc luce decederent ; quod eis; quo- 
dam modo imperfecto in alio munere per sacerdolem tri- 
buitur : nec est plus hic tunc. fictio Sacramenti, 
in consignatione verticis ; sed applicatio quedam specia- 


lis meriti Ecclesie ad sic consignatos. Ex recentioribus | 
veró omnium instar erit eruditissimus Petrus de Mar- | 


ca, in Dissertatione ad canonem concilii 28 Claromon- 
tani, anno 1095 habiti. Licét enim Confirmationis mi- 
misterium presbyteris ex gravi eausà committi posse 
"Gregorii. I erga presbyteros |. Sardinie) id confici 
posse. 

Instat Dallæus hoc Gregorii faetunr in Evgenii de- 


creto indicari', ut pontifex ex eo probet.Confirmauo- |! 


ris administrationem presbyteris ex dispensatione 


concedi posse. Legitur tamen, inquit, aliquando per B 
A nem et scandalum vitandum ; sicut ad duritiam. cordis 


apostolice sedis dispensationem, ex vationabili et: ur- 


gente admodüm causá simplicem. sacerdotem chrismate || 
per episcopum confeclo hoc administrásse Confirmationis || 
7 quemadmodüm ipsemet Gregorius, inquit Hadrianus 


sacramentum. * 


Respondet Estius : dolest s non affirmare. id ali- | 
"quando factum esse (nam reverà factum esse probari | 
vitales suas. Indulgentissimum fuisse Gregorium, ut 


non potest), sed id legivel in decreto Gratiani, vel apud 


scholashcos doctores , qui factum Gregorii juxta suam |] 
: eamqüe ob causam se -ad- || 
didisse ordinarium, quod ita opinantibus præjudicare nol- | 

j nusquàm dixisset ; Peccatum iri mortaliter Gregorium, 


opinionem sunt interpretati 


let 


IGregorii factum respexisse, obstare Innocentium Ill 


mentum Confirmationis ; obstare, vel ipsa decreti verba, 
«ex rationabili et urgente admodüm causá :nee enim ur- 


gens admodüm causa dispensandi censeri potest quo- || 


rumdam presbyterorum querela de prohibitione ipsis 
xononicá factà; ex quà aliud oriri non potést scanda- 
Aum, quàm acceptum et minimé datum. Denique si 


Eugenius ad faetum illud respexit, non tara ex suo | 
| erat esse scandalum vitandum. Quasi veró episcopatus 


Sensü locutus est, quàm: ex eorum scholasticorum, 
aqui Gregorii factum juxta opinionem suam | interpre- 
tantur, Czterüm Eugenius dabat instructionem Ar: 


rüénis, non definiébat : quare inde gequitur duntaxat | 


quän | 


Hesponderi posset, ne dicatur Eugenius ad hoc | 
{vel magis peranisisset, ut. presbyteri Sardinienses confir- 
qui de Consuctudine, cap. Quanto, asserit ab apostolo- |} | 
vum temporé fuisse solis pontificibus reservatumi .sacra- |} 
l| non licuit sacerdoti simplici ; Papa tamen potuit quem- 
| libel sacerdotem illius regionis facere episcopum , quan- 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS Il. 


tendit. Ex antiquis enim nonnulli, quorum. memine- || Eugenium proposuisse opinionem affirmantem, quasi 
I communiorem et probabilem. 


I 
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Urgel Dallzcus Gregorium concessisse frontis chri- 
smationem : et per frontis chrismationem ih canoni- 
bus ubique designat unctionem confirmatoriam. x 

Verüm Aurelius duo refert exempla, quibus. certum 
videtur, quamlibet frontis unctionem, licét episcopa - 
lem; minimé confirmatoriam fuisse. Gregorius enim 
Turonensis, lib. 7, cap. 44, narrat, Agericum Virodu- 
nensem episcopum, puelle energumenze frohtem oleo 
sancto perunxisse ; el Innocentius Lin epist. 1 ad De- 
centium, cap. 6 , concedit ut manüs impositio et con- 
signatio super energumenum baptizatum fiat à pres- 
bytero, vel à ceteris clericis, modó episcopus id imperet 


| et auctoritatem dederit id efficiendi. Praeterea nihil im- 
| pedi quominüs Gregoripa concesserit, ut unctio meré 


eum, apud Sardinienses fieret i in n fronte. , neque con- 
firmatoria esset; quia nec ab idoneo ministro, nec cum 
debità formà conferebatur. 

Qui veró admittunt Gregorium in præfatis duábus 


| epistolis agere de Confirmationis unctione, quer 
| Solutiones afferunt, 


Prima est Sardiniensis ecclesise pervers sam Nd fuisse 


| consuetudinem , quam Gregorius primüm improbavit 
| alque prohibuit: 
existimet, negat tamen ex eo loco ( id est, exemplo 8 es 


postmodüm tamen tolerare coactus 
n presbyterorum querimonias, 


À permittendo ut veterem Suam consuetudinem retine- 
|j rent, eam tamen non approbando, sed prohibitionem 
4 suam revocando : ita veteres Magistri et Gratiani eom- 


menzlatores ; ita Gabriel et iladrianus VI. Beatus Grego- 
rius (inquit Gabriel ) concessit, non. potestatem tra- 
dendo, sed [actum tolerando propter majorem turbatio- 


Judaeorum, ad cavendum parricidium, concessit Moyses 
libellum repudii, non approbando, sed tolerando. Vel 


VI, de Judæis Paschasio scribens, hortatur, ut libe- 
ram eis licentiam faciat, observandi celebrandique festi- 


animas Christo lucraretur, apparet, ex ejus responso 
ad Augustinum circa nefanda Anglorum comjugia, de 
quo supra. Quod sané responsum, si legisset Scotus, 


si propter scandalum vitandum concessisset. ad. tempus, 


marent. 
Secunda est Scoti respondenuis. Quo d si à principio 


tm ad istum. actum, non (amen conferendo sibi. simpli- 
citer gradum episcopalem, nec quantum ad alios. actus, 
el tunc quilibet eorum verè confirmavit tanquàm | episco- 
pus quaniüm ad istum actum : etratio conferendi istum 
gradum. cuilibet sacerdoti quantum ad istum actum, po- 


absentibus administrari, et gradus episcopalis (inquit 
Gabriel) possit dividi, et una pars sine alià conferri. 
Tertia est Gregorium dispeusayisse cum Sardinien 
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Durandus, in 4, d. 7, q. 4, n: 20 : Si solus episcopus 
est minister, nescio cur non possit dici, quàd Gregorius, 
cüm [uerit homo e( nan Deus, poluerit errare. Durando, 
consentit Major i in 4, d. 7 : Apostolorum. processum. et, 


determinationes pontificum debemus in materià ancipiti 


fidei imitari , [actis poulificin interdnm. in contrarium 


non ponderatis, Ergo [actum Gregorii no, SL CUIR. 
dummodo, habegutur apostolorum ritus et pontifi. 
cum scripta, Sic est in. proposito, Tum adducit Petri ou 
Joannis exemplum Actuum 8 relaum, et declarationes Wi 
summorum ponlilicum Innocentii Ill, pseudo : Euse-. 


dum, d 


bii et pseudo- Melchiadis ; stalmque subjicit : Mir qi. 
dum est, si nulla expositio sufficiat beatum. Gregorium. 
£xcusare, quare non sit concedendum, quad in illo [acto 
deliquit , cum, tameu. passim. doctores leneant Petrum 


peccásse in illo facto, « ad Galatas 2, cium esset, confir- i 
À quia in Sacramentorum administratione , cüni neces- 


"n 
1 


li sitas urgel, qualis certé. in neophytis Indieis ad mar- 


matus virtute ex alto : qui tamen in judicio particulari i 
fidei , et vite sanctimopiá » amnium judicio longé beato 
Gregorio anteire dignoscitur, Et iufra: Sola illg via est. 
tenenda , 


apparentig non video in. oppositum, Beatus, Gregorius. 


Aunt nal 


poterat errori opposito assentre quüd simplices. $a€er- li 
dotes potergnt confirmare , sicut beatus, Cyprianus et. | 


plerique sancli erraverunt, vel . pro tempore dissimulare, 


sive cum peccato ,. sive. sine peccato. non. vefevt. Majori 


concinit Hadrianus VI, in 4, d. 7,.a. 5, sub finem : 
Ad secundum principale, elc... fol. 18, col. Á- 
|, Præter allatas exposiliones quarta superest, qua 


omnium probabilissima. est, Gregorium, dispensayisse: P 
j| ergo ratione ordinis episcopo convenit Confirmationis 
| administratio, conveniet etiam. sacerdoti. 

l mos argunientum petitur ex Graecorum. usus. I 
quorum praesules raro , presbyteri frequenter bapti- fj 
Zant et confirmant , ipsomet presente. quüstite inquit | 
j| res ordines: conferre, posset. Episcopus. igitur, licèt : 
mationem in. demos Florentino approbatam. fuisse., |f 
l| cellentià et amplitudine. quàdam differt,, quam ei-tri- 


cum Calaritanis presbyteris, nec erràsse.; ila Alexan 
der Alensis, S. Thomas,. 8. Bonayentura, eic. 


: Arcudius , lib. à. cap. 10. Græcorum autem. Coufir- 
certum omninà videtur. 
|  Yerüm ductores sententiæ negantis , respondent 
hanc. approbationem. ahsoluto concilio. factam fuisse. 
Quà de re infra, uhi de validitate, aut nullitate Confir«. 
mationis ecclesiæ orientalis, ' 
Duodecirum. petitur ex eonfirmandi Fe mere " 


quas nonnulli pontifices presbyteris concesserunt. Sic .| 


| Nicolaus IV , Joannes; XXII , Urbanus V, et Leo. V, si. 


VASA 


I illud simplicibus minorum. ebseryantize sacerdotibus. | 
| in indià comm aiserunj. Sie referente. Arcudio, lib, 2. 


“cap. 15, Hispali in monasterio. S. Francisei, diploma.| 


pontificium. asservatur, quo Hadrianus. VI, anno. 4321, | 


die, 25 aprilis,. petentibus. frate Galapione et Eranz 


cisco de Angelis , concedit pro Indiis, et. regionibus; ,. 
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quód præcisè ab. episcopo. Confirmatio est} 
danda. pon enimr ex apostolorum. factis. el pontificum | 
determinationibus sufficienter concludimuss Scintillam, 
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munere, procuratoris illius provinciæ functurus, affirma- 
bat se solitum esse in illis, partibus hoc Sacramentum 
administrare, ibique hujus auctorilatis concessa aeser- 
vari diploma. gentificis, .... 

Vert: qui negantem opinionem defendunt; respon- 
dent haee facta mou videri;certg satis, ut rem-eontro- 
versam dirimere: possint. Deinde. de. facultate: à Ni- 
| colao IV, Joanne XXII, Urbano V, et aliis pontificibus 
| | coneessá, mentionem duntaxat. fieri. in Hispalensi di- 
| plomate, quod suspectas: fidei esse videtur : 1° Quia 
Hadriapus: VL, anno 1522, die 9 januarii electus est ; 
2" Quia illud. Pitigionis Leoui X, e4 Arcudius Hadria- 
| no VI tribuunt; 3° Quia Pitigionis hoc diploma addu- 
| cit uL iude probet, chrismatis confectionem presbyteris 
| committi posse , Arcudius contra ait in eo praecipi, ut 
| presbyteri chrismate ab episcapo.conseeraio utantur. 
Denique. responderi posset. pontifices id permisisse , 


Lyrium expositis urgebat, uti licet opinione probabili ; 
lunc enim satius. est dubium ; quàm nullum eouferre 
Sacramentum. 

Decimum. septimum. petitur ex dhorepiséoniss qui, 
licét, presbyteri, validé confirmârunt.,, nisi ex officio , 
saliem ex delegatà sihi potestate : quà de re infra, 
ubi de chorepiscoporum Confirmatione. 

Verüm, qui negantem opinionem tuentur, chorepi- 
scoporunm, qui ordinati non.essent episcopi, Confirma 

üones irritas semper habitas fuisse contendunt. 
| "Sunt et alia quædam argumenta à variis paritatibus 





lel ratiocioils petita. 


Unus, enim est, ordo. sacerdotii. et. nie chi si 


Veorixn. non levis est difficuhas, utrm. episcopus 
ordine differat àpresbytero. Deinde-hæe ratio nimiüm. 
probat; ex.eáà.enim sequeretur quàd: presbyter: mojo:- 
ordine, à presbytero non. differat, ordinis tamen. exe. 


-buit diversa. à sacerdotali. consecralió., ratione -cüjus 


i| excellentiae. et amplitudinis. ei convenit ordinandi-et 
| confirmandi. potestas. Ita Hadrianus VI , et ex illo 
|  Estiug, 


Est, et. aliud ratiocipium quod: ned. ex minorum 
| ordinum et subdiaconatüs collatione, quam. summus 





] | pontifex. simplici: sacerdoti committere potest : md 
, Palayicino, "ree in historià. referenti ,. eredamus, jus. || 


. et Confirmationis administrationem ?:: 
Xerüm ot antecedens. negatur à pluribus theologis: 


| eL eo.concesso nihil. concluditur : subdiaconatus enim, 


uli.et minores ordines, juris sant ecclesiastici-ex sen - 
:1entià plurium. theologorum;sedex unanimi; theo- 

| logorum.cousensu Confirmatio juris-est divini, - 
: Ultimum: petitur -ex-plenitudine potestatis, qu in 


ubi non Sunt. episcopi, ul. sacerdos regularis ex. minos ; Ecclesià summus Pontifex habet, 


' ribus posset cum, chrismate. ah episcopo. consecrato] 
confirmare, Sic eodem Areudio ibidem, refezonto, Lue. 
dgyíeus Fonseca, Societatis. presbyler, cim ax lirasilia. 


Romam ad generalem. conventum anno 1593 venisset , 







« Xerüm Purasdus respondet plenitudinem pétastatis 
/ eà-mon extebdi;.: ub propriua: Sacramentorum mini- 
| Sua; Mutarepassit;outi meo:própriam Sacramento 
rum substantiam. Subiicit potestatem aliam jurisdi. 
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cuonis esse, aliam consecrationis : priorem, non po- 
sieriorem committi posse 
ad priorem , pertinere Confirmationis administra- 
tionem. | 

$ 2. Momenta quibus negativa opinio innititur. 

Plures, pro negativà opinione, rationes à Durando, 
Gabriele, Hadriano VI, Estio et aliis referuntur, 
quas feré omnes , quà fieri Dot brevitate , propo- 
ponam. 

Prima petitur ex Innocentio 1, Chrysostomo , Hie- 
ronymo, Isidoro Hispalensi, Bedà, Jesse Ambianensi, 
suppositi Eusebii, Melchiadis, Damasi, et Joannis HI 
epistolis, Ratramno, OEcumenio, Petro Damiani, Gof- 
frido Vindocinensi, et aliis totà quæstione 1 et appen- 
diee citatis, qui confirmandi munus solis episcopis 
attribuunt. 

Verüm ex illis Chrysostomus et Hieronymus aperté 
satis innuunt presbyteros ætate suà aliquando confir- 
másse : Inter episcopum, inquit Chrysostomus, homil. 
11 in 1 Timoth., et presbyterum interest fermé nihil : 
solà quippe ordinatione, episcopi superiores sunt pres- 
byteris. Quid facit, inquit Hieronymus, in epist. 85 ad 
Evagrium , exceptá ordinatione, episcopus, quod pres- 
byter non faciat ? Innocentius vero , Isidorus , Beda, 
etalii utuntur verbo, debetur, vel aliquà aliä simili 
particulà, quà significatur munus illud solis episcopis 
convenire duntaxat ex officio. 

Secunda petitur ex Innocentio III, Gregorio IX, et 
Innocentio IV, qui factas à ptesbytetis Græcis Con- 
firmationes irritas declarant. Quà de re infra, ubi de 
Grxcorum Confirmatione. Cæterùm ex tribas illis 
pontificibus urget potissimüm auctoritas. Innocen- 
tii III, qui, cap. 4 de Consuetudine, decernit, ut fide- 
les potiüs careant Sacramento Confirmationis , quiun 
ut à presbyteris illud accipiant. Nullus autem est ra- 
tionabilior dispensandi locus, quàm mortis imminentis 
arijculus , in quo etiam omnes reservationes cessant. 
Ergo si posset summus Pontifex presbyteris confir- 
mandi potestatem facere, eam tum maximé impertire 
deberet, cüm ob imminentem mortem, fidelis non po- 
test ab episcopo absente confirmari. Et tamen Inno- 
centius satius ait esse, sine Confirmationis: sacra- 


mento mortem appetere, quàm illud à simplici sacer- 
dote, etiam in ulümo vite discrimine, aceipere.. 


Existimabat igitur Innocentius confirmandi faculta- 
tem episcopis ila propriam esse , ut nullo casu pres- 
byteris communicari possit. 

Tertia est, quia apostoli, precipiente Dua illis- 
que denuntiante, ut illi et successores eorum ( apostoli ) 
íantummodó per manüs impositionem traderent Spiritum 
sanclum, nulli unquàm ex septuaginta (quorum formam 
in Ecclesià gerunt presbyteri) tradere Spiritum san- 
ctum per manüs impositionem permiserunt , eis scientes 
illicitum fore, dantes successoribus eorum exemplum, ne 
unquàm lalia præsumerent. lta supposita Joannis III 
epistola, cap. 1. 

Quarta, quia nec apostoli, licàt pauci essent, aliquem 
ex septuaginta. ad Samaritanos confirmandos direxe- 
runt, sed Petrum ct Joannem apostolos per manüs im- 






: ad posteriorem, non 
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' positionem tradere Spiritum sanctum. miserunt , quorum 


vicem episcopi in Ecclesià gerunt, et non chorepiscopi. 
Ita pseudo-Joannes, ibidem. 

Quinta, quia nec videtur apostolos, viros humillimos, 
hác potestate inferiores privásse , et sibi solis eam arro- 
gásse, si ea inferioribus à Christo di data. Ita Ga- 
briel. 

Verüm trium illarum objectionum solutio ex epi- 
stolà ipsà repeti debet, nempe Christum apostolis 
præcepisse, ut illi soli confirmarent , et nulli ex sep- 
tuaginta discipulis confirmare permitterent, ne forté 
presbyteri discipulorum successores deinde falia 
presumerent , et. jus illud sibi arrogarent. Præterea, 
cap. 2 ejusdem epistolæ, Petrus quidem apostolorum 
princeps dicitur. . 


Sexta est. Si veteres sibi persuasissent simplicem 


sacerdotem ex speciali summi pontificis commissione 


administrare posse Confirmationem, primis Ecclesise: 
seculis hac potestas ad praxim reducta fuisset, ne 


parvuli in pagis et oppidis per presbyteros baptizati," 


ex hàe vità migrarent absque hoc Sacramento, quod 
tamen factum fuisse nullibi legimus. 

Verüm huic rationi opponi Possunt facta Gregorii 
Magni, qui presbyteris Calaritanis concessit, ut ba- 
piizalos in fronte consignarent 
quorum presbyteri confirmabant, ex Ambrosiastro ; 


; Alexandrinorum, 


et chorepiscoporum, qui, licét presbyteri, hoc Sacra- 


mentum administrabant. 


Septima. De integritate cujuslibet Sacramenti , sunt 


materia, forma, et minister : sed Papa nihil potest mu- 


tare circa materiam et formam ; ergo nec circa mini- 


strum. Igitur aut simplex sacerdos ex diviná institutione 


est minister Confirmationis, et tunc absque commissione. 
Pape potest eam conferre; aut non est minister, sed 


solus episcopus, et tunc ex quücumque commissione dr 
potest. Jta Durandus. 


Si quis respondeat discrimen esse, quia niateria ct 
forma sunt intra Sacramentum, minister autem se habet 


extrinsecè ad ipsum, quare variari potest absque p'œju= 


dicio Sacramenti, quemadmiodüm apparet in sacramento 
ponitentie, in quo fit variatio ciréa ministrum, cüm pon- 
üfex sacerdoti confert certam potestatem absolvendi. 

Durandus contra urget istud (exemplum) non valere, 
quia Papa circa sacramentum Pænitentiæ non mutat mini- 
strum ; ejus enim minister est omnis sacerdos , càm omni 
sacerdoti dicatur in suà ordinatione « Accipite Spiritum 
€ sanctum , quorum remiseritis, » etc. ; sed subtrahit , 
vel dat ipsi materiam : ex quo enim sacramentum Pœ- 


nilentiæ est judiciale , materia ejus. est peccator subdi- : 


tus. Potest autem. Papa facere, quód subditus alicui 
sacerdoti , ei amplius non subdatur * et sic subtrahit ei 
materiam absolvendi , quà subtractá , non potest solvere 


vel ligare : sicut si sucérdoti subtraheretur panis et vinum - 


non posset conficere. Præterea sicut minister se habet 
extrinsecé ad Sacramentum, ita et suscipiens ipsum. Sed 
ubi suscipiens est determinatus , sicut in Extreniá Un- 


ctione infirmus, vel in Ordine masculus, per Papam non 
potest snutari ; et si fiat, nullum est Sacramentum , ut 


8i sanus ungatur, vel mulier ordinetur. Ergo nec ubi 
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tinisler determinatus est, mhil ommnà mutari potest 
absque evacuatione Sacramenti , 'quamws extrinsecè se 
habeat aa Sacramentum. 

Verüm hæc ratio falsum supponit, videlicet deter- 
minatum à Christo Confirmationis ministrum solum 
esse episcopum; in utroque enim Confirmationis et 
Pœnñitentiæ Sacramento determinatus à Christo mi- 
mister est, vel episcopus ex officio agens, vel sacerdos 
ex delegatà sibi potestate , 


Soto, d. 7, a. 11, ad 1, ubi docet Christum neque om- 


nes sacerdotes simpliciter ministros hujus Sacramenti 


instituisse, sicut Eucharistiæ et Poitentie ; neque verd 
solos episcopos , sed medio quodam modo : quod Palu- 


danus, in 4, d. 7, q. 4, propè tetigit. Aliquid enim tan- | 


quàm necessarium. determinavit, et aliquid judicio Ec- 
clesiæ reliquit, Determinavit , ut soli sacerdotes sive ex 
officio sive ex commissione ballet confirmare. Quod au- 
tem episcopi essent ministri huie Sacramento necessarii, 
arbitratui Ecclesie commisit ; nec tamen quæ confir- 


mandi dispensationem presbyteris negans; vel conce- 


dens, episcopos hujus Sacramenti ministros necessa- 
rios, vel non necessarios efficit. 


piat cætera Sacrámenta. Ergo nec dispensare, ut ille, 


qui non est ordinatus , ea conferat. Ita Durandus, ib- | 


idem, n. 16. — Respondeo 1° hanc rationem nimis HI 
À Adde quód illius potestatis nulla mentio fiat iu pre- 


probare. Inde enim sequeretur nullum Sacramentum, 
nisi ab episcopo, validé conferri posse. 


episcopi consecratione tradatur activa potestas con- 


ferendi cwtera Sacramenta; potestas enim conse- | 
crandi Eucharistiam , offerendi sacrificium, admini- || 
strandi corpus Christi , absolvendi à peccatis, confe- | 
rendi matrimonium, et ungendi infirmos, Drespytens 


in ordinatione conceditur. 


Nona. Sicut presbyter jure divino est minister Eu- || 
charistix et Pœnitentiæ , quia haec potestas ei conce- || 


ditur in ordinatione; ita episcopus jure divino est 


minister Confirmationis, quia hæc ei potestas tribuitur | 
in ejus consecratione. Sicut igitur summus Pontifex || 


dispensare non potest ut diaconus, quia non est pre- 
shyter, consecrare possit; ita nec facere, ut pre- 
sbyter , quia non est episcopus, possit confirmare. 


Verüm, tradaturne in episcopi consecratione, vel {| 


non tradatur confirmandi potestas, quà de re infra, 


respondetur discrimen esse, quód presbyter jure di- 


vino non solüm minister est Eucharistiæ, sed etiam 

minister necessarius. At episcopus divino quidem jure 

minister est Confirmationis ; sed minister est nécéssa- 
pius jure duntaxat ecclestastico, 
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Sacramentum admini- | 
Strans. Quare alteruter sufficit : videsis Dominicum - 
















Quamvis igitur || 
episcopi jure divino ministri sint Confirmationis or- : , 
dinarit , non tamen necessarii sunt de jure divino, sicut l 
maleria. et forma Sacramentorum, sed de jure ecclesia- | 
stico, Super quo ided Papa dispensare potest. Ita Sotus. | 

Octava. Sicut in Baptismo confertur passiva pote- j| 
stas suscipiendi cælera omnia Sacramenta ; ita et in | 
episcopi consecratione 1raditur activa potestas confe- |: 
rendi eadem Sacramenta. Atqui pontifex dispensare | 
non potest, ut ille, qui minimé baptizatus est , susci- |f 





Respon- | 
deo 2^: Hxc ratio falsum supponit, scilicet quód in f 
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Decima. Confirmandi potestas episcopis convenit ; 
aut ratione jurisdictionis, aut ratione ordinis. Si con- 
veniat ratione jurisdictionis, inde multa sequerentur 
absurda. Primüm, quód Papa electus , vel episcopus 

| electus, et à papà confirmatus, nondüm tamen conse- 
cratus , validé confirmare poterit; quia uterque ju- 
risdictionis potestatem ante consecrationem obtinet. 
Deinde quód nulla erit Confirmatio , quia episcopus 
quempiam sibi minimé subditum confirmaverit. 3° Se- 
quitur non modè presbyterum, sed et diaconum, imó 
et simplicem clericum ex commissione confirmare 
posse , sicut et excommunicare. 4° Hoc ipsum posse 
presbyterum , non tantüm ex commissione summi 
Pontificis, sed etiam proprii episcopi , nisi forté pecu- 
liaris obstiterit reservatio, qu:e tamen nusquàm exstat, 
et si exstaret, tantüm esset juris humani. Sin au- 
tem episcopo convenit ratione ordinis: vel ratione 
sacerdotalis consecrationis, vel ratione episcopalis. 
Prius dici non potest; alioqui omnibus. sacerdoti- 
bus communis esset hzc' potestas, sicut potestas 
consecrandi corpus et sanguinem Domini; adeóque 
necessaria non esset commissio, nisi forté ad vitan- 
dam inobedientiæ culpam ; sed verum esset Confirmaá- 
tionis sacramentum, à quocumque presbytero, etiam 
-Citra commissionem, collatum , sicut vera est Zucha 

ristiæ consecratio à quoeumque sacerdote, etiant 
suspenso et degradato facta. Hoc autem summorum 
Pontificumet conciliorum decreti$ repugnat, quæ chor- 
episcoporum Confirmationes irritas declarant; de 
quibus infra. Deinde videri posset ad injuriam sacer- 
dotalis ordinis pertinere, si potestatem ei à Christo 
annexam perpetuá lege sibi episcopi reservarent ; quà 
de re Joannes Viclefus episcopis Ecclesi:x* calumniam 
ingessit. Imó potestas illa frustra data videri queat, 
eüm vix unquàm permissum fuerit presbyteris eà uti. 











sbyterorum ordinatione. Posterius etiam dici non de- 
bet ; alioqui hæc potestas committi non posset pre- 
_sbytero, quia licét episcopus committere valeat quæ 
jurisdictionis existunt, quæ ordinis tamen episcopalis 
sunt, non potest inferioris gradüs clericis demandare. 
Ex Gregorio IX in Responso ad Astoricensem episco- 
pum, et refertur in decretalibus , lib. 5 , tit. 4, cap. 
Aqua, seu cap. 9. Deinde simplex sacerdos, ut qui 
episcopali consecratione careat, nullà superioris com- 
missione validé confirmare posset : quomodó nec dia- 
conus , nt qui sacerdotalem consecrationem non ha- 
beat, potest ex commissione consecrare corpus Domini, 
nec à peccatis absolvere. Denique sicut Pontifex effi- 
cere non potest ut irritum sit et inane, quod episcopus 
agit ordinando et confirmando, quia ordinem semel 
datum evellere non potest ; ita nee ratum facere pos- 
set, quod simplex sacerdos in confirmando et ordi- 
nando, licét ex commissione, tentaret ; quia simplici 
commissione ordinem, cujus Ordinatio et Confirmatio 
forent actus, dare'nequit. Ita ferè Durandus, n. 45, | 
44 et 46, et Estius, $ 217 
Mirum est profectó, quantüm hxc argumentatio 
theologorum ingenia vexaverit. Præcipuas duntaxal 
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sunt, Alii enim, respondent confirmandi potestatem 

episcopo. conyenire ratione jurisdietionis, alii ratione 

ordinis, alii ratione utriusque, alii ralione neutrius. 
Prima. igitur solutio est Alexandri. Halensis , 4 p:, 


q. 9, membro. 5, art, 1, $ 5, episcopos id posse, non || 
ralione ordiuis, neque. ratione jurisdictionis, sed ra- || 
tione institutionis, nempe quia Christus ita instituit ut | 


solus episcopus ex officio ; et solus sacerdos ex com 
missione confirmaret. Sacramentum. autem , inquit 
Hugo Victorinus , quod contra institutionem çelebra- 
tur, irritum est. Hàc solutione objectis et eircumstan- 
tiis omnibus occurritur. 

Secunda.est Faventini, in 4, dist. 7, disput: 37, n 


52 ei 55 , et, aliorum quorumdam. Seotistarum., qui 

docent potestatem... quidem . confieiendi: chrisma esse À 
potestatem ordinis: Potestatem. autem. conferendi Con- |} 
firmationem. aiunt non esse potestatem. ordinis , sed ju- | 
risdictionis , et esse ordinariam in episcopo, delegatam | 
in sacerdote: non posse tamen. extendi. ad diaconum. et 1 
alios inferiores , quia. ex institutione diviná est ordinata | 


ne transferatur ad. alios inferiores: et ratio congrua est, 


quia sicul solus . sacerdos, habet. directam. potestatem in. | 
corpus Christi verum, ita. habet directam. potestatem su- | 


per corpus. Christi mysticum ad remittendum peccata, et 
ministranda alia. Sacramenta, Ergo ad illum solum po- 


tuit et debuit extendi. Quod. autem huc potestas in sa- || 
cerdote conferendi Confirmationem sit jurisdictionis et | 


non ordinis, ex eo probatur , quia potestas ordinis non 


potest. tolli, nec impedire ne effectus fiat, si altentet quis || 
et à sacerdole potest ita | 


habens ialem auctoritatem ; 
auferri haec potestas conferendi chrisma, quód si attentet, 


nihil faciat, imó sine commissione si attentet, nilál [acit : : 


deinde quia hec potestas intrinsecé non fluit. ab ordine 
sacerdotali, sed ipsum solummodo constat, Ex hâc igi- 
tur doctrinà concedi debet validam fore Confirmatio- 


nem , quam electus Papá, vel electus et à Papà con- || 


firmatus, nondüm tamen consecratus , episcopus 
conferret : inyalidam autem, si quis episcopus quem- 
pian sibi non subditum confirmaret , vel si quis 


diaconus boc Sacramentum etiam ex commissione | 
e hodié sit, eL olim fuerit; 


tentaret. Quæ veró, quantave 
episcoporum auctoritas circa hujus Sacramenti dispen- 
sationem explicabitur infra. 

Tertia solutio eorum est, qui docent Confirmationis 


administrationem esse acium ordinis , non autem ju- || 


risdictionis : quam. quidem doctrinam ut explicent , 
tres vias ineunt. Quidam enim ut Bellarminus, de 
Confirm., cap. 11, sive character episcopalis idem sit 
vel alius à sacerdotali, hoc discrimen inter utrumque 
statuunt , quód episcopalis est. potestas. absoluta ,. el 


per[ecta, et independens conferendi Sacramenta Conf ir-: 


malionis et. ordinis, quo fit ut cpiscopus , prohibente 
licét pontifice, hxc duo Sacramenta validé conferat ; 


presbyteralis autem character est quidem potestas | 
absoluta perfecta, et independens quoad Baptismum. et | 
Eucharistiam : inchoata vero, imperfecta, et dependens à. 


voluntate. superioris quoad. Confirmationem; quocirca 
nisi perficiatur per dispensationem, superioris hec po- 


! TRACTATUS DE. CONFIRMATIONE PARS If. tm 
solutiones hic.referam, qua ad quatuor revocari pos - 
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] (estas, presbyter confirmando nihil. agereL.,.. etc. , apud 


Bellarminum, . pag. 447. Unum characterem (scilicet in 


| episcopo) esse signum pacti absoluti, alium autem (sci- 
| lice in presbytero) esse signum pacti conditionati. lta 


Bellarminus, et ex ipso Arcudius , de Confirm., cap, 
16, ubi presbyteralem ordinis et characteris faculta- 
tem in ordine ad. utrumque Confirmationis et Pœni- 
tenti:& Sacramentum ii eo. distinguit, quód illa in 
ordine ad penitentiam à superioris voluntate pendeat, 

velut ab auctoritate , à quà jurisdictionis potestatem. 
accipit; in ordine veró ad Gonfirmationem pendeat à 
superioris voluntate velut à conditione sine quà non, 
eo feré modo quo calefactio pendet ab approximatione. 
Alii verd qui unum eumdemque aiunt esse characte- 
rem episcopi et. presbyteri, non aliud discrimen agno- 
scunt, nisi quod character episcopalis est expedita 
confirmandi potestas ; presbyteralis autém est potestas. 
impedita et ligata per divinam ordinationem , quie 
voluit, üt solus episcopus esset minister ordinarius, 

neque kem sine ejus consensu confirmare posset. 
Quare ligamen illud solvi non potest, nisi per dispen- 
sationem. Et illi Fursüs in duo genera dividuntur : alii 
enim sentiunt banc. presbyteralem confirmandi po- 
testatem ita ligatam esse per divinam illam ordinatio - 
nem, ut si conlirmare tentet sine dispensatione, nihil 
efficiat : alii contra Confirmationem illicitam quidem 
aiunt, validam tamen esse ; nec enim divinà prohibi- 
tio rem factam semper irritat. Sic ex mente Cypriani 


| et plurium theologorum à Christo institutum est , ne 


presbyter sine aquà vino permixtà consecret. Sic etiam 
ex communi theologorum sententià, laicis divino 
praecepto, prohibitum est, ne baptizent solemniter, et 
absque necessitate, quæ tamen Sacramenta secüs 
administrata non irritant. Si quis autem objieiat con- 
firmationes chorepiscoporum irritas olim habitas 
fuisse , respondent, pro.illà Confirmatione asserendà 
vel negandà, in utramque partem referri facta exem- 
pla de quibus infra. . 

Pro coeteris, mihi arridet modus ille, quo Áureolus, 
in 4, dist. 24, a. 2, sententiam suam exponit, quà 
quidem ille docet, presbyterum committi posse , ut 
alios presbyteros ordinet. Nimirüm ille tres gradus 
superiores in hierarchià distinguit : unum, qui ordine 


| seu charactere ab inferioribus differt, ut presbyteratus 


à diaconatu, diaconatus à subdiaconatu ; alterum, qui 
non charactere, sed characteris ampliatione et exten- 
sione ab inferioribus discernitur, ut episcopatus À 
presbyteratu; tértium , qui nec charactere, nec cha- 
racteris extensione , sed jurisdictione ab inferioribus 
distinguitur, ut àrchiepiscopatus ab episcopatu, pri- 


‘matus ab archiepiscopatu , et papatus à primatu. 
J| Episcopatus igitur non est ordo distinctus à sacerdotio, - 


sed ampliatio ejusdem potestatis et ordinis , non quidem 
per intensionem , sicut diaconatus respectu. subdiacona- 
ts; sed per extensionem ad plures actus, qui tamen non 
arguunt. novam. polestatém. Hec autem sacerdotalis 
characteris extensio ad ordinationem in episcopo fit 


| per noy an consecrationem, et in presbytero per com- 
missionem ; ; Câque extensione adhihitá vel -Sublatà . 
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ordinatiü rata est vel irrita: Licót-enim presbyteralis 


character ordinandi vittuteri in 8e contineat, eam ta- || 


mer nisi extensuë exereere non potest; sicut in rebus 


naturalibus albedo. in müdieà quantitàte in se virtu- || 
tutem hâbet motendi visum, quem non movebit, nisi | 
in pafiele extendatur pér additioneny videlicet. novi || 
corporis albi; ita de ordinatione feré disserit Aüreolus: | 


ita dé Confirmatione disseri potest. 


Quarta soluio est S. Thom, in posteriori- super |] 
Magistrum Gommentario; in 4, d. 7, a: 5, ad 2, as- | 
serentis Confirmationis aetum episcopo convenire ra || 
tione neutrius divisim, sed ratione utriusque coujunctim, || 
id est, non ratione ordinis, nec ratione jurisdictionis , | 
sed ratione utriusque simul. Quedam enim est potestas | 
ordinis, inquit Aureolus, in 4, d. 7, q. 2, sicut. confi- || 
cere Sacramentum corporis Christi ; quedam jurisdictio- à 
mis, sicul. excommunicare ; quedam ex his duabus po- à 
testatibus mixta : cujusmodi sunt audire confessiones, con- à 
ferre ordines, ministrare Confirmationem. De quà do- |} 


ctrinà :-equitur 1^ Papam electum, vel episcopum ele- 


cturi eL à Papà confirmatum validé confirmare posse, 3 
quia uterque, licèt nondüm cousecratus, ét characte- | 
2" episcopum validé || 
confirmare non posse neophytum sibi minimé subdi- : 
$' diaconum committi |} 
non posse ut confirmet, quia caret ordine sacerdotali; fj 
4^ irritam esse Confirmationem, si quis sacerdos citra j 
commissionem confirmare attentet, quia. nullam tunc |i 


rem et jurisdictionem habet ; 


tum, quia jurisdictione caret ; 


jurisdictionem habet. 


lustabis. Illius potestatis nulla mentio fit in presby. | 
»| lensis, presbyteris prohibentur virgimum. consecratio-" 
| nes, ltarium constitutio, bchedictio, vel unctio, chrismate" 


terorum ordinatione. Hzc igitur confirmandi potestas 
ad characterem sacerdotalem nullo modo pertinet. 
Verüm hc Estii ratiocinatio nihil concludit : À 


Quia in eàdem presbyterorum ordinatione nula meu- || 
tio fit potestatis ungendi infirmos, et fideles matrimo- |; 
nio conjungendi : quie tamen dux. potestates ad pres- || 
byteralem characterem pertinent. 2* Non est necesse À 
ut potestatis baptizandi, confirmandi, nubendi, et in- || 


firmos ungendi mentio fiat in presbyterorum ordi- 


nalione, quia presbyterium est ordo, qui manuum | 
impositione confertur ad conficienda et dispensanda i 


Sacramenta, ut reciè definit Petrus de Marc, lib. 


2 de Concord., c.15, n. 5. 5* Quia pari modo adversüs | 
Estium concludi posset. confirmandi potestatem non | 
pertinere ad episcopum ; ejus enim nulla meutio fit in || characterem ct ordinem requirant , sed quia sacerdo- 
episcoporum. consecratione. Neque dicas episcopum ; 


autequàm eonsecretur, moneri ut Con(irmationem ad- [i 


ministret; monetur enim non solüm ut confirmet, 


sed efiam ut baptizet, consecret, offerat, et Scri- |f 
pturas interpretetur. Episcopum oportet judicare, inter- | 
prelari, consecrare , ordinare, offerre, baptizare, el con- i 


firmare. Nemo tamen inde colligat episcopum vi conse- 


crationis accipere potestatem baptizandi, et offerendi ; | 
et utramque potestatem ad cbaraeterem sacerdotalem || 


minimé pertinere. 
Urgebis. Licet episcopus committere valeat qua jurisdic- 


tionis existunt, qua ordinis tamen episcopalis sunt, non po- |} 
test inferioris gradás clericis demandare : ex Gregorio IX | 
relato, lib. 3 Decretalium, tit. 40, cap. Aqua, seu à 







centium , ex concilio 1I Hispálensi; eap. 7, 
byteros chrismare posse neophytos in TONS , quia 
pontifieatüs apicem nón hàbént. 

Respondeo 1? verüm hujüs axiomatis sénsum ex 
ipsà decretali epistolà repetendtüm essé , quà Grego- 
rius IX Astoricensem episcopum : mohet :' Simplices 
sacerdotes ab episcopo committi nófi posse, dl aquá per 
episcopum. benedictà ecclesiam. reconcilient, pé sacer- 


Stante consuetudine provincia Bracarensis (quæ dicenda 
potiüs corruptela), quia . licèt episcopus committere 
valeat que jurisdictionis existunt ; que ordinis tamén 





4| diter tolerat , id est, ex irritis Patas efficit, inquiunt 
j| canonist:e. Gregorius igitur nihil aliud intendit quàm 
prohibere, ne episcopi presbyteros, qui eeclésids 





Scopus eommittere valéat quie jurisdictionis exi- 
stunt ; 
Papa, hon autem episcopis , 
düs clerieis demandare. 9? Licàt pontifices, coricilia, 
et Patres asserant présbyteros confirmare non posse, 


A impediunt, quominus ConlFmatio presbyteris com- 
mitü possit. Eodem. enim cápite 7 concilii: M Hispa- 


baptizat;rum fronlem signare, pablicè in inissü quem- 


stolas mittere. Hac omnla illicita esse presbyteris detla- 
ratur , quia ponüficatàs apicem non habent qui 
limen, nonnulla saltem, presbyteris committi pos- 


| lentium in missá reconciliatio, qux camorneé 3 con- 
cilii II Carthaginensis anno 290 presbyteris absoluté 


sulto episcopo, can. 32 et 56 concilii HI Carthagine - 
sis, auno 397. 5? Hec omnia pertinere dicuntur ad 
pontificatüs apicem , non quód spécialem in episcopo 


talis characteris extensio, vel jurisdictio, qux: ad hzec 
| munia obeunda necessaria est, per episcopi conse- 
l| crationem obtinettr. 

Urget Estius. Quod habetur (ut ipse quidem existi- 
inat) extra, de Consecratione ecclesia , vel altaris 
cap. penultimo : Que consecrdtionis suni téidétice 
episcopalis) ea non consecrato committi non posse. Ar 
|| qui hác ratione ex consecralione petitá polissiniiin un 
videntur in supradiclis decrelis pontifices , qu doreünt 
presbyler is illicitum. esse munus confi irmandi. Quod et 
Leo non ovscurè indicavit in epistolà 88 , cum ail : 
omnia iucita sunt chorepiscopis vel presbyteris , quia 
quanquäm consecrationem sacerdotalem habeant, ponti- * 


[icatüs tamen apicem non habent. 
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cap. 9. Atqui cónfirmare pertinet -dd üignttateii epi . 
scopalem , ex Innocentio I in épistólà 4' ad Dé- 
et 
ex Isidoro Hispalensi , Bédà, eté., qui hegant prés: 


dotés simplices hoc fieri de cœtero prohibens : non ob: 


episcopatis sunt, non potest infertoris gradüs clericis de- 
mandare. Ecclesiäs tamen non vult iterür reconéi« 
liari , sed factas hue usque reeónciliàtiónes inisericor : 


qui ordinis. tàmen episcopalis sunt, solus 
potést inferiori$ grà-' 


reconcilient, de caetero Cónimittant, quià licèt epi- 


quia pontificatüs apicem non habent ; hie tamen noh: 


quam pœnñitentium reconciliare , et formatas cuilibet epi- " 


sunt. Virginum enim consecratio , et publica pent 


. ^ " +, £ teal = pr. à ] 
interdictæ faerant, eisdem non prohibentur, nisi incon- 


i 


| 


" 


! 
" 
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debent quo verba Gregorii IX superiüs citata, nimi- 
rüm , quæ consecrationis sunt (videlicet episcopalis), 
ca non consecrato (scilicet presbytero) committi non 


posse ab episcopo , posse tamen à summo Pontifice. | 
3" Distingui potest: si hæc respiciant corpus Domini | 
verum, ut ordinare presbyteros, quorum præcipuus | 
actus est Eucharistiam consecrare, conceditur ; si | 
hzc respiciant corpus Domini mysticum , ut confir- À 
mare neophytos, negatur. « Cüm enim, inquit S. T 
« Thomas, in 4, d. 7, q. 5, a. 4, in c., episcopatus | 
« nón addat aliquid supra sacerdotium per relationem | 
ad corpus Domini verum, sed solüm per relationem || 
ad corpus mysticum, Papa per hoc quod est episco- |} 
porum summus, non dicitur habere plenitudinem $ 


^ ^ 7 Q^ 


- potestatis per relationem ad corpus Domini-verum, 


^ ^ 


dicendum, quod promovere ad illas perfectiones , 


A 


^ 


lüm corpus mysticum , potest à Papà, qui habet 
plenitudinem. pontificalis potestatis ,, committi | sa- 
cerdoti, qui habet actum. summum super :corpus 
Domini verum : non autem potest simplici sacerdoti 
committere, promovere ad perfectionem, qua respi- 
cit aliquo modo corpus Domini verum. Quare sim- 
plex sacerdos ex mandato Pap: non potest conferre 
ordinem sacerdotii, quia ordines sacri habent actum 
supra corpus Domini verum, vel supra materiam | 
«.ejus. Potest autem concedere simplici sacerdoti , 
« quód conferat minores ordires, quia isti nullum 
« actum habent supra corpus Domini verum , vel su- 
« pra materiam ejus... Et similiter potest. concedere | 


^ ^7 ^» ^^ ^ a 





« alieui sacerdoti, quód confirmet, quia Confirmatio |} 
« perficit in actu corporis mystici, non autem habet j 


« aliquam relationem ad corpus Domini verum. » 4° 
Non desunt theologi et canonistæ qui doceant presby- 
terum à summo Pontifice committi posse, ut sacer- 
dotes ordinet, adeóque allatum axioma absolutè re- 
jiciant. Ita Hugo antiquissimus et celeberrimus cano- 


nista, quem. sæpè numeró. allegant et magni faciunt 


Innocentius 1V, Raimondus , Henricus , Ostiensis 
cardinalis , Glossa , et ex theologis Alexander Alen- 





sis : ila, inquam ,. Hugo, referente Joanne de Ba- || 


cone, in 4, d. 7, q. 4, a. 4, in fine : Possetne Papa 
concedere simplicibus presbyleris , ut conferant omnes 
ordines ? credit Hugo , quod. sic, preter. episcopalem. 
Eadem erat sententia Hugolini seu lluguiini, alte- 
rius antiquissimi canoniste, sepé à Raimundo, car- | 
dinale Ostiensi, et Joanne de Friburgo citati, iu 66 
distinct., cap. Porro , eodem Joanne de Friburgo ita 


referente in Summà confessorum, lib. 5, tit. 22 , (| 


quæst. 27; itém Bernardi, primi decretalium com- 


1 
menlatoris, referente Summà Astensi , lib. 6, tit. 3, 
art. 1 ; Sylvestri, antiqui canonistæ , referente Inno- | 


centio IV, in cap. Quanto , de Consuetudine ; Inno- 
centi IV, ibidem, et Nicolai Tudesci primm abbatis, 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS II. 


Respondeo 4° hze verba , que à Durando, Ha- ! 
driano VI et ab Estio, velut axioma canonieum pro- | 
ducuntur , in nullis (quod sciam) decretis canonicis. | 
haberi. 2" Sicubi reperiantur, eodem.sensu exponi | 
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deinde archiepiscopi Panormitani, in cap. Quanto , 
; de Consuetudine, n. 9 : à theologis veró antiquis et 
recentioribus, hanc opinionem, alii ut probabilem 
existimant, ut Joannes de Bacone, in 4, d. 7, q. 4 , 
a. 4; Gabriel Biel, in 4, d. 24, q. 4; Nicolaus de 
Orbellis, in 4, d. 7, q. 4, et Gabriel Vasquez, in 3 p., 
disput. 245, €. 5 et 4. Alii ut probabiliorem defen- 
dunt, ut Petrus Aureolus cardinalis , in 4, dist. 94 et 
25; Angelus de Clavasio in Summá, vocabulo Ordo , | 
n. 9; Præpositus de sacramento Ordinis, q. 4, n. 124: 


: 


et Ludovicus Meratius de Ordine, disp. 8, sect. 2° : 


Urgebis iterüm. Diaconus committi non potest ad 
ea munia obeunda, quæ ad characterem sacerdotalem 
pertinent, qualia sunt consecrare corpus Christi, et 





qu, non respiciunt. corpus Domini verum , sed so- Jj 





absolvere à peccatis. Ergo nec sacerdos ad ea exer- 
cenda munia, quie ad characterem episcopalem atti- 
nent, cujusmodi sunt confirmare, et ordinare. — . 
Respondeo ex Aureolo, discrimen esse, quia presby- 


| teratus est gradus superior, qui à diaconatu differt 


sed per relationem ad. corpus mystieum. Etideó b |... "m 
P em rage eorp yeticum -:Ecidetag ordine et charactere ex quó fluit utraque potestas 


consecrandi et absolvendi. Sed episcopatus à presby- 
tero non differt ordine et charactere, sed characteris 
duntasat extensione. Qux quidem extensio fieri potest, 
vel per novam episcopi consecrationem, vel per com- 
missionem Pontificis. Hactenüs de ratione- decimà , 
alias, qu:e supersunt, modó prosequamur. i 
Undecima igilur ratio hæc est : Si summus Ponti- - 
fex sacerdotem , qui confirmet, committere potest , 
poterit et diaconum et subdiaconum, et alios inferiores 
clericos, imó et laicos, ad idem munus committere: quia 








si episcopalis character ad id muneris non requiritur , 


| m 3 1 
! causæ nihil est, cur sacerdotalis censeatur necessarius. 


Respondet S. Thomas, in 4, d. 7, q. 5, a. 1, q. 5, 
In e., discrimen esse, quia cim. gratia. sacramentalis 
descendat in corpus mysticum à capite , ided ommis 
operalio in corpus musticum sacramentalis, per quam 
gratia datur, dependet ab operaione sacramentali super 
corpus Domini verum... Sacérdos autem /iabet actum 
summum super corpus. Domini verum, mon autem dia- 
conus. Quare sacerdos non autem. diaconus committi 
potest ad Sacramenta, si fortè ordinationem exci- 
pias, conferenda, quæ corpus mysticum respiciunt. 








Neque dicas diaconos et alios inferiores clericos, imó 
| , 


i | et laicos posse committi ut baptizent; hæc enim specia- 


lis pr:erogativa oritur ex summà Baptismi necessitate. 


Thomistæ, quibus non placet hee S. Thom: ra- 
tiocinatio, respondent sacerdotibus jure divino reser- 
vatum esse, ut comuiitti possint ad Confirmationem 
administrandam. Si quis veró ab illis petat, unde 
illud ipsis constet? Respondent id ex perpetuá Eccle- 
sic traditione , optimo divinae institutionis interprete , 
prerogativam  illam sacerdotibus asserente, depromi. 
Nunquàm enim talem facultatem aliis à simplicibus 
sacerdotibus commissam fuisse legimus. Ita Vincentius 
Contensonus. Verüm ubinam vestigia perpetue illius 
traditionis, quæ confirmandi prærogativam presbyteris 
asserat? 2° Vix de unà dispensatione concessà constat. 
9 Etsi de concessà constaret, nor ddeà de validé Cons 


: 








H 
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cessä. 4° Et licèt nonnullæ fortà dispensationes validé 
concessæ forent, non ille tamen tantæ quæ numero- 
sam et perpetuam in Ecclesià traditionem statuere 
possint. 5° Antequàm ill concessæ fuerint, qua- 
lescumque tandem illæ sint ; verum erat ex doctrinà 
opinionis affirmantis presbyterum committi posse ad 
confirmandum; nec aliquis ex eo, quód nulla tunc 
fuisset dispensatio, recté collegisset presbyterum ad 
. ld muneris committi non posse. Itaque pari modo, 
quamvis nulla huc usque dispensatio cum diacono, 
clerico, et laico facta fuerit, inde non sequitur munus 
ad eos pertinere non posse, si pertinere possit ad 
presbyterum. 
Respondent alii, non deesse theologos et cano- 
nistas, qui doceant diaconos , subdiaconos, aliosque 
inferioris ordinis clericos , imó et laicos, modó con- 
firmati fuerint , committi posse ad confirmandum. Ita 
ex theologis Angelus de Clavasio in Summà , quæ 
Angelica ; Baptista Trovamala in Summà, qu: Ro- 
sela dicitur, vocabulo Confirmatio , et ante ipsos 
theologi, quorum meminit S. Thomas, in 4, d. 7, q. 
$9, a. 1, q. 5, in c. Alii dicunt , quüd auctoritas Pape 
tanta est, quod. ejus mandato quilibet potest. conferre 
quod habet; ut confirmatus confirmare , sacerdos sacer- 
dotium conferre, diaconus diaconatum; non autem man- 
dato ipsius potest. aliquis conferre quod. non habel, ut 
diaconus ordinem sacerdotalem. Ex canonistis veró 


Hugo, referente Alexandro Alensi, 4 p., q. 9, mem-, 


bro 5, a. 1, $5, quidam dicunt, qudd ex demandatione 
domini Papæ ordinatus potest conferre ordinem quem 
habet, et confirmatus Confirmationem , et quilibet. quod 
habet. Hoc dicit Hugo. Bernardus, referente Summà 
Astensi, lib. 6, tit. 5, a. 4, quidam dixerunt , qudd 
Papa potest committere. cuilibet clerico , quod. conferat 
ordinem. quem habet ; non autem ordinem quem non 
habet : puta diacono , quód conferat diaconatum , 
non aulem presbyteratum. Et hujus. sententie vide- 
tur fuisse Bernardus, extra. de Consuetudine, cap. 
Quanto. Sylvester , referente Innocentio IV , in cap. 
Quanto, de Consuetudine, dixit quód. ex delegatione do- 
‘mini Pape , et adminiculo Sacramenti habiti, quilibet 
clericus polest, quidquid habet, ipse conferre : quod 
vero non habet, minimè : quam sententiam Innocen- 
tius IV, et abbas Panormitanus, ibidem sequuntur , 
et argumentis confirmant. Gloss: denique, quæ in 
recentioribus decreti commentariis extant, eamdem 
opinionem amplectuntur ; Glossa in caput Pervenit , 
dist. 95, Presbyter chrismando, si suà auctoritate hoc 


[acit, nihil agit, nec pueri aliquid recipiunt ,. extra.. de | 


Consuetudine, cap. Quanto. Sed numquid Papa ei de- 
mandare hoc potest ? quidam dicunt, quód sic, ex quo 
omuia Sacramenta, que recipit presbyter, ex delegatione 
Pape , conferre potest. Unde diaconus potest conferre 
diaconatum ; et. confirmare. in fronte, etc.; hoc dicil 
Hugo. Glossa in caput Manus, de Consuetudine , 
dist. 5, tamen ex demandatione Papa, quilibet conferre 
potest quod. habet. Unde ordinatus ordinem quem habel, 
conferre. posset , et confirmatus Canfirmationem. Et an- 
potatio litteralis hujus glosso, Ordinatus ordinem quem 
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habet, confert, Papæ delegante. Innituntur opiniones 
ille huie principio, quilibet quidquid. habet. conferre 
potest, delegante summo Pontifice. Quod canonistarum 
axioma falsum quidem omninó mihi videtur. Necenim 
minister Sacramentum aliquod confert ratione similis 
Sacramenti suscepti ; sed ratione potestatis , ad illud 
ministerium concessæ per Sacramentum ordinis, quod 
perepiscopalem consecrationem ampliatur, extenditur 


| et perficitur , quatenüs ad plures functiones ex officio 
' deputatur. 


Duodecima ratio ita se habet. Si summus Pontifex 
in Ecelesià presbyterum, qui confirmet, conimittere 
potest, poterit et quilibet episcopus in suà dioecesi. 
Falsum consequens : ergo et antecedens. Sequela ma- 
joris ita probatur. Summus Pontifex id posset potesta- 
te ordinis, vel jurisdictionis :.si potestate ordinis ; 
hæc alia non est à potestate ordinis episcoporum : 
si potestate jurisdictionis; quidquid potest summus 
Pontifex in universà Ecclesià, idipsum potest episco- 
pus in suà diœcesi, nisi per aliquod decretum, aut 
per aliquid decreto æquipollens, potestas illius restri- 
cla sit, qualis restrictio nulla faeta legitur. lta feré 
Durandus, n. 15. 

Respondet S. Thomas, ibidem, in corp., discrimen 
esse, quia dispensatio cum presbytero circa sacra- 
mentum Confirmationis oritur ex plenitudine potestatis 
per relationem ad corpus Christi mysticum. Quæ qui- 
dem plenitudo soli Papx, nt qui sit episcoporum 
summus, convenit. 

Respondet Vincentius Contensonus,utriusque discri- 
men ex jure divino repetendum esse. « Ratio, inquit, 
« cur episcopi presbyteris confirmandi potestatem , 
aut Romanus Pontifex diaconis committere non pos- 
sint: sitque Romano Pontifici id sacerdotibus conce- 
dere, jure divino reservatum, ex perpetuà ecclesiæ 
traditione, optimo divinæ institutionis. interprete, 
prorogativam illam summo Pontifici asserente de- 
promitur, nunquàm enim talem facultatem conces- 
sisse, vel concedere potuisse alios à Romano an- 
tistites legimus (facta: tamen. quxdam extant de 
quibus infra). Et sané conveniens est, ut ea quae 
totius Ecclesi: regimen concernunt, qualia maximà 
sunt, quie ad ritus Sacramentorum . spectant, uni- 
versali Ecclesi: præsidi, vel oecumenicis conciliis 
Speciali jure attribuantur, ut ea déterminent, qua 
Christus singulatim. non præscripsit, sed Ecclesiæ 
judicio permisit. Et quamvis quidquid. Pontifex 
sunimus in universo orbe potest, idetiam episcopo in 
suà dioecesi concessum sit, quia episcopus est dicece- 
seos pastor ordinarius, sicut Papa totius orbis chri- 
stiani , id tamen intelligendum est de his quæ perti- 
nent, tum ad polestatem ordinis , cum. ad regimen 
spirituale ovium : non veró de iis qux? ad universam 
Christi familiam pertinent, qualia sunt designatio 
materi: et ministri Sacramentorum , | concilii œcu- 
menici congregatio , majorum, causarum judicium , 
controversiarum fidei definiendarum primaria pote- 
« stas, in quibus omnibus plura potest Ecclesise uni- 
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| « verse caput, quàm singularum digeceseon episcopl,» 


987 

Respondent canonisüe, discrimer répalépdum 
esse ex lib. 5 Deeretal., üt. 40, cap. Aqua, seu cap. 
9, ubi Gregorius IX AE at episcopum in suà diæ- 
cesi posse quidem inferioris t ÿradis clericis ea commit- 
tere, que jurisdictionis existunt. (pula, inquit Glossa | 
ex Bernardo, jüdiearé, cognoscere de causis, insli- 
tuere beneficia, ea conferre, et omnia alia qua | 


assecutus est episcopus in Confirmatione) ; que or- (| 
[| mihl! quidem céflüm ést, Armentarium chorepiseo- 
|! pum, ficét préshfterum, ab episcopis confirmandi fac 


dinis tamen episcopalis sunt, non posse inferioris. gra- 
düs clericis. demandare (puta, inquit Glossà ex eo- 


dem Bérbardo, cleriéós órdinare,. virgines conse- | 


crare, chtismia conficere; et consimilia, que mini- 
sterium — consecrationis desiderant). 


tüdine, 66 delegare. potesl simplici sacerdoti, quia À 
Papa sion subjicitur legibus. Uide potest. committere À 


simplici sdcerdofi , ii 1 dicto capite Pérvehit, ubi. Gre- | 


gorius I preihitehts Calaritanis permittit ut in [ronte 8 


consignent. 


Respondèt Pálaxieinus in Historià concilii Tri À 


dentini; noh esse improbabilé, ei ratio habeatur $0- 


lius institutionis, episcopos posse hoc privilegium 4 
conferre simplici sacerdoti, quamvis attento rérum i 
statt presenti; istud mitiimè possint, uti. nee pos- À 
sunt de quibusdam votis dispeüsare, nee à peccatis 8 


quibusdam Absülvere. 
Respondét Leédesmá 1, p: 4, q. 15, à. 5, quemli- 
bet eéptscophun in .suà diœcesi faéulistem haberc 


committendi presbyteros, qui confirinunt. Et quidem 5 


si jus divinum ‘el naturalé atténdsmtis, axloimd est 


plurium theologorum et eanomnistarum : Quidquid $ 


potest Pontifex in ünivérso orbe, Si ea excipias quie 
ad universum Eeclesix statum pertinent, ut res fidei 
definire, idipsum potest episcopus. in suà dicecesi, 
nisi specialiter Pontifex aliquid sibi reservet. lla ex 
theologis. docent; Alphonsus Tostatus, 
Matth., quæst. 87, litierà E ; Nicolaus de Cusà car- 
dinalis, lib. 2 dé Coneord. eatliolicà; e. 5, Fraiici- 
seus Victoria in relectioné. dé’ Matrimonio; p. 3, 
num; 7; Dominiens Soto, in 4, d. 52, q. À, a. 5, li 
fine, et dist. 27, q. 1; a. 4, et lib. 6 de Justitià, q. 
41, a, 5, ad 2; ITenPiquez, lib. 6 de Peenitentiá, eap. 
44, mum. 7, in Comment. ; litterà K, et lib. 10 de 
Sacramentó Ordinis, cap. 35, numi. 2, et lib. 19 de 
Matrimonio, cap. 5, num. 9, in Cominent., litterà N; 
Arragonius, 2-2, q. 88, art. 12; ex canonistis ver, 
Hugo, téste Majolo, lib. 5 de m egularitäte, cap. 54, 
1:4; Majolus ibidem; Perez, lib 3 de Ordinat:, 
tit. 45, lege 5, et tit. 18, lege 2: ex canonistis déni- 
que Tliomas Sanchez, lib. 4, disp. 61, mum; 3, et 
lib. 7, de Impédim. matrimoni, disp. 1, num. 9. 
Ratio est quia episeopus est pastor ordinariu$ in 
suà dioecesi, sicut Pontifex in toto orbe: In iis igitur, 
in quibus Pontifex éjus jürisdietionem nôn Unten 
ordinariam habet potestátéifi; 


Respondet Arcudius, de Confirm., 6. 45, peii! 


ros sd conférendum Confirmationis Satraitentum: 
committi posse àb épiscopis, nóü Singulis quidem; 


séd ifi coïcilié quodánt pârticulañi éonsresatis. Con - 
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ponfiféz, inquit Glossá in eaput Quanto, de Consue- B 
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| end Siné quiédam particularia eonfirmandi jus con- 
cèssére chorepiscopis. 
Ex his pàtet dubium esse utrüm épiséopi 1 in suà 
didicesi, presbyteros, qui confirment, delegare pos- 


| sint: S. Thomas et Thonist illud eis prohibitum esse 


| jüre divino éxistimant. Palèvicinus et canonistæ jure 


| düniasát éeclesiastico, Ledesma neutro. Thomista- 
rüni opinio vera miti non videlür ob facta, quibus 


Cultateni accepisse, ex concilio Regiensi, seculo 5; 
presbyteros à Pàáiribus: Àrausicanis, qui hereticos 
ad Ecclesiam redeuntes, urgente mortis periculo, con< 
| firiiarent, eotiiniissos fuissé, éx concilio 1 Arausicano, 
& eodein seeüló 5; el simplices Graécorum presbyteros, 
| solo stóriüm atitiifünr Cónséiisu éliam confirmare s SO- 
| lios. Utrüii vero capitis Aqua auctoritas hodié integra 
| vigent, mieritó dubliatür. Prsülés émim Gallicani ' 
| virginum vélamen, et ala plira, quie épiscoporuni 
| dignitati et ordini tänünibus  Ccelésiasticis réservan- 
À tür; presbyteris frequens coffiiitiunt. 
Decima tertia ràtió petltüt ek Choreblscüpis, quibus 
À in coneilió Meldetisi, ean. #4, Corifiimalio ; ecclésia- 
| rum conseeratio; et presbyterorum À diaconorum or: 
| dinatio, etiain jubente episcopo, intérdicilür. 
Responderi possét 1° Virgihat velamen, ét pœni- 
tentium vecófieiliationéfb , eoneillo 1 Carthasinensi, 
j canone 1, presbyteris absoluté prohiberi : deinde eón- 
| cilio H1 sequenti, éàn. 59 el 56, permit, Cotisén: 


EC 


À vente episeopo. Quidni potuit Coni legtbus 
À écclesiisticis aliquadido permittl, jubente épiscopo, 
| aliquando absolute proluberi? 9* Chris confe: 
jj étio ntroqüé eoricilio CaFthagirensi, presbyteris, clim 
eotisentiente episeopo, interdicitur : Quarti Grinen Tpsts 
| permitti posse plures théológi contendunt. 5^ Feete- 
siarum consécralionem, qüæ in objeclo éinone 44, 
| cliorepiseopis interdicitur, presbyteris à suminó Poñ- 
| uficé eommitti posse, docént canónist;e. 
| Instäbis. Plura et pontifici ét coneiliorüm decreta; 
{ factas à chorepiscopis, etiam cüri episcopi diaxcesa- 
| ni coisensu; confirmationés ifritis declarànt. —- 
Réspondeo hàe de re fact et déérèla in utramque 
pirtem referri, dé quibus mfra. Opinioni prafatas 
confirmàtiones ratas babeñti apèriè favent concilitim 
| Regiense, et Nieolaus Ein epistolà àd Rodulphum 
Bituricensem: 

Decima quârta. Ex summis pontificibus ; qui factas 
| à presbyteris Gribels, etiam euim episeoporürm cohiseri- 
su, confirmationes mmm liabüérunt, de quibtis modó 
agendum est. 


| 
À 





serio it. 

Ulrüm facti à Gricis presbyleFls tonftrmütiones valida 

siii. 

Hodierni Gitecôrur episéopi ràf, pFesbytéHi fre: 

quéris iiéophiytos éónfiriant: MAS Ver &ónfirinátios — 
ies hlii ratas; iridis alii babent. Aréddids et Goarius 
ea$ toto éonatü defendünt. Pretipuum ütfiusque ar: 
| guiienturi éx eoneió. Florenünó désumitur, ti (uo 
ed; quibüs Groei ét Latii XD 7 fiViéeñt desde, 


n 
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agitata sunt, revocata ad hæe quinque eapita, de pro- 
cessione Spiritüs sancti ex Patre.et Filio, de azymis 
etfermentatis, de Purgatorio, de visione Dei, quà 
saneti ante futurum judicium fruuntur, de primatu et 
auetoritate summi Pontificis : ac tandem in unionis 
decreto comprehensa et definita sunt : quo quidem 
deereto ab episcopis utriusque partis approbato, La- 
_tini et Groei, sacris. vestibus induti, sese. muluis am- 
plexibus, consalutärunt, et. concilio subscripserunt. 
Orientales igitur et occidentales sua Sacramenta suos- 


IV Graecis proposuit quindecim quæstiunculas, qua- 
rum sexta hzc erat: Quare episcopi non inungunt sa- 
cro chrismate, sed sacerdotes , cim hoc pontificibus. sil 
datum? que à Latinis objecta (inquiunt acta. synodica) 
Dorothœus, Mytilenensis episcopus, canonice omnia legi- 
timéque dissolvit, preterquam duo, de quibus Papa si- 
gnificavit imperatori, cur scilicet. matrimonia. diriman- 


non eligatur. Grecorum igitur confirmationes, licét 
à presbyteris factas, Eugenius IV exterique occiden- 


nuit, eoque nomine subscripsit, testatur in apologià 
adversüs encyclicam Marci Ephesini epistolam, in quà 
Marco Latinos à Grætis iterüm consignatos fuisse ob- 
jicienti, ita respondet. Verim Latini etiam | nostros 


secundum rectam rationem. haec fierent, manifestum est ; 
etenim cum iniremus concordiam , nihil habuerunt , 


quod nobis objicerent; sed cum essemus orthodoai, ab. 


orthodoxis orthodoxi judicati sumus. Quie verba indi- 


caut, 4? Graecorum Confirmationem à Latinis, et La- 


tinorum à Graecis ante celebratum. concilium Floren- 
tinum improbatam fuisse. 2° Præsentem quæstioncm 
in eodem concilio inter Græcos et Latinos agitatam 
fuisse. 3° Latinos nihil babuisse, quod Græcis objice- 
rent, Græcos veró recié sentire hâc de re judicatos 
fuissc. Grzeci denique à presbyteris baptizati, cüm ex 
variis insulis et Gracié partibus accersiti, Romam 
accedunt, dt in collirio Gregoriano sacris doctrinis 
piisque moribüs imbuàntur, non cónfirmantur itérüm, 
sed ita confirmati plerümque ad sacros ordiües pro- 
moventur, vidente et iacente. summo Pontifice; qui 
proinde eorum Confirmationem àpprobare censetur. 


Plura tamen, eaque grávia et ahtiquà adversüs hane | 


opinionem przjudicia reférri possunt. 

Nicolaus enim primus in epistolà 70 ad Hincmarum, 
'et alios antistites Gallicanos, confirmationes à Pho- 
 tianis presbyteris collatas irritas deélaravit,. easque 
scriptis refutàrunt Hinemarus Rhemensis, Æneas Pa- 


Corbeiensis. 

Verüm, Glossa quaé in Gregorii protosyncelli apolo- 
giam inserta est, ubi de ratione , quà Latini Grecos 
aliquando sub conditione consignabant, duas. solutiones 
affert : Prima est, quód niiuistri hujus sacranienti ex- 
communicati fuerant, et pro laicis habiti,quales eraat 
in Bulgarià sacerdotes Photii ; adeóque eommitti non 











potuerint. Secunda est; quàd Photiani. sacerdotes 


| agerent, ut ordinarii ministri: quà de re supra, ubi. 


de Photii errore. Tertia posset addi, quód illi sacer- 
dotes à Photio excommunicato commissi fuissent. 
Quarta, quàd illi à Photio commissi fuissent in Bul- 
garià, a&queita in alienà dicecesi, et deficiente omni, 
jurisdictione : licét enim episcopus, etiam depositus, 


] eL in suà, et in alienà dioecesi ( quà de re dubitatur) 
| validé confirmet ; certum tamen mihi videtur 1° Epis- 
j copum depositum , ut qui omni jurisdictione activà 
que ritus susceperunt. Absolutà veró synodo Eugenius ji , 


enreal , non posse presbyterum committere, ut con- 


j| firmet: 2 Episcopum, ut qui nullam extra sux dicece + 
j seos limites jurisdictionem habeat, non posse pres- 
| byterum in.alienà diæcesi committere, 3° Episcopum 
j| quamcumque jurisdictionem habeat, non posse pres- 
1 byterum majori excommunicatione pereussum com. 
| mittere, ut qui cujuscumque jurisdictionis passive sit 
| incapax. 

tur, et patriarcha Constantinopolitanus in ipso concilio | 





Secundum prajudiciumsumitur ex InnocentiolII re- 


| lato, lib: 4 Decretal., tit. 4, de Consuetudine, cap. 4, 
| seu cap. Quanto, qui Lucio vicario suo apud Constan- 
tales approbàrunt. Idipsum Gregorius protosyncellus ? 
qui patriarchæ Alexandrini vicem in eo concilio te- |} 


tinopolim constituto haee seripsit. Pervenit ad audien- 
liam nostram quód. quidam. simplices sacerdotes. apud 


|| Constantinopolim ea Sacramenta presumunt fidelibus ex- 
|| hibere, que ab apostolorum tempore fuerunt solis pon- 
| tificibus reservata, ut est sacramentum Confirmatio- 
| nis, quod chrismando renatos soli debenLepiscopi per 
consignabant et chrismatos appellabant. Quod véró non | 
|| tiones in peccatis, solam consuetudinem prætendentes. 


manüs impositionem conferre, ad excusandas excusa- 


Mandamus quatenàs omnibus presbytris districté prohi- 
beas, ne talia de clero suá temeritate presumant : qua 


| licel non sint à fidelibus contemnenda, tutius. tamen cst 


ea sine periculo ex necessitate quæ legem non habet 
omittere, quam ut ab his, quibus ea éonferre non licet, 
ex Lemeritate quie lege damnatur non sine gravi periculo 


n E : 1 & " 
B inaniter conjerantur : cin wnbra quadam ostendatur in 
| opere, veritas autem non subeat in effeciu; Quo ex capi- 


te apparet sacerdotes illos Gonstantinopolitanos mu- 


nivisse se consuetudiue, qui eüm vim -habeat legis 


multó magis vim babet consensüs taciti, vel dispensa- 
tonis apostoliew, Factum tamen illud presbyterorum 


j| Græcorum;quamvis firmatum consuetudine, improba- 


| tur ab Innocentio Ilf. Deindeex eodem textu apparet 
Confirmationis adininistrationem ab apostolorum tem- 
pore [uissesolis pontificibus reservatam. Quæ verba ex- 
| cludere videntur presbyteros à ministerio ipsius etiain 
extraordinario. Prætcrea ritum huhe ; quem orien- 


| tales presbyteri usürpaverunt, esse umbram Sacra- 
j| menti, non Sacramentum; Denique tutius esse. Con- 


firmationem, urgente licèt mortis perieulo, dimittere 


| quam illam à presbytero suseipere. Respondet Arcu- 
risiensis, Odo Bellovacensis, et Ratramnus, monachus | 


dius, lib. 2, cap: 45, póntificém id prohibuisse Latinis 
non Grsecis, Quando quidem illo tempore Latini donii- 


j nabantur Constantinopoli, ut tradunt historici : quod ip- 


semet pontifex clarissimè in suis litteris éxprimit, eum 
ad quemdam Lucium suum vicarium ita. scribit: Man- 
damus quatenàs omnibus Latinis presbyteris apud. Con- 
stantinopolim constilutis, districté prohibeas; ne talia da 





y cetero suá temeritate presumant; Verüm in bisce ver- 
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bis: quatenüs omnibus Latinis presbyteris : vox Lati- 
nis deest in antiquis editionibus. 

Respondet Panormitanus, inde sequi tantüm, quód 
consuetudo non potest operari , ut clericus 
episcopus possit exercere eà, qua sunt reservata ordini 
episcopali. — Respondet Glossa post Bernardum, 
inde concludi duntaxat, quód si Papa prohiberet 
sacerdotem. chrismare, post ipsius prohibitionem 


nihii conferret, si postea chrismaret. — Respon- | 


dent alii inde solum inferri, quód Romani Pontificis 


6 : a: . Ji 
consensus ct dispensatio ad Confirmationis vali- 


ditatem requiratur. 


Terüium præjudicium sumitur ex Gregorio IX et in | 
epist. ad Barcinonensem episcopum. Chrismat; vero j 
ut verbis tuis utamur, à simplici sacerdote Con firniatio- [ 
nis unus minim? receperunt ; quia de solis apostolis le- 1 
gitur; quorum sunt episcopi successores, qubd per manüs | 
impositionem Spiritum sanctum dabant : et ideo tam À] 
illi, quàm confirmandi, de cetero à solis episcopis con- 
signentur. Graccorum sacerdotum confirmare solitorum À 
consuetudo ibi reprobatur. Huie testimonio, eamdem | 


quam priori solutionem Arcudius adhibet. 


Quartum prejudicium desumitur ex epistolà 10 In- A est, urgente admodüm causà simplicem sacerdo- 
nocentii IV, qui ab Othone cardinale, tunc ejus vices jj 
in Cypro agente, consultus de controversiis inter ar- j 
chiepiscopum Nicesiensem Latinum , et Græcos anti- 1 
stites Cyprios circa plures ritus, Sacramentis, seu es- | 
T1 . sentiales seu accidentales exortis, de ministro Con- 1 
firmationis ità respondet, cap. 4 : Soli autem episcopi || 

" - consignent chrismate in frontibus baptizatos, quia hujus À 
unctio non debet, nisi per episcopos exhiberi , quoniam 1 
soli apcstoli, quorum vices gerunt episcopi , per mais | 
—npositionem, quam Confirmatio vel frontis. chrismatio I 
repraesentat, Spiritum sanctum tribuisse leguntur , tomo 3 


11 co:c., pag. 615. 


Respondeo Innocentium hisce verbis prohibere qui- | 
dem, ut Confirmatio à Grecis presbyteris administre- |} 
tur, eam tamen ab illis factam non declarare irritam. | 
Utrüm verd decretum illud à Græcis receptam fuerit, || 
incertum est. Cim non solüm in regno Cypri, inquit Ar- \ 
cudius, lib. 9, cap. 15, sed in toto fermè oriente ille |} 
mos esset. Fortassis: legatus. Pontificis agnità postea 3 
difficultate, decretum Pontificis hâc de re publicare præ- 1 


jusserat, ne presbyteri eonsignarent, sed postea longü 
consuetudine intellectà, concessit ut in absenti episcopo- 


rum confirmarent. Ob eamdem. difiicullatem | tempore ||, 
Clementis VIII perbrevis instructio super aliquibus ri- À] 
tibus-Gracorum, inter quos recensetur. administratio jj 
hujus Sacramenti, facta est. Sed ea dirigitur. ad episco- À 
pos Latinos, in quorum diæcesibus Graci vel Albanenses 7 
Greco vitu viventes degunt, quod optime scirent in Græ- | 
cià valdè difficile fore ut hæc constitutio. acceptaretur. l 
Areudius ibidem duo qu:edam alia generatim respon- À! 
det: primum est, summos pontifices improbare hane | 
Grxcorum eonsuetudinem,. quód illi existimarent au- | 
ctoritate proprià presbyteros illud munus wsurpásse, À 


quia in hujusmodi decretis, sep? invenitur heo ven. 


non | 




















bum ne presumant : præsumptio autem nullam facul- 
tatem concessam supponit, quam famen illi obtinue- 
rant et longissimo usu stabilierant. Alterum est: 
Quidquid sit de rewocatione aliorum. pontificum, profe- 
ctà citm in concilio Florentino post omnes pontifices qui 
revocärunt, Graci de hác re interrogati, omnem difficul- 
tatem, ut ibi asseritur, legitimè et canonicé! diluerent, 
ipse eliam pontifex: Eugenius IV reddite ab iis rationi 
acquieverit : hoc vel unum ad omnem controversiam de 
hâc re sedandam sufficere posse videtur. Recesserit sanè 
ab usitatà consuétudine aliorum voluntas pontificum ; 
attamen clarissime apparet denuo accessisse consensum 
Eugenii pontificis, dim Grecorum responsum sine uílà 
contradiclione admittit. 


Quintum præjudicium petitur ex Eugenii IV de- 


| creto, legitur aliquando. per Apostolice Sedis dispensa- 


lionem, ex rationabili et urgente admodim causá, sim- 


| plicem sacerdotem administrásse Confirmationis sacra- 
(mentum. Urgens igitur admodüm causa requiritür. 
| 


Atqui Graci presbyteri nullà urgente admodüm 
causà hoc Sacramentum administrant. Nullüm igi- 
iur sacramentum conferunt. — Respondeo 1° : Aliud 


tem administrásse hoc Sacramentum ; aliud urgen- 
tem admodüm causant requiri : prius, non posterius, 
in hoc decreto asseritur. 2" Dubium est apud theo- 
logos, quæ causa requiratur ad illud Sacramentum 
presbytero committendum. A Bonaventurà causa 
necessaria desideratur ; Alensis causa utilis vel ne- 
cessaria sufficit. 5" Causam esse necessariam, cur 


Groci presbyteri confirment, docet Gabriel, Phila- 


| delphiensis antistes, in tractatu de Sacramentis, ca- 


pite de Confirmatione: Ne quis, videlicet, baptizatorum 
ejusmodi Confirmationis gratià privetur, si eum contin- 


| gat, ut sunt humane res, repentiná atque immaturá 


morte ex hác vità migrare. 4^ Dato, non concesso, 


| causam nullam esse necessariam, defectus ille Con- 


firmationem illicitam, non invalidam efficeret. 


Sextum præjudicium sumitur ex brevi instructione 
ad Grecorum usum jussu Clementis XIII factà, quà 
Pontifex Græcos ab episcopis, non à presbyteris, 


| confirmari voluit. Verüm huic argumento Arcudius 


; ; . 5. 4 Jam prideni res i 1 mci Yates 
termisit, neque executioni mandavit, quod commodé fieri À pm» pondit, quód. h:ec instructio dirigitur 


haud posset. Quemadmodüàm etiam Gregorius. Magnus | ] Just T 4 
E 9 J 4| Albanenses Graco ritu viventes degunt, non ad alios, 


| quód. Pontifex optime sciret. in Græcià valdè difficile 


ad episcopos Latinos, in quorum diœcesibus Græci vel 


fore, ut hec constitutio acceptaretur. 


Septimum prejudicium. sic hahet: Græci presby- 
teri. hanc confirmandi potestatem -sibi: commissam 
habent, vel à concilio œcumenico, vel à summo Pon- 
lifice, vel ab ecelesià orientali, vel à concilio quo- 
dam particulari, vel à singulis episcopis. — Respon: 
det. Goarius, à concilio Florentixo. Respondet Arcu- 
dius ab Eugenio IV. Respondet Gabriel Pliiladel- 


, phiensis ab ecclesià orientali. Ecclesia orientalis, in- 
quit, non tantàm | pontificibus, sed etiam. per ipsos 


presbyteris, post sacram Baptismatis ceremonzam be. 


uen? annuit atque ^oncedit.citra ullam culpam wnotio 


"2 Ji 


CA 


4, 
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nem chrismatis : idque propterca, ne quis. baptizatorum N 


ejusmodi Confirmationis grati privetur, etc. 

Quæres quando usus ille apud Græcos incoepe- 
rit? — Arcudius in Anæretico 3dversüs Sirmondum 
ait: Nullum dari. Grecum scriptorem ante. Photium, 
qui doceat chrismationem episcopalem et Sacramentum 
Confirmationis à presbyteris conferri posse: sed hoc 
esse germen degeneris, et in schisma nutantis Gracie. 
Areudius contra, lib. 2 de Confirm., c. 45, ait istum 
Grecorum morem esse antiquissimum, neque cepto 
schismate ccpisse. Denique Sirmondus in Antirrhe- 
tico 1, ait apud Grecos perpetuim hunc morem fuisse. 
Cujus opinionis astruendæ causà referri possunt, 


Ambrosiaster, qui in cap. 4 ad Ephes. narrat. Ægy- ; 


ptios presbyteros consignásse, absente episcopo : vi- 
desis supra. Hieronymus in epist. 86. ad Evagrium, 


moth. : Inter: episcopum et presbyterum interest. fermé 
nihil... Solà quippe ordinatione superiores illis sunt, 


lioe est, episcopi presbyteris, atque hoc tantum plus- || 


quàm presbyteri habere videntur: videsis supra. Dio- 


divinam illam. regeneralionem, sine divino unguento 
consummabit. Chrisma verd apud Graecos inservit 
frontis, non verticis unctioni: videsis supra. Deni- 
que chorepiscopi, quorum institutio seculum 4 in 
oriente præcessit, confirmabant, de quà Confirma- 
lione nunc agendum est. 
SECTIO 1V. 

Utrüm confirmationes à chorepiscopis facte valide sint. 

Qui chorepiscopos episcopali ordinatione conseera- 


tos fuisse putant, confirmationes ab ipsis factas, ap- | 


probant: qui veró eos in presbyterorum ordinem 
redigunt, alii ratas, irritas alii habent: et illi quidem 
in duo genera distinguuntur : quidam enim ordinario 
jure chorepiscopis. eas competivisse- docent, ut Pe- 
trus de Marc, lib. 2, de Concord., c. 14, n. 4: in 
quam opinionem Morinus inclinat, in tractatu de sa- 
eris Ordinat., parte 3, exerc. 4. Communior tamen 


sententia eas jure duntaxat. extraordinario illis. ad- | 


scribit. Quæstio hiec, et difficilis et implicata , ob 
varia munia, qus ipsis tribuuntur, vel negantur, et 
quorum attributio, vel negatio ex eorum ordina- 


tionibus, dignitate, ac variis, sibique reipsà vel in À 
speciem repugnantibus summorum pontificum et | 
conciliorum circa eorum munia, decrelis omninó de- À 
pendent. (De his erudité scripserunt Franciscus Hal- À 
lerius, in tractatu de sacris Unctionibus, parte 2, B 


sect. 5, e. 1, art. 2, $ 4, et cap. 2, art. 2, 81, 2, 5, 
4 et 5; Petrus de Marcà, lib. 2 de Concord., cap. 15 
et 14; Joannes Morinus in tractatu de sacris Ordi- 
nationibus, parte 3, exercit. 4; Ludovicus Thomas- 
sinus in Disciplinà, tomo 1, parte 1, lib. 1, cap. 18, 
et tomo 2, parte 5, lib. 4, cap. 8 et 10, et lib. 2, 
cap. 47, n. 9: viri sané. rerum antiquarum peritis- 
simi, qui de chorepiscopis, eorumque dignitate ac 
muneribus accuratè disseruerunt.) Quare ne diffi- 
cultas hzc implicctur magis quàm explicetur, de 
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chorepiscopis plura, quàni institutum: nostrum pati ; 
videtur, dieamus necesse est. 
8 1. Nomen , institutio, progressus , et finis chorepisco- 
poruin in oriente et occidente, 
Chorepiscopi dieuntur vicarii episcoporum à Fer- 
rando diacono,in breviario canonum : Vicarü epi- 
scoporum super pagos , monasteria , et. pagorum. sacer- 
dotes , in canone 62 Nicano-Arabico : Filii episcopo- 
rum, in canone 63 Arab. Villani episcopi, à synodo 
Ratisponensi, in capitularibus, lib. 7, cap. 187: et 
Villarum ac regionum episcopi , à Sigiberto in Chro- 


nico : quie duæ postremæ appellationes ex ipsà nomi- 


nis etymologià desumpt3 sunt ; ;ogezizzoros énim idem 
est ac villanus episcopus, drè ts x0 ps 4l ÉTITxÔTON. 
Chorepiscopi instituti sunt in Oriente, et seculo 5 cx 


; || pisse videntur. Nihil enim de iis habent S. Ignatius , 
Quid facit, exceptá ordinatione, episcopus, quod pre- | 
sbyter non faciat? Chrysostomus, homil. 414 in 4 Ti- | 


Clementis constitutiones , el canones apostolorum ,* 
qui caeteros ordines. ecclesiasticos , etiam minimos , 


l| commemorant; nihil Patres Illiberitani, qui non modó 


majoribus ordinibus , sed etiam subdiaconis , aliisque 
clericis leges præscribunt ; nihil Cornelius pontifex ,' 


|. et Cyprianus, qui cætcros ordines, ille quidem Romæ, : 
nysius, de eccles. Hierareh. €. 5: Nunquàm sacerdos | 


iste veró Carthagini recensent. Si gradus his ipsis 


8| cognitus fuisset, cüm ex omnium sententià superior 
| esset presbyteratu , et ad dignitatem episcopalem pro- 
i ximé accederet , eum :lli procul dubio non przeteriis- 
| sent. Præcedit tamen hæc chorepiscoporum institutio 


concilia Ancyranum et Neocæsariense, qux» ante Con- 
stantini l imperium in universum orbem, cüm sæviret. 


| . ma hs 
| postrema persecutio , celebrata sunt. Nam in iis non - 


agitur de chorepiscopis creandis , sed de eorum pote- 
State coercendà , et episcoporum auctoritati submit- 
tendà, à quibus jam se eximere tentabant : quapropter 


1| ciun concilia hæc fuerint orientalia, et in Asià minore 


celebrata , duo ex dictis consequi videntur : prius in 
Galatià et Ponto vicinisque regionibus ordinem illum 


j| coepisse , et inde in plerasque ulterioris ordinis regio- 


nes disseminatum ;: posterius , ad finem tertii seculi à 
quibusdam synodis provincialibus institutum fuisse. 
Morinus quidem in tractatu de sacris Ordinat. , 
exercit. 4, cap. 1, n. 5, chorepiscoporum institutio- 
nem præcessisse Novatianam hæresim inde colligit , 
quód in actione 1 cóncilii Caleedonensis constat Nova- 
tianos habuisse chorepiscopos. Institutionem enim ab 
Ecclesià post eorum hæresim decretam improbaturi 
potiüs videntur , quàm amplexuri. Verüm hæc hære- 
sis, Cornelii et Cypriani temporibus exorta est, qui 
cüm ecclesiasticos gradus enumerant , nullam chore- 
piscoporum mentionem faciunt. Accedit quód simili 


!! ratiocinio concludi posset chorepiscoporum ordinem 


præcessisse, non modó Novatianorum originem , sed - 
et Quartodecimanorum , quos habuisse chorepiscopos 
apparet ,-ex eàdem actione 1 in quà Eutychius Quar- 
todecimanorum princeps , et Zeno Quartodecimanus, 
ambo chorepiscopi ejuratà hæresi suà , fidem catholi- 
cam amplectuntur. | 

Chorcpiscopi igitur post exortam Novationorum 
haeresim instituti sunt : quo anno , et à quibus conci- - 
liis , incertum est. Rrevi autem in eriente propagati 
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Sunt, Eoram enim auctoritas coercetur canone. 1à i 
concilii. Ancyrani : subscripsére duo concilio Neocæ- | 
sariensi ; quindecim verà concilio Niçæno,, videlicet, 
Cappadocie provincie quinque, Isaurix quinque, 
Syrie duo, Bithinie duo, Ciliciæ unus. Concilium 
Antiochenum ,-quæ eint eorum munia suit, can. 8 


rogione, unquàm fuisse episcopum vel chorepiscopum, ] 
sed singulos regionis istius vicos habere solitos sacer- | 
dotes Alexandrino patriarchæ subjectos. Basilius , in 


epist. 181, quam ille ad chorepiscopos suæ diceceseos À 
|, ad Prosperum et exteros. anlisiitos Africanos, epista- 


rescribit, conqueritur quód illi officium ab antiquis 
canonibus sibi commissum negligenter exequerentur. | 
Concilii Ephesini actione primà Cæsarius Arcensis * 
seu Sartensis chorepiscopus sedet initio sessionis in- | 


dem condemnationi Nestorii decernens subscribit ' 
nomine proprio (id est, velut episcopus subseri- | 


pserunt alieno nomine, Concilium Nicænum IL, c3n0- | 


nem 2 Chalcedonensem repetit canone 5, et antiquum. 8i 


ehorepiscoporum privilegium de ordinandis lectoribus 
renovat, can, 14. Theodorus Balsamon , patriarcha | 
Antiochensis , qui desinente seeulo 12 floruit, in ea- | 
nonem 15 Ancyranum testatur chorepiscoporum gra- | 
dum state suà omninó exolevisse : Chorepiscoporum . 
gradus omnino exolevit. Et in canonem 57 Laodicenum 
ait perioteulis , seu chorepiscopis successisse exarchas, « 
qui ab episcopis promoventur, pagos circumcursant , de- 
licta anima observant , et fideles perficiunt. Quæ de pa- | 
triarchatu Constantinopolitano et Antiocheno intelligi 

debent : res enim contrario eventu contigit in patriar- | 
chatu Alexandrino, in quo si vera sint, quie Petrus de 
Marca ex Cyrillo refert, lib. 2 de Concord. , 0.14, n. 9; 

Deletis episcopis soli chorepiscopi curam pairiarchæ i in 
admiuistratione ecclesiarum levant : quod ducentis ab 
hinc annis iuductum. fuisse testatur Cyrillus Alexandrie 

patriarcha üs litteris, quas: in Valachià scripsit anno 
1612. Lic est Cyrillus Lucar seu Lucaris , qui paucis 
post annis Hollandicà pecunià tentatus , ad Calvinis- | 
mum defecit; et ejusdem pecuniæ ministerio, corru- 
ptis aulæ turcicæ primoribus, in sedem Constantinopo- 


ecclesiæ illius traditione desciscens, et ab Hieremiæ | 
patriarchæ censurà , quà Confessionem Angustanam 
olim notaverat, aliquot articulis professionis Hollan- 
dicæ. subscripsisset, 

- Hactenüs de oriente, nunc de occidente, in quo 
chorepiscoporum gradus mulló seriüs invaluit. Illius | 
enim prima mentio. facta est in concilio Regiensi, 


Ebrodunensem perperam ordinatus. chorepiscopatüs 
officio fungi permittitur : nulla tamen synodus alia 


occidentalis septem primis Ecclesis seculis Chorépi- 1 
Scoporum meminit; nullus enim auctor, quod scjam E 


(si fortè Gennadium excipias) ex seplem primis Éc- | 
glese s seculis testatur e: eos in occidente viguisse. Gen- 
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partis ecclesiastis ad Glaudianum. episcopum | Viennen- 
sem. Rescribendum enim chorepiscopum existimat 


| Peirus de Mareà, lib. 2 de Concord. , cup, 44 n. 5, 
E nunquàm. enim. Claudianus episcopatum Viennensem 
et 10, Athanasius in apologià 2 negat in Maræotide # 


obtinuit, ciun illi Mametcus ejus frater superstes fuerit. 
Inde patet. chorepiscopos, septem primis Eeclesiæ 


| seculis, in occiduis partibus raros admodüm fuisse. 
: Nulli cerié temporibus illis in ltalià et. Africà extitisse 


milii videntur. Nihil enim moror epistolam 5 Damasi 


lam. 88 (alias 86) Leonis I. ad episcopos Germanie et 


; Gallite, et epistolam Joanuis Ill ad eosdem Germanice 
| el Gallia episcopos : quas quidem epistolas supposi- 
ter episcopos, et in fine ejusdem actionis inter eos- | : 


titias eruditis omnibus hodiè persuasum. est, Ferran- 


. dus verè diaconne chorepiseopos quidem commema- 
| ral, sed compendii sui, non eonsuetudinis patrie, 
psit actioni 6). Goncilium Chalcedonense canone 2 eos f 
inter. majores ordines post episcopos recenset. Actip- | : 
nibus ejusdem concilii quatuor aut, quinque subscri- 1 


necessitate ductus; faciens enim Grocorum canonum. 
compeudium, cim ad Ancyranos et Neocæserienses 
canones pervenit, (ym necessarià cherepiscoporum 
illi memoria facienda fuit. 

De presbyteris autem vel chorepiscopis non loquitur 


. canon 7 Hispalensis concilii, sieut hahet Suriana edi- 
: o, sed de solis presbyteris, quemadmodüm antiqua 
. exemplaria, é quibus Garçias edidit istos canones, re- 
 presentant, Patres enim deeretum ferunt adversüs 


Agapium Cordubensem episcopum, qui canonum igaa- 


. rus, frequenter presbyteros delegabat ad ea agenda, 


quæ ex conciliorum decretis. ad solos episcopos spe- 
clabant, illiusque præxaricalionis occasione renovant 
antiqua canonum statuta, qui presbyleris seyer? pro- 


| hibent, ne ordinationes, Gonfirmationem, ecclesiarum 


consecrationem, eL multa ejusmodi conferant, Proba- 
bilius quidem ex Isidore Hispalensi , lih. 3 de Oíficiis 


. eccles., cap. 6, non tamen necessarió probatur chor- 
| episcopos in Hispanià usitatos fuisse, Cüm. enim ille 
, eorum munera explicando, tres illos canones, Ancy- 
|; ranum, Neocæsariensem. et Antiochenum, nullo sigil- 


latim numerato conjunxerit; inde sané non colligitur 


| necessarió eos in Hispanià usurpatos, sed Isidoro, 
| quid de iis antiqui canones Greci deereverant, cogni- 
| tum. fuisse. Nolim tamen negare septimo seculo, at- 
| que etiam antea in Hispanià instijutos fuisse chorepi- 
litanam provectus, meritas poenas dedit, quód à veteri 8 T 


scopos, licót hoc monumenta ecclesiastiea, quæ nobis 


| supersunt, non referant; cüm enim Ancyrani, Neo- 
| cwsarienses, et. Antiocheni canones Martino Bracca- 
; rensi, Isidoro Hispalensi, aliisque Hispanis, cogniti, et 
| e cumenica concilia: Niexnum, Ephesinum , et Chal- 
| cedonense, ipsis quoque cognita ), charepiscopos pro- 
| baverint, facilé fieri potuit ut chorepiscopos consti- 
|| tuendi occasio nobis incognila sese dederit. 

anno 439 celebrati, in quo Armentarius in episcopum À 
| culo VI jam, requentes fuisse apparet ex dissidiis 
| circa eorum mihjsteria eorumque conservationem, 


Utcumque sit, illos certé in Gallià et Germanià se- 


vel extinctionem, seculis VIlLet IX. exortis, quæ ad 
Sedem Apostolicam relata, . et in. conciliis Germanicis. 
el Gallicanis tractata sunt. Be illorum enim LOS 


Ario, d Majordonus Francorim, anuo Ma 


991. 
Baronio. 
un per 


Aw 


RE esse respondit, in | epistolà 7 7 ad Pipinum, 


cap. 1. Eo responso plené satisfactum non est iis du- jj 


bitationibus, quie ancipites tenebant Gallicanos. epi- 
scopos, quibus comperta erat definitio synodi Antio- 
chenæ; sed de verborum genuino sensu erat quæstio. 
Chorepiseopis igitur à muniorum episcopalium usur- 


: patiene non desistentibus, necessaria fuit altera rela- 
tio, que temporibus Caroli Magni missa est ad Leo- 


nem lll qui ab eodem imperatore . per Arnonem | 


arehiepiscopum consultus, faetas à chorepiscopis 
presbyterorum, diaconorum et subdiaconorum ordi- 
gationes, neophytorum confirmationes , dedicationes 
eeclesiarum, et virginum consecrationes irritas de- 


clarayit ; Predictos autem chorepiscopos omnes. pre'ce- | 
pit dawnare, el in exilio detrudi. Ista. vero, sabjicit li 
maxime || 


Carolus, lib. 1 Capitul. "^ 187 : Omnes, 
regni nobis à Deo commissi episcapi, cum eodem Arnone, 
permittente pre fato, apostolico, mütius tractantes: in si sy= 


nodo Regiuisbrul (id est, Ratisponæ) jam dictos villa- | 
nos episcopos inter presbyteros statuerunt, ita, ut amplis 
mihil de episcopali minislerio presumer ent, nec ipsi| 
deinceps à quoquam. fierent (episcopo) qui gradüs sui E 


periculi 1 vitare vellet. Idem quod Ratisponense cori- 
cilium, deereyit imperator, lib. à Capitul., cap. 119 : 

Placuit, ne chorepiscapi à quibusvis deinceps fiant, quo- 
niam hactenüs à nescientibus sanctorum Patrum et 
gain. Apostolorum: decreta, (alluit ad suppositas 
Damasi, Leonis I el Joannis IH epistolas) suisque quie- 
libus et delectationibus inherentibus. [acti sunt, idcircü 


et olim persæpè (tribus nimirüm illis pontificibus) et || 


mostro à sanctá apostolicá sede tempore (Leone videli- 
cet I) suat prohibiti, el. me deinceps à quoquam tain or- 
dinante, quàm ox dinari cupiente talis p! æsumptio assu- 


matur, à eunctis nostri regni episcopis in synodo (Ratis- | 


ponensi) canouic? prohibitum, est. 
Licét autem chorepiscopor um ministerium: damna- 
tum fuerit à Leone et à synodo totius regni, vetitum- 


que ne ipsi deinceps à quoguam fierent episcopo, qui | 


gradüs sui periculum vitare vellet, attamen eruperunt 
iterüm, egeruntque altas radices i in Galliis. In synodo 


Noviomensi anno. 814 chorepiscopi duo sedent post | 


episcopos, .sed abbates. et presbyteros pr decedunt. 
Ludovicus. Pius anno: 828 missis dominicis dedit in 


mandatis, primüm quidem ut inquirerent, quales es- |} 


sent , episcopi, deinde quales € essent adjutores ministerii 
eor um, id est, chorepiscopi, archipresb yteri, archidiu- 
coni, el vice domini, et, presbyteri per parochias eorum. 
Imperante igiur Ludoyico pio floruerunt iterüm in 


Galliis chorepiscopi , regebant ecclesias, confirma- 


Dani, et, alia guædam jura episcopalia usurpabant. 
Eorumque. Conürmationes, modo consenserint legi- 
timi episcopi, Rabanus anno 819 approbavit, lib. 1 
de Institutione clericorum, cap. 5; sed repressa est 
eorum audacia i à concilio Parisiensi anno 829, lib. 4, 
gap. 21, quod factas ab. ipsis ( 
decl Sarah episcopos yerd monet, né aliud e eis agendum 
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lacet, yel anno 747, ut Petro de Marcà vide- % 
i ipaum mesh retulit ad Zacha | 
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| permittant, nisi quod ad eorum offici cium propriè perti- 
net, el in sacris canonibus prefizum. habetur. Chorepi- 
ij scoporum tamem ordinationem non prohibet , sed 
j| illam juxta canones faciendam esse decernit. 

Mirabitur fortè aliquis , ait Marca, c. 14, n: 7, nec 
| immerito quis redivivos excitaverit choreplieopos et undà 
tanta illorum. pervicacia proficisceretur, ut rebus tam 
| gravi auctoritate. definitis, stare. nollent. Sed omnem 
| admirationem deponet , si quis consideraverit imperfe- 
E clam esse legem quæ vetat, sed quod contra factum sit 
non irritum deceruil , cujus pes erat hac interdiciio , 
| ne chorepiscopi ordinentur. (Quare ab arbitratu episcopo- 
| rum pendebat hec institutio. Hactenüs ille; sed pace 
Jj tanti viri dixerim, clorepiscoporum ordinationes tan- 
| dem irritæ et nullæ declarantur , lib, 7 Capitul., cap, 
|.518, Huic tamen decreto, episcopis minimé parenti- 
| bus, chorepiscopi eàdem ratione quà fovebantur olim 
à quamplurimis episcopis, ab iisdem vel retenti vel 
restituti sunt. Causa veró, quæ gratiosos episcopis 
J| reddebat chorepiscopos , ea est, quód in se suscipe- 
j| rent omnem curam et laborem episcopalis ministerii, 
et desidize episcoporum suis quietibus et delectafioni- 
| bus inhærentium patrocinarentur, ut elicitur à Capitu- 
laribus, lib. 6, c. 419, et é synodo Meldensi anno 845 
| celebratà, quæ canone AÀ prohibet, 1* ne chorepisco- 





À pus sancium Spiritum tradere tentet , nec ecclesias con- 
secret, neque ecclesiasticos, qui per impositionem manüs 
iribuuntur, id est, non nisi usque ad subdiaconatum, et 
Ij, ioc jubente episcopo, et in locis quibus canones designant 
| agere praesumant. 2° Ne ulla munia episcopalia obeant, 
| licet episcopus civitalis, sive propter desidiam, sive pro- 
pter secularem pervagationem, sive propter infirmitatem 
| consenserit. 3° Si civitalis episcopus obierit, nihil ex 
| episcopali ministerio specialiter episcopis debito attentet; 
| quia ex hoc magnum scandalum , et divisionem rerum 
| ecclesiasticarum , atque dilationem in canonicé ordinan- 
dis episcopis , Dei ecclesiis accidisse conspeximus. Cüm 
J| videlicet pretextu. ministerit , quod vacantibus eccle- 
j siis cathedralibus à chorepiscopis impendebatur, prin- 
| cipes ab electionibus concedendis cessarent, eccle- 
j| siasticis promoventibus ad suam suorumque utilitatem 
revocatis. Quà dere Hinemarus Rhemensis ad Leo- 
| nem IV scripsit, apud ipsum conquestus, quód terrena 
| potestas episcopo quolibet de[uncto , per chorepiscopum 
| solis pontifi icibus debitum ministerium perageret, et res 
| | ac facultates ecelesia seculurium usibus Pam entur : 
| el ab illo requirens de his quos temeritas chorepiscopalis 
ordinare , vel quibus spiritum Sanctum consignando tra- 
| dere prasumebat. La Flodoardus, lib. 3 Historie Rhe- 
| mensis, cap. 10. Periit enim Hincmari epistola, sicut 
| et Leonis rescriptum , quod nihil aut parüm Viriis 
: habuit. Variis enim exortis episcoporum contentioni- 
bus, quistio iterüm revocata est in dubium, et ad 
| Nicolaum I relata, qui anno 864 consultus à Rodulpho 
| archiepiscopo Bituricensi de presbyterorum et diaco- 
norum ordinationibus à chorepiscopis in Gallià colla- 
tis , respondit validas quidem esse ordinationes illas : 
Ad [urnam eniin septuaginta, inquit, chorepiscopi facti 
suit, quos quis a) CIR Lo is M pid e 
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vetuit similia à chorepiscopis præter regulas tentari. 
Non obtinuit tamen apud Belgicos episcopos hxc re- 
sponsio, ut colligere licet ex synodo Metensi, quie 
anno 888 coacta, statuit, canone 8, ut basilicæ à chor- 
episcopis consecrat? ub episcopis consecrentur : quia 
juxta decreta Damasi pape, Innocentii et Leonis , va- 
cuum est et inane quidquid in summi sacerdotii chor- 
episcopi egerunt ministerio ; quod ipsi iidem sunt, qui et 


presbyteri. Nullam etiam illius decreti Nicolai I ratio- | 


nem habuit Leo VII in epistolà ad Gallos et Germa- 
nos. Interrogatus enim ad annum 957 à Gerardo ar- 


chiepiscopo Luriacensi, « si à chorepiscopo ecclesi | 
debeant consecrari, aut presbyteri ordinari, vel con- 


signatio chrismatis et manüs impositio fieri,» respon- 


det : Hec omnia à chorepiscopis, ne fiant, interdicimus : 
juxta canonum decreta. Nullum (quod sciam) post hæc | 
vestigium exstat chorepiscoporum. Quare illos se- | 


culo X in Occidente penitüs desiisse necesse est. 
Illis in Oriente successerunt exarchi ex Dalsamone 


in canonem 57 Laodicenum, et ex Harmenopulo in 


Epitome canonum, sect. 1, titulo 9, 


In Occidente verd successerunt archipresbyteri el | 
archidiaconi, non quód illi post extinctum chorepisco- | 
porum ordinem tum primüm instituli fuerint ; de chor- | 
episcopis enim simul ac archipresbyteris et archidia- 


conis ànno 836 meminit synodus Aquisgranensis Il, 
an. 4 ; sed quia muneza chorepiscopis tribui solita, 


deinde archipresbyteris et archidiaconis ex parte | 
saltem cóncessa. Sunt. Hinc Sigibertus in Chronico | 
Damasus | 


(inquit) papa decrevit ne quid contra episcopos prasu- | 


chorepiscopos et archidiaconos . confudit : 


mant ai chidiaconi, qui dicuntur chorepiscopi, id est, vil- 
larum et regionum episcopi. 
$ 2, Causa institutionis, electio, ordinatio et dignitas 
chorepiscoporum. 
Chorepiscoporum originem Rabanus, in opusculo 
de Chorepiscopis, quod exstat ad calcem tomi 8 con- 
ciliorum Labbzei , acceptam refert à 70 discipulis , et 


præsertim à Lino et Cleto , qui à Petro solo consecrati | 
episcopi, ex ejusdem prxecepto diaconos et presbyte- | 
ros in Romanà dioecesi ordinàrunt, cæteraque munia 


episcopalia peregerunt: qui» quidem ex t pontificali 
pseudo-Damasi excerpta sunt. 

Occasionem instituendi chorepiscoporum ordinis, 
ex dilatione evangelicae prædicationis per oppida, 


pagos et vicos, mihi sumpsisse videntur episcopi. | 
Antiquissimus enim Ecclesiæ mos fuit, ut nullus nisi - 
in civitatibus episcopus ordinaretur. Hoc nos docent | 
non modó veteres canones, sed et Apostolorum tra- 
äitio. Videmus enim eos in celeberrimis quibusque | 
urbibus evangelium prwdicàsse, et ecclesiis in eis | 


constitutis , exinde in oppida et pagos disseminâsse. 
Lapsu igitur temporis, diffusà per universum territo- 


rium urbis fidelium multitudine, difficile fuit episcopo | 


urbis per tot leca exereere munia episcopalia, præ- 


sertim ubi diœceses circa urbem longé latéque dif- | 


fundebantur. Erant equidem in singulis pagis presby- 
teri aut diaconi, qui populum in ecclesiasticà disci- 
plinà continerent, et mor Ipungis baptisma conferrent ; 
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sed plura erant alia munia quæ soli episcopi gerepant; 
| episcopum verà semper accersere , aut ipsum adire, 
| et episcopo et dicecesanis longé distantibus molestum 
| erat. Deinde erant aliqui presbyteris et aliis clericis 
| ruranis præficiendi , ne officii sui negligentes essent. 
| His igitur et similibus de causis visum est conciliis 
provincialibus in oppidis quibusdam à primá sede re- 
| motis minores episcopos creare, subditos quidem 
majori episcopo; sed propter dicecesis commodum , 





| nonnullis episcopalibus prærogativis donatos. Quæ 
| autem fuerint illæ prærogativæ inquiremus infra, ubi 
| de chorepiscoporum muniis. Hæc fuit primaria chor- 
| episcorum institutionis occasio; eorum enim multi- 


plicatio tribuitur et episcoporum desidiæ , qui chore- 


_ piscopos ordinabant, ut eorum ministerio sollicitudine 


pascendi gregis levarentur ; et principium cupiditati , 
qui vacantibus ecclesiis cathedralibus chorepiscopos 


| præficicbant , ut redditus ecclesiasticos ad suam suo- 


rumque utilitatem revocarent. Videsis Capitularia, lib. 
0, c. 119, synodum Meldensem anno 845, c. 44, et 


, suppositas Damasi, Leonis et Joannis III epistolas. 


Fiebat. chorepiscopus ab episcopo civitatis, cui 
subjiclebatur ex canone 10 Antiocheno; modus au- 


tem quo fieri solebat refertur canone 58 Nicæno- 
| Arabico, nimirüm : Eligebat episcopus virum, vel ex 


ipsis presbyleris , vel ex probis doctisque monachis de- 
| Serla incolentibus : et stans" tunc. diaconus altá voce ez- 
clamabat : Jam eligimus N. ut sit chorepiscopus in totà 
 nostrà jurisdiclione , ut sciant omnes eum in illà dis 
gnitate constitutum. esse... Deinde consuetas, et ad id 
prostitutas fundebat super illum orationes , et benedice- 
bat : tiun verd tradebat illi nomina omnium ecclesiarum 
| el monasteriorum qug in suá erant jurisdictione, et ipse 


Bj chorepiscopus eligebat aliquos ex illis qui erant in eis 


| ecclesiis et monasteriis, qua erant in ejus potestate, ido- 
| neos él sermone quoque potentes, quorum nonnullos 
| præficiebat ad visitandas ecclesias, et nonnullos ad visi- 
tanda monasteria , ita tamen ut neque ecclesiasticos mo- 
nasteriis, neque monachos ecclesiis præficeret. Hoc 
erdinatio solemnis erat, eamque presbyterorum con- 
sccrationi proponit œcumenica synodus Chalcedo- 
nensis, can. 42, cüm sacros ordines enumerat : Si 
quis. ordinaverit, per pecunias , episcopum , aut chor- 
episcopum, aut presbyterum, aut diaconum (en majores 
ordines), vel quemlibet ex iis qui connumerantur in clero 
(eu minores ordines), aut promoverit, per pecunias, 
œconomum, vel defensorem, vel mansionarium, vel quém- 
| libet qui est subjectus régulæ, etc. (en officia ecelesias- 
tica). Synodus, ut apparet, sacros ordines, et à mino- 
ribus, et ab officiis distinguit. Chorepiscopatum inter 
ordities sacros recenset, eumque subjicit episcopatui, 
| presbyteratui veró proficit. Unde conjicere liceret 
| chorepiscopatum fuisse ordinem sacrum à Deo insti- 
lutum, medium ver inter episcopatum et presbyte- 
ratum, nisi ex utriusque, orientalis et occidentalis , 
ecclesi:x patribus certó constaret hierarchiam sacrum 
ex solis episcopis , presbyteris et diaconis olim com- 
positam fuisse. In co igitur canone chorepiscopi ab 
officialibus secernuntur, quód corum jurisdictio et 
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functio meré spiritalis esset ; medii veró recensentur 1] 


inter episcopos et sacerdotes, quód illis subessent , 


düm autem episcoporum et sacerdotum , ita et chor- 


positionem fieri solebat. 
Arabicus; manuum impositionis canon Chalcedonen- 
sis : Si quis ordinaverit, elc., ysipocovásn , episcopum 


, 


chorepiscopum , etc. Utriusque rituale Maroniticarum | 
ordinationum', quod nobis specialem formulam exhi- | 
bet ordinationis chorepiscopalis, in quà, cüm conse- I 
cratur episcopus , mantis impositio orationi conjungi- À 


tur. Ritualis ille liber de Maronitarum ordinationibus 
integer exstat apud Morinum , tractatu de sacris Or- 
dinationibus, parte 2, pag. 
integra chorepiscoporum ordinatio speciali capite ad 
id deputato enarratur. 


Utrüm etiamin occidente, sicut et in oriente.chor- à 
negat À 


episcopi specialem ordinationem ' haberent , 


Morinus in eodem tractatu, parte 5, exerc. 4, c, 2, 


lis viguit. Deindenon modo recentiores rituales Latini, 
verium etiam antiquissimi, nullos ritus. consecrationis di- 


bis repræsentant. Verüm synodus VI Parisiensis, anno 


plum et formam septuaginta discipulorum esse defi- 
niat, statuit tamen ut eorum ordinatio fiat, prout jura 


nationem requirit. 


Qualis veró et quanta esset eorum dignitas apparet À 
{| in oriente potestas fuisse videtur. 


ex canone 13 Ancyrano, ubi episcoporum vicarii dicun - 
tur ;ex canone 14 Neocwsarieusi, ubi sacra faciunt, 
presente episcopo, oblationem distribuunt, et honorantur 
ut episcoporum comministri ; ex canone 8 Antiocheno, 
quo illis committitur,ut canonicas dent litteras, pacificas, 


seu communicatorias et formatas ; quod solis episco- À 
: item ex eo- À 


pis licebat ex concilio II Hispalensi, c. 7 
rum arrogantià : ut enim | episcopis sese æquarent, 
ambicbant ordinari à patriarchis, vel à metropolitis ; 


quam superbiam represserunt Patres Antiocheni, can. | 


10, statuentes, ut illi à-civitatis episcopo promoveren- 
tur. Præterea ex synodo Regiensi, anno 459, can. 3, 


unde aperté sequitur, juniores episcopos, pro «tatis | 
reverentià, plerumque cedere solitos chorepiscopis. lbi | 


enim chorepiscopatus Armentario deposito ex mise- 
ricordià conceditur, non amplus quidem et diffusus, 
sed ambesus, certisque legibus restrictus, quas inter, 
lic est, Ne ulli episcoporum in rudimentis suis huic, 
in aliquo, quasi pro cttatis reverentià; cedere liceat. 


Maronitarum rituali, quod clericorum. ordinationes 


suo quaslibet gradu et ordine referens, chorepiscopos À 


solis: episcopis immediaté subjicit, cætcris præponit ; 


primüm enim exbibet ordinationem psaltæ, mox lecto- | 
ris, deinde subdiaconi, tum diaconi, archidiaconi, pre- | 


TH, XXI, 


519, 580, etc. Et in eo | 


Po- 3 
stremó chorepiscoporum dignitas apparet ex citato À 


|| eos veros episcopos existimaverint. Quà 
Jj vel $ 4 sequenti. 
canonum decernunt. Particularem igitur in eis ordi- f 


4 tribuebat; ex canone 14 Neocæsariensi. 











| sbyteri et archipresbyteri, postea - chorépiscopi, epi » 


L| scopi et patriarch:e. Capite verd de Ordinatione episcopi, 
istis præessent ; eorumque dignitas, licét ecclesiastico | 


jure invecta, inter utrosque media foret. Quemadmo- ] mi ex ordine chorepiscopi, qui excelsior est, ct di 


j| gnior archipresbytero. Quid igitur sibi volunt. Ni- 
episcoporum ordinatio, per orationes et manüs im- !| 
Orationis meminit canon | 


disertis terminis asserit consecrandum episcopum Su- 


cxni canones Arabici, qui archidiaconos chorepisco- 
pis æquales, vel etiam loco superiores faciunt ? ambo 
enim dicuntur duæ manus etdux ale, quibus volat 
episcopus, ex canone 58 ; ambo præeunt funeri episco- 
pi civitatis, quemadmoditm filii. praeeunt funeri- patris 
sui, ex canone 65 ; utriusque funeri. præit episcopus, 
Quemadmodim pater prit funeri filii sui, ibidem ; am- 


bo pastores et. patres. cuncti gregis dicuntur, ibidem ; 


j| utriusque funeri cunctus grex interest, quia pastores et 


patres illis omnibus erant, ibidem ; ambo. sedent hinc 
et inde in sedilibus ecclesie, ex canone 70 ; Cim deam- 
bulat episcopus, sive in ecclesià, sive alibi, archidiaco- 
nus stat ad dexteram, chorepiscopus ad. sinistram , ipse 
verd in medio eorum tanquàm pater inter filios, ibidem ; 
cim stat episcopus in oratione in fronte t w 3 medium 


! altaris, ut pastor et gubernator, post illi n ad latus dex- 
n. 17, Ed quód serd admodüm apud. Latinos admissus À 
fuit novus iste chorepiscoporum ordo, et vix tribus secu- À 


trum stat archidiaconus ,utejus vicarius, et omnibus elee- 
mosynis, el Ecclesie rebus, et negotiis præfectus ; chorepi- 


J| scopus vero stat post archidiaconum ad latus sinistrum 
i| episcopi, quia ipse quoque vicarius est episcopi super pa- 
gnitatum ecclesiasticarum, si episcopalem excipias, no- || 


gos, monasteria, et pagorum sacerdotes. Hxc. sané. non 


| conveniunt cum ambitu chorepiscoporum, qui eà tan- 
829 celebrata, lib. 2, c. 27, licét factas ab ipsis con- } 
firmationes et ordinationes irritet, eosque ad exem- | 


dem devenerant, ut jura episcopali usurpare, et sese 
episcopis exæquare præsumerent : quo fit ut nonnulli 


oH $5, 
$ 5. Munia chorepiscoporum. 


Munia chorepiscoporum, alia jurisdictionis, alia 
ordinis potestatem respiciebant. Amplissima eorum 


1* Chorepiscopus, ut dixi, litteras dabat. canonicas 


j| et pacificas; ex canone 8 Antiocheno. 
Î 


: 2" Offerebat, præsente episcopo, et oblationem dis- 

9' Regebat omnes ecclesias pagorum et cuncta mo- 
nasteria; ex canone 58 Nicæno-Arabico. Quid autem 
in illis regendis præstaret exponit Ebbo, archiepisca- 


1 pus Remensis, qui floruit ab anno 820 ad annum 855, 


in appendice ad Flodoardum in historià ecclesix Rhe- 


| mensis, « Chorepiscopi ministerium est omnem sacer- 


« dotalem totius regionis sibi commissæ conversatio- 
« nem corrigere atque dirigere, id est, in conficiendis 
« divinis sacramentis et baptisterio omnium intelle- 
« ctum aperiens excitare, populum regionis prædi- 
care, confessiones exigere, poenitentiam cum dis- 
crelione cauté imponere, hospitalitatem sectari , 
infirmos visitando, obsequia benignitatis et benedi- 
ctionis et sanete unctionis inferre, communioni 
« sanctæ dignos fieri populos assiduà communione 
« exercere, mortuos cum commendationibus animæ 
« et orationibus, dignis obsequiis sepulturæ venerabi- 
« liter tradere, pro vivis. etiam ac- defunctis totius 
« Ecclesi; filiis rationabili assiduitate exorare, insu- 
« per vezó omnia quecumque intra Eeclesiam et extra 
(Trente-deux. ) 


A om m o^ 
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« ecclesiam in claustro et in omnibus habitationi- 
« bus à maximo usque ad minimum, quemcumque vi- 
« derit negligere, secundüm ecclesiasticum correptio- 


« gionem prior ipse faciendo omnes facere doceat. » 


4° Omnes pagorum sacerdotes bis quotannis congre- 


gabat ad salutandum episcopum, videlicet principio hye- 
mis, el in solemnitate resurrectionis Domini. 
vero semel in anno, si ita placeret chorepiscopo. 
none 60 Nicæno-Arabico. 


b^ Neophytos in agris et villis éonsistentes confir- 
mabant, Chorepiscopi, inquit Isidorus, lib. 2 de Offieiis | 
c. 6, instituti sunt propter sollicitudinem pago- à 
À quidem ecclesiá, que illi fuerit attributa. 


eccles., 
rum. Quæ veró esset hice solticitudo, exponit Raba- 
nus, lib. 4 deInstitut, clericor.; c. 5, in fine, Ordinati 
sunt autem chorepiscopi propter. pauperum curam, qui 
in agris et villis consistunt, ne donum Confirmatio 


nis deesset. Canon 59 Nicæn.-Arabic. præscribit dun- 4 
| VHI suppositæ pontificum epistole; Damasi epist. 4; 


taxat, ut filiis et filiabus ad clerum et monasteria 


segregatis, manus imponant, et Confirmationis signa- | 


culum adhibeant. 
6° Non modó confirmabant, sed etiam ecclesias et 
virgines consecrabant. Nusquàm enim legitur aliquo 


| crare. 
^oi Lectores et subdiaconos, atque exorcistas con- 


- Ais, ex canone 10 Antiocheno. Concilium tamen Nicæ- 
num lI auno 787 habitum,can. 14, ubi meminit delecto- 
rum Ordinatione à chorepiscopis fieri solità , episcopi 
permissum requirit ex antiquà consuetudine. 


8° Ea olim eratconsuetudo, Ut qui ecclesie ministra- À 
bant, non nisi diligentissimè et accuratissime probati ad- À 
millerentur. Omnis eorum vita agenda ratio curiosè in- À 


quirebatur , an non essent maledici, an non ebriosi, an 


ac castigarent, ut possent. sanclificationem rect? gerere, 
sine quà nemo Dominum accipiet. Et hœc quidem | exa- 
minabant presbyteri el. diaconi, qui cum eis versabantur. 


Referebant autem ad chorepiscopos, qui testificantibus | 
susceptis su[fragiis, et eorum admonitis episcopis, ita | 
ministrum in sacerdotalem numerum cooptabant. Ita Ba- ! 
silius Magnus, in epist. 88, qui conqueritur de suis |j 
chorepiscopis, qnód illi, ut omnem in se trausferrent | 
auctoritatem, de ministris iu sacerdotalem numerum ! 
cooptandis nihil ad episcopum referrent. Nunc autem | 


nobis primitm exclusis, nec ad nos referre in animum 
indücentes, omnem in se auctoritatem transferunt. 
| 9° Non desunt viri eruditi, qui ex hoc Basilii textu, 


et ex orientalibus canonibus inferant, chorepiscopos | 
inoriente diaconos et presbyteros, annuente tamen 


civitatis episcopo, ordinâsse, quà de re $ sequenti. 
Omnia feré hæc chorepiscoporum munia paucis 
complexus est Isidorus, lib. 2 de Officiis ecclesiast., 
c. 6. Chorepiscopi, id est, vicarii episcoporum, juxta 
quod canones ipsi testantur (Ancyranus 13, Neocæsa- 


riensis 14, et Antiochenus 10), ordinantur : tomo: 40 À 
| diaconi , sed auctoritate in collegas donati. Affrmant 


biblioth. Patrum,et apud Morinum, exercit. 4, pag; 54, 
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1 ut videre est locis jam citatis , 
E. stituebant, etiam praeter conscientiam episcopi civita- | 
rum consecrationes , 
1 ordinationes, irritæ declarantur. De quibus moedó 
| agendum est. 


| episcopi , 
| ac reverentià colcrentur. Ita Franciscus Hallerius, de 





; LA 
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n. 10. Amplissima est (ut apparet) ea potestas quam 


4 1 . . * n 

j illis tribuit secundüm canones Græcos Isidorus, eàque, 
| nemine conquerente, in oriente utebantur. 

« nis modum semper corripiat, et omnem veram Reli- | 


Eàdem potestate illos in occidente usos esse se- 


. culo V certum videtur ex concilio Regiensi anno 439, 


quo Armentario chorepiscopatus conceditur, insigni- 


j tus quidem jure consecrandi virgines in ecclesi in quá 
Monachos À 
Ex ca- | 


ordinatus fuerit : ncophytos confirmandi in castellis ac 
vicis : offerendi ante presbyteros (eosque loco præce- 
dendi } : plebi, quam acceperit , ex constitutionibus hu- 
jus (Synodi) permissu, benedicendi : ( decurtatus veró 
potestate ) in civitatibus , vel sub episcoporum absentià 
offerendi et ordinandi, vel ultimum clericum , nec in eà 


Sed multi occidentis episcopi seculis retró sequen- 


"tibus ægrè admodüm tulerunt ista chorepiscopos au- 
1 dere, et quà potuerunt auctoritate ab his cœptis eos 


prohibuerunt. Hoc severissimé illis interdicunt seculo * 


Leonis epist. 88; Felicis IV epist. 1 ; Joannis III epist. 


 unicà; concilium Parisiense VE, lib. 4, c. 27; Mel- 
1 dense, cap. 44; Metense, cap. 8, et capitularia, lib. 5, 
À cap. 168; lib. 7, cap. 187 et 524. Cüm enim lapsu 
- orientali eanone illis prohibitum, sacramentum Confir- ! 
PE - mationis ministrare, ecclesias et virgines conse- 1 


temporis in omnes feré episcoporum prærogalivas in- 
volarent, omnia quoque episcopalium muniorum pri- 
vilegia illis Galliæ et Germani: episcopi resciderunt, 
quibus fact ab ipsis 
neophytorum Confirmationes, virginum eL ecclesia- 
diaconorum et presbyterorum 


8 4. De variis opinionibus circa episcopatum et ordina- 
tiones ac Confirmationes chorespicorum. 

Qusritur utrüm chorepiscopi essent veri episcopi , 

diaconos et presbyteros rité ordinarent , et neophytos 


À validé confirmarent. Quatuor sunt sententiæ : Prima 
non prompti ad pugnas, an suam. juventutem. erudirent 


docet eos veré episcopos fuisse , licét eamdem ; quam 
dignitatem. non haberent, nec pari honore 


sacris Electionibus, 2 parte, sect. 5, c. 2, a. 2, 82, 
n. 7, 8, 9. Secunda existimat chorepiscopos veré epi- 
scopos non fuisse, sed presbyteros auctoritate in col- 
legas donatos; eos tamen, non ex officio quidem, sed 
ex consensu episcoporum, validé confirmàsse , neo- 
phytos et diaconos ae presbyteros rité ordinàsse. Ka 
Morinus, de sacris Ordinat., 3 p., exercit. 4. Tertia 
putat chorepiscopos nec episcopos fuisse, nec diaco- 
nos aut presbyteros validé ordinàsse, validé tamen 


| neophytos confirmâsse. lta Petrus de Marcà, lib. 2 de 


Concord., cap. 43 et 14. Quarta sentit chorepiseopos 
nec episcopos fuisse, nec faetas ab ipsis ordinationes 
et Confirmationes ratas fuisse. Ita Petrus Aurelius, in 
Orthodoxo, parte 2, qux opinio communior est. De 


singulis opinionibus seorsim agendum est. 


& 5. Utrüm chorepiscopi essent veri episcopi. 
Quæritur itaque utrüm chorepiscopi fuerint veré 


episcopi, an veró tantüm presbyteri áliquà dignitate 


aueti, non secüs ac archidiaconi nihil aliud sunt, quàm 
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ex antiquis Rabanus in opusculo de Chorepiscopis, et 
ex recentioribus Franciscus Hallerius in opere de sa- 


cris Electionibus. Negant plurés antiqui et recen- | 


tiores. 
Alfirmans opinio hisce argumentis statui potest. 


I. Quia chorepiscopi inter episcopos sedent, defi- | 
niunt et subscribunt conciliis, Neocæsariensi, Nicæno, ! 
Ephesino et Chalcedonensi, de quibus supra. Nec | 

. enim presbyteri inter episcopos sedent. Ita Rabanus. | 

ll, Quia. Cæsarius, Arcensis seu Sartensis chor- | 
episcopus, qui concilii Ephesini actione primà sedet 
initio sessionis inter episcopos , eique velut, ehorepi- 


scopus subscribit, idem velut episcopus subscripsit | frater, à Gennadio, lib. de Viris illustribus , ubi de 


1 inse » €piscopus nominatur. Seripsit Sab ex- 


] positiones extremie partis Ecclesiastis ad Claudianum 
chorepiscopis , ut presbyteros civitatis ordinare pos- À 


sint cum licentià ejusdem civitatis episcopi litteris | 


actione 6. 
III. Quia synodus Ancyrana, can. 15, permittit 


mandatà. Ita Rabanus et Hallerius. 


IV. Quia, canone 14, Neocæsariensi vocantur sulet- | 
reveoi, quo nomine episcoporum collega spé intel- | 


liguntur, Ita Hallerius. 


ut sine conscientià civitatis episcopi, nihil moliantur, 
ne pax atque unitas Ecclesiæ turbaretur. Unde colli- 


gitur fuisse isto tempore constitutos in pagis episco- | 
POS, s» «etg yuplous Emus4ÔTOUS, qui non modo à presby- | 
teris, . sed etiam à periodeutis distincti , et ipsis | 
superiores essent. Quid autem & sous yapiots émisaamot, | 


nisi archiepiscopi ? 


Hspalensi, can. 7. 
VII. Quia idem concilium Antiochenum, can. 10, 


chorepiscopos episcopis accenset, et episcopalem | 
consecrationem suscepisse refert, ut patet tum ex iis | 
verbis : Etiamsi episcoporum ordinationem , manuunwe | 
impositionem acceperint ; vel sieut. habet Dionysii ver- À 
sio : Qui in vicis vel possessionibus chorepiscopi nomi- | 
nantur, quamvis manüs impositionem episcoporum per- | 
ceperint, et ut episcopi consecrati sint, etc. Tum ex 
3anonis ipsius sententià, qui nempe presbyteros et. 
diaconos, ex consensu episcopi diceceseos, ordinare | 


chorepiscopis permittit. 


i VIII. Quia episcopi recens ordinati pro setatis re- | 


verentià chorepiscopis loco plerümque cedebant. 


IX. Ouia Leo 1, epistolà 86, aliàs 88, ait chorepi- | 
scopos quanquàm consecrationem habeant, poutifica- | 


tàs tamen apicem non habere, id est, licét ordinem 


ind. 











episcoporum habeant, dignitatem tamen et locum 
episcopi non habere. | 
X. Quia in lege græcà Justiniani ad Mareianum 
præfectum, cap. de Episcop. et Clericis, chorepiscopi 
periodeutis , et periodeutæ alíis sacerdotibus præpo- 
nuntur, | 
XI. Quia Justus, qui sub Hillidio Arvernorum epi- 
scopo, chorepiscopatüs munere fungebatur, cpiscopus 
dicitur in tabulà marmoreà , eni hoc epitaphium ap- 
positum est. Ibi requiescit sanctus justus. Avernorum 


| episcopus. 


XII. Quia Claudianus quoque , Mamerci Viennensis 


episcopum Viennensem. Claudianus veró , quem Si- 
donius Apollinaris, lib. 4, epist. 11, ante fratris obi- 


| lum decessisse testatur, non alia sub eodem quàm 
| chorepiscopatüs munia obibat : illum enim Sidonius, 


ibidem , fratris consiliarium in judiciis, vicarium in 


j| ecclesiis, et'procuratorem in negotiis fuisse observat, 
V. Quia, canone 57 Laodicæno præscribitur, Quèd | 
non oportet in vicis et pagis episcopos constitui , sed pe- | 
riodeutas ( hoc est, cireumcursatores, seu visitatores) ; 
eos autem, qui priis constituli [uerunt , uihil agere sine À] 
mente episcopi, qui est in civitate, seu, ut Isidorus ha- | 
bet, preter conscientiam episcopi civitatis ; similiter au- à 
tem et presbyteros nihil agere sine mente episcopi. Vide- } 
tur hoc canone vetari, ne deinceps episcopi in vicis | 
constituerentur, sed &olüm | presbyteri visitatorum | 
officio functuri : quod tamen observatum non est. | 
Ubi veró episcopi in vicis constituti fuerint, præcipi, À 


et antistitem ordine in secundo esse scripsit. 
Anlistes fuit ordine in secundo , 
Fratrem fasce levans episcopali. 
Nam de pontificis tenore summi K t : 
Ille insignia sumpsit, hic laborem. LA 
Nemo est, qui non videat merum chorepiscopum - T 
ibi describi, qui vices episcopi gerit. — " e! 
XIiI. Quia Nicolaus I, in epistolà 39, quæ responsio * 
est ad Rodulphum, archiepiscopum Bituricensem, of- 
ficia episcopalia chorepiscopis diserté asserit, présby- 
terorum ac diaconorum ordinationes ab ipsis factas 


À tanquàm validas approbat, et in ordine ipsos episco- 


pos, quamvis certis conditionibus eorum limitanda 
potestas dicatur, constitutos refert. Ita Hallerius, qui 
postremum istud argumentum ait esse efficax pro eà 
sententiá testimonium. Verba sunt Nicolai : Ad formam 
septuaginta chorepiscopi facti sunt, quos-quis dubitet 


{| episcoporum habuisse officia ? sed quia sacri canones ve- 

VI. Quia concilium Antiochenum , canone 8, per- | 
mittit solis chorepiscopis, ut dent literas communica- | 
torias, quod solis episcopis licebat, ex concilio ll | 


tant ne omnes omnia sibi vindicent, ac per hoc dignitas 
episcoporum ad chorepiscopos suos videatur transferri , 
fiatque vilior honor episcopi , decernimus in hoc nihil 
prater requlas effici. 

XIV. Quia libro 7 Capitularium cap. 318, chorepi- 
scopi, antequàm eorum ordinatio jrespes, veri 
asseruntur episcopi. 

Ad hæc argumenta responderi potest, nempé , 

Ad primum respondeo 1? contigisse aliquando ut ex 
chorepiscopis nonnulli fuerint episcopi , sicut dictum 
est. 2? Conciliorum subscriptiones plerümque variatas 
et mutatas fuisse, adeó ut nullum feré argumentum 
ex illis. certó colligi possit. Hine Cæsarius initio pri- 
ma actionis Ephesinz dicitur simpliciter chorepisco- 
pus, Cesario chorepiscopo , et in eàdem actione apud 
synodum Ghaïcedonensem relatà , dicitur chorepisco- 
pus Arcesenæ, Gæsario PAT Arcesenæ. In sub- 
scriptionibus veró ejusdem primæ actionis Ephesinæ 
vocatur civitatis Aleæ chorepiscopus ; Cæsarius civi- 


À (atis Aleæc horepiscopus subscripsit, ec. EL iti subscria 


u* 
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ptionibus actionis 6 Ephesinz , nuncupatur episcopus : 
civitatis Sartæ : Cesarius episcopus civitatis Sartæ sub- | 


scripsit, 5" Ex illis chorepiscopis plures aliorum vice | 


subscripsisse, quales ii omnes, qui subscripserunt 
actionibus concilii Chalcedonensis, unde conjicere 
licet idem in aliis synodis factitatum fuisse , sed in 
nominibus subscriptis plures contigisse temporum se- 
yie mutationes. 

Ad secundum respondeo , Cæsarium in concilio | 
Ephesino vocari modó chorepiscopum Arcesenæ, modo 
civitatis Alec. chorepiscopum, modà episcopum civitatis 


civitatis Sartæ , alium esse à Cæsario, qui nominatur 


Sarte substitui potuit civitas Aleæ et Arcesene : 


veró, quod'Cæsarius inter episcopos sederit, vel sub- 
scripserit ; nihil sequitur. Eusebius enim , licèt pres- 
byter, et Photinus, licét archidiaconus, inter episco- | 
pos sedent et subscribunt, actione 8 et 15 Chalcedo- 
nensi ; quód episcoporum vices agant. 

- Ad tertium respondeo 4^, canonem ilium Ancyra- 
num vitiatum fuisse, quà de re $ sequenti. 2° Non 


sacerdotes committi posse , ut presbyteros ordinent. 
Quà de re supra. 
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Ad quartum respondeo , ziievccozyvs idem signifi- | 


care ac conuninistros, qui: quidem vox episcoporum j 
collegas miuimé designat. Clericos enim inferioris or- 5 
dinis Augustinus comministros vocat, quos tamen ejus | 
in episcopatu collegas nemo dixerit. Præterea, ca- à 


none 35 concilii IV Carthaginensis, episcopus dicitur 


rorum cognoscat. Si episcopus dicitur collega presby- 


legii, quamvis unus alteri prosit , collegiique caput 


passim Cornelium et Stephanum summos Pontifices , 
collegas vocet (videsis Cyprianum, epist. 4 ad clerum 


itum, cpist. 75 ad Jubaianum) ; quód Lucius papa Cy- 


prianum collegam. appellet (Lucii epistolà , inter Cy- | 
prianæas 79); quód in concilio Africano, can. 21, 22 | 


et 51, episcopi omnes Africani collegæ dicantur, cüm 


licuerit. Videsis Pamelii notas in epist. 4 Cypriani. 


Nec dicas, episcopum et presbyteros, diversi esse || 





collegii. 


Fr.imverd, si ex concilio IV Carthaginensi, episco- 


pus est collega presbyterorum, ejusdem cum ipsis 


m sit necesse est. Deinde'quid est episcopus, in- À 
quit, &pud Augustinum, auctor Quæstionum veteris ac | 
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novi testamenti, quaest. 101, nisi primus presbyter , 
hoc est, summus sacerdos? quid episcopatus , nisi sum- 
mum sacerdotium? Accedit. doctrina S. Thome, qui 
negat episcopatum à presbyteratu ordine distingui. 


; Dato vero, quód uterque ordine et charactere differat 
| nihilominüs sacerdotium, inquit Hallerius, in opere de 
| sacris Electionibus , pag. 371, tanquàm "unicus ordo 
| constituitur, qui postea in episcopatum et presbyteratum, 
| non tanquàm in membra adequate distincta, sed tanquàm 
À in membra inadequalé diversa, quorum unum alterum 
1 includit, distribuitur : eoque sensu diversi ordines ali- 
Sarte ; adeóque vel Cæsarium, qui dicitur episcopus i 


quando negantur, quod episcopatus sit tantüm presbyte- 


j rais perfectio, et presbyteratus sit episcopatus imperfe- 
civitatis Alec, vel Arcesenæ chorepiscopus, vel mendum l 
irrepsisse in subscriptionibus, et pro episcopo legen- j 
dum esse chorepiscopum. Ita enimveró si pro civitate | 


clus; unde sacerdotium non tam ordines duos, quàm or 
dinem bipartitum, dixit Anacletus, epist. 5. 
Ad quintum respondeo , canonem Laodicenum lo- 


| qui de episcopis, non aulem de chorepiscopis; eoque 
quant magis episcopus pro chorepiscopo. Ex eo | 


canone idipsum statui quod canone 6 Sardicensi , 
nempe licentiam dandam non esse ordinandi episcopum 
aut in vico aliquo, aut in civitate modicá , cui suficit 
unus presbyler ; quia. non cst necesse ibi episcopum fieri, 
ne vilescat nomen episcopi et aucloritas : quà de re vi- 


desis Gratianum, distinct. 80. 


"Ad sextum respondeo 1^, canones in iis qux ad di- 


sciplinam attinent, plerümque diversos esse : sic, 
deesse theologos et canonistas, qui doceant simplices # 


canone 7 concilii II Hispalensis, formatarum quarum- 


libet epistolarum concessio presbyteris interdicitur : 


canone contra 8 Antiocheno, vicanis etiam presbyteris 
permittitur, ut communicatorias dent litteras ad vi- 
ciniorés , non autem ad remotiores episcopos. Pre- 
sbyleri, qui sunt in agris, canonicas epistolas dare non 
possunt ; ad solos tautium vicinos episcopos litteras de- 
stinabunt. Chorepiscopi autem , qui sunt irrepreheusibi- 


| les, dare possunt. pacificas , id est, generales. epistolas. 
collega presbyterorum. Episcopus collegam se presbyte- À 


]ta Dionysius Exiguus : pauló aliter Isidorus Merca- 


j tor, Neque presbyter ad regiones longinquas formatas , 
terorum , igitur et. presbyteri dici possunt episcopo- À 
yum collegæ, Denique nulla ratio subest, ut collegæ 3 
nomen ad æqualitatem officii significandam transfera- $ veró episcopi, qui à Grecis chorepiscopi vocantur, for- 
tur, cüm collegæ dici possint, qui sunt ejusdem col- À 


(id est, canonicas), epistolas dare : et nisi ad finitimos 
episcopos, simplices epistolas mittere praesumat. Vicariis 


matas [acere liceat. Græca veró editio sic habet : Ne- 


À que presbyteri, qui sunt in pagis, dent canonicas episto- 
sit, alii ver minimé, ut ex eo patet, quód Cyprianus jf 


las; SED AD SOLOS VICINOS episcopos emillant epistolas. 


l| Chorepiscopi autem qui sunt irreprehensibiles dent paci- 
j| ficas. Non recte igitur vertit Gentianus Hervetus : Vel 
Romæ, epist. 41 ad Cornelium, epist, 52 ad Antonia- il 
num, epist. 67 ad Stephanum, epist. 68 eu 71 ad Quin- À 


ad solos vicinos, etc. Particula enim 7; apud Homerum 
plerümque usurpatur pro 2)j& : eamque in hoc ca- 


| none ità usurpandam esse apparet, tum ex ipso textu 


qui particulam adversativam requirit, tum ex ipso 
sensu, qui aliàs ineptus esset. Vox sane, wovous, id 


| est, solos, illud aperté indicat, illa enim vel ibi su- 
tamen episcopi Carthaginensis inter ipsos ea fuerit | 


praerogativa, ut illo inconsulto, nihil exteris facere | ponit. 2° Canon Hispalensis loquitur de simplicibus 


perflua est, vel particulam ibi adversativam præsup- 


presbyteris, Antiochenus veró de chorepiscopis , sive 
(ut vertit Isidorus) vicariis episcoporum. Mirum autem 
esse non debet, si chorepiscopi, episcoporum vice 
agentes , distinguantur à simplicibus presbyteris , et 
canone Antiocheno facultatem obtineant, quæ canone 


Hispalensi denegatur simplicibus: presbyteris , et epi- 


| scopis propria declaratur. 3° Canon Antiochenus lo« 


— 
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quitur duntaxat de pacificis litteris, quas à chorepi- 
Scopis dari permittit ; Hispalensis veró de formatis 
quibuscumque epistolis, quas simplicibus sacerdoti- | 
bus concedi prohibet. Ecclesiasticæ litterze quarum 


commercio unius Ecclesixæ catholicz servari, ac pro- || 


inde probari solebat unitas, formate dicebantur, eo- 


que nomine appellabantur, quód certà quàdam formà || 


conciperentur. Videsis appendicem tomi 8 concilio- 


rum, Labb:ei, pag. 1892, ubi nonnulla earum exstant || 


exempla. Erant àutem varia formatarum genera, 


communicatorix , canonicæ , pacifieze , commendati- || 


tix, dimissoriz , et confessoriæ, quibus addunt non- 
nulli tractorias, tractatorias, synodicas, encyclicas , 


seu catholicas et clericas. De quibus videsis Balsamo- || 


nem, Zonaram ; Baronium, in epitome ad annum 142, 





n. 6, 7, 8 et 9; Binium, in notis ad vitam Sixti I,.et 
ad canonem 25 Illiberitanum ; Garsiam, Loaysiam, in 
notis ad canonem 7 Hispalensem; Sirmundum, in 
notis posthumis ad canonem 9 Arelatensem ; Albaspi- 


et laicis honoratis : confessorix peregrinis : clericae 
sede vacante à clero scribi solebant : confessoriæ à 
confessoribus : canonicæ veró et pacificæ, aliæ gene- 





'ales erant, qux ad omnes episcopos, aliz simplices, | 
inquit Isidorus Mercator, quie ad viciniores episcopos À 


dirigebantur : priores ex concilio Antiocheno à solis 
episcopis, eorumque vicariis; posteriores ab ipsis 


eliam vicanis presbyteris concedi poterant. De his l 
alibi fusius. à a. 
j nis preceptores : hinc synodus IV Romana, sub Sym- 





Ad septimum respondeo 1^, priora hujusce canonis 
verba, si græcus sermo attendatur, dubium sensum 
habere : e xot yetgofisa tc» eis» &nvsxónon? £Umpóxes, id est, 


quamvis manuum impositionem episcoporum acceperint : 


qua verba sic possunt accipi , quamvis manüs imposi- | 


tionem ab episcopis acceperint , vel quamvis eamdem , 
quam episcopi, manuum impositionem acceperint. Ex 
priori sensu nihil sequitur : simplices enim presby- 
teri per manüs impositionem ab episcopis suis ordi- 


nantur : posteriorem sensum in suà versione amplexi ji 
sunt Dionysius Exiguus, et Isidorus Mercator, sed À 
J| nos in tertio, presbyteros in secundo sacerdotio con- 


priorem probabilem existimant viri eruditi, quos in- 
ter Thomassinus, parte À, lib. 1, c. 48, n. 6. 2° Hæc 
verba posteriori sensu accepta nihil officiunt opinioni 
quæ chorepiscoporum ordinationem civitatis episcopo 
tribuit, eosque in presbyterorum numero recenset : 
sed exceptionem adhibent , ut sensus sit : Ji qui sunt 


in vicis vel pagis, quique dicuntur chorepiscopi, quam- * 
vis manüs impositionem. episcoporum perceperint , et ut 1 
episcopi consecrati sint , tamen sancte? synodo placuil , à 
ut modum suum, recognoscant : id est, quamvis acci- | 
dere possit ut eorum nonnulli, ut episcopi consecrati j 


fuerint, ut cüm prster regulam chorepiscopatus ab 


' episcopo aliquo exercetur,sui tamen ministerii modum 1 


excedere non debent. 


Ad octavum respondeo, solutionem ex eodem ca- ; 








] none petendam, ubi juniores episcopi chorepiscopis 
| loco plerümque cedere dicuntur, pro etatis , non au- 
| tem pro dignitatis, reverentià. 

1 Ad nonum respondeo 1^, epistolam suppositam 
| esse. 2° In eà doceri et probari , quód chorepiscopi 
non sint episcopi, sed juxta canones Neocæsarienses , 
| sive secundüm aliorum decreta Patrum idem sunt , qui 
| et presbyteri. 5° De presbyteris perinde ac de chor- 
| episcopis asseri, quód quanquàm consecrationem ha- 
À beant, pontificatüs tamen apicem non habent. 

Ad decimum respondeo, inde quidem colligi chor- 
| episcopos à periodeutis distinctos, eisque superiores 
j fuisse, contra quàm Marca sentit, lib. 2 de Concord., 
c. 15, n. 6 ; non autem illos fuisse episcopos. Presby- 


| teris enim prosunt archipresbyteri, et istis vicarii 
4 generales, quos nullus ideó episcopos dixerit. 


. Adundecimum respondeo 1^, non legi, quód Justus 
sub Hillidio chorepiscopatüs munere fungeretur. 


ü 9v Mendum aliquod in hanc tabulam marmoream ir- 
num, in notis ad canonem 25 Illiberitanum , ad ca- |j 
, 


nonem 7 Arelatensem , et ad canonem 11 Chalcedo- 
nensem ; et Cabassutium in notitià ecclesipsticà. Com- |} 
municatoriæ , canonicæ , et pacificæ , laicis concede- |} 
bantur : dimissoriæ clerieis : commendatitize clericis 


repsisse ; Hillidius enim, ex Gregorio Turonensi, L. 1 
Histor., c. 40, Justum habuit archidiaconum. 

Ad duodecimum respondeo, Gennadii locum emen- 
dandum esse, et rescribendum esse , ad Claudianum 
chorepiscopun Viennensem : nunquàm enim episcopa- 
tum Viennensem obtinuit, cüm illi Mamercus super- … 
stes fucrit. Joannes quidem Savaro, in notis ad Sido- 
nium, putabat Claudianum archidiaconi munus exer- 
cuisse in ecclesià Viennensi, unde adeptus esset an- 
listitis nomen ordine in secundo. Verüm hxc explicatio 
aliena est à modo loquendi Veterum , qui presbyteros 
in secundo ordine, diaconos in tertio, et subdiaconos 
in quarto ordine constituunt : hinc Hieronymus, in 
epistolà ad Fabiolam, presbyteros vocat secundi ordi- 





| macho, c. 6, presbyterum appellat hominem secundi 
| in. Ecclesià ordinis : hinc Montanus, episcopus Toleta- 
nus, in epist. ad fratres territorii Palentini, presby- 
teros curatos in secundo dignitatis gradu à Deo statutos - 
definivit : hinc ipse Sidonius, lib. 4, epistolà 95, 
Joannem Cabilonensem electum episcopum nuncu- 
pavit secundi ordinis sacerdotem. : hinc Theodulphus 
Aurelianensis in Commonitorio ad parochos, presby- 
teri gradum ab episcopi gradu secundum esse monuit : 
hinc Optatus, lib. 5 contra Parmenianum, ait Diaco- 





| stitutos, episcopos veró omnium principes et sacer- 
| dotes : hinc Leo Magnus, epist. 84, c. 4, constituit 
subdiaconos in hoc ordine , qui quartus à capite cst : 


j leviticum ministerium in tertio : presbyteralem hono- 
À rem in secundo ; et episcopalem excellentiam in primo 


ordine. Itaque archidiaconus erat primicerius tertii 
ordinis diaconorum ; sed chorepiscopus erat antistes 
ordine in secundo. 

: Ad tredecimum respondet Aurelius in Orthodoxo, 
j| parte 1, cap. 6, hane epistolam, quam Sirmondus ipsi 
3 objecerat, Nicolai nomine suppositam fuisse. Nicolaus 
enim, inquit, « Rodulpho rescribere dicitur, hoe - 
«modo : Ad formam enim septuaginta chorepiscopi fas k 
«cti sunt, quos quis dubitet episcoporum We 
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« ordinationes ab iis factas ratas habet, et repeti vetat; 
« ab iisque ordinatos tuetur, quo quid. stolidius, et à 
« perpetuo Ecclesiæ Roman et Gallicanæ sensu dis- 
«crepantihs fingi potuit? Nameut omittam nemini 
« unquàm in mentem venisse septuaginta discipulos 
« episcoporum officia, idque sine ullà dubitatione, ha- | 
« buisse; ut omittam synodos, Parisiensem, lib. 4, c. 
« 27 ; Meldensem, can. 44 ; Metensem, can. 55 aliasque 


« epistolæ caput comminuitur ; claræ sunt voces Leo- 
« nis {II papæ, qui non ita multó ante à Carolo Magno 


« velut inane et irritum , ab episcopis refici oportere ; 
« atque hoe à majoribus suis et episcoporum synodis 
« sæpiùs decretum, nec in controversiam revocan- 
« dum :... quæ omnia relata sunt in capitularia Caroli 
« Magni, lib. 7, c. 189 , et publicà lege sancita, ac 
« deinceps pluribus synodis et capitularibus firmata. 
«Ex quibus perspicitur, incredibile esse dictu, vel 
« Rodulphum, Bituricensem archiepiscopum, de his, 
« velut ignotis ac dubiis, Nicolaum papam consuluisse ; 
« vel Nicolaum ea respondisse, quæ tam aperté ma- 


«tüm, sed legibus publicis refellerentur. Præterea 
« eodem illo Nicolai ævo celeberrimi Galliz antistites 
«ea de chorepiscopis docuére, qu: adumbratz isti 
« Nicolaidoctrinæ velut é regione adversantur, ut vi- 
« dere est in eorum capitularibus à te ipso editis, ca- 
« pitul. Isaaci, Lingonen. episcopi, c. 50 et 51. Deni- 


« etiam nemo meminit, ne ii quidem , qui alia memo- 
« rant à Nicolao papà ad Rodulphum seripta. » Urget 

Sirmondus : « At manuscriptus codex illud exhibet. » 

espondet Aurelius : « Non fuit igitur prudentis eri- 
(tici, ex ambigui ignotique testis.fide de re tantà 
« sententiam ferre, spretis tot et tam illustribus sum- 
«morum virorum testimoniis. Deeuit potiüs eorum 
« moderationem imitari, qui hanc epistolam cum eo- 


+ cdem capite, pluribus ante te annis (etsi dissimules) 
. «ita ediderunt, ut nullum judicium interposuerint; | 
» d lectori integrum reliquerint : » Joannem Corde- 
: sium intelligit, qui primus omnium hane aliasque non- 


nullas Nicolai epistolas edidit in primo Hinemari 


opusculo. 


cum Aurelio sentit Ludovieus Thomassi- 
nus, tomo 2 discipline, parte 3, lib. 1, cap. 10, n. 
5, 6 et 7. « Qui enim, » EM «fieri potuit , ut 
« Nieolaus papa Rodulpho Bituricensi, adeóque Gal- 
«licano archiepiscopo rescribens , asseruerit ne- 
«minem esse, 
« fuisse episcopos , indeque collegerit chorepiscopos, 
«qui illis successerunt, episcopalibus officiis fungi 
« potuis;e? eüm hxc doctrina decretis summorum 
« Pontificum et Gallicanorum antistitum à diametro 
« opponeretur. Quomodó pontifex eruditus sané, rigi- 
« dusque traditionis observator, doctrinam illam Gal- 
alicano episcopo: praescribere | potuisset ? Deinde 


Idem 
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usynodus Metensis, quibusdam post annis (anno 
t videlicet 888 ) congregata, hanc certè epistolam mi- 


À «nimé notam habebat , cüm jussit; et basilicæ a chor- 


| t episcopis consecratæ , ab episcopis consecrentur , quia 


| cJuxta decreta Damasi pape, Innocentii, et Leonis va- 


« cuum est atque. inane , quidquid in summi. sacerdotii 
« chorepiscopi egerunt ministerio : et quod. ipsi iidem 
c sint , qui et presbyteri , sufficienter invenitur. » Prie- 


| | terea IHincinarus (tomo 2, pag. 260), Nicolao et Rodul- 
« pauló ante habitas, quarum decretis, citatum illius À 
À ordinationem Gottescalci, qui, vaeante post Ebbonis 
1 archiepiscopi depositionem sede Remensi, à 
« missis Romam legatis, consultus , respondit , quid- | 
« quid episcopalis officii chorepiscopi attigissent , id ; 


pho coætaneus , qui chorepiscoporum szpé meminit, 


Rigboldo 
| Remorum chorepiscopo ad annum 844, preshyter or: 
| dinatus fuerat, contra regulas faetam fuisse diserté 


] asserit : Quique; inquit, à Remorum chorepiscopo, qui 
j tune erat; contra regulas presbyter Grdinatus est. Po- 
| stremd quà fronte Hinemarus ( ibid: pag: 756 ) cüm 
j inilles inveheretur episcopos, qui pro suû quicte et 
| volupiatibus ordinabant chorepiscopos, et eis, que sum - 
{ mis Pontificibus conveniunt , 
j Romanorum pontificum decreta eis opposnisset ? quos, 
| inquit, apostolica sedes sæpiùs reprobavit, et apostolico 


agere permittebant, sola 


mucrone rescidit, sicut in decretalibus eorum, qui volue- 


| rit recensere, inveniet. 
« jórum suorum decretis, et Gallis non synodis tan- 


Petrus de Marcà, qui hane epistolam; uti gérmanam 


À recipit, respondet, lib. 2 de Concord, , c. 14, n. 9, 


hane Nicolai responsionem; à eanonibus omninó alie- 


|| nam esse : Nicolaum tamen excusat quüd diversis occu- 
| patus negotiis, cursim respondere coüctus fuerit. Hoc 
À solum quidem pro Nicolai defensione proferri potest, 
j| quód cursim responderit , 
« que nihil loci est fictitio illius epistolæ capiti cujus. ; 


ecclesiasticis occupatus ne- 
gotiis, et innumeris impeditus necessitatibus, urgente 


|] reditum suum misso Rodulpho, adeó ut hxc; inter 
À tanta ecclesiastieorum negotia positus; vix saltem sum- 
| matim mittenda decerpserit. Ita Nicolaus ipse excu- 
4 satum se habet apud Rodulphum in eàdem epistolà. ' 





Ad decimum-quartum respondeo, vitium aliquod 


1 in illud capitulare irrepsisse, cujus emendationem re- 
À petes ex capitularibus, seu canonibus Isaaci Lingo- 
4 nensis , tit. 11, cap, 50, ubi objectum capitulare de- 


scribitur. Si quis, non ab episcopo, sed à chorepiscopo, 


j qui non est episcopus, sed vicarius episcopi , priusquàm 


prohibiti essent, [uerit confirmatus , reiterari aliis bene- 


| dictionibus debet. Nam chorepiscopi , «nte apostólicam 
| atque synodalem prohibitionem, non ex numero aposto - 
| lorum, sed ex septuaginta discipulorum , ut sacri cano . 

nes testantur, ordine erant, quos nunquàm Spiritum pa- 


| racletum tradidisse novimus. Sed quia vlim , ut dictum 


] est, jam dicti chorepiscopi prohibiti sunt, ided mod 
| nihil sunt , nec Spiritum. paraclett ullo unquèm ten: 
À pore tradere potuerunt , nec modó possunt. 

qui dubitet septuaginta discipulos À 


Opinio veró negans chorepiscopos veré füisse epi- 


| scopos, his momentis innititur. 


1" Quia chorepiscopos ad formam septuaginta di- 


4 scipulorum institutos fuisse, docent concilium Neoc:e- 
| sariense, can. 13; Isidorus Hispalensis, lib. 2 de 
|| Officiis , cap. 6; suppositæ Damasi ; Leonis ct Joan- 
j, nis Il epistolæ ; capitularia, lib. 7, 
j synodus VI Parisiensis, lib. 4, c, 97 ; 





€, 910, 518 et 529; 
1saacus Lingo- 
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nensis, tit. 11, c. 50. Sed ex omnibus illis feré aucto- |fr 
ribus, apostolis episcopi, et septuaginta discipulis À 


presbyteri successerunt. 

2° Quia chorepiscopos fuissé veros episcopos diser- 
lis terminis negârunt, Leo Ill ; synodus Ratisponensis ; 
capitularia, lib. 6, cap. 284, et lib. 7, c. 187, 510, 518, 
328 et 529; synodus VI Parisiensis, lib. 1, e. 27; 


Isaac Lingonensis, tit. 14, c. 50; synodus Meldensis; 1 


c. 44; et Metensis, c. 8. 
9' Quia canone 14 Neocxsariensi , 


peres offerant , honorati. Honoïantur ut. comministri : 


ei propier quid? propter stüdium in pauperes. Quis | 
hoc tribuat episcopis, ut propter studium in pauperes | 
potissimüm honorentur? Hoc argumento Patres con- | 
cilii VI Parisiensis utuntur, lib. 4, c. 27. Duo quiedam | 
honoris privilegia chorepiscopis tribuit concilium | 


Neocæsariense ; comministri censentur, et sacrificiup 
offerunt eoram episcopo et presbyteris civitatis. Quod 


ut intelligatur, repetendus est canon 13, quo decer- | 
nitur vicanum presbyterum in ecclesi , presentibus | 
episcopo vel presbyteris civitatis, offerre mon posse, mec | 
dare panem sanctificatum , nec calicem "porrigere. Sin | 
autem absint , et ille ad precationem vocatus. fuerit , ea | 
posse. Patres veró, postquàm hunc honorem denegà- | 
runt vicanis presbyteris, eumdem canone sequenti | 
chorepiscopis concedunt, quia constituti sunt ad exem- | 
plum septuaginta discipulorum; sunt comministri, seu | 


consacerdotes ; et pauperes. curant. Si veri episcopi ab 
ilis Patribus habiti fuissent, 


hoc Morinus, cui forté responderi posset ex Rabano, 
lib. 4 dé Institut. clericor., 
officium, videlicet Gonfirmationis administrationem. 


curam , qui in agris et villis consistunt, ne eis solatium 
Confirmationis deesset. 


episcoporum ordinationes distinguit ; 
nüit à pluribus episcopis , 


qui nec obscurus est, 


aliquando contingit chorepiscoporum officio fungi. 
Docebimus enim infra, véros episcopos certis de càusis 


velle eos iis regulis et statutis contineri : ac proinde, 


licét episcopi sint, posse tantiim, sicut cxteri, mino- 
res ordines et subdiaconatum pro arbitrio conferre, À 





numquid dubitatum } 
fuisset, an liceret eis eum presbyteris urbicis sacri- 1 
ficare ? an hoc episcopis tantüm concessum dici potest. | 
propter studium quod in pauperes exhibent, et quia À 
septuaginta discipulorum vice fungerentur? Urget | 


c. 9, studium illud erga | 
pauperes non fuisse inferius quoddam, sed episcopale ; 








majores veró cum episcopi proprii scientià et con- 
sensu. Favet huic canonis expositioni Zonaras in 


{| eumdem canonem. Chorepiscopos canon ultra potestatis 
1 sue limites progredi velat. Sed ecclesiarum, inquit, sibi 


subjectarum administratione contenti, lectores, subdiaco- 
nos, eaorcistasque constituant. À diaconis sacerdoti- 


J| busque creandis absque urbani episccpi facultate, etiamsi . 
episcopali ordine aliquando (non igitur semper ) in 

J| signiti fuissent , ! 
statuitur, ut | 
chorepiscopi , ut comministri propter studium in pau- | 


abstineant. 

Quia chorepiscopus à solo civitatis episcopo 
consecrabatur, ex can. 10 Antioch. et ex Isidoro, lib. 
2 de Officiis, et ex Rabano, lib. 4 de Instit. clericor. 
Qudd si à duobus episcopis episcopus non potest conse- 
crari, quomodà ille episcopus erit, qui ab uno fuerit 
ordinatus ? Ita ratiocinantur capitularia, lib. 7, c. 510, 
quorum ratiocinatio confirmari potest auctoritate con- 
cilii Regiensis anno 459 celebrati, quod canone 4, 


1| Armentarii in Ebrodunensem episcopum ordinationem 


irritam definivit , ét vacuandam esse censuit, quod. præ- 
termissa esset trium episcoporüm presentia : à duobus 
enim tantiim episcopis consecratus fuerat. 

Respondet Hallerius validam essé episeoporum or- 
dinationem, licét ab uno ‘solo antistite factam, quia 
constitutiones apostolice, lib. 8, c. 27, aiunt ab uno 
episcopum ordinari posse, quando propter persecu- 
(jones, aut alià de causà plures haberi non possunt, 
dummodó plurium afferatur decretum. Deinde refe- 
rente Bedà, lib. 4 Histor. Anglic., c. 27, Gregorius 
Magnus Augustino respondit, quia solus in Anglià 


| esset episcopus, et à regionibus nimiüm longinquis 


accersendi essent episcopi, eum posse alios épiscopos 


ordinare, cæterorum ordinationi postea cooperaturos. 


Denique Pelagius I pontifex à duobus episcopis et 


| uno presbytero, videlicet à Joanne de Perusio et Bo- 
{| no de Ferentino episcopis , et Andreà presbytero 


Ostià, in episcopum ordinatus est, ex libro pontificali, 


4| quem Baronius et Ciaconius sequuntur. 


Plurà his objeetis responderi possunt; textui prze- 


Ordinati enim. [uerunt chorepiscopi propter. pauperum. |j Sertim Gregorii Magni, quem Hallerius ipse, ut qui sit 


4| obscurus, in utramque partem agitat. * 


T 


Verüm hoc genus oppositionis nihil ad rem, 


4? Quia canon 10 Antiochenus episcoporum et chor- j| T"à agimus, perenet: Ex dietis enim et exemplis alla 


illos enim in- Al Us, hoc tantüm sequitur, episcopum in magná n 


istos vult à solo civitatis 1 sitate ab uno episcopo posse ordinari. At chorepi co- 
episcopo ordinari. Confirmatur ex ipso canonis sensu } 
nec impeditus. Nolunt Patres ! 
Antiocheni, ut chorépiscopi, quicumque illi sint, jus À 
habeant et diaconos et presbyteros ordinandi, incon- | 
sulto civitatis episcopo. Occurrunt autem Patres dif- {| Præterea chorepiscopalis ordinatio, sicut et'presbyte- 
fieulMati, quie moveri poterat, an scilieet eorum decre- j 


ium ad eos etiam extenderetur episcopos, quos À 
1| convenit eum presbyterali, nullo modo cum episco- 


| pali. Antiqui etiam Patres, qui tanto consensu pro- 


aliquando, rarissimé tamen , chorepiscopatüs officio | hibent ne ordinationes episcopales alio modo quàm 


fungi. Cui difficultati Patres respondent se ejusmodi | 


chorepiscopos ab aliorum classe non eximere, sed- | 
{ ab uno episcopo fieri. Divers igitur sunt. ordinatio- 


porum, de quibus verba faciraus, ordinationes ab uno 
episcopo facte, sunt ordinarix, legilimæ et canonica. 


Nulla est in iis necessitatis causa, nullus preætextus, 


nec ullum. igitur cum istis exemplis commercium. 


ralis, naturà suà unum exposcit episcopum : episcopa- 
lis veró tres episcopos requirit. Chorepiscopalis igitur 


à tribus episcopis fiant, cxteris per rescriptum con- 
sentientibus, iidem volunt chorepiscópi ordinationem 


nes. Denique quid magis ludicrum et nugatorium 
quàm severissima illa canonum prohibitio ne episco» 


4014. 


- 


P 


4015 | 
pus ab episcopis minüs quàm tribus ordinetur, si á- 


- x À d 
5 TO: E E. 
tra omnem necessitatem, publice, el jubente ne | i 
episcopalis ordinatio, licèt ab ditio episcopo facta, j roecià sine litteris, vel ab iis tentari posset o 


chorepiscopis rité et legitimé traditur? f| 


Nulla igitur episcopalis olim erat chorepiscoporum 


erat et plané fortuitum. Duobus veró modis secun- | 
düm canones id contingere poterat. 1° Cüm duo erant |j 


| 
| 
episcopis verum esse episcopum. Id enim rarissimum | 
| 


in urbe episcopi, catholicus unus, alter hæreticus : si 
enim hæreticus ad catholicam fidem converteretur , 
tunc catholieus pacis causà poterat illi permittere, ut 


in aliquà parte dioecesis chorepiscopum ageret ; licét || 


de Novatianis id tantüm decernant Nicæni Patres, 


can.8. 9" Cüm episcopus ob crimina deponebatur. |} 
Patres enim misericordià tunc commoti, poterant ei || 


indulgere, ut extra dicecesim, in quà peccaverat, chor- 
episcopatüs ministerio, permittente dioecesano an- 
tistite, fungeretur. Hæc canonum praxis, licét admo- 


düm rara, colligitur ex facto concilii Regiensis, quod | 
Armentario, quamvis à duobus solüm episcopis, adeó- | 


que et illicité et irritè ordinato (quantó magis si va- 
lidé ordinatus fuissct), permisit, ut quzedam chor- 
episcopatûs munia extra dioecesim Ebrodunensem 


exerceret. Sed quid est his extraordinariis actionibus, |j 


qui vix uno aut altero seculo, semel aut bis contin- 


gebant,.commune cum ordinario, legitimo etdiuturno À 
chorepiscoporum statu à canonibus stabilito et definito? à 
8 6. Utrion chorepiscopi, licét veri non essent episcopi, il 

diaconos et presbyteros validé: ordinarent , proprio À 


consentiente episcopo. 


Negant Petrus de Marcà, lib. 2 de Concord., c. 14; [: 


Thomassinus, tom. 1 Disciplinæ, parte 1, lib. 1, c. 48, 


n. 6 et 11; Cabassutius in Notitià eccles., ubi de ca- ii 


none410 Antiocheno, etalibi. Affirmat Joannes Morinus. 
Pro affirmante opinione hæc afferri possunt. 
1. Synodus Ancyrana , can. 15, Chorepiscopis non 





presbyteros, nisi. cim litteris ab episcopo permissum 


fuerit, in alienà paræcià : seu, ut Rabanus habet, in f 


qe eo . "T. . | 
unáquáque paræcià ; : ita enim canonem illum exhibet | 


opusculo de Chorepiscopis, eumque refert, ut inde | 


probet chorepiscopos. habuisse facultatem. ordinendi 


presbyteros et diaconos, jubente tamen proprio epi- L| 
scopo. Attende, inquit, quód non dicil chorepiscopis À 
non licere penitus didconos aut presbyteros ordinare, sed À 
non aliter licere, nisi ex precepto episcopi sui, vel-lit- 1 
teris in unáquáque paræcià. (à 

Atille canon mendosus est, et emendatus nihil : 
concludit. Mendosus quidem est; alioqui sensus esset, | 
chorepiscopis prohiberi presbyteros et diaconos ordi- || 
nare, imó etiam presbyteros urbicos, sine litteris | 


episcopi, in alienà parœæcià. Quo quid absurdius diei * 


possit, non video. Anne cui vetita est preshyteri vi- j 
cani ordinatio, non etiam potiori jure vetita est ur- || 
bici? ut de hàc re iterüm urgenda non sit interdictio; À 
quasi de re minoris momenti ageretur, quaeque supe- || 
riori prohibitione non esset comprehensa. Deinde à 
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! quid est illud, in alienà paroecià? quasi 3 


ordinatio. Cui quidem «conclusioni non repugnat, | 
quód aliquando contingeret quemdam ex istis chor- |j 










episcopis libera esset ordinatio presbyteri ir 


presbyterorum cum episcopi consensione ac litteris: 
in alienà paroecia. Laborat Morinus in hujusee cano- 
nis emendatione, cap. 4, n. 9 et 40, cumque ita emen- 
dandum contendit : Chorepiscopis non licere presbyteros 
vel diaconos ordinare , nisi ab episcopo illis permissum 
fuerit, sed nullo modo urbis episcopos. Petavius, notis in 
Epiphanium, animadv. in hæresim 65, quæ Ariano- 
rum est, putat expungenda esse ista. verba : sed rieque 
presbyteros civitatis, quibus sublatis, planum et perspi- 
cuum eorum sensum pollicetur. Verüm nec si verba 
ista expunxeris, planus adhuc sensus erit ; redunda- 
bunt enim adhuc verba ista, in aliená pareciá. Canon 
emendari debet ex capitulari Aquisgranensi Caroli 
Magni, cap. 9; ubi ita refertur. Me seht 
quos Greci chorepiscopos dicunt, non licere presbyteros, 
vel diaconos ordinare ; sed nec presbyteris civitatis, sine 
episcopi precepto , ampliüs-aliquid jubere, vel sine au- 
ctoritate litterarum ejus in unâquäque paræcià aliquid 
agere. Sic autem emendatus pro affirmativà opinione 
nihil concludit. 

II. Synodus Antiochena , can. 10, quem ex Græco 
textu, integrum referamus oportet, Ji qui sunt invicis 
vel pagis, qui dicuntur chorepiscopi, quamvis episcopo- 
rum manüs impositionem acceperint, visum est sancta 
synodo, ul suum modum noverint, et subjectas sibi ee- 
clesias adiministrent, earumque curà. et sollicitudine ye- 
rendá contenti sint : ordinent autem lectores, subdiaco- 
nos, et exorcistes : et eorum promotionem sibi sufficere 
existiment : nec presbyterum, nec diaconum ordinare au- 
deant, sine urbis episcopo, cui subjicitur ipse et pagus. 
Si quis autem ea, que definita sunt; transgredi audeat, 
ipse quoque deponatur ab eo honore quem. habet. Fiat 
autem. chorepiscopus ab episcopo citatis , cui subji- 


j citur : chorepiscopi duplicis generis ibi distinguuntur 
j aut præsupponuntur, ex Petro de Marcà, Morino, 
licere presbyteros vel diaconos ordinare, sed neque urbis | 


Cabassutio, Thomassino, aliisque viris eruditis; alii 
enim erant insigniti charactere episcopali, alit eo cà 
rebant, Utrisque munus suum prsescribitur : utrisque 
permittitur, ut lectores, exorcistas, et subdiaconos 
ordinent sine consensu episcopi; diaconos veró ét 
presbyteros , non nisi episcopo consentiente. Huic 
expositioni favet utraque Dionysii Exigui, et Llidori 
Mercatoris versio : Favet et Zonaras in hune eano- 
nem : Chorepiscopos canon ultra potestatis suc limites 
progredi vetat ; sed ecclesiarum, inquit, sibi subjectarum 
administratione contenti, lectores, subdiaconos, éxorci- 
stasque constituant. À diaconis sacerdotibusque creandis 
absque urbani episcopi facultate, etiamsi episcopali or- 
dine aliquando insigniti fuissent, abstineant, etc. 
argumento tres solutiones afferuntur. 

'ima est Balsamonis, et ex eo Petri de Marcà et 
Thomassini, hiec verba sime urbis episcopo interpre- - 
tantium , non pro eo quod est, sine ejus mandato ; sed 
pro eo quod est, sine illius consecratione , seu ordina- 
lione; ila ut sensus sit: Chorepiscopi, nec presbyte- 
rum, nec diaconum ordinare audeant, nisi conjungatur 







Balsamon, ad Bite canonem, sine ep 





ejus mandato, sed ré eo quod est, "sine illius consecra- 
lione. Etsi enim fuerit chorepiscopo mandatum , ut | 
_presbyterum ordinet, et hoc fecerit ; irrita erit ordinatio, 


nihil potest in presbyterorum ordinatione, quid opus 


erat Patribus illis præcipere, ne ordinet, nisi conjun- | 
gatur illi urbis episcopus? deinde licét presbyteri unà j 


cum episcopo ordinandorum capitibus manus impo- 
nant; ea tamen :ommunis theologorum opinio, 


illos à solo episcopo ordinari. Atqui canone Antiocheno à 


chorepiscopi presbyteros et diaconos ordinare dicun- 
tur. Ad earuni igitur ordinationem alio modo concur- 


runt, quàm presbyteri unà cum episcopo manum À 
imponentes. Pricter ea interpretationis istius absur- 4 
ditas apud. Graecos evidentior est, quàm apud Latinos. À 


Episcopus enim Græcus, cüm presbyteros ordinat , 
solus iis manus imponit:nulla, ut apud Latinos, 


assistentium presbyterorum manüs impositio inse- j 


quitur. Denique haec verba eanonis, die «o0 8» «ij Aet 
Exc zÓ 


debent ac illa canonis 9, 


xcu, sine urbis episcopo, 


ixuxóno», Sine melropolis episcopo. Atqui hiec poste- j 
riora significant sine consensu et mandato episcopi 3 
metropoleos. Igitur et priora sine consensu et mandato. 3 


episcopi wrbis. 


presbyterorum ordinationem solis chorepiscopis, qui 
veri essent episcopi, cum urbicani episcopi consensu, 
hoc canone permitti. At veró mirum sané est, 
hzc interpretatio in nullius antiquorum mentem ve- 
nerit, nullusque ante Cabassutium inde collegerit 
diaconorum et presbyterorum ordinationem solis chor- 


episcopis, qui veri essent episcopi, hoc canone per- } 
mitti. 2° Sensus canonis nec obscurus est, nec impe- À| 


ditus. Nolunt, Patres ut chorepiscopi , quieumque illi 
sint, jus babeant diaconos et presbyteros ordinandi 
inconsulto proprio dioeceseos episcopo. Occurrentes 
autem difficultati, quæ moveri poterat, an scilicet 
hoc decretum extendendum esset ad eos etiam chor- 
episcopos , 


tamen, chorepiscopatüs officio fungi), respondent se 
 ejusinodi chorepiscopos ab aliorum classe non exi- 


mere, sed velle eos iis regulis et statulis countineri, À 
| auctoritate ver canonum Ao AMA disserue- 


quibus c:teri : ac proinde licét veri episcopi sint, posse 
tantüm, sicut cæteri, minores ordines pro prudentià 


et arbitrio conferre, majores veró cum episcopi sui ] 
scientià et consensu. Verba textüs aliam interpreta- À 


tionem pati non possunt: Etiamsi episcoporum manüs 1 


impositionem acceperint. Conjunctio illa, etiamsi, idem À 
necessarid enuntiat de sequenti, quód de antecedenti : À 
jj et canonem Antiochenum à sunimis Pontificibus Ju- 


et docet prioris adjunctum. posteriori assumpto etiam 
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iscopus, qui cum ipsis ordinet. Illud À 
| nent autem lectores, 5 


eodem sensu accipi jj 


Ou coU «fs pacponóAsos || 


3 feriores conferre possint, 
À dentià, majores cam episcopi sui conscientià. Denique 
quód À 
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convenire. 5^ Ambo m ir hujusce periodi : Urdi- 
iaconos, et exorcislas : et eorum 
]| rromotionem sibi suffice re existiment : nec presbylerum, 
nec diaconum. ordinare audeant sine urbis episcopo, cui 
subjiciuntur . de iisdem personis, ut legenti apparebit, 


4 evidenter afürmantur. Utrisque igitur ehorepiscopis 
quód non sit ei à canonibus data presbyterum ordinandi | 
potestas. Quam expositionem velut absurdam, et Bal- | 
samonis meram dormilantis oscitantiam rejicit Morinus, À 
de sacris Ordinationibus, parte 5, exercit. 4, c. 4, n. | 

.. 8, et meritó : nam si chorepiscopus ex sacris canonibus I 


amb:e partes conveniunt. 4° Si periodum dividas, et 
dicas priorem partem convenire chorepiscopis simpli- 
citer presbyteris, posteriorem chorepiscopis chara- 
ctere episcopali fulgentibus, orationis tenor plané 
repugnabit, in quà omnia sunt perfectissimé conjuncta, 
et in quà nulla umbra diversitatis, aut ad varias per- 
sonas relationis. 5° Si dicas totam periodum ad solos 
chorepiscopos referri, qui veri sunt. episcopi : omnes 
habebis adversarios, qui ultró fatentur cliorepiscopos 
quoslibet habuisse facultatem conferendi minores 
ordines : idque certé colligitur ex canone 14 concilii 
Nicæni Il, ex canone 44 concilii Meldensis, anno 845, 
et ex Isidoro Hispalensi, lib. 2 de divinis Offic., c. 6. 
Deinde contra mentem canonis, vihil in eo ageretur 
de chorepiscopis, id est, de chorepiscopis simpliciter 
presbyteris, sed de iis tantüm episcopis, qui per ac- 
cidens, fortuitó, et præter suæ ordinationis formam 
et scopum, chorepiscopatüs munere: fungebantur ; 
quod est contra mentem canonis, refntaturque po- 
Stremà canonis pericope : Fiat autem chorepiscopus ab 
episcopo civitatis , cui subjicitur. Canon ergo loquitur 
de iis potissimüm chorepiscopis, qui fiunt ab episcopo 
civitatis, cui subjieiuntur. Isti autem sunt presbyteri , 
non episcopi, cüm ab uno, non tribus episcopis or- 
dinentur. Mens igitur canonis est polissimüm chor- 





j| episcopis presbyteris hoc privilegium indulgere, ut 
Secunda est, Cabassutii asserentis diaconorum et j 


omnes ordinationes episcopatu, et chorepiscopatu in- 
minores quidem pro pru- 


Isidorus Hispalensis, lib. 2 de divinis Officiis , c. 6, 


| canonem illum de chorepiscopis simpliciter presbyte- 
j| ris interpretatur, eisque ordinationes hoc canone 


proeseriptas attribuit. Textum infra referemus. 

Tertia solutio est Baronii, ad annum 341, respon- 
dentis canones Antiochenos, ut qui ab episcopis Aria- 
nis sanciti fuerint, à posterioribus orthodoxis Patri- 


À bus rejeetos fuisse, licét ab aliquibus fuerint admissi 
| collectoribus : integrum enim concilium Antiochenum 
| ex Arianis constitisse putat illustrissimus annalium 
| conditor. Certum tamea est Patres, qui Antiochiæ 
qui veri erant. episcopi (supra enim dixi- j 
| mus episcopos certis de causis aliquando, rarissimé | 


convenerant, majori ex parte orthodoxos fuisse ; cüm 
é numero 97 aut 99 episcoporum, ex quo conventus 


| ille constabat , triginta tantüm Eusebianas partes se- 


querentur, et elanculüm hæresi Arianæ faverent, etsi 
_apertè à communione catholicà non discessissent. De 


| runt Baronius, ad annum 341 et alibi; Perronius in 
| TM Antonius Augustinus....; Pelrus de Marc, 

lib. 5 de Concord., cap. 9; Joannes Cabassutius, in 
Notitiá ecelesiasticà, sed prze cæteris Emmanuel Sche- 
lestrates in suà Antiquitate illustratà, parte 2, diss. 2, 
cap. 5. Eam elevare conantur Baronius et Perronius, 
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lio, in causá Athanasii, et Innocentio, in causà Chry- 
sostomi rejectum; sed illam egregié defendit Sche- 


lestrates. Hàc de re, Deo dante, alibi agemus. Interim, | 


quod ad illum, quem versamus, canonem attinet, lau- | 


datur ille et admittitur à Zacharià pontifice, in epistolà | : 
7 ad Pipinum, cap. 1, ad annum 745, in capitulari | l 


Aquisgranensi Caroli Mica, cap. 9, anno 789, et à 


annum 957. 
III. Pro affirmante opinione adducitur Basilius Ma- 
gnus, in epist. 88, Textum retulimus supra. 


IV. Joannes Scholasticus, Antiochiæ presbyter et | 
apocrysiarius , et postmodüm , Eutycbio , patriarchà | 
Contantinopolitano, in exilium pulso, in ejus locum à : 
Justiniano imperatore suffectus, qui, in collatione va | 
nonum, titulo 21, canonem 13 Ancyranum ita exhi- j 
bet : Chorepiscopis non licere presbyteros vel diaconos | 
ordinare, sed neque urbis presbyteros, nisi ciun litteris ab | 
episcopo permissum fuerit, in unáquáque parochiá. EL 
canonem 10 Antiochenum : Constituant autem lectores; | 
subdiaconos el exorcistas, et eorum promotionem suffi- | 
cere existiment ; nec- presbyterum, nec diaconum ordi- | 


nare audeant, absque urbis episcopo. 


V. Isidorus Hispalensis, lib. 2de divinis Offic., e. 6 : 1 
Chorepiscopi, id est, vicarii episcoporum, juxta quod À 
canones ipsi testantur, instituli sunt ad exemplum septua- À 
ginta seniorum , taneucm sacerdotes propter sollicitudi- | 
nem pauperum. Hi in vicis et villis instituti , gubernant | 
sibi commissas ecclesias, habentes licentiam. constitwere À 
presbyteros autem et 
diaconos ordinare non audeant preter conscientiam epi- À 
Hi autem à À 
solo episcopo civitatis, cui adjacent, ordinantur. Cano- ) 


lectores , subdiaconos , exorcistas : 
scopi, im cujus regione praesse noscuntur. 


nem ille Antiochenum eodem, quo nos, sensu inter- 
pretälur. 


VI. Capitulare Aquisgranense Caroli Magni , anno À 
: Constituere autem his permittitur. lectores , À 


189, c. 6 
et subdiaconos, et exorcistas ; quibus sufficiat: istorum 


tanliun graduum licentiam accepisse : non autem presby- À 
terum, non diaconum audeant ordinare preter conscien- À 


tiam episcopi civitatis, etc. 


VII. Alexius Aristenus; diaconus ecclesiæ Constan- À 
tinopol.tanc, in epitome canonum, quam jussu Joan- À 
nis Comneni imperatoris anno 1150 edidisse Allatius, [ 
lib. de Collatione ordinum; observavit, ubi canonem 1 
Ancyranum 43 ita abbreviat : Chorepiscopus non ordi- | 
nat (presbyterum nempe et diaconum) sine licentiá epi- | 


scopi. 
VIII. Harmenopulus in epitome canonum , sect. 1, 


tit. 9, canonem 10 Antiochenum , et 15 Ancyranum À 


sie abbreviat : Chorepiscopts, absque permissu episcopi, 


Qui aliter fecerit , gradu excidat. Nec desiderari, nec 
fingi potest quid ad hoe probandum evidentius. Con- 
firmatur scholio sequente : Canon verb 14 synodi V1 
ne quidem lectores ut ordinet, concedit nisi permissu epi- 
scopi. Quibus verbis observat, synodum VII longé esse 


in ehorepiscopos severiorem. Nam concedit Antioche- !| 
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ibidem; et eapitularià , 
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na, ut lectores, exorcistas, et subdiaconos | pro arbitrio 
ordinent, diaconos verü et presbyteros tantüm cum 
episcopi sui licentià. At synodus VII ne quidem illis 
concedit lectorum ordinationem , sine consensu ejus- 
dem episcopi. Quando autem Harmenopulus vixerit, 
incertüm est. Vulgó babetur multó antiquior, quàm 


à À reverà sit, post Balsamonem. 
Leóne VII, in epistolà 3 ad Gallos et Germanos , ad | 


Pro sententià veró negante adduci possuht , 

‘4° Synodus Ev , can. 45 : Chorepiscopis non 
licere presbyteros vel diaconos ordinare. 2° Presbytero- 
rum, diaconorum et subdiaconorum ordinationes, de- 

icationes ecclesiarum, virginum consecrationes, neo- 
phytorumque Confirmationes à chorepiscopis factas 
Leo Ilf, à Gallicanis episcopis consultus, nullas et ir- 
ritas declaravit, ut videre est in capitularibus, lib. 7, 
c. 187. 5° Idem , quod Leo, statuerunt Gallicani epi- 
scopi in synodo Reginisbruk habità, quemadmodüm 
refertur ibidem. 4° Idipsum iterüm confirmärunt Gal- 
liarum antistites, lib. 6 Capitul., c. 284, lib. 7, cap. 
310, 318, 528 et 329. 5° Goncilium Meldense, anno 
845, can. 44, Confirmationes, ecclesiarum dedicatio 
nes, virginum consecrationes , et omnes clericorum 


ordinationes, que per impositionem manüs tribuuntur, 


chorepiscopis dioecesano licét episcopo consentiente, 
interdicit; cæteras ver quæ manuum impositionem 
minimé requirunt, ut subdiaconorüm ; lectorum et 
exorcistarum, illis permittit, jubente episcopo. 6^ Id- 
ipsum illis prohibet Leo VII, ad ann. 957 , in epist. 5 
ad Gallos ét Germanos: 

Quie quidem omnia, ut diluas, quatuor aut quinque 
velim observes. 1^ Fidelium Confirmationes, eccle- 
siarum dedicationes , eonseerationes virginum , et 
presbyterorum et diaconorum ordinationes, à chor- 
épiscopis factas , repugnante , vel inconsulto civitatis 
episcopo , nullas saeris canonibus declarari. 9? Has, 
jubente , vel consentiente episéopo , factas , ratas sa- 
eris canonibus habitas fuisse, donec supposita Damasi 
épistolà emerserit, qu: jllas irritas declaravit. 
5° Chorepiscopis sæpè VII et IX seculis interdietum 
fuisse , ne praefata munia obirent, etiam consentiente 
civitatis episcopo. 4^ In dubium revocari posse, ütrim 
hiec munia à chorépiscôpis peracta , consentiente qui- 
dem proprio civitatis episcopo , sed repugnante Sede 
apostolicà , vel nationali ,; vel. provinciali concilio , 
valida forent. Nullus est, quantüm mémini, canon, 
qui he irrita et nulla definiat. 5^ Canones variàsse 
cirea subdiaconorum ordinationes à chorepiscopis 
faetas preter conscientiam episcopi civitatis. Illas 


| enim validas declarant synodus Antiochena ; Isidorns 


Hispalensis ; Zacharias pontifex , epist. 7 , €. 1; capi- 


| tulare seu eoneilium Aquisgranensé, et Leo VII, in 
presbyterum vel diaconum non ordinato lectores awtem, | 
subdiaconos, et exorcistas , hoc est, catechetas ordinato. | 


epist. 5: invalidas autem Leo III , relatus lib. 7 capi- 
til., cap. 187; synodus Reginisbruk celebrata, de quà 
lib. 6, cap. 284, ct lib. 7, 
| e. 538 et 299. 

Superest difficilis objectio. Nam si ehoPeplseol; 
icét veri non essent episcopi, diaconos et presbyte- 
ros ex consensu episcopi civitatis ordinare potue- 
runt; sequi videtur inde presbyteros potestate dele» - 


-— 
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galà, non mod diaconos; sed et presbyteros ordinare m 
| quidem verbis Chrysostomi sequi videtur , episcopos 
Verüm reponderi potest, 1* non deesse tlieologos | 


posse. . 


et canonistas, qui existiment presbyteros ab Ecclesià 
committi posse, ut diaconos et presbyteros ordinent : 
quà de re supra. 2° In ejusmodi rebus extraórdinariis 
nihil ultra ea, qux nobis à Patribus tradita sunt , 


pronuntiandum esse, juxta illud Basilii , in epist. 60 


ad ecclesiam Antiochenam : Xie. partus non 


audemus tradere , ne verba pietatis censeantur humana; | 


sed que à sanctis Patribus edocti sumus, eà nos interro- 
gantibus annuntiamus. Videmus autem sacros canones 
et Patres privilegium illud chôrepiscopis asseruisse , 


ulterius prorogare nobis religio esse debet. Nescinus, 


inquit Morinus , cap. 4, n. 3, an quid esset peculiare || 


in chorepiscoporum ordinatione, ràtione cujus istà 
prorógativa illis tribueretur, licét nullo modo essent 


episcopi. In ejusmodi factis extraordinariis, quie à 
traditione derivant, parüm urget argumentum à pàri- || 


taie aut similitudine. Nam s&pè totà ratio institutio- 
nis est voluntas instituentis , quæ licét fuerit rationa- 
bilis, nos tamen s»pissimé latet. In his tenenda est 
28 regula juris canonici, qiue à jure communi exorbi- 
tant, nequaquam ad consequentiam sunt trahenda. 

posset etiam objici Chrysostomus , homil. 41 in 1 
Timoth. : Solá , inquit, ordinatione episcopi superiores 
sunt presbyteris. Chrysostomi igitur slate, episcopi 
noi autem presbyteri , adeóque nec chorepiscopi , or- 
dinabant. 

Morinus respondet, 1^iràros turc fuisse pér dicece- 
ses ehórepiscopos, ideóque Chrysostomum ad illos 
non attendisse ; 2 chorepiscopos sub épiscoporum 


nómine comprehendi : dicebantur enim vicàni et rura- |f 


les episcopi ; 3° Chrysostomum de officiis ordinariis 


episcoporum et presbyterorum ésse locutum , non de || 


iis quie extraordinarié et per delegátionem presbyteris 
committi possunt. 

Respondeo 4° nôn deesse interpretes, qui Chry- 
sostomum intélligant de passivà ordinatione , quà 
episcopi consecrabantur : quà de re supra. Dato vero, 
non cóncesso, quód ille loquatur de aetivà ordinatione, 
quà episcopi alios ordinant, 

Respondeo 2° ordinationem tünc ex mente Chry- 
sostomi Festringendam essé. Ille enim, ut qui presby- 
ter esset Antiochenus, ignorare non poterat canonem 
40 Antiochenum , quo sàltem ex omnium consensu , 
chorepiscopis conceditur facultas ordinandi lectores, 
exorcistàs , et subdiaconos. Illam verd ad ordinatio- 
nem , non diáconalem aut presbyteralém, sed episco- 
palem, quz à solis ré et nomine episcopis fieri potest, 


contrahendam esse colligitur ex eodem canone , qui || 


chorepiscopis permittit, ut diaconos et presbyteros 
cum episcopi civitatis permissu ordinent ; nec non ex 


Basilio, qui testatur bunc fuisse morem orientalis || 
j| licét à duobus episcopis peraetam, irritam et vacuan- 


ecclesiæ , ut chorepiscopi diaconos , admonitis eorum 


episcopis , in sacerdotalem numerum cooptarent. Dato || 
'veró , quód ibi sermo sit de quàcumque ordinatione || 


activà, 











"mo 


Respondeo 3° negando consequentiàm. Ex ipsis 


non autem presbyteros, ordinásse; verüm inde non 
sequitür, chorepiscopos minimé contulisse ordines. 


| Nec enim canones sacri chorepiscopos sub presbyte- 


rorum nominé comprehendunt, sed illos ubique à 


| simplicibus presbyteris , quin et ab ipsis presbyteris 


civitatis, archidiaconis, archipresbyteris, et perio- 
deutis distinguunt, ut videre est in conciliis Ancyrano, 
can. 15 ; Neocosariensi , can. 15 et 14; Antiocheno, 


| can. 8; Regiénsi, can. 5, 4 et 5; Chalcedonensi , 
j| can. 12; et in lege Græcà Justiniani ad Marcianum 
| profectum , cap. de Episcopis et Clericis. Illis enim 
nec illud in cæteros presbyteros diffudisse. Illud igitur |i 


omnibus erant superiores, licèt episcopis inferiores 

essent, ex can. 5 Regiensi. Postremó sacri canones 

sæpè chorepiscopis, nusquàm simplicibus presbyte- 
ris, ordinandi facultatem concedunt. 

Objici denique posset illud Hieronymi, in epist. 85 
ad Evagrium : Quid facit , exceptà ordinatione, episco- 
pus, quod présbyter nón faciat ? Nulli igitur presbyteri, 
adeóque nec chorepiscopi ordinabant. 

Respondeo: hunc esse Hieronymi sensum, nihil 
exceptà ordinàtione episcopus fácit, quod in aliquà 
Ecclesie parte presbyter non faciat, vel ex officio ; 
vel 6x potestate sibi delegatà. At veró Patres et ca- 
nones chórepiscopos Sub simplici nomine presbyteri 
comprehendere non solent. 

8 7. Uirüm chorepiscopi , licet veri non essent episcopi, 
validé confirmarent , consentiente vel jubente civitatis 
episcopo. 

Altirmànt Joannes Morinus, et Petrus de Marcà. 
Negat Aurelius. 

Certum mihi videtur chorepiscopos validé confir- 
másse in oriente. 1* Quia Confirmatio longé minor est 
sacris ordinationibus, quas à chorepiscopis in oriente 
factas fuisse constare videtur, ex canone 10 Antio- 


| cheno, Basilio Màgno , et Harmenopulo. 2° Quia , ex 


Nicæno canone Arabico 59 , chorepiscopi ex pueris et 


j| puellis vicanis aliquos segregabant, quos primüm signa- 
| bant cum oratione el precibus , eisque manus impone- 
| bant, deinde constituebant ex eis ministros secundim 
|| singulorum. vocationem , et distribuebant illos per om- 
| nes ecclesias , et monasteria, ut erudirentur, et boni 
À "redderentur clerici. Pueros igitur antequàm ad clerum 
j| adsciscerentür; et puellas antequàm ingrederentur 


monasteria , confirmabant. Ita canones Nicæno-Ara- 


| bici, ex novà versione Abrahami Echellensis , quos 
|| quidem canones seculo VII editos putat Launoius , in 
| tractatu de Extremà-Unctione. 3° Quia nullo orien- 
tali canone legitur chorepiscopis prohibitum esse, 
sacramentum Confirmationis administrare. 


Certum quoque mihi videtur septem primis Eccle- 


| six seculis, chorepiscopos in occidente validé confir- 
|| másse. Synodus enim Regiensis, quie, anno 439, Ar- 


mentarii ordinationem ad episcopatum Ebrodunensem, 


dam esse censuit, clementer ei tamen concessit, ut 
ehorepiscopatüs munere fungi posset in aliquà paroe- 
cià, si quis episcopus eam illi eonferre voluerit; sed 
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certis legibus, qux cherepiscopatum illum in angu- # 
*slias redigunt. Vetatur enim, ne unquam duarum eccle- || 
siarum gubernationem obtineat ; ne quis ei locus decerna- | 
tur, quem curiæ et civitatis species, aut ordo nobilitat : n 
ne vel ultimum clericum ordinet in eà etiam ecclesià, qua À 
ilii cujuscumque misericordià fuerit attributa : ne un- | 


" 
I 









presumat. Moc unum chorepiscopatüs vestigium ei || 
relinquetur, ut in ecclesià, quam cujusquam misericor- || 
dià [uerit adeptus , neophytos confirmare- in castellis ac | 
vicis, el ante presbyteros offerre possit, et consecrandi 1 
virginem, sicut confirmandi neophytum jus habeat. Re- À 
cisæ illae, vel relicte faeultates satis evincunt ordina- | 
rio jure chorepiscopis eas in occidente concessas fuisse, [| 
etsi aliis probationibus destitueremur. Altera tamen | 
probatio superest ex Rabano Mauro petita, qui, lib. 4 À 
de Institut. Clericorum, c. 5, testatur ordinarium À 
chorepiscoporum munus esse Confirmationis admini- |f 
sirationem in pagis et vicis. Ordinati sunt, inquit, | 
chorepiscopi propter pauperum curam, qui in agris et | 
villis consistunt, ne eis solatium Confirmationis deesset. À 

In eos tamen ita irascuntur pontifices et occidentis |f 
concilia seculis VIII, IX et X celebrata, ut ne hoc | 
quidem munus illis permittant, ob quod illos præci- 


rei originem et causam in suppositas octavo seculo 
Damasi, Leonis I, et Joannis III epistolas refunden- 
dam existimo. Desinente igitur seculo VIIT, vel ineunte 
seculo IX, querela in Galliis et Germanià excitata est | 
de Confirmatione à chorepiscopis concessà, plurimis |f 
laicis suos liberos ab iis confirmari nolentibus, ne ma- |j 
gis vulnus, quàm benedictionem acciperent. Cüm hac | 
quæstio variis ct nutantibus sententiis agitaretur, ejus 
decisio per Arnonem archiepiscopum relata est ad Leo- 
nem lll, qui Confirmationes, ecclesiarum dedicationes, 
consecrationes virginum, et subdiaconorum, diaco- 
norum, et presbyterorum ordinationes factas à chor- 
episcopis, irritas et nullas esse definivit. Leonis defi- 
nitionem amplexi sunt Germani et Gallicani episeopi |f 
in synodo Reginisbruk, eamque sequuntur capitularia, 
lib, 6, cap. 281, et lib.7, c. 187, 510, 318, 528 et 529; || 
et concilium Parisiense anno 829, lib. 1, c. 27 : ei || 
tamen non adh:eserunt omnes episcopi, ae inprimis 
Rabanus, qui, lib. 4 de Instit. clericorum , quem 
anno 819 edidit, cáp. 5, de Chorepiscopis, ila dissc- |f 
rit : Episcopi apostolorum vicem in Ecclesià tenent : et | 
chorepiscopi, qui vicarii sunt episcoporum, ad exemplum 
Septuagintà seniorum. constituti sunt : nec aliquid. eis 
magis licet in Ecclesià ordinare, aut constituere , nisi 
quantiun eis conceditur à legitimis episcopis, qui sedem 
et regimen integrum in ecclesiis obtinent. Ordinati sunt 
autem, chorepiscopi propter pauperum curam, qui in 
agris et villis consistunt, ne eis solatium Confirmationis | 
deesset. Dicti sunt. autem. chorepiscopi, quia de choro | 
sunt sacerdotum (falsa quidem hæc est Rabani etymo- | 
logia, sed ejus mentem declarat). Hi autem à solo | 
episcopo civitatis, cui adjacent, ordinantur, sicut presby- 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS IL. 








teri. line ille pauló post edidit opusculum de chor- | 
episcopis (exstat illud opusculum ad finem tomi VII 
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conciliorum Labbæi) in quo expendit, si liceat chor- 
episcopis presbyteros et diaconos ordinare, et manus 
baptizatis imponere, cum consensu episcopi sui. Aliis 
enim affirmantibus, aliis veró negantibus, inde exci- 
tabantur secte, invidiæ, ir, rixæ, æmulationes, dissen- 
siones, et contenliones : per qug multi de populo viden- 
tes magistrorum dissensionem, non mediocriter scanda- 
lizabantur. Affirmativam veró partem ille sequitur ct 
probat primüm quidem Lini et Cleti exemplis, « qui, 
« referente Damaso papà in codice de episcopis Romà- 
«nc ecclesie »librum de Vitis pontificum intelligit 
Damaso perperam adscriptum, « ex praecepto beati 
« Petri, ordinationes presbyterorum f.cerunt; » licét 
illi Petro non successerint, sed Clemens : deinde, can. 15 
Ancyrano, præterea canone 10 Antiocheno; ipsà de- 
nique chorepiscoporum ordinatione, qui licét ab uno 
episcopo ordinentur, consecrationem episcopalem ha- 
bent, et canone 10 Antiocheno, manüs impositionem 
episcoporum percipere, et sicut episcopi consecrati di- 
cuntur. Unde ille colligit chorepiscopos in episcopo- 
rum ordine haberi; idque hoc ratiocinio probat : Si 
enim, inquit, im episcoporum ordine chorepiscopos 
non licet habere, nullatenus inter trecentos decem et 


j octo Patres, qui in concilio Niceno affuerunt, annu- 
pué institutos fuisse Rabanus asserit; cujus quidem jb. 


merentur, in quorum catalogo amplis quàm duodecim 


ij chorepiscopi inserti sunt, ubi mullus presbyterorum, 
| vel diaconorum in numero præfinito Patrum , sed so- 


lummodd metropolitani, et episcopi, atque chorepiscopi, 
nominatim recensiti inveniuntur. Rabanus igitur factas 
à chorepiscopis cum urbis episcopi consensu ordinatio- 
nes et Confirmationes eà potissimüm ratione defen- 
debat, quód illi; licét ad exemplum septuaginta se- 


|| niorum instituti, et ab uno civitatis episcopo ordinati, 


veri tamen essent episcopi. Alii contra negabant illos 
esse episcopos, ideoque factas ab illis ordinationes et 
Confirmationes improbabant, ut videre cst in citatis 


capitularibus: Quare cardo difficultatis in eo potissi- 


müm versabatur seculis VIII et IX, utrüm chorepisco- 

pi episcopali charactere insigniti essent. | 
Querelà igitur. post Leonis III obitum minimé so- 

pità, Hinemarus Remensis consuluit Leonem IV, 

cujus responsum periit, et, quibusdam post annis, 

Rodulphus Bituricensis Nicolaum I consuluit, qui Ra- 

bani doctrinæ responsum conforme dedit, asserens 

Septuaginta diseipulós, quibus chorepiscopi successe- 

runt, obiisse munera episcopalia. Isaacus Lingonensis, 

in suis canonibus, tit. 14, cap. 50 et 31, Hinemarus 

Remensis et alii quamplurimi , adhæserunt Leoni HE, 

pauci Nicolao I. Renovata iterüm est in Germanià et 

Galliis quæstio, sedente Leone VIT; qui à Gerardo ar- 

chiepiscopo Lauriacensi interrogatus, idem, quod 

Leo III respondit. Hæc fusiüs supra. 

SECTIO v. 

Utrum diaconi , subdiaconi aliique inferiores clerici, 
imó et laici confirmati, possint à summo Pontifice 
committi. ad sacramentum. Confirmationis admini- 
strandum. : 
Auctores, qui partem affirmativam sequuntur, re- 


# censui supra. Eam quidem opinionem pluribus argu: 


E 
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mentis refellere in mentem mihi venerat; sed rc 


attentius perspectà, à proposito destiti : illa enim j 


nullo veterum testimonio aut exemplo stabiliri po- 
test. 
ARTICULUS VI. 


DE VARIIS THEOLOGORUM PLACITIS CIRCA. MINISTRUM 
CONFIRMATIONIS ORDINARICM, 


Quaæritur 1? utrüm valeant Confirmationes ab hæ- ‘| 
reticis, et in hæresi factæ : 2° utrüm factæ ab episco- | 
pis schismaticis, et excommunicatis excommuniea- 3 
tione majori : 3° Utrüm ab episcopis orthodoxis in | 
alienà diœcesi factæ, inconsulto proprio dioecesis | 
episcopo : 4° Utrüm ab episcopo factæ, prohibente ; 


summo Pontifice. 
SECTIO PRIMA. 


valeant. 


Affirmans. theologorum opinio adeó communis est, À 
ut oppositam Alphonsus à Castro hæreticam existi- 4 


met, lib. 2 de justà hæreticorum Punitione, c. 22. 
Neganti tamen sententix:: adhærent Innocestius IV, 


nus. 


aliis 


cam admittebantur, 


oportuit. 


H:eretiei ad Ecclesiam redeuntes, alii à religione fj 


catholicà deficientes, in eà priüs baptizati fuerant; 
alii veró. Baptisma susceperant in ipsà hæresi. Ex 


istis, alii valido, ut. Ariani; alii invalido, ut Paulia- | 
| iterandum Baptismum, vel metu coacti, vel errore tra - 


nistæ, Baptismo initiati fuerant. Ex illis denique, 


qui in ipsà hæresi validé baptizati fuerant, alii susci- À 
eam À 
aspernabantur, ut Novatiani. Quo fit, ut in eà, quam i 
versamus, inaterià hæreticos quadruplicis generis | 
distinguamus oportet. De singulis ordine agendum | 


piebant Confirmationem, ut Donatiste; alii 


est. 


$ 1. Quomodd heretici extra heresim. | baptizati, in à 


Ecclesiam olim admitterentur. 


AsSERTIO PRIMA. — Hæretici in Ecclesià catholicà | 
baptizati, qui cüm defecissent à fide, postea ad ip- | 
sam redibant, admittebantür per manûs imposi- | 


tionem. 


Probatur ex Cypriano, epist. 71 et 74; ex Cre- | 
scente à Cirtà, et ex Cassio à Macomatibus in con- | 


cilio Carthaginensi sub Cypriano; ex Stephano 4 ad 
Cyprianum, epist. 74; Leone Magno, epist. 79, c. 6; 
Vigilio papà, epist. 2 ad Eleutherium. 


Asserrio Il. — Hxc autem. manüs impositio erat } 


in poenitentium, non autem in Spiritum sanctum. 
Probatur 4° ex Cypriano, epist. 71 :: 
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esse, et à nobis ad hereticos. transisse, sw postmodum, 
peccato suo cognito et errore digesto, ad veritatem et 


Q matricem. redeant, satis est in pœnitentiam manum 
M imponere. Et ex epistolà 74 : Qui baptizati in Ecclesia 


priüs fuerant, et sic ad hereticos transierant. hos opor- 


j (et. cim redeunt, actá pœnitentià per manûs imposilio- 
j nem solam recipi. 


2° Ex Crescente à Cirtà, qui concilio Carthagi- 


, nensi cuni Cypriano aderat: Heretici sive schismatici, 


inquit, qui ad catholicam. Ecclesiam venire voluerint, 
et qui in Ecclesià catholicà fuerint. ante. baptizati per 
manüs impositionem in pomnitentiam Ecclesie. reconci 
lientur. Neque apud Cyprianum alicubi, vel apud epi- 
scopos Cypriano consentientes aut ab co dissentien- 
Les invenies hujusmodi hæreticos per impositionem 


| manüs in Spiritum sanctum admissos fuisse. 
Utrüm Confirmationes ab hereticis et in heresi. factæ À 


3 Ex Stephano, apud Cyprianum, epist. 74. Si 


| quis ergo à quâcumque heresi venerit ad nos, nihil inno- 


velur, nisi quod. traditum est, ut manus illi imponatur 
in penitentiam. 
4° Ex Siricio papà, epist. 1, c. 1: Baptizatos ab 


i impiis Árianis, nos cum Novatiauis , aliisque héreticis , 
Nicolaus Tudescus, abbas Panormitanus: Antonius | 
Augustinus, archiepiscopus Tarraconensis, Joannes | 
Maldonatus, Jacobus Sirmondus, et Joannes Mori- ! 
Hujusce quæstionis, quæ mihi quidem difficil- } 
lima semper visa est, solutio pendet ex quibusdam | 
difficultatibus, quas sequentibus paragraphis |j 
proponam. Xnimveró si chrismatio, vel manuum j 
impositio, per quam hæretici in Ecclesiam catholi- | 
confirmatoria fuerit, conces- | 
sam ipsis in hæresi Confirmationem nullam fuisse | 


sicut est in synodo constitutum, per invocationem se- 
pliformis Spiritis, episcopalis manüs' impositione, ca- 
tholicorum conventui sociamus. Et epist. 4, c. 8 : Ve- 
nientes à Novatianis vel. Montensibus per mans impo- 
sitionem (illam'scilicet, quam in epist. 4 dixit esse 
invocationem. sepliformis Spiritüs) suscipiantur, præ- 
ter eos quos rebaptizant, id est, prxter apostatas, quos 
à fide catholicà deficientes, et ad Novatianorum hæ- 
resim transeuntes rebaptizant. Negat igitur Siricius 
apostatas, qui ad Novatianorum hæresim transeunt, 
in Ecclesiam eatholicam admittendos esse per ma 
nuum impositionem in Spiritum sanctum. 

5° Ex Leone Magno, epist. 129, aliàs 79, qui à Ni- 
cetà, episcopo Aquileiensi, interrogatus, respondit, 
cap. 6, illos qui à fide ad. heresim transeuntes, ad 


ducti (uerant,.... in socielatem nostram non misi per 
pomitenlie remedium, et per impositionem episcopalis 
manüs recipi. Alios autem hereticos, cap. sequenti, 
docet in Ecclesiam admitti, solà invocatione Spiri- 
tüs suncti per impositionem manuum. — 

6° Ex Vigilio, epist. 2, qui de eàdem quæstionce 
ab Eutherio consultus, postquàm examiuavit, quid 
per singulos ordines, vel ætates antecessorum suorum 
decreta censuerunt, idem, quod Leo, respondit. £o- 
rum, inquit, c. 5 (loquitur de Arianis iterüm bapti 
zatis) reconciliatio non per illam impositionem manis, 
qua per invocationem sancli Spiritäs fit, operatur, sed 
per illam, quà penitentie [ructus acquiritur, el sancte 
communionis restitutio perficitur. 

Neque dicas, ex Hieronymo, in dialogo adversüs 


| Lucifer., cap. 2, manuum impositionem, quà publici 


peccatores olim reconcilisbantur, dici manuum im- 
positionem in Spiritum sanctum. Sacerdos, inquit, 
pro laico offert oblationem suam, imponit manum sub- 


l| jecto, reditum sancti Spirits invocat, atque. ita eum al 
Quos constat hic (in Ecclesià  catholicà) baptizatos À 


; HT € 
tari reconc'aat, = on 
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Primüm enim hsc dicuntur à Lucifcriano, non! 
autem à catholico. Deinde aliud est sacerdotem offe- | 
rendo oblationem, et imponendo manus, invocare 


reditum Spiritûs sancti: aliud sacerdotem conferre | 


manuum impositionem in Spiritum sanctum: prior | 
manuum impositio est cæremonialis ; posterior vide- | 
iur sacramentalis et confirmatoria: prior agit cx ! 


opere operantis; posterior ex opere operato: prior, | 


quicumque illa sit, sive exremonialis, sive 
tentialis, advocat Spiritum sanctum indirecte 
quam causa per accidens, seu tanquàm causa | 
vens prohibens; posterior advocat directé, et tan- | 


pœni- j 
et tàn- | 


quàm causa per se. Producti sané Patres utramque | 


manuum impositionem inter se opponunt ; una igi- 
Lur ab alià secerni debet. 
AssEnTIO IL. — Hzc igitur manuum impositio quà } 


præfati hæretici admittebantur, poenitentialis, meré- | 


que reconciliatoria erat, non autem confirmatoria. | 
Assertio hæc ex duabus aliis propositionibus sequi- | 
tur; eaque isto ratiocinio firmari potest. Illi enim } 


hæretici, de quibus in hoc $ agimus, in Ecclesià 


catholicà baptizati, adeóque confirmati fuerant. Ec- 
clesia veró nec suum Baptismum , nec suam Confir- | 
mationem unquàm iteravit. 

AssEnTIO IV. — Denique poenitentia hxc, in quam 
prefatis illis. hereticis manus imponebatur, levior | 


erat, modo illi, nec ir hæresi rebaptizati, nec rei capi- À 
talis criminis essent; tunc enim peenitenti:e publice ! 
subjiciebantur. Excipi ab hâc regulà debent Mani- 4 


chæi, quos Ecclesia difficiliùs et. severiüs. admittebat 


versionem :, quà de re alibi. 

Hsæc propositio constat quatuor partibus, quz 
pluribus exemplis et testimoniis probari possent. 
Ex multis quatuor aut quinque seligemus. 


Joannes Climacus, in Scalà, gradu 15, refert, à 
quód lieét in heresim labi gravitis sit, quàm fornicari, À 


- nihilominus Ecclesia catholica hereticos, cum hare- | 
sim priorem loto animo repudiaverint, atque. anathe- : 
matizaverint, suscipit. ad sanctorum mysteriorum com- 


munionem, et ut idoneos, admittit; eum verd, qui in | 


fornicationem. lapsus fuerit..,. per annos aliquot à ve- i 
nerandis immaculalisque mysteriis ex traditione aposto- 1 
licà separat. Inde manifestum est hereticos post fidei | 
professionem nullà aut levi poenà imposità admissos | 


fuisse. Rigida forté videbitur poenitentia, quam  Illi- 1 


beritanum concilium eis imponit, can. 92, ut decem 
annis agant poenitentiam, et post decem annos præste- } 


tur eis communio. Sed remissam illam esse pœniten- À 


tiam facilé concedet, qui severitatem. aliorum hu- i 
jusce concilii canonum attenderit. Indulgentiüs agunt 


cætera concilia, si fortè canonem 60 concilii Aga- | 


thensis excipias, quem integrum renovat concilium | 
Toletanum XVII, cap. 15, quo quidem canone asse- 


ritur, grandem redeundi difficultatem sanxisse antiquos | 
Patres iis. qui in eatholicà fide baptizati in hæresim | 
prolabuntur. Verüm canon ille non debet intelligi | 
de quibuseumque hæreticis, sed de hæreticorum an- | 


tesignatis, vel de iis qui bapuizati fuerant, vel qui. 
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grave aliquod crimen haeresi conjunxerant. Synodus 
enim IV Aurelianensis, post Agathensem 39 annis 
celebrata, nullam gravem penam hæreticis propter 
ipsam hæresim decernit, can. 8; sed omnia episcopi 
arbitrio permittit. | 

Innocentius I, epist. 2, cap. 8 : Ut venientes à Nova- 
lianis vel. Montensibus per manüs impositionem susci- 
piantur; quia quamvis ab hereticis, tamen in Christi 
nomine. sunt baptizati prater eos, si qui fortè à nobis 
ad illos trauseuntes, rebaptizalà sunt. Hi si resipiscen- 
les, ct ruinam. suam cogitantes, redire voluerint, sub 
longà peuiteatiá satisfactione admittendi sunt. Quanta 
yeró et quàm longa esset hæc poenitentia, explicat 
epist. 7 ad universos episcopos, datà 
anno 488, ubi vult, 1? episcopos, presbyteros, 
vel diaconos in hæresim lapsos, qui seu oplantes, 
seu coacti rebaptizati fuerint, usque ad exitüs sui diem 
in pænitentià, si resipiscunt, jacere; nec orationi non 
modd fidelium, sed ne catechumenorum | omnimodis in- 
teresse; eisque communionem laicam tantum in morte 
reddendam esse ; 2° clericos, monachos, puellas Bei, aut 
seculares, qui nullà mecessitate, nullius rei tàmore, aut 
periculo, se, ut vebaptizentur, hereticis impió dederunt ; 


8| si tamen eos ex corde poeniteat, tribus aunis inter au- 


dientes esse, septem amnis subjacere iuter poenitentes 
mauibus sacerdotum ; duobus autem. annis non offerre ; 
3° illis, seu clericis, sive monachis, seu laicis, utriusque 
sexüs personis, quos violentig periculis coactas | itera- 
tiouem Baptismatis subiisse constiterit, pouitentiam 


- lur $« de € ] per triennium durare; 4° catechumenos, qui à fide 
ob ipsorum In hæresi pertinaciam et simulatam con- | christianà recedentes, ab hæreticis baptizati fuerint, 


| tribus annis inter audientes esse, et postea cum catechu- 


menis per manüs impositionem communionis catholice 


j| gratiam percepturos. 


Tharasius, patriarcha Constantinopolitanus, actione 
1 et 5 synodi VII œcumeuicæ, loquens de hæretico- 
rum antesignanis : 

Plurimi jam canonici, canctarumque synodorum 
et Patrum libri lecti suut, qui docent uos, reversos ab 
heresi recipere debere, modà non subsit ünproba. aliqua 
causa. Si qua igitur subesset improba causa, jam illi 


non admittebantur statim, sed duriori poenitentia 


subjiciebantur. 

Denique Augustinus, in Commonitorio de susce- 
ptione Manichæorum, quod habetur in fine tami 10, 
et emendatum legitur tomo 4 Conciliorum Labbæi, 


| pag. 1662, monet, ne Manichei facilè admittantur ad 


Baptismum , si catechumeni sint, nec ad reconciliatio- 
nem, si poenitenti:e loeum acceperint, uisi periculo 
mortis urgente. 

AssrnzI0 V. — Præfati illi hæretici, neque in occi- 
dente, neque in oriente admissi videntur per chrisma- 
lis unctionem. j 

Nullus enim, quod sciam, in ecclesià occidentali 
canon aut textus uo constet illos inunctos fuis- 
se ; nullus etiam sià orienlali ad Methodium 
usque patriarcham Constantinopolitanum, cujus de- 
cretum, mutilatum quidem et interpolatum, refertur 
tomo 6 Biblioth. Patrum, et exinde à Baronio ad ann, 


-3 


doao QU/EST. Il. ART. Vi. THEOLOGORUM PLACITA DE MINISTRO, rc. 


842, a. 20, integrum veré à Goario, in Euchologio, | 
pag. 876, 877, ete. ; 


ptizantur : 
vit. sue tempore amandari. 


dius, adulteratum saltem Joannes Morinus. 


decreti, de quo uberiüs infra, ubi de iteratione Confir- 


mationis, Georgius Cedrenus, qui scribebat anno | 
Christi 1065, enarrat, Zilieam hæresim exstinctam si- | 
| Macedonianos , 


mul ae natam, S. Methodii laboribus et industrià, 


moxque ejus sectatores eum principe suo Ziliee, qui | 
À secretis erat imperatori, ad veram Religionem con- | 
versos fuisse, divinoque unguento unetos et perfectos. | 
Objiciet forté aliquis adversüs ea, qu: de occiden- À 
tali ecelesià asseruimus, exemplum Lanthildis, soro- À 
ris Clodovæi regis, quæ in hæresim Arianorum dila- | 
psa, post fidei professionem ehrismata est, ex Gregorio À! 
4$ Denique Theodoretus, lib. 2 hxretic. Fab., affirmat 


Turon,, lib. 2, c. 51. 
Verüm hæc in Arianorum hæresim dh dicitur, 


non quód à fide catholicà secesserit ad hæresim, sed | 


quód à paganismo ad Arianismum transierit. 


$ 2. Quomodd heretici in ipsá heresi invalidè bapti- | 


zali, in Ecclesiam admitterentur. 


Hæreticos extra Ecclesiam catholicam baptizatos ] 
triplicis generis supra distinximus, de quibus modó | 
À discipulis; quibus ille verbis innuit à 
] quorumlibet haereticorum ipsà priorum, exceptis Pau- 


agendum est. 


Paulianistæ, Photiniani, Montanistæ, Eunomiani, 


Sabelliani, aliique hæretici quorum baptisma invali- | 
dum erat, in Ecclesiam admittebantur per iterationem | 
Baptismi, ut videre est de Paulianistis, in concilio | 
Nicæno, c. 19; de Photinianis, in concilio II Arela- 4! 
tensi, can. 6; de Montanistis, Eunomianis, et Sabel- | mus Valentini discipulus, ejusque assecle, formulam 


lianis, in concilio Laodiczeno; can. 8, et in concilio | 


Constantinopolitano, can. 7. 


nuum impositionem admitti : Photinianos quidem, 


can. 7 Laodicæno, eos qui ex haeresibus, hoc est, No- | 


vatianis, sive Photinianis, vel Tessaradecatitis conver- 


tuntur, et qui apud illos dicuntur fideles-(id est, bapti- 

zat sunt, ut vertit Dionysius), fidei symbola discentes, 
et saneto chrismate inunctos, sic sancto mysterio com- | 
municare : Montanistas veró, cap. 8 cpistolæ 4 Siri- | 


ciiad Africanas ecclesias, venientes à Novatianis, vel 
Montensibus per manüs impositionem suscipiantur. 


Vocem enim Photinianis Le Co Laodicænum : 
indeque in versionem Dionysianam irrepsisse Baro- | 


nius contendit : et meritó quidem; deest enim in 


versione Isidori Mercatoris ; deest in plerisque scriptis . 


Codieibus, ex Baronio; deest in græcà synopsi cano- 


in éo autem fideleg apostatæ | 
facti, deinde veró ad Ecclesiam -tedeuntes triplicis | 
generis distinguuntur. Qui enim à fide recedunt, vel | 
pueri sunt, vel adulti : si adulti, vel propter tormenta, | 
vel sud sponte fidem negârunt. Primi et secandi ge- | 
neris vult chrismäte inungi, ut solent inungi qui ba- | 
postremos verà ad flentium ordinem omni | 
Decretum illud tribuit | 
Areudius Methodio schismatico, qui sedem Constan- | 
tinopolitanam obtinuit ad annum 4240 ; Goarius illud À 
vindicat S. Methodio confessori, qui obiit anno 847; | 
illud genuinum contendit Goarius, adulterinum Areu- | 
Quovis À 
modo sese res habeat deantiquitate etauctoritate hujus | 











| Dogmatibus, cap. 52, 
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num Aristeni, quam ille anno 4430 edidit, jussu Joan : 
nis Comneni imperatoris ; deest in græcà epitome ca- 
nonum Simeonis Magistri Logothetz Aristeno poste- 
rioris. Deinde Photiniani iidem erant, qui Pauliani- 
Stæ. Sod Paulianistarum baptisma canone 19 Nicæno | 
reprobatar. Hine Ruffinus canonem illum Nicænum ' 
abbrevians, lib. 4 Histor. eeeles., c. 6, ubi illum fa 
cit vigesimum primum : ut Paulianistæ, qui sunt Pho- 
tiniani, rebaptizentur. Przterea Photinianorum baptix 
smus rejicitur ean. 6 concilii II Arelatensis. Accedit 
quód synodus Hl o»eumenica, quæ, canone 1, omnem 
horesim vult. anathematizari, et specialiter Eunomia - 
norum, Semi-Arianofum, Pneumatomachorum (sive, 
ut Dionysius vertit) Macedonianorum, Sabellianorum, 
Marcellianorum, Photinianorum, et Apollinaristarum; 
deinde referens, can. 7, qui sint hæretici, quorum ba- 
ptisma ratum vel irritum est, inter h:ereticos, quorum 
validus est baptismus, recenset duntaxat Arianos, 
Sabellianos, Novatianos, et Apolli- 
naristas, nullà Photinianorum, vel .Marcellianorum, 
quos tamen animo presentes habebat, mentione faetà ; 
inter illos veró, quorum invalidus est baptismus enu- 
merat Eunomianos et Montanistas, et.alias hereses , 
à quarum recensione abstinet, quoniam in eo capite 
multi sunt hœretici, Photinianos igitur, sicut et. Mar- 
cellianos, ad postremum hæreticorum genus revocat, 


Photinianos eadem. sensisse cum. Paulianistis, quos 
coneilium- Nicænum venientes ad Ecclesiam rebapti- 
zari voluit. Donatistas veró, non Montanistas, per 
Montenses intelligi, probabimus infra, paragrapho 8. 

Nee etiam objicias Hieronymum, in Dialogo advers. 
Luciferian., cap. 9, asserentem : Synodus Nicena 
omnes hereticos suscepit, exceptis. Pauli. Samosateni 
Nicænà synodo 


lianistis, baptisma susceptum fuisse. : 

Hxc enim verba Hieronymi sobriè intelligi debent, 
cim Irenæus, lib. 1 advers. hæreses, c. 48 , verba 
portentosa referat, quibus impius Marcus , celeberri- 


Baptismi adulterabant; et eùm ipsa synodus oecume- 
nica IL, can. 7, Sabellianorum et Cataphrygum ha- 


Neque dicas, Photinianorum et Montanistarum ba- f| ptisma nullum aperté declaret. Eàdem ratione so- 


ptisma probari, eosque per solam unctionem, vel ma- À 


brié intelligi debet Innocentius I, in epist. 22, cap. 5, 
ubi ait de ipsis tantium (Paulianistis ad Ecclesiam re- 
deuntibus) esse preceptum, ut baptizarentur. 

Citerùm prseter illos quinque hæreticos enumera- 
tos, recensentur alii à Gennadio, lib. de eecles. 
nimirüm Procliani, Barboritæ, 
Siphori seu Tonosiani, Manichæi , Cerdoniani , Mar- 
cionitæ, Sethiani, Valentiniani, Cerinthiani, Ebionæi, 
Artomoniani. Alii etiam enumerantur à Timotheo 
presbytero, qui postea patriarcha fuit Constantinopo- 
litanus, numero 47, ut videre est ex Nicephori chro- 
nicis, cirea annum Christi 500, sub Anastasio impe- 
ratore, videlicet, Marcionitæ , Tascodrugitæ , Sacco- 
phori, Apotaclitæ, Valentini, qui etiam Basilidii, et 
Hermæi appellantur : Nicolaitæ, Pepuzeni, Manichæi, 
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Gerinthiani , Menandriani, Ebionzi, Simoniani à Si- 


mone Mago, Carpocratini à Carpocrato, Saturniani, et ; 
qui ab impio Marco, vel ab Apelle, vel à Theodoro | 
Coriario initium duxére : Helcesæi, Pelagiani, et Mel- fi 
chisedechitæ. Ita Timotheus, in fragmento quod exstat. | 
tomo 6 Biblioth. Patrum, pag. 407 et 408, ct ex eo jj 
Theodorus Studita, vel potis Timotheus ex Theodoro |: 


Studità, celeberrimo sacrarum. imaginum defensore, 


qui claruit anno 820, in epist. ad Naucratium , qua À 


refertur tomo 2 Bibl. Patrum, pag. 759. 


Verüm ex illis hæreticis Manichaei, Nicolaitæ, Pe- | 
Jagiani, et alii quidam excipi debent, qui licét illi- j 


cité, validé tamen baptizabant. De Nicolaitis constat, 


ex Hieronymo advers. Lucifer., c. 8; de Pelagianis, : 
ex Leone Magno, epist. 86; et de Manichæis, ex À 
Augustino in Commonitorio de susceptione Mani- j 
M/ « ctam, » quod ille probat exemplo apostolorum, 


chaeorum. 


Modum verd, quo illi hæretici per Baptismum in B 
Ecclesiam recipiebantur, exhibent in eodem canone { 
7 Patres Constantinopolitani : Quicumque ex his À 


recte. fidei adscribi volunt, ut gentiles admillimus; et ]| utero matris, « manifestum est, baptizare non posse 


primo quidem die ipsos Christianos facimus : quod il «nisi cos qui babeant Spiritum sanctum. Itaque qui haze 
per orationes speciales fieri solebat, ut videre est in À 
rituali Petaviano : secundo catechumenos : deinde tertio. À 
exorcizamus, sive adjuramus ipsos, ter simul in faciem. | 
eorum el aures insuflando : et sic eos catechizamus | 
sive initiamus, el curamus ut longo (empore versentur. | 
in ecclesià, et audiant Scripturas : et tunc eos baptiza- 1 
mus. Baptismum autem proximè sequebatur Confirmatio. | 
$ 3. Quomodd heretici, valid? quidem baptizati , sed. j| 


nondiun confirmati ad mitterentur. 


AssEnTIO. — Hæretiei in ipsà heresi baptizati, À 
nondüm tamen confirmati, quód in eà essent heresi À 
qui sacramentum Confirmationis reprobaret aut con- j 


temneret, in Ecclesiam per ritum confirmatorium, ad- À 
j adduci potest. Petrus de Marcà, in dissertatione ad con- 


mittebantur, eà tamen lege ut criminis capitalis rei 


non essent; tunc enim ad pœnitentiæ labores et À 
Ë firmationem ab Arianis , Sabbatianis, Quartodeci- 


stationes remittebantur. 


Hine Novatiani in oriente suscipiebantur- per con- ; 


firmatoriam chrismatis unctionem, eum hác verbo- 
rum formulà : Signaculum donationis Spirits sancti , 


ex canone 7 concilii I Constantinopolitani; in occi- À 


dente veró per confirmatoriam manüs impositionem, 


ex Siricio, epist. 4 ad Africanas ecclesias, c. 8, et ex À 
Innocentio I, epist. 2, c. 8, quia suos neophytos mi- | 
| vatianos excipias, ac apnd Catholicos receptus, ut Ba- 


nimé confirmabant, ex Theodoreto, lib. 5 hr. Fa- 
bul., cap. de Novato, seu potius Novatiano. Novatiani, 


inquit, iis qui ab ipsis tinguntur. sacrum. chrisma non | 
prabent : quocirca. eos etiam, qui ex hâc heresi corpori 


Ecclesie conjunguntur, benedicti Patres ungi jusserunt. 
Idem ante Theodoretum Pacianus docuerat, et epist. 
3 ad Sympronianum : Vestre plebi unde Spiritus, 


quam non consignat unctus sacerdos ? Klos tamen Cy- | 
| priani tempore, hoc est, initio haeresis suæ, conlir- | 


mare solitos, constare videtur ex epistolà 76 ejusdem 
Cypriani, qui à Magno interrogatus, utrüm Novatia- 
norum baptisma valeret, probat illorum, cætero- 
rumque h:ereticorum, sive schismaticorum, baptisma 
pullum esse ; quia si dare Spiritum sanetum non pos- 
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| sunt per mantüs impositionem ; ergo nec baptizare. 
Sie enim ille de Catholicis, qui Novatianorum, alio- [ 
rumque schismaticorum — baptisma | defendebant : 
«Qui Novatiano sive cæteris ejusmodi schismaticis 
« patrocinantur, frustra contendunt. baptizari et san- 
« etificariillie aliquem salutari Baptismo posse, etc. 
« Dolendum christianos antichristis assistere ; qui 
€ quoniam pertinaces aliàs et indociles vel hoc tamen 
« confitentur : quód universi, sive hzeretici, sive schi- 
« smatici non habent Spiritum sanctum, et ideó bapti- 
« zare quidem possint, dare autem Spiritum sanctum 
« non possint : in hoc ipso à nobis tenentur, ut osten- 
« damus nec baptizare omninó eos posse, qui non ba- 
«beant Spiritum sanctum. Nam cüm in Baptismo 
« unieuique peccata sua remittantur : et per eos solos 
« peccata possint dimitti , qui habeant Spiritum san- 


(| 


quibus Christus ait : Accipite Spiritum sanctum, etc,, 
et Joannis Baptistæ, qui Christum Dominum baptiza- 
turus, aecepit Spiritum sanctum, cüm adhuc esset in 


« retieis sive schismaticis patrocinantur, respondeant 
« nobis, habeantne Spiritum sanetum, annon habeant! : 
« si babent, cur illic baptizatis, quando ad nos veniunt , 
« manus imponitur ad accipiendum Spiritum sanctum, 
« cüm jam utique illic acceptus sit, ubi, si fuit, dari 
« potuit? si autem foris cuncti hæretici et schisma- 
atici non habent Spiritum sanctum, et ideó apud 
«nos manus imponitur, ut hic accipiatur, quod illic 
«nec est, nec dari potest; manifestum est nec re- 
« missionem peccatorum dari per eos posse, quos 
« constet Spiritum sanctum non habere. » 

Utrüm præter Novatianos alii fuerint hicretici, qui 
suos neophytos minimé confirmarent, in controversiam 


cilium Claromontanum, ubi de canone 28, negat Con- 


manis , Macedonianis, et A pollinaristis administratam 


|| fuisse. 


Verüm haec gratis asseruntur ; nullus enim in an- 
liquis Patribus et conciliis textus vel canon exstat, quo 
negetur Arianos, aliosque à Novatianis hæreticos hoc 
sacramentum administrásse. Is sané ritus eràt apud 
antiquos communis, et æquè apud, hiereticos, si No- 


ptismum | Coufirmatio sequeretur; maximé cüm hx- 
retici gloriarentur habere se Spiritum. sanctum , qui 
per Confirmationem conceditur. Hine Donatist non 
modó suos baptizabant simul et ungebant, sed et no- 
Stros, si qui ad ipsos accederent, rebaptizabant, itc- 
rümque ungebant. 
$ 4. Quomodo heretici foris validé baptizati et confir- 
mali, in ecclesiam occidentalem admitterentur. - 
Haretici foris quidem et extra Ecclesiam, validé 
tamen baptizati et confirmati, cim. «d Ecclesiam ve- 
niunt, inquit. Hugo Victorinus, tract. 5 summe Sen- 
tent., c. 8, instruuntur de fide, et per manüs imposi- 
tionem accipiunt. Spiritum. sanctum. Mans impositio 
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aliquando. unctione chrismatis. fit, aliquando sine chris- | 


matione, oratione dictá super hominem. Quæritur ergo 1 


quomodó in Ecclesiam admissi fuerint, an per manuum 
impositionem, an per chrismatis unctionem, an per 
utramque. De.occidente agemus in hoc $,. de oriente 
in sequenti. 

ASSERTIO PRIMA. — Occidentalis ecclesia primis 
quatuor seculis hereticos illos per manuum imposi- 
tionem admisit, nullà factà mentione chrismatio- 
nis. 

* 1d certum videtur, 4° ex dissidio Cypriani, et Afri- | 
canorum antistitum ; quorum Cyprianus et antistites 





ejus parti adhærentes, baptizandos esse bæreticos as-"} 
serebant, postea confirmandos per manüs impositio- À 
nem, sicque in Ecclesiam admittendos ; alii vero, ap- Îl tensibus per manüs impositionem (illam scilicet, quam 
probato eorum baptismo, per solam manüs imposi- 4 ed 
tionem in Spiritum sanctum recipiendos esse conten- | 
debant. Hine. Cyprianus, epist. 72, scribit : Eis qui À 
sunt foris extra Ecclesiam tincti, quando ad nos vene- jj 


vint, park esse eis manum imponere ad accipiendum 
Spiritum sanctum, nisi accipiant et Ecclesiæ Baptismum, 
tunc enim demüm plenè sanctificari, et esse fiii Dei pos- 
sunt, si sacramento utroque nascantur. Hinc apud eum- 


dem Cyprianum, epist. 73, episcopi ab ipso dissen- } : 
yP xa PRE P À honorem vel exiguum. subrogare. Observa, qui. tunc 


tientes probant hæreticos non rebaptizandos, sed per 


solam manüs impositionem in Spiritum sanctum ad: À 
mittendos esse, quia super eos, qui in Samarià bapti- | 
zati fuerant , advenientibus apostolis Petro et Joanne, À 
tantim manus imposita est, ut acciperent Spiritum san- 
ctum, rebaptizati tamen non sunt. Hine in synodo Car- | 
thaginensi sub eodem Cypriano habità, Nemessianus 3 
episcopus à Thubunis antistitum sibi oppositorum sen- 3 
tentiam ita refert, et rofellit : Malè ergo sibi quidam | 


licá. 


9° Ex auctore anonymo, qui Cypriano æqualis aut 
suppar fuit, iu tractatu de Baptismo adversüs eum- À 
dem Cyprianum, ubi questionem controversam ita À 


proponit : Utrim vetustissimá consuetudine ac traditione | 


ecclesiasticà post illum, quem foris quidem, sed in nomine À 
Jesu Christi dominicum acceperunt Baptismum, tantum- : 
modo imponi eis manus ab episcopo ad accipiendum S piri- 1 
tum sanctum sufficeret: an verd etiam iteratum Baptisma | 
his necessarium esset, perinde ac si nunquàm baptizati in À 


| 


nomine Jesu Christi forent. Vetustissima igitur hæc erat 
consuetudo, ac traditio ecclesiastica, ut hæreticis ex- 


tra Ecclesiam validé baptizatis tantummodó manus ab À 


episcopo imponeretur ad accipiendum Spiritum san- 
ctum. . 

3° Ex concilio Arelatensi I, quod canone 8 statuit ' 
Donatistas, qui in nomine Trinitatis baptizati fuerint, | 


admitti per manüs impositionem : Manus ei tantum | 


imponatur, et accipiat Spiritum sanctum. 


4° Ex aliis auctoribus, qui quatuor primis seculis 


in occidentali ecclesià floruerunt, quorum nullus est, 


TH. XXI. 





QUAEST. Il. ART. VI. THEOLOGORUM PLACITA DE. MINISTRO, erc. 




















i 








1054 


qui chrismationis, per quam heretici admitterentur, 
meminerit. | 

AssrnTIO lI. — Hinc usum, quo hæretici per solam 
manuum irpositionem admittereptur, ecclesia Ro- 


- maria constanter retinuit. 


Constat illud ex Romanis pontificibus. 
1° Ex Siricio, ep. 1, c. 4, qui ab Himerio, Tarra- 
conensi episcopo, consultus, utrüm Ariani ad catho- 


| licam Ecclesiam redeuntes essent baptizandi, ita 
| respondit : Baptizatos ab impiis Arianis, nos cum No- 
. valianis, aliisque herelicis, sicut. est in synodo consti- 


tutum , per invocationem solam septiformis Spiritüs , 
episcopalis manüs impositione, Catholieorum conventui 
sociamus. Quod etiam. totus oriens, occidensque custo- 
dit. Et epist. 4, c. 8: Venientes à Novatianis vel Mon- 


in epist. À, dixit esse invocationem. sepliformis Spiri- 
tüs) suscipiantur, prater eos quos rebaptizant. 

2° Ex Innocentio, epist. 2, c. 8 : Venientes à No- 
vatianis vel Montensibus per manüs tantim impositionem 
suscipiantur, etc. Et epist. 29, c. 4: Nostre lex est 
ecclesie, venientibus ab harelicis, qui tamen illic bapti- 
aali sunt, per manûs impositionem, laicam tantüm tri- 
buere communionem, nec ex his aliquem in clericatüs 


lex esset ecclesi: Romane. 

5° Ex Leone Magno, epist. 37 ad Leonem Raven- 
natem, c. 2: Si ab haereticis baptizatum fuisse quem- 
piam  consliterit, erga hunc mullatenàs sacramentum 
regenerationis iteretur ; sed hoc tantüm, quod ibi defuit, 
conferatur, ut per episcopalem manüs impositionem 
virtutem. sancti. Spirits consequatur. Loquitur gene- 


| ratim de quibuscumque hæreticis. Epistolà veró 79 


4 ad Nicetam, .c. 6 et 7, hoc discrimen statuit i 
interpretantur, ut dicant (quèd hæretici ad Ecclesiam j , : Pon bil 


redeuntes) per manüs impositionem Spiritum sanctum À 
accipiant, et sic recipiantur ; cm manifestum sit utro- d 
que sacramento debere eos renasci in Ecclesià catho- À 


hæreticos, qui in catholicà fide baptizati ad hæresim 
transierunt, et eos qui in ipsà fide baptizati sunt, 
quód illi per manüs impositionem in poenitentiam, 
isti per manuum impositionem in Spiritum sanctum 


admitti debeant. Nam hi, inquit, qui baptismum ab 
' luereticis acceperunt, cim baptizati antea non | fuissent, 


solá invocatione Spirits sancti, per impositionem ma- 
nuum confirmandi sunt. Loquitur ibidem de quibusli- 
bet hzreticis. Denique, epist. 92, inquisit. 18, à 
Rustico, Narbonensi episcopo, interrogatus, de his 
qui in. A[ricá vel Mauritaniâ venerunt, et nesciunt in 
quà sectà sint baptizati, quid circa eos debeat obser- 
vari; ita respondet : Non se isti baptizatos nesciunt, 
sed cujus fidei fuerint, qui eos baptizaverunt, se nesctre 
profitentur. Unde quolibet modo formam Baprismatis 
acceperint, baptizandi non sunt; sed per manûs impo- 
sitionem, invocatà virtute. Spiritüs sanc, quam ab 
hereticis accipere non potuerunt, Catholicis copulandi 
sunt. Hæreticos igitur rité, cujuslibet sect» fuerint, 
ecclesia Romana, per manüs impositionem in Spiri- 
tum sanctum admittebat. 

4^ Ex Vigilio, epist. 2, qui ab Eutherio consultus, 


| quomodó ii suscipiendi essent, qui Baptismatis gratià 


salutaris acceptà, apud Arianos iterum baptizati fue- 
rant : postquàm variis authenticis seu decretis, à Ro- 
( Trente-trois. ) 
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mano scrinio petitis, examinavit, quid per singulos ! 
| Tua benè compertum habet sancta fraternitas, quod qui- 


ordines, vel ætates antecessorum suorum decreta. censue- 
runt , respondet eorum reconciliationem faciendam, non 
per illam impositionem, que per invocationem sancti 


S piritüs fit, sed per illam quà pamitentig fructus acqui- | 
ritur, el sanct? communionis restitutio perficitur. Duas } 


ille, ut apparet, manuum impositiones distinguit ; | 


álteram, quá invocatur sanctus. Spiritus; alteram, quà | 
pœænitentiæ fructus acquiritur, el sancti? communionis | 
restitutio perficitur. Per primam vult admitti Arianos | 


extra Ecclesiam baptizatos; per secundam Arianos, 
qui à fide catholicà deficientes, ab Arianis iterüm ba- 
ptizati fuerant. 

5* Ex Gregorio Magno, lib. 9, epist. 71. Quirinus 
aliique Hiberni episcopi, Gregorium consuluerunt, 
utrüm Nestoriani, cium ad catholicam Ecclesiam rever- 
tuntur, debeant baptizari, an certè solius veræ fidei con- 
fessione, ejusdem. matris. Ecclesie visceribus adjungi. 


Inde verd maximus ille pontifex occasionem sumens 1 
enarrandi omnes recipiendorum in Ecclesià hæretico- } 
rtm modos, et antiquos et suo tempore usurpatos, | 
ita respondet : Et quidem ab antiquà patrum institu- À 
tione didicimus, ut qui apud heresim, in Trinitatis no- 4 
mine baptizantur, cum ad sanctam. Ecclesiam redeunt, | 
aul unctione chrismatis, aut impositione imanüs, aul solà à 


professione fidei ad sinum matris Ecclesie revocentur. 


illos modos ab antiquá Patrum institutione derivàsse, 


et Gregorii :etate jam antiquos esse. De manuum im- | 


positione id constat ex dietis; constabit ex dicendis 
de chrismatis unetione, quam in Galliis seculo V et in 


oriente seculo IV inslitutam videbimus. Denique sus- | 
ceptionem quorumdam hereticorum ante Gregorium À 


jamdudüm factam fuisse per solam fidei professio- 
nem, constat ex Nestorianis, Pelagianis, Eutychianis, 


exortis, qui per solam hæreseos abjurationem in Ec- 


clesiam admissi sunt. Quin etiam Leo Magnus, epist. | 


86, Nicetam, Aquileiensem episcopum, redarguit, | 


quód Pelagianos et Coelestianos absque erroris ejura- || 
tione et fidei professione susciperet. Indülgentiores | 
erant ecclesie in illis hereticis ad suam communio- À! 
nem admittendis. Nunc veró ad secundam propositio- |! 


nem nostrám redeamus, Heo igitur, 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS II. 
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6° Probatur ex Zachariá, ih ep. 6 ad Bonifacium : 


cumque baptizatus fuerit ab hereticis in nomine Patris, 
el Filii, et Spiritás sancii, nullo modo baptizari debet, 
sed per solam manüs impositionem puraari. 

7° Ex pseudo- Damaso, in Vità Eusebii : Hic hœ- 
relicos invenit in urbe Romá, quos solà manuum imposi- 
tione reconciliavit. 

8° Ex peuso-Eusebio, initio epistola J : Scitotg nos 
eos, qui in sancte Trinitatis fide baptizati sunt, per im- 
positionem. imanüs suscipere. Et in fine epistole 3 : 
Hæreticos omnes, quicumque Dei gratià convertuntur et 
in sanciæ Trinitatis nomine credentes baptizati sunt, 
Romane ecclesie regulam tenentes, per manüs imposi- 
lionem reconciliari pracipimus. Manüs quoque. imposi- 
lionis sacramentum magnä veneralione tenendum est, 
quód ab aliis perfici non potest, quàm à summis sacer- 
dotibus : nectempore apostolorum ab aliis, quàm ab ipsis 
apostolis legitur aut scitur peractum. esse : neque ab 
aliis, quàm ab illis, qui eorum locum teneut, unquäm 
perfici polest, aut. fieri debet : nam si aliter presum - 
plum fuerit, irritum. habeatur el vacuum, nec inter ec- 
clesiastica unquàm reputabitur sacramenta. Observa 
quænam esset Romane ecclesiæ regula seculo VIH. 

9° Ex codice Siculo, qui ex Cassinensi bibliothecà 


j Romam ad eminentissimum cardinalem Franciscum 
Unde Arianos per impositionem manüs occidens, per À 
unctionem verb sancti chrismatis ad ingressum sancte À 
Ecclesia catholice oriens reformat : Monophysitas ver | 
et alios ex solà ver confessione recipit : quia sanctum {| præfecto, in litteris ad Joannem Morinum, datis eo- 
Baptismo, quod sunt apud hereticos conseculi, tunc in | 
eis vires emundationis recipit, cim vel illi per imposi- | 
tionem manüs Spiritum sanctum acceperint, vel isti pro- 4 
pter professionem verc fidei sancta et universalis Eccle- À] 
sic vigceribus fuerint uniti. Quibus verbis Gregorius À 
quatuor prxstat, primum quidem observat differen- : 
iiam in hâc causá orientis ab occidente circa haereti | 
cos in ipsà hæresi validé baptizatos ; 2" illos ait tribus } 
modis admitti-solitos, per manüs impositionem, per i 
unctionem, et per solam fidei professionem ; 3° notat. | 
eamdem esse uniuseujusque modi virtniem ; 4° tres | 


Barberinum anno 1644 allatus est, quique ante sex- 
centos el ampliüs annos scriptus est charactere Lon- 
gobardico, ex Lucà Holstenio, Barberinæ bibliothecæ 


dem anno 1641, 4 kalendas martii. In hoc manuscripto 
duæ exstantorationes, ubi de reconciliatione hxretico- 
rüm, quarum alteri præfixus est hic titulus : Reconci- 
liatio cum impositione manuum redeunti ab Arianis : 
alteri ver iste : Benedictio cum impositione manuum 
super eos qui de diversis hœresibus veniunt. 

Ex iis omnibüs evidenter colligitur canonem illum 
B. Sylvestro non recté adscriptum fuisse in secundæ 
synodi Roman: epilogo : Sylvester constituit ut. pre- 
sbyterum Arianum nemo susciperet, nisi episcopus ejus- 
dem. loci eum reconciliaret et sacrosancto chrismate per 





J| episcopalis manüs impositionem sancti Spirits grati, 


quc ab hereticis dari non potest, confirmaret. ilie ritus 


| Gallix, Hispaniæ aut alicujus peculiaris provinciæ 
Italicae proprius est, non eeclesie Romani. De sup- 


| positione illius synodi ejusque epilogi disseruimus 
supra. 
Assrn Tio HI. — Ecclesi: Romans consuetudinem 


j aliquandiü imitata est Gallieana ecclesia. 
Severianis, Monothelitis, Iconoclastis, aliisque simili- À 
bus hwretieis post terüiam synodum œcumenicam | 


line synodus Arelatensis prima, de quà supra, 
can. 1, decernit Donatistas validé baptizatos admitti 
per solam manüs impositionem. Hinc Eutherius, ulti- 
| mà quaestione in Acta apostolorum : Ab hereticis ve- 
nientes non baptizantur à nobis, si baptizatos constat in 
nomine Trinitatis, nisi impositio tantim manüs ad fidem 
rectam conversis adhibetur, ut per hanc. Spiritès susci- 
piatur infusio. 

AssEnTIO IV. — In Galliis tamen seculo V manuum 
impositiont addi ccepit chrismatis unctio. 
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Istud videre est in concilio Arausicano 1, can. À : 
llareticos in mortis discrimine positos, si Catholici esse | 


desiderant, si desit episcopus , à presbyteris cum chri- | 


smate et benedictione consignari placuit. 2 In concilio 


cit. 5* Apud Faustum, episcopum Regiensem, lib. 1 


de Libero Arbitrio, cap. 15, Hæretico in nomine Trini- || 
tatis regenerato, tanlim per. se virtus ipsa mysterii con- || 
fert, ut si postmodium ad fidem Christi transeat, Bapti- | 
smatis iteratione non egeat ; sed ita operante gratià ablu- | 
tus judicetur, ut benedictione tantim chrismatis indua- || 








tur. 4° Apud Gennadium, presbyterum Massiliensem, 


“de Eccles. Dogmatibus, cap. 52 : Si qui apud. illos À 
hereticos baptizati sunt, qui in sancte Trinitatis confes- | 
sione baptizant, et veniunt ad nos, recipiantur quidem ut | 
baptizati, ne sancte Trinitatis invocatio vel confessio à 
annulletur : sed doceantur ante et instruantur, quo | 
sensu sancte Trinitatis mysterium in Eccle$ià teneatur : À 
el si consentiunt credere, vel acquiescunt confiteri, pur- | 
gati jam fidei integritate, confirmentur manüs imposi- {| 
tione. Si verd parvuli sunt vel hebetes qui doctrinam non À 
capiant, respondeant pro illis, qui eos offerunt juxta mo- | 
rem baptizandi : et sic manüs impositione communiti, | 

j| regis Suevorum in Gallecià , de quo idem Gregorius, 


Eucharistie mysteriis admittantur. los autem, qui non: || 
de Miraculis S. Martini, lib. 1, cap. 6 : Hex uuitatem 


in sancte Trinitatis invocatione apud hereticos baptizati À 
sunt, et veniunt. ad nos, bapiizari debere pronuntiamus. 1 
Hæreticos ille dividit in duo genera, quorum alii va- j| domo sud chrismatus est : gentium denique Gothica- 
lidè, alii invalidé baptizati sunt : et sub priori genere jj rum, quæ (inquit Recharedus in longà oratione, quam 


1 ad concilium Toletanum I habuit) deterso antico 


comprehendit quoslibet hæreticos validé baptizatos. 


5° In concilio Epaonensi, can. 16 : Presbyteros propter d 
salutem animarum, quam in. cunctis optamus, despera- || 
tis et decumbentibus hœreticis, si conversionem subitam 1 
petunt, chrismate permittimus. subvenire : quod omnes } 
conversuri, si suni sunt, ab episcopo noverint expeten- B 
dum. 6° Apud Gregorium Turonensem, qui plura et j 
illustria Arianorum ad fidem conversorum exempla f 
refert in Historià suà : Lanthildis, Clodovxi regis so- À 
ror, qua in hxresim Arianorum dilapsa fuerat, con- À 
fessa œqualem Filium Patri et Spiritum sanctum, chri- 3 
smata est : ex libro 2, cap. 51. Gundobaldus Burgun- | 
diorum rex, cim cognovisset assertiones hereticorum | 
nilil esse à S. Avito episcopo Viennensi, Christum Fi- 1 
lium Dei et Spiritum sanctum cqualem confessus, clam, 1 
ut chrismaretur, expetiit : ex libro 2, cap. 54. Brune- | 
childis, Athanagildi Hispaniæ regis filia, nupta Sige- À 
berto, per predicationem sacerdotum, atque ipsius regis | 
communionem (forté commonitionem) conversa, beatam À 
in unitate confessa Trinitatem credidit, atque chrismata À 
est : ex libro 4, cap. 26. Glassuintha, Brunechildis so- ? 
ror primogenita, antequàm Chilperico regi, fratri Si- à 
' geberti nuberet, jam in lege catholicà conversa. fuerat à 
et chrismata : ex libro 4, cap. 27, D 
Denique Walafridius Strabo, lib. de Rebus eccl., ; 
cap. 26, sic habet : Quicumque vel ab hærelicis in Tri- $ 
nilate baptizantibus, vel ab alio quolibet homine, sub À 





QUAEST. H. ART. Vi. THEOLOCORUM PLACITA DE MINISTRO, xrc. 





1058 


M appellatione. legitimá ejusdem. sancte Trinitatis [uerit 


baptizatus, rebaptizari non debet ; sed chrismate et ma- 
nüs impositione, quod imperfectum erat, perfici debet. 


j| Hoc in canonibus et decretis Patrum frequens habe- 
Arelatensi II, can. 17, Bonosiacos ex eodem (Photinia- || 
norum seu Paulianistarum) errore venientes, quos sicut || 
Arianos baptizari in T rinilate manifestum. est, si inter- || 
rogali fidem nostram ex toto corde confessi [uerint, cum || 
-chrismate et manüs impositione in Ecclesià vectpi suffi- | 


tur. Omnes prorsüs hæreticos validé baptizatos Galli- 
cana ecclesia per manüs impositionem, et chrismatis 
unctionem suscepisse mihi videtur ; quà in re ab Ec- 
clesià Roman semel et iterim differebat, qux» Gre- 
gorii. Magni xtate ex illis hæreticis alios per manûs 
impositionem sive chrismationem admittebat, alios 
per solam fidei professionem. 

Assertio V. — E Galliis mos ille transiisse videtur 
ad Hispanias. 

Hinc Isidorus, lib. 2 de divinis Officiis, cap. 24 : 
Heretici, si tamen in Patris, Filii, et Spiritüs sancti at- 
testaticne docentur baptisma suscepisse, non iterum ba- 
ptisandi, sed solo chrismate et manûs impositione pur- 
gandi. Cujus moris illustria sunt exempla, qux Jsidori 
seculo contigerunt, ut Herminichildi, regis Gothoruin 
in Hispani filii, qui, ut refert Gregorius Turonensis, 
lib. 5, cap. 58, Ingundis, Sigiberti regis filis , conju- 
gis suæ, praedicatione conversus est ad legem catholicam 
et dim. chrismaretur, Joannes est vocatus : Recharedi 
regis, qui (ut Gregorius idem narrat, lib. 9, cap. 45) 
cüm Arianus esset, se catholice legi subdidit, et acce- 
pto sighaculo beate crucis cum chrismatis unctione, cre- 
didit Jesum. Christum Filium Dei equalem : Catharici, 


Patris, et Filii, et Spiritüs sancli confessus, cum omni 


errore per unctionem sacrosancti chrismatis, vel manüs 
impositionem paracletum intra Dei Ecclesiam acceperunt 
Spiritum, ejusque dono in $inu Ecclesie catholice col- 
locate sunt : ubi particula vel non est eo loco disjun- 
ctiva, quà de re supra, parte 1. 

Coneilium quidem Ilispalense II, cui profuit fsido- 
rus, nullam, capite 2, mentionem unctionis expressam 
facit : Nec licel presbyteris , inquit, per impositionem 
manüs fidelibus baptizalis , vel conversis ex heresi Spi- 
ritum, paracletum tradere. 

Verüm hiec synodus interpretanda est per Isidorum 
illius praesidem, et Gregorium Turonensem, qui tes- 
tantur seculo VIT hereticos in Hispanià per unctionem 
el manüs impositionem admissos. Manüs igitur impo- 
sitio, de quà concilium, non excludit unctionem, sed 
illam connexam habebat. 
$ 5. Quomodo heretici [oris validè baptizati et confirmati 

admitterentur in Oriente. ! 

ASSERTIO PRIMA. — Quatuor primis Ecclesix seculis 
orientalis ecclesia ad Laodicenam usque synodum 
hæreticos illos admisisse videtur per solam manuum 
impositionetn. : 

Firmilianus, Ciesàrez in Cappadócià episcopus, in 
epistolà ad Cyprianum , sæpè commemorat manuum 
impositionem in Spiritum sanctum, docetque hereticis 
post Bapusma repelitum imponendas esse manus 
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sed unctionis non meminit. Hinc Dionysius, Alexandri- 
nus episcopus, apud Eusebium, lib.7, cap. 2, referens 
controversiam inver Cyprianum et Stephanum papam, 


nullius unctionis mentionem facit, sed solius Ba- : 
ptismi et manüs impositionis : Quæstione haud modicd, 


inquit, tun temporis motà, an debeant qui ex quávis 


heresi convertuntur, Baptismate repurgari, cm priscus À 


mos esset, solà oratione erga illos cum impositione ma- 


nuum. uti. Hinc synodus Nicæna I, can. 8, decernit j 
sitis, non est germanus. Ruffinus pariter, Nicænà syno- 


Catharos seu Novatianos in Ecclesiam admitti, impo- 


sitis eis manibus. Licét autem de solis Novatianis lo- À 
quatur, idem tamen innuit de cxteris hæreticis validé 1 
baptizatis ; Ariani enim et alii eodem ritu, quo Nova- 4 
tiani, admittebantur, ex Siricio et Innocentio I, locis $ 


supra citatis. 


AssrkT10 Il.— Synodus Laodicena, omnium prima, | 
meminit unctionis, cap. 7, quo jubet Novatianos el $ 
"Thessaradecatitas hæresis suce abjuratione, fidei sym- 1 
bola discentes, et sancto chrismate inunctos, sanctis my- À 


steriis communicare. 


Quo terapore celebrata fuerit hæc synodus , dubi- | 


tatur. Baronius et Spondanus ad annum 514, et Dinius 


ad hune canonem, Neocæsariensi quidem. posterio- À 
rem, Nicænà veró anteriorem faciunt. 4" Quia ex $ 
Hieronymo, præfatione in librum Judith, hunclibrum | 
synodus Nicæna in numero sanctarum Scripturarum $ 


legitur computare; qui tamen in.serie Scripturz à 


Patribus Laodicenis, can. 6, omissus est : quod mi- à 


nimé contigisset, si eum Nicæni ante approbässent. 


9? Ciim reperiantur quinque canones Laodiceni concilii À 
(videlicet 5, 5, 7, 12 et 20) eadem omnino continere | 


qug in Nicæno statuta sunt (can. 2, 7,8, 14 et 18), 
nec in eis ulla habeatur mentio Nicæni eadem statuentis, 
argumentum est ea prius Laodicem decreta fuisse: si 


quidem vel non oporluerat ea paulà post iterium sanciri 


à provinciali concilio, que nuper decreta fuerant in ecu- 


menico ; vel saltem ad majorem euis legibus auctoritatem. À 
conciliandam, debuerant Patres meminisse Nicænorum | 
canonum ; sicut in aliis conciliis factum esse reperitur, et i 
in hoc ipso Laodiceno servatum, dium. can. À decretum. À 
est, bigamos debere. ad breve tempus ponitere idque se- à 


eundiun ecclesiasticum canonem, nempe canonem 3 con- 


cilii Neocæsariensis, unde manifestum. est, concilium à 
Laodicenum celebratum fuisse post Neocæsariense. Mac- } 


tenùs Spondanus ad an. 314, n. 13. Verüm hx duæ 
rationes illustrissimi annalium conditoris parüm effi- 
caces mihi videntur. | 

Prior quidem nihil concludit; quia vox illa, legitur, 
quà ibi utitur Hieronymus, de aliquo intelligitur scri- 


ptore, cui fortassé nullam, vel levem fidem ille adhi- 


bebat; ipse enim librum Judith excludit à canone di- 
vinarum Scripturarum, ut videre est in prologo 
Galeato, ubi ait, librum Judith apocryphum esse, per- 


inde ac librum, quem commemorat, pastoris, et in | 


cap. 1 Aggæi, ubi librum Judith expungit à serie di- 
vinorum librorum : hoc idem repetit, epist. 11 ad 


Furiam, et in epist. 115, hanc mentem univers . 
attzibuit Ecelesie : Judith et Tobie, et Machabeorum | 
libros legit quidem Ecclesia, sed eos inter canonicas Scri- | 
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pturas non recipit. Similiter Athanasius, in Synopsi, 
quam post plures à concilio Nicæno annos edidit, libros 
Judith, Tobiæ, Sapientiæ, et Ecclesiastici declarat 
minimé divinos seu canonieos esse, subjicitque eam ob 
rem non legi à fidelibus. Gregorius quoque Nazianze- 
nus, in suo de sacris Scripturis carmine, non récenset 
inillarum serie Judith, Tobiam, Sapientiam, Ecclesiasti- 
cum, Machabæos et Apocalypsim : suoque catalogo 
ita subjungit : Si quis profertur alius liber ab his recen- 


do longé posterior, in Symbolum apostolorum, sacris 
libris non recenset librum Judith et alios quosdam, 
quia illis ab Ecclesià non fucrunt adscripti. Non igitur 
Nicænum , sed posteriora Ecclesiæ concilia libro Ju- 
dith divinam adjudicàrunt auctoritatem. 

Posterior autem ratio levior est, ejusque levitas 
deprehenditur non modà ex pluribus conciliis poste- 
rioribus, quæ priorum sanctiones, nullà eorum factà 
mentione, innovant; sed etiam ex ipso concilio Lao- 
diceno, quod canone 3 ita decernit : Non oportet neo- 
phytum promoveri ad ordinem sacerdotalem : nequc 
canonis hujus confirmandi gratià , Pauli idipsum sta- 
tuentis auctoritatem, canonibus certé Nicænis majo- 
rem, adducit. 

Laodicenum igitur concilium Nicæno posterius esse 
mihi constat, 1° ex antiquissimo codice canonum, quo 
Romana utebatur ecclesia, priusquàm Dionysius Exi- 
guus suam compilàsset collectionem; sive exisíimes 
illum codicem, eum esse quem Justellus, sive eum 
ipsum quem postea Quesnellus in lucem edidit. 2° Ex 
synodo Quinisextà, in quà texitur ille conciliorum 
ordo : Confirmamus et ceteros sanctorum canones et 
synodos, id est, Nicenam, Ancyranam, Neocwsarien- 


1 sem, Gangrensem, Antiochenam, Laodicensem, Con- 


stantinopolitanam , Ephesinam primam , eic. 5° Ex 
Leune IV, qui, in epistolà ad episcopos Britanniæ, 
Laodicenam synodum mediam inserit inter Antioche- 
nam et Constantinopolitanam. 4° Ex Alexio Aristeno 
et Simeone Logothetà, qui in Synopsi canonum, Lao- 
dicenam synodum post Antiochenam et ante Con- 
stantinopolitanam abbreviant. 5° Ex accuratiore Dio- 
nysii editione, necnon ex Isidorianà et aliis omnibus 
posterioribus. 

Mitto rationem ex canone 7 Laodiceno petitam, ubi 
mentio fit Photinianæ hæreseos, non nisi post Nicx- 
num concilium exortæ. Illam enim in hunc canonem 
irrepsisse ostendimus supra, $ 2. 

Quo veró anno hac synodus habita fuerit, facilè 
non judicabis; Gratianus, dist. 16, cap. 11, eam revo- 
cat ad tempora Theodosii episcopi Laodicensis, qui 
Nicænæ synodo subscripsit. Verüm ille fuit episcopus 
Laodiceæ Syriæ ; synodus veró de quà nunc agimus, 
coacta est Laodiceæ Phrygix Pacatianz. Labbæus re- 
fert in annum $57 sub Liberio ; alii ad annum 564 
sub codem Liberio ; alii ad annum 367 sub Damaso. 
Petrus de Marcà, lib. 5 de Concord., cap. 5, n. 4, 
putat in anpum 565 conjici posse : illo etenim anno 
synodus habebatur ab episcopis Asian: diceceseos, ad 
quos litteras suas et synodicam llliriciani concilii Va« 
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lenünus imperator transmisit, cum hàc epigraphe, | 
apud Theodoretum, lib. 4, c. 8 : Episcopis diœcesis - 
Asiang , Phrygiæ, Cataphrygie, Pacatianæ. Synodus 
veró Laodicena ex diversis Asie provinciis congregata 
est Laodiceæ quæ est urbs metropolis Phrygiæ Paca- 
tianæ ; ut testatur inscriptio synodi. 


AssEnrTIO III. — A synodo igitur Laodicenà orientis 
Ecclesia in illis hæreticis admittendis unctionem ad- 
hibuit. 


Auctor quæstionum et responsionum ad orthodoxos, 
inter opera Justini martyris, quæst. 14, interrogatus, 
cur hæreticus ad orthodoxiam rediens , non rebapti- 
zetur; respondet : Hærelici ad orthodoxiam transeuntis 
lapsus corrigitur, pravæ quidem. opinionis , mutatione 
sententie ; Baptismi autem, unguenti sancti unctione. 

Basilius, in epistolà canonicà ad Amphilochium, 


can. 1, interrogatus de modo suscipiendi eos, qui ab # 


Eeclesià separati sunt, respondet illos ab antiquis ad 


tria genera revocari, hæreses, schismata, et parasyna- À . à 4 : 
E peg. aed ns PRESSE" À Aristenus qui florebat anno 1150, imperante Alexio 
gogas. Hæreses quidem ait esse eos, qui omnind abrupti À 


sunt, et secundam ipsam fidem abalienati : sclíismata au- À 


tem, eos qui propler aliquas ecelesiasticas causas et me- 
dicabiles questiones inter se dissident : parasynagogas 
verb, congregationes que fiunt à rebellibus presbyteris, 


vel episcopis, et indoctà plebe. Primi generis exemplum 8 
proponit, Manichæos, Valentinos, Marcionitas et Pe- 


puzenos : secundi veró, Catharos, Encratitas, Hydro- 
parastatas et Apotaclitas : Lertii generis, veluti ciun quis 
criminis convictus, ideoque sacro ministerio prohibitus, 
canonibus mon se subjicit, sed sibi presulatum, et mi- 
nisterium vindicat, el quidam unà cum-eo secedunt, reli- 
ctà Ecclesià catholicá. Primi generis ajt rebaptizandos, 
quia in formá nobis tradità minime baptizati sunt. De 


secundo genere, ait ab antiquis dubitatum, utrüm illi | 


per. Baptismatié ipbovalignem pariter essent suselpien: N'a. , Macedoniani , Apollinariste , simul quinque ; 


di. Ipse veró licét Cypriani et Firmiliani sententiæ ad- 
hæreat, permittit, unumquemque regionis sug morem 
sequi, et propter multorum œconomiam et dispensa- 
tionem, eorum hæreticorum baptisma suscipi, eà ta- 
men lege, ut qui ex illorum baptismo accedunt, ungan- 
tur à fidelibus, et sic mysteriis participent. Denique 
tertium genus vult convenienti pænilentià suscipi. 
Secunda synodus œcumenica, can. 7, hæreticos fo- 
ris baptizatos in duas classes dividit : alii enim vali- 
dun, alii invalidum  Baptisma susceperunt; in primà 
classe ponit Arianos, Macedonianos, Sabbatianos, No- 
vatianos, Quartodecimanos, et Apollinaristas : in se- 


cundà Eunomianos, Montanistas , Sabellianos , et alias 
haveses. Prime classis ex subjectà consuetudine re- # 


cipiebantur, primüm quidem dantes lbellos, et omnem 
heresim anathematizantes; deinde sigillo eos episcopus 
signabat, idem ungebat sancto unguento , et frontem et 
oculos, et nares, el os, et aures; eosque consignans di- 
cebat : Signaculum doni Spiritüs sancti. Secundæ ve- 
ró classis per iterationem Baptismi. 

Canon ille septimus describitur integer, et admit- 
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Ritus eodem illo canone septimo comprehensus 
præscribitur, lib. 4 Juris orientalis, pag. 290, ubi le- 
gitur epistola anonymi cujusdam patriarchæ Constan- 
tinopolitani, ad Martyrium, episcopum Antiochenum, 
in quà explicatur, quo pacto sint recipiendi heretici ad 
sanctam. universalem | Ecclesiam. redeuntes : alii enim 
catechumeni fiunt, exorcismis purgantur, et bapti- 
zantur; alii dant libellos; haeresim suam et omnem 


| aliam anathematizant , unguento sacro unguntur, 
| frons, nares, pectus, et omnes sensus; atque inter 


ungendum dieitur : Signaculum | donationis Spirits 
sancti. 

Exstat lib. 5 ejusdem Juris Orientalis , Balsamonis 
responsio ad interrogationem 29 Marci patriarchae 


j Alexandrini, quærentis, quà ratione Nestoriani, Jaco- 
bitæ et alii hæretici recipi debeant. Balsamon veró 


nihil aliud illi quàm Trullanum canonem 95 proponit, 
ex quo hee infert : Itaque juxta canonis hujus teno- 
rem , alii. quidem. heretici lavacro. sancti ficantur ; alii 
autem sacro duntaxat wnguento consecrantur : Alexius 


Comneno , ad canonem 8 Nicæni concilii, triplicem 
hiereticorum | reconciliationem distinguit; alii bapti- 
zantur, alii chrismate unguntur, alii solüm anathe- 


| matizant hæresim; Novatianos veró, de quibus Ni- 


cænus canon, ad secundam classem revocat. 
Idem ante Aristenum docuerat Theodorus Studita, 
celeberrimus ille Christi confessor et sacrarum ima- 


| ginum defensor, qui obiit, Michaele Balbo imperante, 
| anno. 826. Interrogatus ille à Naucratio, qui ratione 


hæretici in Ecclesiam admitterentur, tres modos re- 


| fert; alii enim baptizantur , alii unguntur, alii nee 
; baptizantur , nec unguntur : Baptizantur Marcionitæ, 
| Tascodrugite, Manichæi, et quee sunt. ejusdem ordinis, 
| usque ad Melchisedechitas viginti quinque hueveses : inun- 


guntur autem. sacro. chrismate , Tetradite , Novatiani, 


qui verd nec baptizantur , nec unguntur, sed solum pro- 


| priam, et omnem aliam. heresim. anatheinatizant ; Me- 
. letiani , Nestoriani , Eutychianistæ , et Acephali. lta 
. Theodorus, in epistolà 4 ad Naucratium : eujus fra- 
| gmentum exstattomo 2 Bibliothecæ Patrum, pag. 739, 


et tomo 3, pag. 161. Hos ipsos tres recipiendorum 


| hæreticorum modos , ante Theodorum tradiderant 
| tria euchologia, Barberinum sancti Marei, Cryptofer- 
| ratense, et regium, de quibus supra, parte 1 : Euno- 
| mianos unicà immersione baptizatos , et Montanistas, et 
i Manichæos et Sabellianos , cunctosque tales hereticos, 


velut gentiles recipimus illosque baptizanus.... Arianos, 
et Macedonianos, et Tessaradecalitas , et Apollinaritas, 


| cim dederint libellos , et. suscipimus , et ungimus chri- 


smate, etc... Nestorianos verd et Eutychianistas opor- 


|| tet libellos proferre , et propriam heresim. anathemati- 
| sare, et Nestorium, ct Eutychem , et Dioscorum , et qui 


eadem, que illi , sentiunt , et omnes supradictas here- 


À ses: et sic fieri sanct communionis participes. Quæ 
| quidem postrem:e phrases , cüm eædem sint , quibus 


; | canon 95 in Trullo desinit, aperté innuunt in hoc ca- 
titur in Trullanà synodo, can. 95. 1 


none mentionem fieri , non solüm de duobus, ut vult 
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chrismate, ut Ariani, Macedoniani, Novatiani, Quartode- 


cimani, e& Apollinaristæ : alii lueresim suam anathema- | 
tizant, et Nestorium, et Dioscorum, et Severum , et qui à 
eadem, que illi, sentiunt, et omnes pradictas hœreses; | 
et sic fiunt sancte communionis participes, ut Manichæi | 


et Acephali. 


dem eorum est, qui sancto Baptismate indigent, ut Ta- 


scodrugite , Marcionitæ , etc., de quibus supra, $ 2. | 
Secundus eorum qui non baptizantur , sed sancto chri- | 
sinate inunguntur, ut Tetraditæ, Novutiani, seu Sabba- ; 
liani, Ariani , Macedoniani , Apollinaristæ. Tertius eo- | 
Tum, qui neque unguntur, neque baplizantur, sed solüm 


suam el emnem aliam heresim anathematizant, ut Me- 


letiani , Nestoriani, Eutychianisue , et eorum socius 3 
Dioscorus, Severus, Jacobus, et reliqui Acephali : Mar- | 
cianilæ qui à Marciano Trapeaità ; Messaliani, qui | 
eliam. Eucllite , et Enthusiaste et. Choreute : Lampe- | 
tiani , Adelphiani , et Eustachiani , Aposchitg , qui et | 


Doxarii, et Antroprosceptæ, 


edidit : Franciscus Turrianus, qui opus integrum na: 


logio, pag. 889, qui illud seriptum existimat eirca 


annum 480. Morinus contra, lib. 9 de Pœuit., c. 49, 
n. 8, illud vul, exaratum post absolutam synodum in | 
"Trullo, et ante exortam Ieonocias'arum  howresim, : 


quia hujus hæreseos non meminit; quare illud , ex 


mente Morini, intra annos 080 et 730 conjieiendum | 


essel, 


Theodori; neque pauci; sed viginti quinque numero 
referuntur. Eos igitur Theodorus ex Timotheo , vel 


testatur se illos ex variis capitibus Epiphariii decer- 
psisse. Preterea utrobique iidem lixretiei numero 


viginti quinque recensentur, qui debent tantüm inungi; 4 
$' Hwretiei, qui per solam h:oreseos ejurütionem | 


admitti debent, lidem utrobique , iisdemque. terminis 


enumerantur : Qui vero, inquit Theodorus, nec bápti- | 
aüntur , nec unguntur, sed solàm propriam et omnem | 
aliam. heresim anathematizant, Meletiani, Nestoriani, | 
Futychianistee, et Acephali, qui neque wüguntur (inquit. | 
auctor Fragmenti), neque baptisantur, sed solim pro- | 
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prit. et omnem aliam heresim anathemalizant, ut Me- 
letiani , Nestoriani, Eutychianistg et eorum. soerus 
Dioscorus, Severus, Jacobus, et reliqui Acephali ; Mar- 
cianitæ, eic. Fragmenti igitur auctor epistolam Theo- 
dori, vel Theodorus fragmentum illud legerat. Præ- 
terea quæcumque in Theodori epistolà referuntur, le- 
guntur in fragmento : contra, plura sunt hæreticorum 
nomina in fragmento, quàm in epistolà + fragmentum 


À igitur epistolà posterius sit oportet. 4° Theodorus in 

Denique tres illos suscipiendi modos ante synodum | 
Trullanam recensuit Timotheus presbyter, qui deinde |! 
ad sedem Constantinopolitanam evectus est ad an- | 
num 500, si tamen ejus sit opusculum, seu fragmen- j 
tum, quod refertur, tomo G Biblioth, Patrum, p. 407. À 
In illo hæretici in tres ordines dividuntur, primus qui- : 


suà epistolà refert, ætate suà Meletianos, Nestorianos, 
Eutychianistas, et Acephalos non ungi, sed per solam 
erroris ejurationem suscipi :aüctor vérd fragmenti 
réfert illos ætate suá innngi , et priorem consuetudi- 
net mupér immutatam fuisse : Jam verb videmus in 
magnis et universalibus ecclesiis , seu patriarchalibus et 
metropolitanis, el reliquis, quod et Armenios, et Jacobi- 
tas, et Neslorianos , et reliquos Acephalos, et quicumque 
eis similes ad fidem orthodoxam convertuntur, inungunt 
et nón baplizant , eorum solàm duces auctoresqué ana 
Ihemütiszantes, et hoc propter justas causas muper necés« 
sárià eonslitutum est. Scripsit igitur auctor ille post 


| Théodorum. Neque urget Morini ratio, alioquin simili 


argumento probaretur, Theodorum Studitam , ante 
nàtàm lconoclastarum hæresim seripsisse ad Naucra- 
tium ; cüm nullam) eorum mentionem in hàe épistolà 
fecerit. 


AsserTio IV: — Triplicem igitur hand hereticos 


Fragmentum illud Timotheo , patriarchæ Constan- $| "I? reconciliationem sequenti modo et ordine in- 
tinopolitano, tribuunt Antonius Possevinus, in Appa- } 


ratu, verbo , Timotheus , qui omnium primus illud 1 


vectam existimo. 


Primüm quidem synodus II œéuménica, canóné 7 
? 


3 decrevit hæréticos omnes suscipi per Baptismatis in- 
etus, illud feeit Latinum : Jaeobus Goarius in Eucho- | 


novationem, vel unetionem chrismalis; eaque con- 
suetudo viguit ad tertiam üsque $ynodüm œcumeni- 
cam. Exortos deinde hæreticos Ecclesia, ut erga illos 
indulgenüioreni se proberet , süscipi permisit per so- 
lam erroris ejürationem , fideique professionem , cle- 
ricis éorum ad fidem redeuntibus , concessó grada ét 
ordine , quem heretici priores admittebant. Hine Ne- 


À storiani, Pelagiani, Eutychiani, Severiani , Jacobitæ, 
Verüm illud fragmentum non solüm ipsà synodo } 

Trullanä, quod Morino placuit, sed et ipsà Theodori À 
Studitæ epistolà ad Naueratium posterius mihi vide- 
tur. Enim veró utrobique hæretiei dividuntur in tres | 
ordines ; horetiei ver qui debent iterüm baptizari | firmavil, statuens ex hæreticis alios pér Baptismatis 
lidem sunt prorsus in [fragmento , qui in epistolà j 


et reliqui Acephali, Monothelitæ, Iconoclastæ, aliique 
hæretici post synodum IIl œ@cumenicäni exorti, 
per solam fidei professionem in Ecclesiam admissi 
sunt. Morem illum Trullana synodus canone 95 cón - 


innovationem, alios per unetionem chrismatis, alios 
per hærescos detestationem suscipi. Hanc disciplinain 


| Gr:eci tribus illis euchologiis, de quibus supra, in- 
ex Theodoro Timotheus deseripsit. Atqui Theodorus | 


seruerunt. Eamdeni præscripsit Theodorus Sludita, 
in epistolà ad Naueratium. Mutata est deinde hæe 
consuetudo. Nuper desierat ætate auctoris fragmenti 
Timotheo adscripti. Restituta videtur témpore Ari- 
steni qui floruit anno 1130. Contempta vel néglecta 
salle videtur setate Balsainonis , qui vixit Gregorio 
Xiphilinoó patriarchà Conslantinopolitano, eui dedica- 
vit suuin opus. Xiphilinus autem sedere edpit ànno 
1191, ex Baronio. ; 


CR ATEN 
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ecclesià orientali admittebantur, non excludebat ma- 
nüs impositionem. 


Hine synodi Laodicena , can. 7, et Constantinópo- d 


: : ; i ; ii ut in nomine Domini nostri Jesu Christi, e£ signo crucis 
litana T, can. 7, aiunt Novatianos per chrismatis un- À 


: : i J| signatus , pervenire mereatur ad vitam sine fine mansu- 
ctionem admittendos , quos tamen Nicæna , can. 8, À 7 uu f 


per manûs impositionem suseipiendos decernit. Hinc | 


eadem synodus Constantinopolitana , eodem can. 7, 


Arianos aliosque hæreticos validé baptizatos vult | dico Petávià 
im * . , m$ diee Petaviàno. 
-admilti per chrismationem, quos tamen in toto Oriente | 
per manüs impositionem suscipi testalur Syricius ei- | ; à : AE 
E : J | orationes quibus: hæc unctio et manûs impositio in 


dem synodo æqualis , in epist. 1 ad Himerium, c. 1. | 
' , ^ | oriente adhiberetur accuraté nobis exhibent antiqua 


Hinc tria antiqua. Grecorum. euchologia , regium , j 
Barberinum sancti Marci, et Cryptoferratense, utrum- À 
que ritum hæreticis validé baptizatis, cüm ad Eccle- À 


siam redeunt, unclionem scilicet et manuum imposi- 


quenti. 


mans impositio, in oriente et occidente fieret. 


Rituum et orationum, quibus haec unctio vel manûs À 
impositio, in occidente fieret super hæreticos, nullum à 
vestigium exslat in Sacramentario Gregorii, aliisque | 
Ritualibus, in Bibliothecà Patrum editis. Duo sunt À 
antiqui codiees, qui de iis mentionem aliquam feco- 4 « ducuntur, cüm tempus professionis instat, jejunare 
runt, Petavianus, quem Thomasius Rom: nuper edi- ! 
dit; et Siculus qui in Francisci Barberini bibliothecà } 
ineditus asservatur. [n priori codice, lib. 4, cap. seu À 
num. $5 et 86, dux referuntur orationes; altera pro | 
Arianis, cap. 85, altera pro aliis hæreticis, cap. 86 : | 
utramque cum suis üitulis- bic describam : Benedictio À 
super eos qui de Arianá ad catholicam redeunt unitatem. | 
Domine Deus omnipotens , Pater. Domini nostri Jesu | 
Christi, qui dignatus es famulos et. (amulas tuas ab ér- \ 
rore et mendacio haereseos Ariane eruere; et ad Eccle- i « secundüm expositionem sanctorum Patrum qui ver- 
siam (uam catholicam .cos perducere : tu, Domine, à 


mitte in eos Spiritum. paracletum sanctum sapientiæ et 


intellectüs, Spiritum consilii et fortitudinis ,, Spiriti | 
scientiæ et pietalis , et adimple eos , Domine , Spiritu. À 
Dei, in nomine Jesu Christi Dei Salvatoris nostri, per À 
quem, et cum quo est libi honor et gloria in secula secu- À 
lorum. Amen, Et cap. 86 : Jtem pro eis qui de diversis | 
haeresibus veniunt. Sancte Pater, omnipotens Deus, qui à 
famulum tuum ab errore hareseon dignatus es eruere, et. à 
ad sanctam: Ecclesiam. catholicam evocare, quesumus À 
te, Domine, immitte in. eum. paracletum. Spiritum tuum À 
septiformem , Spiritum. sapientiæ et intellectüs, consilii à 
et fortiludinis , scientie et pietatis : adimple famulum À 
tuum Spiritu timoris Dei : per Dominum nostrum J esum À 
Christum, Qaæ quidem orationes illi omnino similes À 
videntur qui in eodem eodiee refertur ad Confirma- j 
lionem administrandam : exstant et dux orationes $ 
cum his duobus titulis in Siculo codice : Reconciliatio | 
cum impositione manuum redeunti ab Arianis. Domine À 
Deus, Pater emwuipotens , Pater Domini nostri Jesu À 
Christi, qui dignatus es famulum tuum ab errore et men- | 


dactio heereseos Ariane eruere, et ad Ecclesiam tuam ca- 


tholicam eum. perducere ; (u, Domine , mitte in eum, | 


Y 
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Spiritum paracletum sanctum sapientie et tntellecfüs , 
Spiritum consilii et. fortitudinis, Spiritum scienti ct 
pietatis, el adimple eum , Domine , Spiritu timoris Dei, 


ram: per eumdem Dominum nostrum. Itembenedictio cum 


|| impositione manum super eos qui de diversis haeresibus , 


veniunt. Sancte Pater, omnipotens Deus, ete., ut in có- — 
Quod veró attinet ad orientalem ecclesiam, ritus et 
Euchologia , regium , Cryptoferratense , et Barberi- 


num, quorum verba referunt, regii quidem, Petrus de 
Marc , notis ad can. 28 Claromontanum ; Cryptofer- 


tionem adhiberi præscribunt. Ut videre est $ see À ne € €— — : — x 2295 
lll et Barberini, Joannes Morinus, lib. 9 de Peenit., c. 9, 


| n. 15. Cüm similia sint in hoe capite, satis erit unius 
$ 6. De ritibus et orationibus quibus hac unctio , vel | 


ex illis verba describere. 

« Arianos quidem , et Macedonianos, et Sabbatia- 
« nos, et Novatianos, et Tetraditas sive Quartodecima- 
t nos, et Apollinaristas recipimus , dantes libellos, ét 
« anathematizantes suam et omnem aliam hæ&re- 
« sim, etc.; qui postea signantur, sive unguntur saero 
« unguento. Antea tamen quàm ad rectam fidem ad- 


« eos oportet dies decem aut quindecim, et mane et 
« vespere orationibus ineumbere , eatechumenorum 
« instar, et tunc hâc orthodoxà fide digni censentur et 
« imbuuntur. Collocat autem unumquemque eorüim 
« sacerdos coram divino baptisterio, ipsique h:ec di- 
« eit : Die anathema huie N. et dogmatibus ejus , et 
«iis qui consentiunt ei, vel idem cum eo sapiunt. 
« Abrenuñtio enim illi, et omni haretico dogmati, et 
« credo in sanctam et consubstantialem Trinitatem , 


t bum veritatis explieaverunt. Et ad singula respotidet ' 
c. ille qui revertitur. Cetera: persequitur sacerdos, et 
« ter dicit: Credis in sanetam et consubstantialéin 
« Trinitatem? Et respondet qui revertitur : Credo. 
« Si loqui nescit, ipsius susceptor réspondet. 

« Postea eo, qui revertitur, caput inelinante, sa- 
« cérdos illius. capiti manum imponens, hanc facit 
« orationem. Deus , Servator noster , qui vis homines 
«salvos fieri, et ad agnitionem veritatis venire, 
« suscipe hune servum (uut ex errore resipiscentem 
« etad agnitionem veritatis àecedere  eoncupiscen- 
« tem : tu enim dixisti, Domine : Alias quóque 
« oves habeo, que non sunt ex hoe ovili, et illas 
« oportet me reducere, et vocem meam audient ét . 
«fient unum ovile, et unus pastor. Pasee illüm 
« sensu veræ tus cogritionis , juxta sanetorüm tüo- - 
« rum et gloriosorum apostolorum expositionem : Et 
« dignare illum signaculo divini unguenti, etc., et ad- 
« venta Spiritüs sancti , et participatione venerandi 
« eorporis et sanguiuis Ghristi : et ipsum redde per-- 
« fectum servum tuum, ut et ipse ovilituo connume- 
c retur in gloriam et laudem magnitudinis tué. » 
(Qux sequuntur exclamando proferebantur , ex codice 


— 
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Cryptoferratensi : unde sequitur hane orationem altà 


voce proferri solitam ) © quia tuum est regnum, et j 
1| recesserant, deinde in Ecclesiam admittebantur , non 


« virtus, et gloria, Patris, et Filii, et Spiritüs sancti, 
« nunc et semper, et in secula seculorum. 

« Et ungit eum unguento, sieut et recens illumina- 
tos (id est, neophytos) , eamdem super ipsum for- 
mulam proferens (videlicet : Signaculum doni Spi- 
ritüs saneti) : atque iterüm deprecatur sacerdos, 
dicens : Dominum deprecemur. Domine. Deus no- 


à = "^ nm ^ 


= 


tuum per orthodoxam in te fidem, et signaculum 


in eo veram in te fidem, adaugens in eo justitiam, 


= co ^ m 


fluunt, exornaus. 

« Post. haec communicat, et mandata recipit, septem 
illis diebus carnem non comedere, neque vultum 
1 Javare ; sed ut baptizati solent, ita omninó se gerere : 
« et octavà die abluitur, » seu ablutus dimittitur. Ita 
Euchologium Barberinum saneti Marci : idem habetur 


in regio et Cryptoferratensi. Post hz subjicitur Ne- : 
1 manüs impositio seu chrismatió esset confirmatoria : 
1 negat Bellarminus, lib. 2 de Confirmatione, negat Pe- 


Storianos et Eutychianistas per hæreseos detestatio- 
nem : Eunomianos autem, Montanistas , Manichæos, 


et Sabellianos per. innovationem Baptismi suscipien- j 
j asserens illam unctionem in hæreticis minimé con- 
"firmatis sacramentalem et confirmatoriam esse; me- 


dos esse. Unde apparet hanc formulam longé anti- 
quiorem esse utroque Euchologio, Barberino et regio ; 


cüm recentiores hzretici, quorum, illà meminit, sint 1 
Eutychiani, qui in concilio 'Chaleedonensi damnati i 
4 bus Goarius, in Euchologio, pag. 889 et 890, num. 
4 5, ubi sentit idem, quod Marca; id tamen addens, 
À unctionem illam et manüs impositionem h:retieis 
A jam confirmatis adhiberi, ut hoc ritu Confirmatio 
À priüs suscepta, quæ nullum in hæresi effectum ha- 
| buerat, vires suas exerceret, et suum effectum sor- 
| iretur, Quidni, inquit, antiqua unctio, ut non sit 
d irrita, alià simili unctione, mere pænitentiali, priorisque 
| emendatrice , non polerit denud propter Ecclesie pro- 


sunt ; nüllorumque hærelicoram Eutychianis posterio- 
rum mentionem faciat. 


$ 7. Utrim manuum impositio , seu chrismalis wnctio 
per quam. haeretici in ipsà heresi, validè baptizati , 


ümó et confirmati , in Ecclesiam admitterentur , Gon- | 


firmalionis esset sacramentum. 


Quiestio hæc agitata fuit in concilio Rothomagensi, 
anno 1581, quemadmodüm apparet ex sextà dif- 


ficultate summo Pontifici proposità. Cüm enim $ 
| priorem statum reduci ? negat Arcudius , de Concord., 


quaesitum esset an, redeuntibus ad Ecclesiam Calvinistis, 
omnes cæremonicæ ( in Baptismo ) à Calvinistis omissæ, 
essent. adhibendæ et supplende ; negärunt plerique, 
quoniam legebant in antiquis. redeuntes ab hereticis , 


recipiendos cum manuum impositione, quam. existima- | 


bant esse Confirmationis sacramentum. Alii dicebant apud 
antiquos de baptizatis in heresi cum debitis circumstan- 
tiis intelligi , quibus redeunlibus dabatur manuum im- 
positio , quæ non essel Gonfirmationis sacramentum, sed 
absolutionis, et reconciliationis ceremonia. Semper vero 
fuisse assuetum in antiquà Ecclesià,ut supplerentur omis- 
sc ceremonie Baptismi , etc. ; conclusum. tandem, de 
hoc consulendam esse Sedem apostolicam, ut sopirentur 
contentiones, Gregorius vero XIII respondit , ceremo- 
nias Baptismi , supplendas esse precedente in adultis 
abjuratione heresis , et reconciliatione. Quæstionem 
autem , quà inquirebatur, utrüm manüs impositio, 
per quam admitterentur olim hæretici , esset confir- 
maloria, intactam reliquit, et meritó quidem ; quæ- 
stio enim est solutu difficillima, quæ sine fidei dis- 
pendio in utramque partem à viris eruditis agitatur. 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS.II. 


Ster, qui dignatus es perfectum reddere servum | 
| zati, nondüm tamen confirmati , in Ecclesiam admit- 
| tebantur, veram fuisse Confirmationem ; quà de re 
{ supra, $ 3. 


sancti mysterii tui : tu, Domine omnium, conserva | 


eumque donis omnibus et gratiis, qua à te pro- [ 
4 baptizati, et confirmati, in Ecclesiam per solam hz- 
| reseos ejurationem et fidei professionem admitteban- 
| tur, non fuisse admissos per sacramentum Confirma- 
| tionis : quà de re $ 4. 
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Certum mihi videtur , 1° manuum impositionem , 
per quam heretici , qui in Ecclesià baptizati, à fide 


fuisse confirmatoriam : quà de re supra, $ 1. 
Certum mihi videtur, 2* hæreticos in ipsà hæresi 
invalidé baptizatos , in Ecclesiam admissos fuisse 


| per Baptismum et manuum impositionem : quà de re 


supra, $ 2. 
Certum mihi videtur, 3° manuum impositionem seu 
chrismationem, per quam hæretici foris validé bapti- 


Certum mihi videtur, 4° haereticos, qui foris validé 


» 


Difficultas est de illis hæreticis qui foris validé 


| baptizati, quique confirmati, per manüs impositionem, 


vel per chrismationem admittebantur, utrüm hæc 
trus de Marcà , notis in canonem 28 Claromontanum, 


ram autem cæremoniam et reconciliationem in aliis 
qui in ipsà hxresi confirmati fuerant : negat Jaco- 


positum et preces et lapsi paenitentiam exsuscitari , in 


lib. 2 de Confirm., cap. 17, ubi ait quecumque in 
contrarium afferri possunt testimonia, ea satis com- 
modé explicari posse , vel de hereticis non confirmatis ; 
vel de heereticis invalid? confirmalis ex defectu ministri, 
quales sunt. plerique hereticorum nostri temporis , qui 
veri sacerdotii sunt expertes, vel de hereticis per manüs 
impositionem catholicorum antistitum non quidem con- 
firmatis, sed solium. reconciliatis. Negat Petrus Aure- 
lius, in Anæretico, pag. 446 , ubi Sirmondum cano- 
nem 2 (aliis 4 ) Arausicanum de frontis chrismatione 
hæreticis adhibità interpretantem ita refellit : « Erras 
« admodüm , et hallucinaris, nesciens quænam esset 
« illa chrismatio , benedictio, manüs impositio quam 
« Patres et eanones hæreticis ad Ecclesiam. venienti- 
« bus toties fiéri præcipiunt. Quà dere, quia nonest - 
« hic dicendi locus satis erit breviter docuisse , cam 


« non fuisse sacramentum Confirmationis, nec chrisma- 


« tionem, aut manüs impositionem illam eamdem, quae 
« neophytis in Ecclesià tribui solet. Hoc autem ex co 
« declaratur, quia Patres eam dari jusserunt omnibus 
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« promiseuéab hæresi redeunt:ous, nihilinter eos de- 

« cernentes , qui episeopalem manüs impositionem et 


« verum sacramentum Contirmationis ab hereticis acce- - 


« pissent, eteos qui non essentillo imbuti. Omnes enim 
t sine discrimine hæreticos ita chrismandos dixerunt, 
« uL patetex canonum verbis. Hàc ergo ratione planum 
« fecerunt, chrismationem ejusmodi non fuisse illam sa- 
« cramento Confirmationis solemnem,sed ezeremoniam 
« meram, qua tamen presbyteris eodem modo interdice- 
« retur,quo reconciliatio poenitentium; quia sieut à poe- 
« nitentiàad Ecclesiam redeuntes, non nisiab episcopo 
« admitti poterant : sic neque. ad eamdem ab heresi 
« redeuntes. Sieut autem pœnitentes à presbytero in 
« discrimine vitae reconciliari Ecclesi: poterant per 
« manüs impositionem, ut sæpè concilia edicunt; ita 
« et redeuntes ab hæresi in eodem periculo per manüs 
€ similiter impositionem et chrismationem in Eccle- 
« siam ab eodem admittebantur. » Aurelio adhærere 


solent doctores Parisienses : eaque opinio communior l| 


est apud theologos. 


Affirmant Antonius Augustinus, archiepiscopus | 


Tarraconensis, iu Epitome juris pontificii, lib. 25, 
titulo 8; Joannes Maldonatus, tomo 1 de Sacramentis, 
quist. 1 et 2 de Confirm.; Jacobus Sirmondus , in 


- Antirrhetico 4 et 2 adversüs Aurelium, in notis post- || 


humis (exstant ad calcem tomi 1 coneiliorum Lab- 
b:ei) ad can. concilii 4 Arelatensis, et in notis post- 
humis (exstant ad calcem tomi 3 conciliorum Labbzi) 


ad can. 1 coneilii 1 Arausicani; aliique viri eruditi, | 


quos inter eminet Joannes Morinus, lib. 9 de Pœnit., 
cap. 11, 12 et 15, ubi hane qu:estionem sagaciter ven- 
tilavit, ac sententiam deinde suam mutavit. Momenta, 
quibus utraque opinio firmari potest hic referam. 


$ 8. Referuntur momenta, quibus affirmans opinio statui 
potest. 


Primum quidem petitur ex dissidio Cypriani, Fir- 8 
miliani , et Africanorum quorumdam , Arianorumque f 


antistitum cum Stephano cæterisque episcopis. Utrius- | 
V4. quia Siricius et Innocentius I illos eodem decreto co- 


que enim partis episcopi, licét inter se dissiderent de 
validitate aut de nullitate Baptismi ab hæreticis col- 
lati, in eo tamen conveniebant, hæreticos, qui ad 
Ecclesiam redeunt, per impositionem manuum susci- 
piendos esse; eam ver manuum impositionem ex 
consensu utriusque partis fuisse sacramentalem et 
confirmatoriam, non.autem meram cæremoniam, quà 
hxretiei admitterentur ad poenitentiam, ut deinde re- 
conciliarentur, luculentis, ni fallor, rationibus ex 
Cypriano , Firmiliano, etc., desumptis, supra demon- 
stravimus. : 

Secundum sumitur ex auctore illo anonymo qui 
Cyprianum impugnavit eique fuit æqualis, aut suppar, 


cujus testimonia supra relata, parte 1, evidenter | 
ostendunt, illam manuum impositionem ex consensu | 
| sacramenta , que ab ipsis fuerant omissa. Quasi veró 


utriusque parlis fuisse confirmatoriam : neque video, 
quid illis duobus argumentis responderi possit. 
& Tertium petitur ex canone 8 concilii I Arelatensis, 


quo decernitur ut si ad. Ecclesiam aliquis de Afrorum || 


seu Donatislarum-heresi venerit , et in Patre , et Filio, 
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p et Spiritu sanclo baptizatus est, manus ei tantiun unpo- 
| natur, ut accipiat Spiritum sanctum. 

Bellarminus, lib. 2 de Confirm., c. 6, concedit ca- 
j nonem illum de Confirmatione intelligendum esse, sed 


ij contendit in eo agi de hæreticis, qui Baptismum. dare 


solebant, sed non Confirmationem. Idem docet, Arcu- 
dius, lib. 2 de Confirm., c. 7. 

Verüm Donatistas Confirmationis sacramentum non 
j| modo suis, sed et nostris, si qui ad ipsos accederent, 
j| administràsse, apparet ex Optato, lib. 7 : Numquid nos 
d exterminamus oleum vestrum , etc. Seduxistis homines , 
rebaptizástis , iterim unæislis, etc.; apparet etiam ex 
Petiliano Donatistà , apud Augustinum, lib. 2 contra 
litteras Petiliani, c. 104, ubi unguentum Aaron, de 
j| quo psal. 152, interpretatur de Confirmationis ur- 
| guento, quo plebis ungitur unitas : quai interpretatio- 
d nem approbat Augustinus : Verum dicis, inquit; et 
' pluribus interpositis : In hoc unguento sacramentum 
chrismatis vultis interpretari, etc. Et pauló post Petilia- 
j| num sic urget: Nulline apud vos luxuriosi , nulli ava- 
ri, etc. ? nulline apud vos tales unguntur ? 

Quartum petitur ex canone 7 concilii I Constanti- 
Bl nopolitani, quo statuitur, ut. Ariani, Macedoniani , 


J| Sabbatiani , Novatiani , Quartodecimani , et Apollina- 
[IE 


ristæ in Ecclesiam admittantur , primüm quidem per 
{| haereseos ejurationem, deinde per chrismalem frontis, 
| oculorum, narium, oris, et aurium unctionem. Quam 


Il, quidem unetionem confirmatoriam fuisse probavimus 


| supra. Arcudius , cap. 7, et Petrus de Marcà conce- 
4 dunt in hoc canone agi de sacramento Confirmationis, 





$ sed negant illos hæreticos administrâsse illud sacra- 


i$ mentum. De Novatianis quidem Theodoretus ita re- 


n 


À fert. Sed de aliis neque Theodoretus , neque Epipha- 
; nius, neque ullus veterum simile quidpiam docet: 
] inde apparet P. de Marcà non recté concludere à pari, 
d quasi de cæteris idem sentiendum sit, ac de Novatia- 
| nis, quia eodem canone copulantur. Alioqui de Marcà 
1. pari modo concludere posset, idem sentiendum esse 
. de Montensibus seu Donatistis , quod de Novatianis , 


1 pulant, et utrosque decernunt eodem modo recipi ; 
À cüm tameu Donatist:e , non autem Novatiani , Confir- 


i Er 2 
| mationis sacramentum adhiberent. 


{ qui, can. 4 epistolæ canonicæ ad Amphilochium , cui- 
‘que liberum relinquit arbitrium , ut pro more su: 
| ecclesiæ hæreticos secundi generis, sine iterato Ba- 
| ptismo suscipiat, eà tamen lege ut illos chrismate 
| inungat, et post unctionem participes efficiat Eucha- 
ll ristiæ : Omni autem ralione statuatur, ut qui exillorum 
À baptismo ad nos accedunt, chrismentur à fidelibus, et sic 
: mysteriis participent. Fatetur Arcudius, c. 7 et 17, 
haereticos hie reconciliari per Gonfirmationem et Eu- 
charistiam , sed vult hane reconciliationem fieri per 


t| Quintum argumentum pelitur ex Basilio Magno, 


à omnes hæretici secundæ classis, quos Basilius schisma- 
ticos appellat, Confirmationem. et Eucharistiam con- 
temnerent aut rejicerent. Donatist» si quidem ad 
À schismaticos, non autem ad hereses, ex Basilii mente 
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sis, non eos intelligit, quorum baptisma. pro. certo 


recole superiüs dieta, parte 4. 
Sextum argumentum petitur ex Siricio papà, epist. 


Confirmatione, resque per se ipsa loquitur : quid euim 


invocalio septiformis Spiritàs, eum episcopalis manüs | 
impositione, nisi Confirmatio? Quid etiam manûs im- 3 
positio seu chrismatio per quam Novatiani admitte- | 


rentur, nisi Confirmationis mysterium? totus igitur 
oriens et occidens, Arianos, 
Confirmationem suscipiebat. 


mationem non admitistrabant, 


alios à Novatianis haereticos contempsisse Confirmatio- 


lenses seu Donatistas ; quemadmodüm ex Sequenti 
argumento. apparebit. 


tensibus per manüs impositionem suscipiantur prater eos 
quos rebaptizant, Et ex Innocentio I, epist. 2, cap. 8: 
Venientes à Novatianis, vel Montensibus, per manüs 


tantàm. impositionem suscipiantur. 4° Manüs imposi- | 
lio, per quam admittebantur Novatiani, erat confir- | 


matoria. 2° Novatiani et Montenses per eamdem 
manüs impositionem $suscipiebantur. 5" 
iidem erant qui Donatistæ, qui ab urbe Romà exclusi, 


in quàdam montium vicinorum speluncà conventicula 


celebrabant : tradit Optatus inde eos nomenclaturam | 
accepisse, ut dicerentur. Montenses, quo etiam nomine | 
ab imperalore, lib. 43, cod. Theod. de Hæretic., et à i 


S. Hieronymo , epist. 153, et adversus Luciferianos , 
cap. ultimo, appellantur. 4° Donatisiæ suis, et nostris 


ad ipsos deficientibus , Confirmationem adhibebant. - 
Quid igitur sibi vult eruditissimus Petrus de Marcà, . 


cüm hzc duo Siricii et Innocentii I testimonia produ- 


cit, ut inde probet , consignationem chrismatis. dietam | 
fuisse ab antiquis manás impositionem , confinmatoriam | 
videlicet, dé hàc enim ibi loquiter ? Et pluribus inter- ; 
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revocari debent : qui laraen et suos et nostros unge- |f 
bant. Præterea Basilius pez hereticos secund:e clas- À 
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jéctis ait Arianos, Macedonianos, Sabbatianos, Novatia- 
nos, Quartodecimanos, et Apollinaristas (ad Ecclesiam 


| redeuntes consignari) ed scilicet ratione, quia apud 
nullum erat, ut Vaientinianorum et Pepuzenorum : ji 
sed quorum bapiisma Magno Dionysio, videlicet Alexan- | 
drino, et nonnullis Asiaticis ratum : irritum autem Cy= À 
priano et Firmiliano videbatur, non defectu. materiæ | 
aut formæ, sed defectu fidei. Quis veró sibi persuase- ; 
rit, omnes omninó hærelicos, qui ex more et insti- | 
tuto Ecclesiz baptizabant, Confirmationem rejecisse? | 


suos post Baptismum non erant consignati. 34 

Octavum argumengum petitur ex eodem Innocentio, 
epist. 22, c. 4 et 5 : Nostre verb lex est ecclesie, ve- 
nientibus ab hereticis, qui tamen illic baptizati sunt, per 
mantis impositionem, laicam tantiim tribuere communio- 
nem , nec ex his aliquem in clericutüs honorem vel exi- 
guum subrogare. At verb hi, qui à catholicá ad heresim 


J| transierunt, quos non aliter oportet, nisi, per poeniten- 
|| tiam suscipi, apud vos non solum ponitentiam non agunt, 
1, cap. 1 : Baptizatos ab impiis Arianis., nos cum No- | 
valianis, aliisque hereticis, sicut est in synodo constitu- . 
tum , per invocationem. solam. septiformis Spiritüs epi- } 
scopalis manüs Mnpositione, Catholicorum | conventui À 
sociamus ; quod. etiam Lotus oriens occidensque custodit. 4 
Agnoscit Petrus de Marcà eà loci sermonem haberi de 


j| verim etiam honore cumulantur. Ex oppositione poste- 
j| rioris partis evidenter colligitur manüs impositionem 


in priori parte intelligendam esse in Spiritum san- 
eium. Sed manûs impositio in Spiritum sanctum est 


| confirmatoria. Manüs etiam impositio, qux» manuum 


impositioni in poenitentiam opponitur, eadem certé 
non est, qux manüs impositio in paenitentiam. 
Nonum argumentum petitur ex canone 1 concilli 1 
Arausicani : Hœreticos in niortis discrimine positos , si 
Catholici esse desiderant, si desit episcopus, à presbyteris 


| cum chrismate et benedictione consignari placuit. Hæré- 
aliosque hereticos per À 
Jj uL à presbyteris ehrismate et benedictione consignari, 

Reponet fortà illustrissimus Hi Hace Siri- À 
cium exponendum esse de aliis hæreticis, qui Confir- À 


ticis, qui sub mortem convertuntur, indulget synodus, 


hoc est, confirmari possint : quod alioqui , si sani és- 
sent, per episcopos præstandum foret, ut declarat 


|| synodus Epaonensis, can. 46, 
Verüm quà auctoritate id asseret , vir doctissimus? | 
cüm nullus sit auctor vel canon antiquus, quo constet À 


Decimum ex canone 17 cencilii II Arelatensis : Po- 


|,nosiacos cum chrismate et manüs impositione in Ecclesià 
| recipi sufficit. : 

nis sacramentum. Praeterea Sirieius generatim et in- jj 
definitè loquitur, adeóque de multis, non de paucis | 


hæreticis. Denique Siricius Novatianis conjungit illos 2 non autem confirmatos fuisse contendit. 


etiam haereticos, qui suos confirmabant, videlicet Mon- 


Arcudius, cap. 7, agnoscit ibi sacramentum Confir- 
mationis, sed Bonosiaeos in hæresi baptizatos quidem, 


Verüm quo fundamento Arcudius hæc asserit? Bo- 


j| nosus enim, episcopus Macedo , qui anno 589 in sy- 
l 


4 nodo Capuensi damnatus est, non videtur errüssc 

Septimum igitur argumentum petitur ex eodem Si- | 
ricio , epist. 4, c. 8: Venientes à Novatianis, vel Mon- i ordinationes in eodem coneilio approbata sunt. Neque 
.] Ambrosius , qui eidem synodo interfuit, in eo aliud 


j| redarguit, epist. 5 ad Theophilum et Anysium episco- 


eirca chrisniatis unctionem. Imó ejus baptismata et 


pos, nisi quód negaret Virginem Mariam post Chri- 
sli partum illibatam fuisse. 

Undecimum — ex Leone Magno, epist, 97, 
6 et 7, et epist. 92, inquisit. 18. 
Tres illos textus descripsimus supra, $ 4, assert. 2. 
Primo et secundo textu loquitur generatim de hæreti- 
cis in ipsà hwresi validé baptizatis, ét in tertio de 
hæreticis recté baptizatis cujuslibet secta et fidei fue- 
rint, et quolibet modo, id 'est, in quàeumque hiéresi 
formam baptismatis acceperint. Prætérca his tribus lo- 


|| cis diserté exprimit episcopalis manûs impositionem 


in Spiritum sanctum. Quin etiam seeundo loco hanc 
manûs impositionem, vocat confirmatoriam ; eamque 
opponit manuum impositioni in poenitentiam , per 
quam h:eretiei, im ipsÀ catholicà ecelestà, antequàm 
deficerent, baptizati, suseipiebantur. 

Duodeeimum petitur ex Vigilio, qui, in epist. 2, 
idem asserit quod Leo. Textum descripsimus ibid. 
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Decimum tertium ex Gennadio, qui, cap. 52 libri 
de eccles. Dogmat., refert, quoslibet hæreticos, non 


solüm. adultos, sed et parvulos vel hebetes, modó fue- | 


rint validé baptizati, admitti per fidei professionem 
factam quidem ab adultis per se ipsos, à parvulis autem 
vcl hebetibus per illos , qui eos offerunt. juxta. morem 
baptizandorum : deinde veró confirmari manuum im- 
positione, Textum integrum descripsimus $ 4, assert. 4. 

Decimum quartum ex concilio II Hispalensi, cap. / : 
Nec. licet eis (presbyteris) per impositionem manüs fi- 
delibus baptizatis vel. conversis ex heresi paracletum 


Spiritum tradere, Übi episcopalis manûs impositio fi- | 


delibus baptizatis, vel hæreticis concessa pro eàdem | 
habetur, 


| Decimum quintum ex Isidoro Hispalensi, lib. 5 defdivi- | 


nis Officiis, c. 24: Hæretici, si tamen in Patris, et Filii, et 


QUÆST. II. ART. VI. THEOLOGORUM PLACITA DE MINISTRO, xrc. 








Spirits sancti attestatione docentur Baptisma suscepisse, 
| 
non iterim baptizandi, sed solo chrismate et manüs im- | 


positione purgandi sunt. Deinde, cap. 25, exponit quid | 
sit illud chrisma, videlicet unguentum, quo, omnis Ec- 


clesia consecratur, et quo post lavacrum ungimur, ut 


Christi nomine censeamur. Capite veró 26 explicat, 
quid sit hæc manuum impositio, ea nempe, quá post 
Baptismum pér episcopos datur Spirilus sanctus: et 
cujus mentio fit Actorum 8 et 19. 

Decimum sextum ex tribus Euchologiis, Regio, 
Barberino, et Cry ptoferratensi, qui formulam exhibent, 
ex quà apparet, unctionem et manüs impositionem, 
per quam h:eretici foris validé baptizati admittuntur, 


ipsissimum esse Confirmationis sacramentum, quod . 
formulam descripsimus | 


Grxci neophytis conferunt : 
supra, $ 6. 

Decimum septimum ex codice Petaviano, qui eam- 
dem feré in Arianis et allis quibuslibet hæreticis ad- 


mittendis orationem exhibet, quæ in eodem codice re- | 


fertur ad sacramentum Confirmationis admiuistran- 
dum. Vid. $ 6. 


Decimum octavum ex pseudo-Eusebio , epist. 3, 


cujus textum. descripsimus $ 4, assert. 2; licét enim 
hæc epistola adulterina sit, morem tamen seculi VIII, 
quo supposita fuit, nobis exhibet. 


Decimum nonum ex Walafrido, de Rebus eccles., i 
€. 26. Textum retulimus $ 4, assert. 4, Ulerque et 
pseudo-Eusebius et Walafridus loquitur de quibus- | 


cumque hæreticis validé baptizantibus, 
Vigesimum petitur ex hoc raliocinio: ILeretici 


Confirmationis sacramentum administrantes per eam- . 


dem manüs impositionem et chrismatis unctionem 
admittebantur quo Novatiani, qui illud negligebant. Id 
patet ex canone 7 concilii 1 Conslantinopolitani, ubi 
Ariani, Macedoniani, Sabbatiani, Quartodecimani, et 


Apollinarist: eodem quo Novatiani, modo suscipiun- - 


tur ; et ex Siricio ac Innocentio I, supra citatis, apud - 
quos Novatiani et Montenses seu Donatistæ per eam- | 
dem manûs impositionem admittuntur, Sed Novatiani | 
suscipiebantur per confirmatoriam manüs impositio- 
nem. 

Vigesimum primum petitur ex praeclaris et magni- 
ficis elogiis, qu& huic uncüoni seu mgnuum impo- : 

















| 
| 
| 
| 
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sitioni tribuunt antiqui Patres, quæque de nudà cæ- 
remonià vix affirmari possunt, Nihil enim videtur vero 
sacramento tribui posse, quod Patres isti manuum 
impositioni et unctioni non tribuerint. 

Maldonatus et Morinus pro eàdem opinione citant 
Augustinum, quia, lib. 5 de Baptismo, c. 26, dixit : 
Mans impositio, non sicut Baptismus repeti non potest, 
Verüm ille favet oppositæ sententiæ, de quà nunc dis- 
serendum. 
$ 9. Referuntur momenta quibus: opinio negans statui 

potest. 

Primum argumentum petitur ex responso Stephani 
pap: ad Cyprianum: Si quis ergo à quácumque heres 
venerit ad nos, nihil innovetur, nisi quod traditum est, 
ut manus illi imponatur ad poenitentiam. Hæc igitur 
manüs impositio erat in poenitentiam non autem ix 
Spiritum sanctum. 

Hanc rationem, qu: pluribus videtur efficax, et 
instantias, quibus confirmari potest, dissolvimus su- 
pra, parte 1, quæst. 1, ubi de mente Cypriani adver- 
süs Dallæum. 

Secundum ex Optato, lib. 7, ubi Parmenianum Do- 
natistam sie alloquitur : Numquid nos exterminamus 
oleum vestrum, ut merità nos muscas morituras appelle- 
lis? quod vestrum est, apud vos est. Etsi à vobis ad nos 
aliquis transitum fecerit, sic à nobis servatur, quomodo 
à vobis dimittitur. Quomodo dicitis, quia nos sumus 
musca moritura, suavitatem olei corrumpentes cium post 
vos nihil tale facimus ? Et postea: Si nos exterminaremus 
à vobis confectum oleum, merit nos muscas morituras 
appellare possetis; sed dium, quod à vobis unctum est, 
tale servamus, quale suscipimus, muscæ moritur esse 
non possumus. Verba non egent expositione , aperta 


| sunt, Optatus concessam à Donatistis chrismatis un- 


ctionem admittit. 

Tertium ex Augustino, lib. 5 de Baptismo, c. 20, 
et homilià 8 inter Carthusianas: qux duo loca clara 
sunt : eaque descripsimus, parte 1, ubi de mente Au- 
gustini. Utrobique Augustinus confirmatoriam Dona- 
tistarum-chrismationem approbat. | 

Respondebis forté ; Ex Morino, lib. 9 de Pœniten- 
tià, c. 11, n. 18, 19, 20, 21 et 22, in Donatistarum 
Confirmatione duo distingui : chrismationem et manüs 
impositionem in Spiritum sanctam. loc veró pro- 
prium fuisse Donatistarum, ut cüm ab ecclesiis Ro- 
manà, Africanà, Gallicanà et Hispanicà susciperentur, 
probaretur quidem eorum chrismatio, sed manüs im: ' 
positio repeteretur. Hine Augustinus, lib. 5 contra Do- 
natistas, c. 16: Manüs autem impositio non sicut. Ba- 
plismus, repeti non potest, Quid est autem aliud, nisi 
oratio super hominem? Hinc Alcimus Avitus, archi- 
episcopus Viennensis, qui Epaonensi concilio præfuit 
anno 517, interrogatus à Stephano episcopo Lugdu- 
nensi, quà ratione esset admittendus Donatista , re- 
spondit ; Manis impositionem persona, de quà scribitur, 
adhibete: quam, constat, si reverà in supradictis chrisma- 
tis professione versata est, cum ministerio Luptismatis 
etiam chrismate consignatam. Ma ille, epist. 24. 

Verüm ha soluto sustineri posse mihi non vide 
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tur. Concessam enim à Donatistis manuum imposi- 1} 


tionem, Optatus et Augustinus ratam vel irritam ha- 
buerunt. Si ratam, quorsüm eam iteràrunt ? nec enim 
illa sicut nec Baptismus sine sacrilegio iterari potest : 
sin aulem irritam ; qui fieri potest ut chrismatis uu- 
ctionem ratam, et manüs impositionem irritam ha- 
buerint, càm utraque ad idem Confirmationis sa- 


cramentum pertineat? Ingenué fatendum est utrum- 
l| Cis accepissent, eamdem, cüm ad Ecclesiam remigra- 


que, et Optatum et Augustinum sententie neganti 
favere. 
mentante, Baptismum bhæreticorum nullum esse, 
quia nulla erat eorum Confirmatio, anonymus auctor, 


alique Afrieani episcopi Stephano adhzrentes, ne- j 
gàrunt uaum ex alio concludi posse; quo fit, ut hæ- | 
j Ustas per eamdem manüs impositionem susceptos 
| fuisse : 
cilii I Arelatensis, cujus canone 8 statuitur, ut Dona- j| firmabant, ex Optato et Augustino. Nimirüm sacra- 
tistæ ad Ecclesiam redeunti, manus tantiun imponatur. À 

$ concessum est, vel quia illi invalidé concessum puta- 


i 
reiicos per manüs impositionem in Spiritum sanctum 
admitterent ; in eàdem erant opinione tempore con- 


ul accipiat Spiritum sanctum. Qui veró Africani postea 
exorti Donatistas impugnàrunt , 
sese extricarent, administrata juxta Ecclesi: formam 
quæque hærelicorum saeramenta susceperunt ; quam 
sententiam Optatus et Augustinus secuti sunt. 
Quartum argumentum petitur ex Hieronymo, qui, 


cap. 9, Luciferianum redarguit, quód Arianum per À 
à nuum imposilionem persona, de quà scribitis adhibete : 
j| quam constat si reverà in supradicti (Donatistarum ) 


invocationem sancli Spiritüs recipiat : Tu veró qui ab 
Arianis recipis baptiza'um , et ei tribuis (hoc est, con- 
cedis illum habere) Baptisma, quod. perfectum est, quo 


pacto, quasi modicum quid ei defuerit, sanctum invocas À 
; ille chrismationem à Donatistis factam approbat. 


Spiritum : cum Baptisma Christi sine Spiritu. sancto 


nullum sit? tem , cap. 4, eum redarguit; quód leges .$ 


Ecclesix, quibus statuitur, neophytis in Ecelesià ba- f 
ptizatis ad invocationem sancti Spirits manum ab 
episcopo imponendam, ad heresim transferat, quasi et 
ipsis Arianis ab h:eresi redeuntibus eadem manus im- À 
poni debeat : Quia episcopus, si imponit manum , iis 
imponit , qui in rectá fide baptizati sunt , non aliis. Ca- 
pite veró 8 ait: Nicolaitas, quorum baptismum ap- 
probat, non per manüs impositionem iu Spiritum 
sanctum , 
Numquid. dixit ( Angelus) rebaptizentur , qui in Nico- 
laitarum fide baptizati sunt? vel imponatur eis manus , 
qui eo tempore apud Pergamenos crediderunt, qui disci- ' 
plinam tenebant Balaam ? quin potius, age, inquit, pæœ- 
nitentiam. Denique, cap. 9, approbat, quod Hilarius 
diaconus in suis libellis confessus fuerat, videlicet à 


Julio, Malcho, Sylvestro, et ceteris veleribus episcopis $ 


urbis Romæ, similiter in poenitentiam omnes haereticos 
SUscepto.. 

Responderi potest inde quidem colligi Hieronymum 
in cà fuisse opinione, confirmatoriam manuum impo- 
sitionem non adhibendam hæreticis extra Ecclesiam 


baptizatis et ad eam redeuntibus, quà de re disserui- : 


mus supra, parte À : inde ver minimé sequi quód 
ile concessam in ipsà hæresi Confirmationem , vali- 
dam existimaverit : imó aperté colligi illam ex ejus 
mente invalidam esse. | 
Quintum pétitur ex Theodoreto, lib. 5 hxr. Fa- | 
bul., cap. de Novato, seu Novatiano, ubi scribit Pa- | 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS IL. 





Primüm quidem Cypriano à pari argu- À 
|| Orthodoxo, parte 1, cap. 5, sub finem. 


ut ab hàc paritate À 
à baptizat ; 
| tes : priori de causà Novatianis Confirmationem olim 
| administrabat, posteriori Donatistis. 
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tres, canone videlicet 7 concilii Constantinopolitani , 
statuisse Novatianos ad Ecclesiam sese referentes 


| unctione confirmandos, quia iis, qui ab ipsis baptizan- 
d ur, 


sacrum chrisma non tribuunt. Significat igitur Pa- 
tres jussuros non fuisse Novatianis eam unctionem 


j impendi, si ante à suis illam consecuti essent ; atque 
| adeù eos, qui chrismationem baptizatis ab Ecclesià 


sacramento Confirmationis tribui solitam, ab hæreli- 


rent, rursüs non accepisse. ita Petrus Aurelius, iu 

Verüm nullam esse Aurelii consequentiam testan- 
tur relata superiüs Siricii et Innocentii I testimonia, 
quibus asseritur Novatianos et Montenses seu Dona- 


suos enim et nostros Donatist:» unctione con- 
mentum alicui conferri potest, vel quia nullo modo 


iur : priori de causà Ecclesia paganos fidem poscentes 
posteriori Paulianistas ad fidem reverten- 


Sextum ex sancto Alcimo Avilà, episcopo Vien- 
nensi, epist. 24 ad Stephanum Lugdunensem : Ma- 


schismalis professione versata est, cum ministerio Ba- 
plismatis eliam chrismate consignatam. Confirmatoriam 


Septimum €x diversà ratione suscipiendi hæreticos 
secundüm Ecclesiæ formam baptizatos et confirmatos ; 
alii enim post faetam fidei professionem et ejuratam 
hæresim sacro chrismate ungebantur vel manuum im- 
positionem accipiebant , ut Ariani, Macedoniani, Sab- 


|| batiani, Novatiani, etc. ; alii non ungebantur, sed so- 
$» lüm suam et'omnem aliam heresim anathematizabant, 


ut Nestoriani, Entychiani de quibus supra $ 4, as- 


A sert. 2, nbi de Gregorio Magno, et $ 5, assert. 5 et 4. 
sed per poenitentiam admittendos esse: à 


Cur veró alii per unctionem seu manuum impositio- 
nem, alii veró sine illà susciperentur , nisi quia isti, 


| non autem illi, unà cum Baptismo Confirmationem 


in h:resi acceperant et aeceptam in hæresi Confir- 
mationem Eeclesia approbabat ? 

Verüm hanc rationem factam esse apparet ex di- 
versà orientalis ecclesiæ consuetudine, qua: eosdem 
hicreticos, videlieet Nestorianos, Eutychianos , ete. , 
per solam hæreseos ejurationem adhue recipiebat 


| etate Theodori Studi: , postea veró per sacri chri- 
| smatis unctionem tempore auctoris fragmenti Timo- 


theo presbytero adscripti. Vera ratio repeti debet 
ex 8 D, assert. 4, ubi diximus hane fuisse consuetu- 
dinem Ecclesiæ, ut hæreticos omnes in ipsà næresi 
baptizatos Ecclesia per chrismatis unctionem vel ma- 
nuum impositionem in Spiritum sanctum admitteret : 
perseverâsse morem illum ad tertiam usque synodum 
cecumenicam : deinde veró mutatum fuisse ^irca Ne- 
storianos, aliosque hæreticos post illam synodum 
exortos, quos quidem Ecclesia, ut erga illos sese in- 
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impositione suscepit, ne illos gradu suo deponeret. 


H»c enim unctio seu manuum impositio, quamvis es- | 
set confirmatoria et in Spiritum Sânétum ; nihilominüs | 
in hæreticis lugubris erat, quia non solüm erat in | 
Spiritum. sanctum, sed et in poenitentiam et detestatio- À 
nem erroris, ex Hugone Victorino, tractatu 5 summ:e | 
Sentent. , c. 8: non modó significabat Spirits sancti. | 


sanctificationem , sed et imaginem pænitentiæ publicx 


præferebat, ex Innocentio I, epist. 18, c. 5: quo fit, | 


ut hxreticorum clerici per illam admissi gradu suo 
privarentur, et solam communionem laicam haberent, 
ex eodem Innocentio, ibidem, et epist. 22, c. 4. 
Octavum petitur ex concilio Tridentino, sess. 7, de 
Sacramentis in genere, can. 9 : Si quis dixerit in tri- 


ea iterari non possunt , anathema sit. 


non potest. 
Si quis instet : Baptismus foris datus validus est : 
ergo et Confirmatio. 


Nullam esse consequentiam probavimus supra, | 
parte 1. Quo enim jure nititur h»c consequentia? i 
Baptismus à laico, à muliere, ab ethnico datus in j 


Íormà Ecclesie, validus est: ergo et Confirmatio. 


Baptismum foris dotum valere certissimum est, non $ 
ex hoe canone, sed ex Patrum testimoniis. Quæ veró À 


baptismum hereticorum iterari prohibent, cadem 


Confirmationem ab iis dari non posse testantur. Quem- | 
admodüm apparebit locos præcedentibus paragraphis ji 
Al c. 52 de Ecclesiast. Dogmat.; prius jejunabant dies de- 


eitatos expendenti. 

Si quis urgeat : Facta ab hæreticis ordinatio valet : 
quidni Confirmatio? 

Responderi potest, 1° antecedens dubium esse, 


seu spectes antiquos patres, seu veteres theologos. | 
Hanc enim quastionem perplexam (inquit magister, 8 
lib. 4 Sent., dist. 25) ac pene insolubilem faciunt do- : 
ctorum verba, qui plurimium dissentire videntur. Ypse | 
veró disputando longé perplexiorem reddit. Relatis | 
enim antiquorum patrum de hâc difficultate diversis | 
et in specie contrariis sententiis, quatuor diversas do- ! 
ctorum sui temporis de earum conciliatione opiniones À 
explicat, sed quæ vera, qui falsa, quie probabilior | 
sit, non indicat. Licèt veró affirmans opinio à pluri- 3 
bus annis trita sit apud scholasticos, hactenüs tamen | 
nullo Ecclesi: decreto quæstio hac obscura decisa j 


est. 2° Responderi potest, nullam esse consequentiam. 
Patres enim si forté Optatum, Augustinum, et Avitum 


excipias , qui factas ab haereticis ordinationes appro- | 
bare videntur, collatas ab ipsis unctiones confirma- | 
torias improbant, cüm sinant cas iterari. Hine plenaria 
synodus Capuensis prohibet Bonosianorum bapti- | 


smata et ordinationes, non autem eorum Confirma- 


tiones iterari , ex Africanà Collectione, cap. 15 : nec 1 


QUÆST. Il. ART. VI. THEOLOGORUM PLACITA. DE MINISTRO, rre. 
dulgentiorem præbéret, sine unctione seu manuum ‘ 
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l| immeritó ; illos enim cum chrismate el manüs imposi- 


lione in Ecclesià recipi constat ex canone 17 concilii II 
Arclatensis. Mirum forté cuipiam videbitur, quamob- 
rem iidem Patres hwreticorum ordinationem  vali- 
dam , Confirmationem veró invalidam habuerint. Sed 
mirari desinet, qui attenderit, characteris episcopalis 
virtutem in hæreticis ab Ecclesià suspendi posse, ut 
si velint agere nihil producant : quà de re alibi. 
Nonum argumentum : Sacramentum novæ legis est 
causa per se gratis sanctificantis : atqui manüs impo« 
sitio, per quam heretici admittebantur, erat duntaxat 


]| causa per accidens, seu causa removens prohibens, id 


est, causa removens obicem, quo impediebatur, ne Ba- 


À ptismus in hæresi susceptus conferret gratiam sanctifi- 
1| cantem, et peccata remitteret. 
bus 'sacramentis Baptismo scilicet , Confirmatione , et | 
Ordine non imprimi characterem in animá, etc. , unde | 


Verüm potest responderi, 1? retorquendo circa ma- 
nuum impositionem, et unctionem per quam Novatiani 


3| admittebantur, illam enim fuisse confirmatoriam con- 

Verüm decreti verbis satisfacit qui hoc de Confir- 
matione ab episcopis Catholicis datà intelligit, quam | 
validam esse, characterem imprimere et iterari non j 
posse certissimum est. Idem verà dicendum esse de À 
eà, quam hæretici conferunt, ex hoc canone colligi } 


stat ex Theodoreto. Eadem tamen erat ac illa, per 
quam Ariani, Macedoniani, Sabbatiani, Apollinaristæ, 
et Montenses seu Donatistæ suscipiebantur. 2° Præ- 
fata unctio seu manüs impositio non erat eausa remo- 
vens chicem remissionis peccatorum, sed illum obicem 


4 remotum supponebat. Priüs enim reduces converte- 


bantur, quàm ungerentur, ex auctore quæstionum et 
responsionum apud Justinum, quæst. 14. Conversio 
veró obicem auferebat. Priüs fidei professionem emit- 
tebant, ex canone 7 concilii II cecumenici. Sanctum vero 
Baptisma, quod (reduces) sunt apud harelicos consecuti, 
tunc in eis vires enundationis recipit, ciun illi... propter 
professionem verc fidei, sancte et universalis Ecclesie 
visceribus fuerint uniti, ex Gregorio Magno, lib. 4, 
epist. 61. Priüs bæresim suam et omnem aliam cjura- 
bant, ex eodem canone : Purgati verd jam fidei integri- 
tate, confirmabantur manüs impositione, ex Gennadio, 


cem aut quindecim, et mane ac vespere orationibus 
incumbebant, ex tribus Euchologiis, regio, Barberino 
Marci, et. Cryptoferratensi ; atque ita jejunio ct ora- 
tionibus pravos mentis et cordis affectus purgare cona- 
bantur. Eas omnes ferè rationes paucis complexus est 
anonymus Cypriano coætaneus, qui Baptismi virtutem 
et reviviscentiam invocationi nominis Jesu in Baptismo 
tribuit. Que tamen, inquit, invocatio nominis Jesu cor- i 
rectione erroris, et agnitione fidei veritatis, et. abscissd 
omni labe, preterite conversationis, mysterio Dei, circa 
ejusmodi homines (hæreticos) ritè perpetrata, locum, 
quem habitura non erat, obtinet, et ad integritatem signi 
prastandam non obest, supplemento ejus quod deerat ac- 
cedente. 5* Nihil impedit quominüs chrismatis unctio 
et manüs impositio, quibus ritibus tota consistit ma- 
teria Confirmationis, dicatur in hæretieis causa remo- 
vens prohibens, seu causa per accidens remissionis 
peccatorum, et nihilominüs sit verum sacramentum. 
Hxc cnim manüs impositio in illis, de quibus hic agi- 
tur, hærelicis, spectari potest, vel in ordine ad culpæ 
originalis, aliorumque peccatorum ei adhærentium re- 
missionem, quæ est effectus. Baptismi ; vel in ordine 
; ad uberiorem Spiritüs sancti effusionem, qu: est pro» 
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prius Confirmationis effectus. Priori modo est causa 
removens prohibens : Sanctum. enim Daptisma, inquit 
Gregorius, quod. (reduces) sunt apud hereticos conse- 
cuti, tunc in eis vires emundationis recipit, cum illi per im- 


pter professionem verc fidei sancte» et universalis Eccle- 


cantem. 


impositio, per quam hæretici admittebantur, esset con- 


firmatoria, sequeretur. Confirmationis sacramentum À 
conferre primam gratiam, remittere peccata, supplere | 
vices Baptismi, et homini nondüm justificato conferri i 


posse. Falsum consequens : ergo et antecedens. 
Verüm responderi potest, 1° retorquendo circa ma- 
nuum impositionem,per quam Novatiani admittebantur, 


Confirmationem aliquando conferre primam gratiam, 


menta, modó suscipiens contritum se existimet. Non 


dari posse infirmo attrito, qui confiteri non potest, 


eamque in tali casu supplere vices sacramenti Pœniten- À 
lic, quia est aliquid ejus consummalivum , et remittere. | 
mortalia predicto infirmo attrito, etc.; iia Suares. Quidni | 


Confirmatio, ut quæ sit Baptismi perfectio, ejus vices 


aliquando supplere poterit? 3° Nihil nos cogit asserere | 
Confirmationem conferre primam gratiam; Patrum j 
enim testimonia tantàüm probant per confirmatoriam | 
manuum impositionem suscitari et reviviscere gratiam | 
Bapüsmi, quam hæresis suspenderat, impediendo ne À 
Baptismus vires suas exereret: quare prim: gratie À] 
productio non Confirmationi tribuenda est, sed Bapti- | 
&mo, cujus vires per hæresim ligatas Confirmatio sol- | 
vit. 4 Ne cogimur quidem affirmare, ligatas Baptismi | 
vires per Confirmationem dissolvi. Confirmatio enim | 
obicem illum non tam removet, quim remotum. sup- || 


ponit, uti jam probatum est. 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS II. 


t5 Undecimum argumentum : Confirmatio in eis con- 
| fessionem præsupponit, qui rei sunt peccati mortalis. 
] Sed nullus canon nullumque tesümonium exstat, quo 
1 probetur haereticos teneri peccata sua confiteri, ante- | 
positionem manûs Spiritum sanctum acceperint, vel pro- |] 
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quàm per manüs impositionem vel unctionem reci- 


1| piantur. Haæc igitur unctio seu manüs impositio non 
sic visceribus [uerint uniti. Posteriori modo est causa | 
per se, causa vera et influens eodem modo, quo legis ; 
nova sacramenta dicuntur largiri gratiam sanctifi- I 
4| tianos teneri peccata sua confiteri anteqüàm ungeren- 
Decimum argumentum: Si hzc unctio seu manüs À 
| 2° Si hzretici foris baptizati, cüm ad Ecclesiam redi- 


erat confirmatoria, 
Responderi potest, 4° retorquendo cirea Novatia- 
norum unctionem. Ubi enim legunt adversarii Nova- 


tur? Hæc igitur unctio ideóne confirmatoria non erit? 
rent, peceata non aperirent; quorsüm igitur qui oc- 


culti eriminis capitalis rei essent ad pœuitentiæ pu- 
blicæ labores emandabantur? crimina. enim capitalia, 


j| licétocculta,subjiciebantur publiez pœnitentiæ. 3° Con- 
1 fessionem ab adultis olim przemissam fuisse Confirma= 
: tioni, docet S. Thomas, ex concilio Aurelianensi, quod 
et quam adversarii fatentur confirmatoriam fuisse. À 
Quod illi de Novatianis, id ipsum de eæteris hæreticis | 
respondebitur. 2" Nihil repugnat, quominüs dicatur | 


accepit à Gratiano, de Consecr., dist. 5, c. 6, et ante 
Gratianum annis, et eo ampliüs, sexaginta, in decre- 


'fum suum retulerat'Ivo, parte 1, c. 234, et ante Ivo- 
À nem annis centum Burchardus, lib, 4, c. 60. 4° Con- 
et supplere vices Baptismi. Apparet enim ex testimo- | 
niis citatis, Confirmationis sacramentum à patribus À 
æquiparari sacramento Pœnitentiæ, hoc est, idem præ- À 
stare sacramentum Confirmationis erga hæreticosextra À nostro. Neque desunt concilia et theologi, qui negent 
Ecclesiam baptizatos et ad eam redeuntes, quod sa- à 
cramentum Pœnitentiæ erga hæreticos in Ecclesià | 
baptizatos, qui redeuntes per poenitentiam ex Ecclesiz À 
decreto recipiuntur. Deinde non desunt theologi, qui } 
doceant Confirmationem producere primam gratiam À 
sanctificantem in eo, qui ad illum non perfecte contri- | gratiam baptismalem amisit, inde non sequitur, quód 
tus accedit, dummodà non fictus accedat. Ita S. Tho- | 
mas, 3 p., q. 72, a. 7, ad 2. Quin etiam Cajetanus, ad | 
hunc locum, et Dominicus Soto, in 4, d. 7, a. 7, ubi | 
disputat de praeparatione ad Confirmationem necessa- | 


rià, illud privilegium extendunt ad quæcumque sacra- | 


firmatio ordine et naturà suà Pœnitentiæ saeramentum 
pracedit; si veró subsequatur aliquando, hoc fit per 
accidens, et contra sacramentorum ordinem vitioque 


confessionem huic sacramento ex necessitate præmit- 
tendam. 5* Dato, non concesso, quód jure divino con- 
fessio præmitti Confirmationi debeat in hæretico, qui 
in Ecclesià catholicà baptizatus, ab eà recedit, deinde 
veró ad illam accedit; vel in adulto catholico, qui 


illa præmitti debeat in hæretico, qui foris baptizatus, 
ad fidem catholicam revertitur. Ratio discriminis est, 
quód in duobus primis peccata remittuntur virtute sa- 
cramenti pœnitentiæ, quod confessionem complecti- 
tur; in eo veró qui foris baptizatus est, virtute ipsius 


| Baptismi, qui vires suas ab hæresi retusas, suspen- 
desunt quoque scholastici, quos inter Suares, de sa- | 
cramento Extrem: Unctionis, disp. 7, n. 5, Yzam- À 
bertus, ubi de Extremà unctione, et Navarrus, in Ma- | 
nuali, c. 22, n. 15, qui doceant Extremam Unctionem } 
ll fessionem reconciliari debet, ut illius crimina delean- 


sas et cohibitos tum primüm exerit, et dona sua dif- 
fundit. Longé igitur alia ratio est hæretici in Ecclesià, 
et heretici extra Ecclesiam baptizati. Prior ad Eecle- 
siam revertens alio modo, quàm per solam fidei pro- 


tur. Virtus enim Baptismi, quantümlibet efficax, bis 
non operatur. Semel autem in corde, de quo loqui- 
mur, operata est. Non potest igitur iterüm per fidei. 


| professionem reviviscere : est enim per haeresim sub- ; 


sequentem exstincla, per antecedentem  veró fuerat: 
tantüm suspensa, ideà prior ille hæreticus per aliud 
sacramentum, videlicet Peenitentiam, reconciliandus 

est. Posterior veró, in quem propter haeresim, in quà 

baptizatus est, Baptismus vires suas effundere non po- 

tuit, obice per fidei professionem aut manüs imposi- 

tionem ablato, gratiam baptismalem suscipit. 

Hine ratio colligi dehet cur hæreticus in Ecclesià 
baptizatus, vel adultus catholicus ét reus, si ad Con- 
firmationem nondüm confessus accesserit, post ac- 
ceptam Confirmationem teneatur .peccata confiteri, 
non autem hereticus foris baptizatus, nempe quia in 
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ultimo, non in duobus primis, peceata virtute Baptismi 4 
remittuntur. 1 

Dices : Adultus, qui ex conscientià fictus ad Bapti- À 
smum aecedit, baptizatur, et antequàm fictionem au- | 
ferat, plura peccata committit, eadem peccata confiteri 
tenetür. Quidni idem sentiendum erit de hæretico fo- j 


ris baptizato, qui post susceptum Baptismum, s»piüs À 


peccat, antequàm fidem profiteatur, hæresim cjuret, | 
et per unctionem seu manuum impositionem admit- } 
tatur? 


Verüm antecedens mihi falsum videtur. Recedente 
enim fictione, Daptismus vires suas effundit, neque so- 


lum originis peccatum delet, sed et ea (saltem per ac- À 
cidentariam concomitantiam) qux anle ipsum, vel j 


post ipsum perpetrata sunt. Quare cim illa per Ba- 


ptismi gratiam remissa fuerint, non videntur confessio- {| 


nis sacramento subjicienda. 


Neque dicas, fictionis ablationem pertinere ad sa- | 
cramentum Pœænitentiæ. Alia enim est fictionis ablatio, 


tiam baptismalem dolet de peccatis post hxc com- | 
missis. Prima non pertinet ad sacramentum Poeniten- | 
tiæ; tertia pertinet; de secundà dubitatur. Opinio | 
negans mihi probatur ob illud Augustini, lib. 4 de } 
Bap., c. 12, ubi loquens de aduho fideli, qui fictus ad 
malitià vel sacrilegie perseverat ; et odium fraternum in | 
ejus anime perseverat. Et deinceps reus est non solim | 
preteritorum, sed etiam consequeniium peccatorum : 


lur. Augustinus totam illam purgationem refundit in | 
Baptismum, qui tunc valere incipit ad salutem, cùm 


qui fictus accesserat, fit ut non denuo baptizetur, sed ipsá | 
piáà correctione et veraci confessione purgetur, quod non 
posset sine Baptismo, ut quod ante datum est, tunc va- 
lere incipiat ad salutem, cim illa fictio veraci confes- | 
sione recesserit : sic etiam iste, qui Baptisma Christi, etc.; 
comparat ille catechumenum, qui fictus ad Baptismum } 
accessit cum hæretieo foris baptizato. 

| Nec etiam dicas, eoneilium Tridentinum, sess. 14, 
€. 5, docuisse, integram peccatorum confessionem om- | 
nibus post Baptismum lapsis jure divino necessariam exi- 
stere. Id enim theologus , qui à proposità Augustini 
doetrinà recedere noluerit, explicabit de peccatis post | 
acceptam gratiam baptismalem, non autem ante illam 
commissis : idque eertó colligi videtur ex ipsà naturà | 


sed secunda tabula, qux passum naufragium post pri- | 
mam tabulam supponit. | 
Nolim tamen hodiernam praxim improbare, quà | 


Calvinistæ in quibusdam dioecesibus Gallicanis, post- À 


quàm in Ecclesiæ gremium admissi sunt, quæcumque 
commisére peccata confitentur, antequàm Confirma- | 
tionis unctionem accipiant : quà in re prudenter sese | 


QUÆST. Il. ART. VI. THEOLOGORUM PLACITA DE MINISTRO, ere. 























| " 


d. 
1 


fl 
| unguentum, rè proper) legati pontificis Romani (Nico- 
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gerunt episcopi, communiori et receptæ jampridem 


ij in scholis opinioni adhærentes. 


$ 10. Expenditur utraque sententia. 
Multa retulimus momenta, aliaque plura referri 


|! possent, quibus alterutra opinio confirmaretur vel in- 


, firmaretur. Momenta, quibus affirmans opinio stabili- 
tur, graviora sunt : leviora veró, quibus negans 
opinio statuitur, si petitas ex Augustino rationes ex- 
ceperis, cujus, inquit Auxilius, lib. 4 de Ordinationi- 





| bus à Formoso pontifice factis, c. 15, auctorilas ad 
| instar solis in totà fulget. Ecclesiá : quo fit, ut utraque 
1 opinio suà se probabilitate tueri possit. 


SECTIO I. 

Utrüm Confirmationes facte ab episcopis schismaticis, 
depositis , et excommunicatis excommunicatione ma- 
jori, valeant. 

Pro asserendà vel negandà validitate Confirmatio- 


| nis ab episcopis schismaticis et depositis admini- 
j strate, nonnulla suppetunt exempla , quorum duo in 


' | : it .. B utramque partem referemus 

quæ in adultis Baptismum præcedit, alia quæ Bapti- À s B N 

smum inefficacem subsequitur: alia qux Baptismi cf- À ; ] : : 
: , . Nn ap 4 nam Sedem invasit anno 767, statimque ex laico cle- 

ficaciam consequitur, ut eùm quis post amissam gra- P . : : 3 

| ricus, subdiaconus, diaconus, presbyter, et episcopus 


Primum erit pseudo-papæ Constantini, qui Roma- 


| à Gregorio Prænestino ordinatus est. Presbyteros au- 
1 tem octo, diaconos quatuor , et episcopos octo ordi- 
À navit anno 768, ac tandem in Romanà synodo depo- 
| situs est anno 769. Atqui synodus ordinationes, ef 
N . j "À quecumque idem Constantinus in ecclesiasticis sacra- 
Baptismum accedit, haptizstur, e famen cor éjus in 1 mentis ac divino cultu egit, iterari jussit, prœler sacras 
4 mentum Baptismi , atque sanctum Chrisma. Ita refertur 
j in Vità Stephani III papæ : Heec igitur synodus , im- 
À 
. deinde verd pi correctione et veraci con[essione purga- | smata, factasque Confirmationes approbavit. 


probatis Constantini ordinationibus, facta ab eo Bapti- 


Neque dicas esse duas lectiones, quarum altera re- 


ang e lieet À fert, à synodo statutum fuisse , ut Stephanus episco- 
illa fictio veraci confessione recedit. Sicut enim in illo, À , 
& pos eos, presbyteros, aut diaconos consecraret, altera 


| veró conciliaret. 
Auxilius enim, qui floruit desinente seculo IX, 


| exemplum illud sibi objiciens , lib. 2 de Ordinationi- 
j bus à Formoso factis, c. 4, fatetur in eà synodo san- 
| citum fuisse, ut illi iterum à papá Stephano consecra- 


rentur. 
Alterum erit Photii, cujus Confirmationem (Græcë 


4 lai }) in Bulgariam missi reprobàrunt, omnesque Bul- 
| gariæ principes et subjectos chrismate iterüm inun- 
| xerunt. Ita synodus VIII generalis, in Epistolà Groeeá 


ad Hadrianum II : desunt enim hiec verba in Latinâ 


fl 


| versione Anastasii. Neque Photius in suis litteris en-, 


: j : | cyclicis ad orientis patriarchas , quibus graviter apud 
sacramenti Pœnitentiæ , quod à Patr ibus dicitur se- À (os conquestus est de injurià sibi illatà, quód sui in 
cunda post naufragium tabula. Non est igitur prima, À 


| Bulgarià à Latinis iterüm chrismate delibuti fuissent, 


| privatim ille queritur de repetitione unctionis à se, . 
vel à presbyteris à se ordinatis collatæ, sed genera- ' 


| üm de repetitione unctionis à presbyteris concessæ, 
quasi unctionis illius conferenda impotes essent pre- 
| sbyteri, perlineretque ad solos episcopos haec præro- 
gativa. Græca tamen synodi epistola nullà interpreta- 
tionis suspicione laborat, Photii vero licèt schismatici, 
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et sedis Uonstantinopolitanæ invasoris ordinationem ! 


ratam agnovit Joannes VIII; in epist. 199 ad Basilium | 
Constantinum, et Alexandrum imperatores, quia illum 
absque ullà ordinationis iteratione , in verá dilectione } 
fratrem ; in pontificali officio comministrum, et in pasto- j 
rali magisterio consacerdotem, pro Ecclesie Dei pace et À 
4 albam ; deinde coronabantur, ungebantur in fronte, 


utilitate , amodó , Christo favente , recipit. et habel. (eà 


tamen lege), ut misericordiam coram synodo secundüm À 


consuetudinem postulet, En facta qux, ut vides, in 


utramque, partem referri possunt, et qu: tamen non 
ila secum invicem pugnant, ut nullà ratione possint À 
conciliari; nee, etiamsi conciliari non possent, inde : 
1 À quidem aliquibus in locis eucharistiæ participationem 


sequeretur ordinationes et Confirmationes ab episco- 


pis excommunicatis factas, irritas prorsüs esse et in- 


validas. Sed eà de re alibi, nempe ubi de sacramentis 
2| dant mysteria et sertis coronat eos sacerdos. Alibi verd 
mentorum prwrequisitis , vel etiam ubi de ministro 4 post indutam vestem albam fieri solebat. Hinc ordo 
{| Baptismi secundüm usum Æthyopum : Tum induunt, 


] qui baptizati sunt vestem albam et coronam super capita 


in genere agitur, et de qualitatibus in ministris sacra- 


ordinationis in tractatu de saeramento Ordinis. 





QUÆSTIO TERTIA. 


TIONIS. 


Causa exemplaris Confirmationis (quo nomine, ubi 
de sacramentis agitur, figuras intelligo veteris testa- 
menti) nulla est, ex S. Thomà. Confirmatio enim, in- 


quit ille, 5 p., q. 72, a. 1, ad 2, quia est sacramentum À 
plenitudinis gratie, non potuit habere aliquid respondens à 
in veteri Testamento ; quia nihil ad perfectum. adduxit À 


lex, ut dicitur ad Hebr. 7. à: 


Aliud tamen sentiunt Tertullianus, Optatus, Augu- : 
stinus, Job monachus, et Isidorus Hispalensis, quo- | 
rum testimonia descripsimus ubi de traditione. Ter- À 
tullianus enim, lib. de Bapt., ait Confirmationis un- à 
clionem descendere de pristiná disciplinà, quá ungi | 


oleo de cornu in sacerdotium solebant, ex quo Aaron à 
Moyse unctus est. Augustinus ait illam significatam 


fuisse per unguentum quod é capite in barbam Aaron À 


defluebat : Optatus veró et Isidorus per unctionem, 


quà sacerdotes et reges consecrabantur : catechume- | 


nus enim, düm baptizatur, fit rex et sacerdos, quo- 


cirea ejus caro mox ungebatur, ut anima consecrare- | 
tur. Utriusque unctionis, judaicæ, et christianæ, rela- i 
tionem paucis quidem, sed accuratis, verbis explicuit À 
Job monachus, dum ait catechumenos, cüm in ecele- | 


siam admittuntur, tribus sacramentis initiari, bapti- 
smo, Confirmatione et Eucharistià : eamque conse- , 
crationem in Mosaicà consecratione adumbratam fuisse. 


Primo, inquit, nunc baptizamur, deinde unguento ungi- À 
mur, inde pretioso sanguine dignamur. Sic prorsus et | 
Moyses hec adumbrans, abluit primd aquà eos qui | 
consecrabantur, mox induit et cingit, deinde confert olei | 
1| eodem libro de Baptismo. Dehinc, inquit, manus im- 


wnclionem, et (tum sanguine aspergit atque ad panis 


sumplionem adducit. Alludit Job ad Mosaicam sacer- |i 


dotum consecrationem Exodi 50, et Levit. 8 descri- 


ptam. Primüm enim futurum sacerdotem abluebant, à 
eumque statim induebant subuculà lineà et tunicà À 
hyaciathinà ; mox caput ejus tiarà coronabant; deinde } 





caput ungebant : immolabant sacrificia : carni pani- 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS II 
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busque oblatis participabat sacerdos : quibus absolu- 


| tis ritibus manebat septem diebus in tabernaculo , 


die ac nocte observans custodias Domini; atque ita 
complebatur ejus consecratio. Eosdem ritus, eodem- 
que ordine in antiquis catechumenis observare licet. 
Primüm quidem abluebantur ; mox induebant tunicam. 


Eucharistiæ sacrificium offerebatur pro illis, participa- 
bant corpori et sanguini Christi, septem diebus in ec- 
clesià mane et seró incumbebant orationi, ejus con- 
secrationis solemnitas octavà die, seu dominicà in 
albis desinebat : is erat. antiquus ordo. Coronatio 


sequebatur : hine Severus patriarcha . Antiochenus, 
lib. de Baptismo : Elevant baptizatos ad altare, eisque 


sua ex myrtho et palmá. Hinc Honorius Augustodu- 


1 nensis, lib. de Gemmà animæ, cap. 112 : Deinde mi- 
DE CAUSA EXEMPLARI SACRAMENTI CONFIRMA— À 
d regnum et sacerdotium assumitur. Per mitram corona 
À regni, per albam sacerdotis dignitas exprimitur, quia 
d videlicet Chrisli regis et sacerdotis membrum efficitur. 
| Cæterüm Mosaicam sacerdotis unctionem Hebræorum 


tra capi. ejus imponitur, veste albá induitur, quia in 


magistri tradunt sic factam fuisse, ut oleum -ejus ca- 
piti primó effunderetur, inde illiniretur super oculos 


| in formam Græcæ litterze Chi, hoc modo X. Verba 
j sunt Maymonidis apud Schikardum, lib. de Jure re- 


gio Hebr., c. 1 : Quomodd ungebant sacerdotem? effun- 
debat oleum capiti ejus, et illiniebat inde super oculos 


ad speciem Chi Greci, taliter X. Ex quibusliquet pene. — 


eamdem fuisse illam veterem Mosaici sacerdotis un- 
ctionem eum eà quam postea in fronte fecerunt chri- 
stiani. Utraque enim in crucis formam ducebatur, hoc 


| tantüm discrimine, quód Judaica. decussatam, chri- 


stiana reetam crucem referat. Præterea unguentum, 
ex quo fiebat hxc unctio Judaica, sanctum erat. Laico 
non licebat illud tangere, vel odorari, ejusque sancti- 
tas et compositio, quæ ex pluribus erat aromatibus, 
accuraté describitur, Exodi 30. Eadem est unguenti 
christiani ratio, eujus sanctitas apparet ex patribus 
citatis ubi de traditione, præsertim ex Optato : et cu- 
jus compositio in oriente ex triginta et ampliüs odo- 
ribus fieri solet, quamvis in occidente fiat ex oleo 
tantüm et balsamo. De variis figuris Mosaicis per 
quis confirmatoria unctio adumbrabatur, videsis au- 
ciorem sermonis de unctione apud Cyprianum. : . 
Manuum quoque impositionem in veteri Testamento 
figuratam fuisse per impositionem manuum, quà Ja- 
cob suis nepotibus benedixit, asserit Tertullianus in 


ponitur, per benedictionem. advocans et invitans Spiri- 
tum sanctum, etc., sed est hoc quoque de veteri sacra- 
mento, quo nepotes suos ex Joseph, Ephraim, et Ma- 
nassem, Jacob capitibus impositis et intermutatis mani- 
bus benedixerit, etc. Judæi actiones religiosas facturi 


manus solebant iis imponere, quorum causà actiones 
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ilas instituebant. Benedicturi manus imponebant 
ia Jacob Ephraimo et Manasse manum imposuit, 
Geneseos 48. Dona quidam spiritualia impertituri 
manus imponebant. Sie Josue repletus est Spiritu sa- 
pientig, quia Moyses posuit super. eum manus suas, 
Beuteron. 34. Sacrificaturi manus super hostiam im- 


lum coram testimonii tabernaculo mactaturi, naunum 
applicent super caput illius, Exodi 29. Ducem aliquem 


constituturi inanus ei imponebant ; sic Moyses posuit. À 
, manum super Josue, ut audiret. eum omnis synagoga | 


fihorum. Israel, Numerorum 27. Similiter in novo 


Testamento Dominus noster Jesus Christus, ipsiusque | 
apostoli manuum impositionem in variis actionibus | 
usurpàrunt. Eos quoque imitata est Ecclesia chri- } 
stiana ; tribus veró potissimüm Sacramentis antiquitas ‘| 


nomen impositionis manuum indidit, Contirmationi, 


Pœnitentiæ et Ordini; Sacramentum | Confirmationis | 


vocal manüs impositionem in Spiritum. sanctum ; Sa- 


Gre A Ak m . E 
eramentum Pœuitentiæ, manüs impositionem in Poni-* 


tentiam ; Ordinis veró Sacramentum, manüs imposilio- 
nem simpliciter. 7 


Denique proprium Confirmationis effectum in ve- À 


teri Testamento-adumbratum fuisse asserit Tertullia- 
nus, lib. de Baptismo, c. 8 : 


luvii, quibus iniquitas antiqua purgata est, post bapti- 
smum (nt ita dixerim) mundi, pacem coelestis ire, præ- 


co columba terris annuntiavil demissa ex arcá, el cum À 
cleû reversa; quod signum eliam apud nationes paci À 


preetenditur : eádem dispositione spiritalis eflectus, terra, 
id esl, carni nostre, emergenti de lavacro post vetera 
delicta, columba sancti Spiritüs advolat pacem Dei af- 
ferens, emissa de calis, ubi ecclesia est, arca figurata. 








——— 


QUJESTIO QUARTA. 


DE SUSCIPIENTE SEU CAUSA SUBJECTIVA 
CONFIRMATIONIS. 
De ætate ad Confirmationem requisità , et disposi- 
tionibus ad illam necessariis hic agemus. 


ARTICULUS PRIMUS. 


BE CONNEXIONE UTRIUSQUE-SACRAMENTI BAPTISMI ET CON- ; 


FIRMATIONIS, ET DE ETATE IN SUSCIPIENTIBUS REQUISITA. 


Utrumque Baptismi et Confirmationis Sacramen- 
tum primis Ecclesi: seculis semper connexum fuisse, 
adeó ut Baptismum Confirmatio statim sequeretur, 
cüm adesset episcopus , trita hæc est eruditorum 
dectrina. Ista tamen duo Sacramerñta in Corinthiis 


ad quos Paulus scripsit, separata fuisse Irenæus apertè ! 


innuit, lib. 4 adversüs llxreses, cap. 75, et in Fra- 
gmentis : Paulus, inquit, Corinthiis ait : « Lac vobis 
« polum dedi, non escam ; aondium enim poteratis por- 

« tare ; » hoc est, 
cistis : sed Spiritus Patris, ob vestram infirmitatem , 


necdèm super vos requiescit. « Cum enim sit inter vos Î 


& zeus el contentio, nonne carnales eslis , et secundüm | 


TH. XXI. 


QUÆST. IV. ART. I. DE CONNEXIONE BAPTISMI ET CONFIRMATIONIS, rc. 





Tum ille sanctissimus à 
Spiritus super emundata et benedicta corpora libens à ! 
Patre descendit, etc., ne hoé quidem sine argumento ! 
priccedentis figure. Quemadmodiam enim post aquas di- À 
| suo ecclesiarum consuetudinem, ut ad eos «ui longé 


1 9 Pe, q. 


humanam Christi presentiam. didi- | 
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» A] © hominem ambulatis ? » id est, necdum: Patris Spiritus 


cum. illis erat, propter imper[ectionem eorum , et infir- 
mitatem conversationis. Quemadmodüm igitur Apostolus 
poterat quidem dare escam (quibuscumque enim manus 
imponebant apostoli, recipiebant Spiritum sanctum , 


j| qui est esca vite), illi autem non poterant. illam reci- 
ponebant; sic Aaroni et filiis ejus proecipitur ut. vitu- 


pere, propterea quod sensa mentis adhuc imbecillia et 


| inexercitala ad res divinas haberent, sic el ab initio pa- 


terat. quidem. Deus homini. con[erre perfectionem. Sed 
hic nuper productus non poterat , aut illam accipere , 
aut acceptam. capere, aul captam contincre. lgitur ex 
menie Irenzi Paulus Corinthiis jampridem baptizatis 
non dederat escam, id est, Spiritum sanctum, qui est 
esca vite ; eL quem fideles per manüs impositionem 
ab apostolis accipiebant. Paulus tamen ad Hebr. , c 
6, confirmatoriam manüs impositionem cum baptismo 
conjungit : Rursum jacientes , inquit, fundamentum 
penitentie ab operibus mortuis, et fidci ad Deum, bapti- 
smalum doctrine, impositionis quoque manuum ; eaque 


À praxis ac consuetudo conjungendi utriusque Sacra- 
j menti in Ecclesià diü perseveravit. Hine Tertullianus, 


Cyprianus, Patres lHliberitani, Patres Laodicenses , 
Optatus, Pacianus , Cyrillus Hierosolymitanus, Am- 
brosius, aliique Baptismum et Confirmationem con- 
jungunt. Baptismum enim Confirmatio proximé se- 
quebatur , cüm adesset episcopus ; cüm veró abesset, 
prunà datà occasione; unde H ero:ymus, d.alogo 
adversüs Luciferiauos , testatur hanc fuisse tempore 


in minoribus urbibus per presbyteros et diaconos 
baptizati erant, episcopus ad invocationem sancti 
Spiritàs manui imposilurus exeurreret. 

Omnis igitur :tas, sive infantilis, sive adulta, erat 
idonea Confirmationi , quia omnis ætas idonea erat 
Baptismo, eui Confirmatio adh:erebat ; hinc S. Thomas 
2, a. 8, probat hoe Sacramentum omnibus 
exhibendum esse, quia per illud promovetur homo Spi= 


À rilualiter in etatem perfectam. Hoc autem est de-inten- 


tione naturæ, mullà magis de intentione Dei ex cujus 
imitatione hoc natura participat omnia ad perfectionem 


À producere. Anima autem, ad quam pertinet et spiritualis 


nativitas et spiritualis etatis per fectio, potest, sicut tem- 
, pore senectutis spiritualem | nativitatem | consequi; ita 


| tempore juventutis vel pueritiæ consequi per[eciam ata- 


tem. Hinc ad 2, ait de hàc :etate perfectà, quam pueri 
. confirmati consequuntur, dictum esse, Sap. 4 : Se- 
nectus venerabilis est non diuturna, neque numero ana - 
rum computata. Hinc ibidem asseritquód multi in pue- 
rliætate propter robur Spiritüs sancti perceptum, usque 
ad sanguinem fortiter cerliverunt pro Christo. 

| Usus vero confirmandi pueros in Ecclesià diù mul- 
tümque permansit. Meminit Innocentius I, in Epistolà 
ad Decentium, cap. 3, de Consignaudis Parvulis ; 


| meminit Augustinus , tractatu 6 in 1 Joannis Episto- 


lam; meminit Gennadius , cap. 52 libri de eccles. 
 Dogmat. ; meminerunt Ordo Romanus, aliique libri 
rituales seculorum VIII, IX, X, XI, rituum, quibus 
parvuli consignari debent. Odo episcopus Parisiensis, 
qui Mauritio successit anno 1196 vel 1197, in syno- 


( Trente-quatre. ) 


4067 
dicis Constitationibus statuit 
quenter moneant. populum ad Confirmationem | puero- 


rum ; ® quód post Baptismum debet suscipi Sacramen- |f 


ium Confirmationis ; 3° ut sæpè dicalur laicis, ne 
 expeclent dià ad confirmandum pueros , adventum epi- 
abri sed ducant eos ad.eum , nisi adesse audierint 

é. Richardus Poore, episcopus Sarumensis in 
Anglià , in suis Constitutionibus, cap. 24, quatuor 
edicit : 4° Càm Sacramentum Confirmationis ad robur 


detur parvulis, frequenter sacerdotes moneant populum i 


ad Confirmationem puerorum ; post Baptismum | enim 
suscipi debet Sacramentum Confirmationis ; 2 si ultra 
quinque annos ad plus puer [uerit per negligentiam et 
injuriam parentum non confirmatus , tam pater. quàm 
mater ab ingressu Ecclesie tamdix suspendantur , 
quousque puer confirmetur ; 3° simili pena subjacebit 


sacerdos, qui circa hoc negligens extiterit ; 4^ si adul- 8 


tus in Quadragesimá, vel alio tempore ad communionem 
venerit , nondüm - confirmatus ( quod diligenter inqui- 


rendum est) mittatur ad episcopum confirmandus. Con- |} 


stitutiones ille vulgó referuntur ad annum 1217; 
verüm illæ anno 1222 posteriores sunt cüm in earum 


capite ultimo mentio fiat Oxoniensis concilii anno i 


4222 celebrati. S. Edmundus archiepiscopus Cantua 
riensis in suis Constitutionibus, cap. 39, ad annum 


1236 : Sacerdotes frequenter moneant populum ad Con- |j 
post Baptismum. enim. suscipi |: 
debet Sacramentum Confirmationis. Synodus Oxoniensis |} 


firmationem puerorum ; 


in Angelià, anno 1987 , e. 5 : Quoniam in Baptismo 


regeneramur ad vitam, post Baptismum confirmamur ad |E 
pugnam, ed quo nobis est magna et gravis colluctatio À 


adversis principem tenebrarum ; quapropter ( observa 


rationém quæ præcessit) sacerdotibus parochialibus || 
districlà precipimus , ut parochianos suos sæpius mo- |! 
quos prius baptizatos |t. 


meant, quatenüs parvulos suos, 
esse constiterit , procurent quàm citius poterunt , con fir- 


mari. Et ne ob parentum. negligentiam. ipsos contingat ‘À 
absque Confirmatione diutius remanere , statuimus. ut || 
à tempore ortüs sui, Confirma- | 


parvuli, infra triennium 
tionis recipiant Sacramentum ; dium tamen proprii vel 
ulieni episcopi copia habeatur : alioquin parentes.ex tunc 
quálibet sextà ferià in pane. et aquá | jejunent , 
pueri confirmentur. Rigidos se eanonum ad Confirma- 
tonem pertinentium observatores exhibuerunt Angli. 

Aliter se res habuit in Germanià , Galliis et Italia. 
Synodus Coloniensis, anno 1280, c. 5, id unum edi- 
cit : Presbyteri moneant parentes ut. pueros nondùm 
confirmatos ad episcopum, qui solus potest. confirmare, 
ducant septennos, vel majoris etatis. Idem feré habet 
synodus Lingonensis anno 1404.. Synodus Colonien- 
sis anno 1536, parte 7, c, 9, ait se non definire an 


expediat imitari consuetudinem, quá observatur, ut ne- || 


dim adultis, sed et infantibus detur Confirmatio; con- 
venientius tamen et utilius esse, si in[ans supra septi- 
anum etatis annum progressus fuerit, ut ea quee aguntur 
intelligat. Concilium Mediolanense I, anno 545 , parte 
9, c. 9 : Minori septennio Confirmationis Sacramentum 
nemini prebeatur. Concilium V Mediolanense , anno 


1579, parte 1, c. 8, postquàm cpiscopum monuit ut |l 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE, PARS Il. 
: 1? Ut sacerdotes. fre- gg 








| ceptæ duodecim et eù ampliüs seculis in Ecclesià pra 


donec || 1 
| pontificale "Romanum jussu Clementis VIII editum 


{| undà perfusos confirmare volens, etc. Cxterùm 
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ægrolantes nondüm confirmatos charitate paternd 
invisat et ritè confirmet, subjicit : Alio decreto, quod in 
concilio provinciali primo sancivimus , cautum est , ne 


1 * ^ .. * . : 
Confirmationis Sacramentum üs præberetur, qui annis : 


septem minores nalu sint : si tamen episcopus ob ali- 


quam causam justam, atque adeb necessariam , parvulo 


et infanti, qui non modo eam «tatem. expleat , sed ne 


| altingat quidem, ministrandum aliquando censuerit , ne 


sit vetitum. Synodus Turonensis, anno 1585, c. 7 : 
Ut Confirmationis Sacramentum decentius conferatur, 
statuit ne ad illud facilè minores septennio admittantur. 
Synodus Bituricensis, anno 1584 , titulo 30, can. 4 : 
Non offerantur ad Sacramentum | Confirmationis , nisi 
qui septimum annum atügerint, ut symbolum fidei pro- 
[iteri per se possint, Synodus Aquensis, anno 1585, 
cap. de Confirmationis Sacramento : Ne episcopi hoc 
Sacramentum. minoribus natu annis septem ministrent, 


| nisi illis- justa aliqua causa. aliter videatur. Synodus 
- Tolosana, anno 1590, parte 2, c. 5, n. 4 : Nisi summa 


quedam impellat necessitas , septennio minores pueri 
nequaquàm veniant ad Confirmationem admittendi. Sy- 


'hodus Narbonensis, anno 1609, c. 15 : Pueri non ad- 


mittantur ad hoc Sacramentum nisi sint perfecte etatis, 
vel ad minus qui annum septimum attigerint ; sic pau- 
latim antiqua disciplina defecit. Synodus Coloniensis, 
anno 1280, liberum reliquit ut pueri ante vel post 
septem annos confirmàrentur ; idem sentit Lingonen- 
sis, anno 1404. Coloniensis, anno 1530 , dicit conye- 
nientius et utilius esse ut post septem annos suscipe- | 
rent illud Sacramentum. Mediolanensis I, anno 4565, 
decrevit septennium requiri; quod generali et re- 







contrarium animadvertens, Mediolanensis V , de 
tum illud emollivit, permittens ut parvuli 2 
septennium ob aliquam causam justam con(irmari 
sent. Turonensis, anno 1585, prohibuit ne id faei 
fieret; Aquensis, 1383, ne id fieret , nisi justá de- 
$à; Tolosana, anno 1590, nisi summa esset necessit 
Narbonensis, anno 1609, absoluté prohibuit : quin 












| etiam eó inclinat ut pueri non modó septim r 
| num, sed et perfectam. etatem attigerint, antequ 


confirmentur. Veterem tamen usum retinendu 
Pontifex infantes, pueros, vel alios sacri Baptisme 
adultos ægrotos vel parvulos, eos etiam qui antequ: 


ad rationis usum pervenerint , moriuntur, confirmare 
vel confirmari negligunt, attendant, quæso, ad hxe 


verba S. Thomæ 3 p., q. 72, a. 8, ad 4: Etiam. mo- | 
|| rituris hóc Sacramentum dandum est, ut in resurrectione ‘ 


perfecti appareant, secundum illud ad Ephes. 4 : « Do- 
« nec occurramus omnes in virum perfectum , in men- 
« suram etatis plenitudinis Christi ; » el ideo Paigo de 
sancto. Victore dicit omnino periculosum esse, si ab hác 
vità sine Confirmatione migrare contingeret ; non quia 
damnaretur, nisi fortè propter contemptum , sed quia 
detrimentum perfectionis pateretur ; unde eliam pueri 


l| confirmati decedentes, majorem gloriam consequuntur , 


sicut et lac majorem. obtinent. gratiam. Divo Thom 


B 
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consentit Matthæus Galenus, catechesi 149, p. 367 : 

Debet, inquit, hoc Sacramentum etiam. pueris infanti- 
busque conferri; de quibus pessimè merentur , qui in 
Seplimum vel decimum annum differunt : ciun enim ea 


vis, quam diximus , exerat sese in eos omnes qui non | 


obturant rivos fluentis gratiæ, profecto iis omnibus cha- 
rismatibus infantes spoliat, tantumque cœlestis glorie 
detrahit, quibus hinc properatä morte præreptis noluit 
hoc-dari Sacramentum , quantüm beneficiorum Christi 
per hoc labrum eis communicari vetuit. 

De amentibus idem quod de pueris, sentiendum 
mihi videtur ex Gennadio, c. 52 libri de Dogmat. ec- 
cles. : Si parvuli sunt, vel hebetes, qui doctrinam non 
capiant, respondeant pro illis, qui eos offerunt. juxta 
morem. baptizandi, et. sic manüs | impositione, et chri- 
smate communiti, Eucharistie mysteriis. admittantur. 
Sicut enim infantilis etas non patitur fictionem, quá sa- 
cramenti E ind impediatur, ex S. Thomà, in 4, d. 7, 
q. x à. 2, ita nec rationis privatio in amente. 


ARTICULUS II. 


DE DISPOSITIONIBUS AD ILLUD SACRAMENTUM 
REQUISITiS. 


Exdem olim erant dispositionesad Confirmationem, 
qux ad Bapüisinum ; utrunque enim simul confereba- 
tur. Quin etiam Paulus ex mente Irenæi plura in Co- 
rinthiis requisivit ad Confirmationem quàm ad Ba- 
ptismum, ex capite superiori. Verüm quanta ad illud 

anm dispositiones olim necessariæ judica- 

ntur, nemo ex antiquis luculentiüs innuit quàm 
"Tertullianus, libro de Baptismo, càm docet Baptismum 
mon conferre Spiritum sanctum, sed delictorum ab- 
- lutione vias præparare superventuro per Confirmatio- 
jem Spiritui sancto, sicut Joannes Christo venturo 
as præparabat. Textum descripsimus ubi de mente 
aus auctoris, parte 1, col. 585. 

Si quis ver synodos posteriores consulat, tres 
p (| quatuor dispositiones ab illis requiri observabit, 
doctrinam, sanetificationem, orationem et jejunium. 

Doctrinam olim in Oriente in quibusdam saltem ec- 
Gesiis pracessisse Confirmationem, apparet ex Chry- 
i stomo, Eulogio Alexandrino, et Maximo martyre, 

S supra citatis, col. 746. Chrysostomus enim, ho- 











ismatum , doctrine ,. 
virgulà inter vocabula baptismatum et doctrine inter- 
“posità), tria distinguit, baptismum, doctrinam et ma- 


nuum impositionem ; quocirea ex illius mente uberior. 


ad Confirmationem quàm ad Baptismum doctrina re- 
quirebatur. Verüm doctrina de quà Chrysostomus, 
longé alia erat ab ea quam synodi recentiores postu- 
lant. llla enim de. quà Chrysostomus, doctrina erat 


quà neophyti, antequàm manuum impositionem acci- | 


perent, docebantur quid agere deberent, et quid non de- 


berent, ista veró, de quà synodi recentiores ipsissima 


est doctrina christiana quam vulgus scire tenetur. Hinc 
synodus Narbonensis, anno 1609, c. 15, non solüm 
ab adultis, sed etiam à pueris exigit ut orationem Do- 


minicam, salutationem Angelicam, symbolum. Apostolo-. 


mum, et decem precepta. Decalogi nórint. 


QUAEST. IV. ART. II. DE DISPOSITIONIBUS AD CONFIRMATIONEM REQUISITIS. 


























ilià 9 in caput 6 ad Hebræos, ad h»c verba : Ba- | 
impositionis quoque manuum, 





! parte 7, c. 9 : 
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sanctificationem ver necessariam - esse concedunt 
emnes theologi ; Confirmatio enim vivorum. dicitur, 
non mortuorum Sacramentum. 

Orationem denique et jejunium, non modo privata, 
sed publica et totius Ecclesie prærequisita fuisse ap- 
paret ex synodo Bituricensi, anno 1584, qu:e titulo 2 
can. 7, innuit, eam ætate suà fuisse praxim, ut epis- 
copi EE post jejunium quatuor tempo- 
rum celebrarent. Curentepiscopi hoc Sacramentum post 
jejunium quatuor temporum de more celebraturi, ut 
dominicà præcedente per singularum paræciarum recto - 
res et predicatores moneatur populus de éjus neces- 
sitae, virtute, eique debità reverentiá. A pparet etiam 
ex synodo Briocensi, anno 1500, quie cap. 5 decernit 
ut fideles, duabus licét vel tribusabhinc leucis distan- 
tes, ducente eos pastore, comitantibus sacerdotibus, 
et cruce præcedente, aecedant -ad episcopum visita- 
tionis munere fungentem, sermonem audituri, et Con- 
firmatiónem ab eo accepturi, etiam jejuni, si fieri potest. 

Is enim mos erat antiquus, ut pontifices et. fideles 
hoc Sacramentum jejuni ministrarent et acciperent. 
Constat ex Ordine 4omano, et exlibro de divinis Of- 
ficiis, qui Alcuino tribuitur, vel ipsos infantes etiam 
| lactentes, ad serotinum usque tempus jejanâsse, ut 
sabbato saneto baptizati, vespere Spiritum sanctum 
per manüs impositionem susciperent. Concilium Au- 
relianense, c. 3, Ut jejuni ad Confirmationem veniant 
per[ecte ætatis. Ita refert Gratianus de Consec., dist. 5, 
cap. Ut jejuni; quæ tamen verba, quod sciam in Aure- 
lianensi concilio non leguntur, sed habentur in Capi- 
tulis Herardi archiepiscopi Turonensis, aniio 858 edi- 
tis, c. 75. Synodus Meldensis, cap. 6, ut episcopi non 
nisi jejuni per impositionem manuum Spiritum sanctum 
tràdant, exceptis infirmis et morte periclitantibus. 
Ita Gratianus, ibidem cap. Ut episcopi. Verüm necillà 
verba in aliquo Meldensi concilio leguntur, sed in 
Parisiensi anno 829 coacto, lib. 1, c. 55, quo Patres 
prohibent ne episcopi post perceptionem cibi et. potüs, 
per impositionem. manaum tradant Spiritum sanctum, 
1° quia id tam excellenti ministerio prorsus non conve- 
nit ; 2? quia sicut apostoli unanimes existentes, Deumque 
collaudautes et benedicentes, ita. mimiriun jejunantes ac- 
cipere meruerunt paracletum S piritum sanctum ; 5? quia 
"apostolos non nisi jejunos, sicut eorum Acta docent, aliis 
Spiritum. sanctum. tradidisse manifestum est; 4° sicut 
Baptismus exceptá infirmorum causá, non nisi à jejunis 
celebratur sacerdotibus, ita etiam traditio S piritàs sancti, 
exceplà præmissà causû infirmorum, non nisi à jejunis 
celebranda est. pontificibus. Dignum quippe est, ut pon- 
tifices Christi primüm jejunando et orando in cordibus . 
suis domum praparent Spiritui sancto, et sic per impo- 
sitionem manuum ceteris fidelibus eum tradant orando. 
Concilium Rothomagense anno 1072, c. 7 : Donum 
sancti Spirits non detur nisi. jejunis, et à jejunis. Sy- 
nodus Dajocensis, anno 1300, c. 5, vult ut fideles , 
duabus licet, vel tribus abhinc leucis distent, accedant, 
ad pontificem, acceptüri ab eo Confirmationem, jejuni 
etiam, si fieri potest. Synodus Coloniensis, anno 1556, 
Jejuni ad Confirmatienem veniant. Sy- 
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nodus Mediolanensis IV, anno 1576, parte 2, c, 5: 
Admoneant ut jejuni illud. suscipiant, cim mane mini- 
stratur. Synodus Tolosana, anno 1590, parte 2, c. 5 : 
Parochus ad illud (Sacramentum) débit? suscipiendum 
adultos jejunos accedere hortetur. Synodus Narbonensis, 
annó 1609, c. 15 : Adultos jejunos accedere hortentur, 
si horá matutinà hoc Sacramentum conferatur. Liberum 
igitur reliquit ut illud Sacramentum postcomestionem 
horis pomeridianis administretur. Sic etiam quoad 
illud caput antiqua disciplina paulatim defecit. Primüm 
quidem synodi pr::ceperunt ut Confirmationem su- 
scepturi jejuni accederent; deinde hortatæ sunt; de- 
nique liberuin fecerunt. Antiquam tamen praxim re- 
tineri vult Pontificale Romanum jussu Clementis VIII 
editum, ut confirmandi deberent esse jejuni. 

Veniamus modó ad confessionem quam Confirma- 
tioni prærequiri affirmant alii, alii negant. 


Affirmanti opinioni favent concilium Aurelianense, ! 
c. 9, de quo Gratianus de Consecr., dist. 5, e. 6, Ui | 


jejuni. Et ante Gratianum lvo, parte 1, c. 254, et ante 
Ivonem Burchardus, lib. 4, c. 60: Moneantur confes- 
sionem facere. prius , ut mundi donum sancti Spiritüs 


valeant. accipere. Herardus episcopus Turonensis, in. 


suis capitularibus , anno 858, cap. 75 : Moneantur 


confessiones dare prius, ut mundi donum sancti Spiritüs | 

valeant accipere. Odo episcopus Parisiensis, qui floruit | 
! 

desinente seculo XIT, c. 4 : Si confirmandus: adultus 


fuerit, confiteatur. priits, et postea confirmetur. S. Ed- 
mundus episcopus Cantuariensis, in Constitutionibus, 
anno 1256, c. 59 : Si confirmandus adultus fuerit, mo- 


nendus est per sacerdotem loci, ut prius confiteatur, el : 


postea confirmetur. Synodus Coloniensis, anno 1280, 
c. 5 : Confirmandi si fuerint decem. annorum vel ultra, 
prius suis sacerdotibus confiteantur, quàm confirmentur. 
Synodus diœcesana Bajocensis, anno 1300, c. 5: 
Adulti. qui debent confiteri, et qui confirmandi fuerint, 


priüs confiteantur, si tempus habent con fitendi. - 4 
diœcesana Lingonensis, anno 1404 : Priusquàm quis 


confirmetur aut chrismetur, confiteatur peccata sua, et sit | 


jejunws si fieri potest. Synodus dicecesana Trecensis 
anno,... : Si confirmandus est adultus, antequäm con- 


firmetur instruatur ut. confiteatur. peccata sua. Synodus | 


dicecesana Senonensis, anno 1524 : Illud Sacramentum 
poenitentes el confessi, et si fieri polest, jejuni recipiant. 
Synodus dioecesana  Carnutensis (refertur apud Bo- 
chellum, lib. 2 Decret. eccles. Gallic. , c. 58), anno 


1526: Suscepturos hoc. Sacramentum, ut sint. jejuni, | 


si commod fieri posset, et si adulti fuerint, sint. contriti 
et confessi. Synodus provincialis Coloniensis, anno 
1536, c. 9 : Moneantur confessionem. sacramentalem 
facere, priusquam accesserint, ete. Synodus dioecesana 
Parisiensis (apud Bochellum ibid. c. 66), anno 1557 : 
A cibo abstinens, si commodé potest , et sacramentali 
confessione purgatus, Confirmationis Sacramentum re- 
ligtosé suscipiat. Synodus provincialis IV Mediolanensis, 
anno 1576, c. 5 : Qui adultá œtate confirmandi sunt 


» 


primb de. peccatis. confiteantur. Synodus provincialis | 


Rothomagensis, anno-1581, cap. de Confirm. : Adullis 
non nii confessis et profitentibus Symbolum apostolicum, 


9 
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tradant hoc Sacramentum. Synodus provincialis Re- 
mensis, anno 1585, cap. de Confirmat. : Conferant il- 


| lud Sacramentum iis qui aliquem usum rationis habent, 


confessis, et si commodé fieri potest, jejunis. Synodus 
provincialis Remensis, anno 1584, c. 7: Adulti ncn 
nisi previà peccatorum confessione admittantur. Syno- 
dus provincialis Bituricensis, anno 1584, titulo 20, can. 
8 : Moneantur omnes confirmandi, «ut ante hujus Sacra- 
menti susceptionem peccata sua confiteantur. Synodus 
provincialis Aquensis, anno 1585, c. de Confirmatione : 
Qui adultà æœtate confirmandi sunt, primb de peccatis 
confileantur. Synodus provincialis Tolosana anno 
1590, parte 2, c. 5 : Adultos peccata confiteri hortetur. 
Synodus provincialis Mechliniensis, anno 1607, titulo 
4, cap. 2 : Moneunt confessionem premittendam à con- 
firmandis. Synodus provincialis Narbonensis, anno 
1609, c. 15: Adultos peccata confiteri hortentur. Cate- 
chismus Tridentinus : Ut qui adultà jam etate confir- 
mandi sunt, si quidem hujus Sacramenti gratiam et dona 


| 


| 


| consequi capiant, eos non solüm fidem et pietatem af- 


ferre, sed graviora eliam peccata , que admiserunt , ex 
animo dolere oporteat. Quà in re laborandum est, tit pec- 
cata etiam priis confiteantur, et pastorum cohortatione 
ad jejunia et alia pietatis opera suscipienda incitentur, 
admoneanturque laudabilem illam antique Ecclesie con - 
sueludinem renovandam esse, ut non nisi jejuni hoc Sa- 
cramentum susciperent. 


Pro eàdem afíürmante sententià laudari possunt 
synodus provincialis Cameracensis I, et dioecesan:e 
Atrebatensis sub Francisco Richardoto, rM 
sub Joanne VI , et Yprensis sub Martino Rythovio, 
ex Sylvio, 3 p., qe 72, a. 7. 

Pro negante vero opinione stant conventus Melo- 
dunensis, anno 1579 : Adulti inconfessi accedere haud 
praesumant, aut saltem sine maximo peccatorum dolore 
commissorum, et proposito confitendi. Synodus pro- 
vincialis A ied anno 1583 c. 10 : Moneantur 
eliam, qui adulti sunt, utad tantum. Sacramentum non 
accedant 2 e promissáà peccatorum coüfessione , aut 
saltem maximo peccatorum dolore, et maturè confitendi 


| proposito. Synodus dicecesana Burdigalensis, anno 


1624 : Curent ut adulti, vel antea de peccatis confitean- 
tur, vel. compuncto. animo Sacramentum recipientes , 
ams ad. penitentiam accedant, ne quid. scilicet 
præposterè, inordinaté et sine fructu fiat. Pontificale 
Romanum jussu Clementis VIIE editum : Adulti deben | 
priàs peccata confiteri, et postea. confirmari; vel saltem . 
peccata, que admiserunt, doleant. Trita xec est theo- ; 
logorum sententia, quorum tamen rationes et mo- : 
menta levia mihi videntur. | 


Cæterüm difficultas, quam suprà proposuimus, de 
libertate vel necessitate confessionis in hæreticis, qui 
foris. baptizati, ad Eeclesiam redeunt, et statim con- 
firmantur, nihil habet affine cum eà quam modà ver- 
samus quæstione. Hic enim agitur de Catholicis qui 
post susceptam gratiam baptismalem .peccaverun 
antequàm confirmentur, atque aded quorum: peccata - 
virtute solius pœnitentiæ remitti possunt. " 
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DE EFFECTU CONFIRMATIONIS. 
A © tas 
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* ; 


- Confirmatio est Sacramentum quod gratiamsanctifi- : 


cantem adauget, christianum . perfectum efficit, et 
! characterem imprimit. 





QUÆSTIO PRIMA. 


DE PRIMO CONFIRMATIONIS EFFECTU, SEU 
GRATIA SANCTIFICANTE. 


Tria hie inquiremus : Quid hæretici senserint, quid 


fides catholica doceat, quid controvertatur apud or- . 


thodoxos. 
ARTICULUS PRIMUS. 


DE ERRORIBUS CIRCA PRIMUM CONFIRMATIONIS 
EFFECTUM. 


Potissimus Confirmationis effectus, est gratia san- | 


ctificans , quæ dicitur gratia perfectionis , roboris et 


virtutis, seu gratia qua datur ad augrientum et firmita- 
tem justitiæ, ex S. Thomâ, 5 part. , q. 72, a. 7, ad 4, ' 
quia regeneratis, qui sunt quasi modó geniti infantes , | 


robur et vires confert ad superandas tentationes, et fi- 


dem coram tyrannis confitendam. Hæc est Catholico- - 
rum doctrina, quam recentiores hæretici totis viribus | 


Ampngnant. 


Lutherus, lib. de Captivitate, virtutem confirmandi | 


tribuit Eucharistiæ. Eà enim martyres ad pugnam 


olim roborabantur. Kemnitius, in Examine concilii . 
Trident., ait pontificiam doctrinam de Confirmatione | 


cum insigni injurià et contumeliá MC nil | 


. * H . . * . + 
esse : pontificios dicere in Baptismo non dari Spiritum 
sanclum ad pugnam contra diabolum ; et tamen. in 
-actione Baptismi multis verbis, et exigi , et fieri abre- 


non dari Spiritum. tuertem et defendentem, et lamen À 
« Qui te re- 


baptistam in ipsá actione Baptismi orare : 

generavit ex aquá, » elc., We i in vitam eternam, 

Confirmationis igitur virtutem Baptismo tribuit. 
Kemnitium Lutherani sequuntur. 
Calvinus veró, cxteris audacior, adversüs prefatam 


doctrinam ita insurgit, lib. 4 Instit., c. 19, n. 8 : Ve- | 
rim propiàs adhuc inspiciamus, quot monstra foveat al- ' 


taque hac  ginguedo. Dicunt isti unctores, Spiritum san- 


ctum in Baptismo ad innocentiam dari, in Confirmatione | 
ad gratiæ augmentum. In Baplismo nos regenerari ad ] 


vitam, in Confirmatione nos ad pugnam instrui. Et ideo 


nihil eos pudet , ut negent Baptismum ritè sine Confir- À 


matione perfici posse. O nequitiam! Et post alia : Vi- 
dete malitiam et sonticam Satanæ fraudem , qui ex Deo 


 eslis. Quod veré in Baptismo dabatur, in suà Confirma- à 


- lione dari mentitur; ut [urtim incautos à Baptismo ab- 
- ducat. Quis jam dubitet, hanc Satana esse doctrinam 
gui promissiones Baptismi proprias, à Baptismo abscis- 


fertia. 






[| 905 alio derivat et transfert ? Ut autem illos effectus Ba- 
 ptismo proprios esse probet , tria refert testimonia : 
Primum ad Rom. 6, v. 4, ubi asseritur quód vetus 
| homo osier in Baptismo confixus est, quo nos in novi- 
late vite? ambulemus. Quid est insérui ad pugnam, nisi 
| hoc est? Secundum ex. concilio Milevitano : Qui dicit 
| Baptismum in remissione. peccatorum. dari tantum , et 
, non adjutorium. futura gratie , anathema sit. Tertium 
| ad Gal. 5, v. 27, ubi omnes qui in Christo baptizati 
d sunt, dicuntur Christum induisse cum suis donis. 
In Antidoto verd concilii Trident.; ad canonem 2 
| de Confirm. , sess. 7 : Crepent licèt, nihil. proficient , 
if. negando se in Spiritum Dei esse contumeliosos, ejus vir- 
, lutem dium. ad putidum oleum referunt. Ex his apparet 
Calvinum Baptismo tribuere virtutem Confirmationis. 
|  Utiusque hæresiarchæ, Lutheri et Calvini doctri- 
nam amplectitur Dall:eus Calvinista, lib. 4 de Confirin., 
| C. 2 : Causantur spirituali robore ad mystica adversis 
persecutores certamina opus fuisse : quasi verd Spiritus 
ille. quem in genitali Christi undà hausimus, in eis sit 
vel ignavus , vel cor non confirmet panis ille, quem in 
Domini mensá invadinus. Quod ut probet , adducit il- 
lud 2 ad Timoth. , c. 4 : « Non dedit nobis Spiritum 
| © timoris, sed virtutis, et dilectionis, et sobrietatis. Noli 
d. « ilaque erubescere testimonium Domini.» Vel ergo nega 
: istum nos Spiritum et in Baptismo et in Eucharistiá ac- 
cipere; vel certé confitere, quod res est, post donata cæ- 
T testia illa præsidia, nullam nobis suscipiende unctionis 
| istius tut necessitatem. Adducit et. illud Cypriani in 
dj epist. 56 ad Thibaritanos : Milites Christi considerent 


i 


À possint et ipsi propter Christum. sanguinem fundere. 
1 Adducit et aliud ex epist. 54 ad Cornelium : Non mo- 
IB rientibus , sed viventibus communicalis, ete., quo loco 
A Cyprianus duo docet : Prius, Eucharistià nos ad pra- 
À lia christiana armari, muniri, protegi ; eam contrá ad- 
| versarium protectionem, tutelam, ac munimentum esse ; 
, alterum idoneum esse non posse ad martyrium , cui 
| Eucharistia denegatur. Quomodó docemus , aut próvo- 
| camus eos in confessione nominis Christi sanguinem 
| suum fundere, si eis militaturis Christi sanguinem dene- 
gamus ?aut quomodd ad martyrii poculum idoncos fa- 
À cimus, si non eos priüs ad bibendum in Ecclesià poculum 
Domini jure communicationis admittimus ? Et post alia : 
ldoneus esse non potest ad martyrium, qui «b Ecelesià 
non armatur ad praelium ; et mens deficit, quem non 
recepta Eucharistia erigit et accendit. Denique profert 
[| ipsum S. Thom: ratiocinium, 3 p., q. 75, a. 1, in c. : 
À In vità corporali specialis quedam perfectio est, quod 
homo ad perfectam etatem perveniat , et per[ectas ho- 





nuntiationem Satanæ. Dicere pontificios in. Baptismo | | idcircü se quotidie calicem. sanguinis Christi bibere ut - 
? * i 
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minis actiones agere possit. Et inde est etiam qudd præ- 
ter motum generationis, quo aliquis accipit itam corpo- 
ralem, est motus augmenti, quo aliquis ducitur ad. per [e- 
ctam etatem. Sic igitur et vitam spiritualem homo ac- 
cipit per Baptismum, qui est spiritualis regeneratio. In 
Con firmatione autem homo accipit quasi quamdam per- 
fectam etatem spiritualis vite. Quibus Dallæus : Imo, 
ô Thomá, non in tuá Confirmatione, sed in Domini Eu- 
charistiá, perfecta. illa etas accipitur. Certà tua. ratioci- 
natio id conficit. Nam in naturá, unde tu argumentaris, 
notum est nos, quibus nutrimur, iisdem augeri et cresce- 
re, et ita ad etatem perfectam perduci. Cum ergo in 
spiritualibus nos per Eucharistiam nutriri, et clarum sit, 
el. confessum, simile illud. tuum. (si valet) efficit ut per 
Eucharistiam quoque spirituale incrementum. habeamus, 
atque ita ad etatem. perfectam deducamur. Quinimo, si 
res ad, tuum simile exigatur, apparebit Confirmationem 
inalé ad eum, quem, urges , augmenti motum esse com- 
paratam : Eucharistiam optimè. Nam ut in naturà non 
simul ac semel, sed sensim paulatimque crescimus, et ad 
etalis perfectionem pervenimus, non semel, sed sepiüs , 


: N . ^ nr ; : fA | 
iterm atque iterüm cibis utentes ; ita. et in gratid ex 
eâdem à te constitutà analogiá , decet nos id, per quod. à 


crescimus , Sacramentum scpiüs sumere ; quod, ut om- 


lione verb, quam vos iterari vetatis, alienum est. 


Quam igitur Confirmationi virtutem tribuunt ortho- | 


doxi, eam Luiherus adscribit Eucharistie ; Kemui- 
tius, Lutherani, et Calvinus Baptismo; Dallæus utri- 


que Sacramento. 
- ' ARTICULUS Il. 


DE DOCTRINA CATHOLICORUM. 


Catholicorum, ut dixi, doctrina hæc est, Confirma- 
tionem producere gratiam sanctificantem , que datur 


Poenitentiam reparata. 


Quàd illa gratiam sanctificantem conferat, totà ferè 


parte primà demonstratum est. 
Gratia verd perfectionis dicitur à Patribus Illiberi- 
tanis, can. 38 : Si baptizatus superviaerit , ad episco- 


pum eum perducat ,- ut per manüs impositionem perfici || 
possit; et can. T7«: Episcopus eos per benedictionem. y 
perficere debebit. Ab Ambrosio, lib. 3 de Sacramentis, | 


c. 2 : Post fontem superest ut perfectio fiat, quando ad 


- : ; is Spiritus sanctus infunditur. A d ; - 
invocationem sacerdotis Spü [ À consequantur, et signaculo Domino consummentur. Ab 


Photio in epist. ad patriarchäles sedes Orientis : Ba- | 


ptizat sacerdos. baptizatum. perficiens, etc. Ab Ivone 


Carnutensi, sermone de Sacramentis neophytorum : | 
H a t | 
Hoc sacramento, post aquam perfectio fit. À Gofrido & 


Vindocinensi, opusculo 8 : Confirmatio fieri jubetur ab 
episcopis ad totius per[ectionis similitudinem : que id- 
circo fieri jubetur in fronte, quia perfectorum est. Apo - 
stoli antequàm hác unctione ungerentur et Spiritu sancto 
confirmarentur, nondim perfecti erant, adhuc time- 
bant , etc. Gratia roboris et virtutis appellatur à Tertul- 
liano, de Resurrectione carnis, c. 8: Caro ungitur ut 


el amma consecretur ; caro signatur, ut et anima munia- | 
tur. Et lib, de Praescript. , c. 36, loquens de Romanà | 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS Ill. 
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À gratiam. À 
ad perfectionem, robur, virtutem, quemCUtQm et fir- À Per quam (impositionem manuum) plenissime creditur 
mitatem justitiae per Baptismum acquisite; Seu per. f accipi donum. Spiritis sancti. Ab Isidoro Hispalensi, 
1 lib. 6 Originum, c. ultimo : Sicut in Baptismo pecca- 
À torum remissio datur, ita. per unctionem sanctificatio 
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1076, 
Ecclesià : Fideles aquá signat , sancto Spiritu vestit, 
Eucharistiá pascit, etc. Quibus verbis , sancto Spiritu 
vestit, non modó saneti Spiritüs descensum super ba- 
plizatos indicat, sed et alludit ad verba Christi apo- 
stolis Spiritum sanctum promittentis Lucxæ 24 : Sedete 
in civitate, quoadusque induamini virtute ex alto. À Cle- 


j| mente Alexandrino dicitur perfecta baptismi custodia. 
|] À Cyrillo Hierosolymitaio, catechesi 3 mystagogicà : 


| Post chrisma mysticum induti armis Spiritüs sancti, 


| adversus vobis oppositam potestatem consistatis. Ab Eu- 
cherio Lugdunensi, homilià de Pentecoste : Fortè co- 
| gitat sibi aliquis : Quid mihi prodest post mysterium 
| Daptisinatis, mysterium Confirmationis? Attendat cha- 
| ritas vestra; sic enim. exigit militaris ordo , ut cim im= 
| perator quemcumque in militum receperit numerum, non 


solium signet receptum, sed etiam armis. competentibus 


| instruat. pugnaturum; ita in baptizato benedictio illa 
j munitio est. Et postea : Paracletus regeneratis in Christo 
j| custos et consolator et tutor est, etc. ; et paucis inter- 
j, jectis : Ergo Spiritus sanctus, qui super aquas Baptismi 
M salutifero descendit illapsu , in fonte plenitudinem tri- 
| buit ad innocentiam, in Confirmatione augmentum præ- 





stat ad gratiam. Et quia in hoc mundo totà ætate victuris 


d inter visibiles hostes et pericula gradiendum est, in Ba- 
nes vident , Eucharistiæ quidem convenit , à Confirma- || 


ptismo regeneramur ad vitam , post Baptismum confir- 
mamur ad pugnam; in Baptismo abluimur, post Bapti- 
sum roboramur; ac si continu) transituris sufficiunt 


j regenerationis beneficia , vicluris autem necessaria sunt 
8| Confirmationis auxilia. Plura possent referri ex Avito 


| Vindocinensi aliisque auctoribus parte primà citatis. 


Gratia quoque augmenii vocatur ab Eucherio in textu 
mox citato : In Confirmatione augmentum. prestat ad 
Primasio in caput 6 Epistol:e ad Hebraeos : 


| Spiritüs adhibetur. À Gofrido Vindocinensi, opusculo 


| 9: Non iteratur Sacramentum, sed tribuitur ad virtutis 


augmentum. Gratia denique consummationis dicitur à 
Dionysio, de llierarch. eccles., e. 4, parte 5, n. 11 : 
Consummans illa unguenti unctio divini Spiritüs illa- 
psum elargitur. À Cypriano, epist. 73 : Ut per nostram 
orationem. ac manüs. impositionem , Spiritum sanctum 


anonymo, qui Cypriano æqualis aut suppar fuit, ut 
hec manüs impositio signum | fidei consummatum eis 
| præstaret. À Cyrillo Alexandrino in Joel, quód per 
sacrum Baptisma in Cluisto justificatis con[ert ad con- 
summationem. A Lanfranco in caput 6 ad Hebr.: Qui- 
j cumque doctor infideles ad. (idem convertit, hic inprimis 
fundamentum, mentibus injicit, dicens cportere eos pec- 
catorum suorum. pærilere, in Deum credere ; in remis- 
sionem peccatorum. bapüizari, pro accipiendis sancti 
Spirits donis , impositione manuum episcopi consume 
mari. — PY 

Ex his apparet , ridiculum se præbere Calvinum , 


ort 


düm Catholicis quasi monstrum objicit, quód dicant , 
Spiritum sanctum in Baptismo ad innocentiam dari , in | 
Confirmatione ad gratie augmentum; in Baptismo nos 
r.generari ad. vitam ; in Confirmatione nos ad pugnam 
instrui. Mendacem vero, düm subjicit : Et ided nihil 
cos pudet ut negent Baptismum rit? sine Confirmatione 
perfici posse. Prius enim iisdem terminis asserit Eu- 
cherius ; posterius autem nemo Catholicorum nequi- 
dem per somnium cogitavit.: Aliud enim est Baptismi 
gratiam augeri et perfici per Confirmationem ; aliud , 
Baptismum rité perfici non posse, seu nihil valere sine 
Confirmatione. Baptismi gratiam per Eucharistiam 
augeri et perfici agnoscunt Lutherani et Calvinistæ , 
qui tamen fatentur baptismum validé sine Eucharistià 
perfici posse. Idem dieant de Confirmotione. 

Objicient forté pseudo-Melchiadem apud Gratianum 
de Conseer., d. 5, c. 5, De his, ubi traditur, ita con- 
juncta esse hec duo Sacramenta , ut ab invicem nulla- 
tenüs possint segregari , et unum sine altero rilà perfici 
non possit. 

Verüm particula, ritè, ibi non idem significat quod 
validé, sed quod, decenter, convenienter et secundüm 
ritum ab Eeclesià observari solitum. 

Ut ea veró qux Calvinus et Dallæus argumenta 
nobis objiciunt , dissolvas, tria velim observes 
4° Nullum esse catholicum , qui dixerit Spiritum , 
quem in Baptismo consequimur, inertem et ignavum 
esse ; Baptismi siquidem effectus est Spiritus renova- 
tionis; quia veró Spiritus ille est Spiritus Dei, qui 
quidem Spiritus Dei est Spiritus virtutis, ideó Spiritus 
renovationis non est Spiritus iners, sed efficax, tan- 
teque efficacie, ut Dominicus Soto, in 4, d. 7, a. 7, 


nt 5 
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j vitá. Et ided sicut ad vitam spiritualem. oportuit ipe. 
| Daptismum , qui est spiritualis generatio, el Confirma- | 
| lionem, que est spirituale augmentum ; ita oporluit esse - 
| Sacramentum Eucharistiæ quod est spirituale alimen- 
j| (um, Et ad 4 : Duplex est perfcctio : una que est in 
|| ipso homine ad quam perducitur per augmentum, et talis 
| perfectio competit Confirmationi ; alia. autem est perfe- 





asserat virtutes im Baptismo infusas sufficere ad con- 
fessionem fidei, etiara usque ad oppetendam mortem pro 
Christo. Nihil etiam impedit, quominüs ile Spiritus 
dicatur Spiritus adoptionis , quo filii Dei nominamur 
et sumus. 2" Alium tamen esse Confirmationis, alium 
Baptisini. effectum. Baptismi siquidem gratia est per- 
fectio essentialis, Confirmationis veró est perfectio in- 
tegrans. llla est infantia Christianismi ; regenerati 
enim habentur sicut mod geniti in[antes ; illa est quasi 
virilis :etas, juxta illud 4 Joannis, c. 2: Scribo vobis , 
juvenes , quoniam fories ess, et verbum Dei manet in 
vobis, et vicistis malignum. Wc est doctrina B. Tho- 
mz, 3 p., q. 72, a. 5, in c. : Sicut Baptismus est queæ- 
dam spiritualis regeneratio in vitam christianam , ita 
cliam. Confirmatio est quoddam spirituale. augmentum 
promovens hominem ir spiritualen etatem | perfe- 
ctam. Manifestum est. autem ex similitudine. corporalis 
vitæ, quód alia est actio hominis statim mati, et alia 
actio que competit ei, cum ad perfectam clatem perve- 
nerit. Et ide per Sacramentum. Confirmationis datur 
homini potestas spiritualis ad quasdam alias actiones 
sacras, preter illas ad quas datur ei potestas in Baptismo. 
Nam in Baptisme accipit homo potestatem ad ea agenda 
qua ad propriam pertinent salutem , prout. scilicet se- 
cundiun seipsum vivit; sed in Confirmatione accipit 
homo potestatem ad. agendum ea que pertinent ad pu- 
gnam spiritualem. contra hostes. fidel ; sicut. patet. et | 
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| exemplo apostolorum , qui antequàm plenitudinem Spi- 
ritüs sancti acciperent , erant in cœnaculo perseverantes 
in oratione; postmodim. vero egressi, non verebantur 
publicé fidem. fateri , etiam. coram inimicis fidei chris- 


|| tianæ. Et ad 4 : Pugna spiritualis contra hostes invisi- 
| biles omnibus competit : sed contra hostes visibiles , id 


est, contra 'persecutores fidei pugnare , nomen Christi 


| publicó confitendo, est confirmatorum, qui jam sunt 
j| perducti spiritualiter ad virilem ctatem, secundum quod 
j| dicitur 4 Joan. 9 : « Scribo vobis, juvenes, quoniam for- . 


« tes estis, et verbum Doi in vobis manet, et vicistis ma-| 
« lignum. » Et ideb character Confirmationis est signunt' 
distinctivum, non infidelium à fidelibus, sed spiritualiter" 
provectorum ab his quibus dicitur, « sicut modà geniti 
« infantes. » 5° Observari debet alium esse Confirma- 
tionis, alium Eucharistiæ effectum, licét utrumque 


i 


sacramentum Christianos corroboret. Sacramenta Ec-} 
À clesie, inquit S. Thomas, 5 p., q. 75, a. 4, in e., or- 
|| dinantur ad subveniendum homini in vità spirituali : vita 
| aulem. spiritualis vite? corporali conformatur, ed quod 
| corporalia spiritualium. similitudinem gerunt. Manife- 
|| stum est autem quod sicut ad vitam corporalem requiri- | 
|| tur generatio per quam homo vitam accipit, et augmen- i 
] tum quo homo perducitur ad perfectionem. vite ; ita 
]| etiam. requiritur. alimentum , quo homo conservatur in | 


1 


ctio quam homo consequitur ex adjunctione alicujus ex- 


trinseci hominem conservantis, puta ex adjunctione cibi » 
|| vel indumenti , vel alicujus hujusmodi, et talis perfectio 
| competit Eucharistie, que est spiritualis refectio. Et q. ' 
879, a. 1, ad À : Restat igitur ut cùm ipsum (Euchari- 


stiæ) Sacramentum realiter sumitur, quód gratia augea= 


| tur, et vita spiritualis perficiatur; aliter tamen quàm per 
|| Sacramentum Confirmationis, in quo augetur et perficitur 
j| gratia ad persistendum contra exteriores impugnationes 
| inimicorum Christi ; per hoc autem Sacramentum augetur 
|| gratia et perficitur spiritualis vita, ad hoc quod homo in 
|| seipso perfectus existat per conjunctionem ad Deum. 


Gratia igitur Baptismi est gratia infanti: , et nihi- 


|| lominüs virtutis, infantili tamen ætati proportionatæ ; 
| gratia Confirmationis est gratia spiritualis augmenti ad 
l| virilem zetatem , et roboris ad pugnam spiritalem ad- 
| versüs visibiles hostes fidei: gratin Eucharistiæ es 
À gratia spiritualis. alimenti , quo fideles jam ad virilen 
j| ætatem provecli nutriuntur, conservantur , augentu 
: ( nullus euim in vità spirituali terminus est) , perfi 


ciuntur , roborantur adversis passiones et invisibiles 
hostes , et in seipsis magis ac magis perfecti fiunt per 
conjunctionem ad Deum. Veteris Ecclesi? ordo h»c 
indicare videtur, quo sanis catechumenis (alio enim: 
jordine administrabantur infirmis hæc Sacramenta ) :j 
primüm quidem Baptismus conferebatur , ut renasce-; 
| rentur : deinde Confirmatio , ut proveherentur ad vi-' 





E] 


pe 


t 


1078 
rilem statem : denique Eucharistia, ut jam grandes 
facti nutrirentur. Hinc Augustinus,]lib. 7 Conf., c. 10: 
Cibus sum grandium ; cresce, et manducabis me, nec 
tu me mutabis ín te, sicut cibum carnis tue ; sed tu mu- 
taberis in me. Hinc synodus Moguntina , anno 1547 
coacta , c. 17 : Per baptisinum spiritualiter renascimur, 
per Confirmationem augemur in gratià et roboramur in 
fide ; renati autem et roborati nutrimur divinà Eucha- 
ristie alimonid. Lxle patet nullam esse instantiam 
Dallæi , quà éx B. Thomæ ratiocinio inferre conatur, 


virilem et perfectam ætatem , quam S. Thomas Con- | 
|| ad Cornelium, quà asseritur idoneum esse non posse 


| ad martyrium, cui Eucharistia denegatur. Ilic igitur 
j| effectus frustra tribuitar Confirmationi. 


firmationi Lribuit, potiüs Eucharistiæ quàm Confirma 
lionis effectum esse, eó quód iis quibus nutrimur ali- 
mentis ad perfectam ætatem perducamur. ld enim 


verum est duntaxat de alimentis, quibus in puerili 4 


ætate vivimus , et ab infantià provehimur ad adoles- 
centiam. Eucharistia veró non est cibus infantium , 
sed grandium. Quamobrem dari oportet aliud Sacra- 
mentum , per quod ad virilem - Christianismi ætatem 


perveniamus , ut tales effecti, corpore et sanguine} 
j| amisissent, sola eis supererant Pænitentia et Eucha- 


Christi saginemur. . Neque refert Sacramentum iliud 


non iterari , sicut iteratur alimentum., quo ab infautià | 


provehimur ad adolescentiam. Inprimis enim omnis 
(ut veleri proverbio dicitur) comparatio claudicat. 
Prseterea id discriminis est inter vitæ corpore: et vitae 


paulatim , ista in instanti simul ac semel comparari 
possit. Hinc pueri , recens licét regenerati , viri fiunt 
in vita spiritali , ut primüm confirmati sunt. 

Hsc est B. Thoma: ct communis theologorum do- 
cirina, qu: tamen certa mihi non videlur , quatenüs 
Confirmationis gratiam virili ætati comparat , et viri- 
lem ætatem spiritualem in instanti per Coufirmatio- 
nem simul et semel acquiri docet. Petrus enim Epist. 
1, c. 4, v. 25 , et c. 2, v. 2, de renatis ex incorruptibili 
semine verbi Dei, ita loquitur : Sicut modó geniti in- 
fantes, rationabile sine dolo lac concupiscite , ut in eo 
crescalis in salulem , videlicet in virum perfectum ; 
si Lumen gustástis , quoniam suavis est Dominus. Sanct. 
Petrus loqui videtur de fidelibus qui et renati erant ex 
semine verbi Dei, et confirmati fuerant. . 

4° Quia mos erat ab ipsis Ecclesiæ incunabulis 
observari solitus , ut renati statim. confirmarentur. 
Hinc apostoli statim atque acceperunt Samaritanos à 
Philippo baptizatos fuisse , miserunt ad illos Petrum 
et Joannem, qui eos conlirmarent. Hinc Paulus , cap. 
6 ad Hebr., Baptismum, manuum impositionem , et 
Eucharistiam simul conjungit : Impossibile est eos qui 
semel sunt illuminati, gustaverunt etiam donum coeleste, 
et parlicipes facti sunt. Spiritüs sancti, etc. 2° Quia 
missa , quà olim Ecclesia utebatur dominicà in Albis, 
quàque etiamnüm utitur , iisdem verbis incipit : Quasi 
modó geniti infantes , etc. Hæc igitur verba vetus Ec- 
clesia. neophytis sabbato sancto rénatis et confirmatis, 
qui dominicà in Albis vestem albam exuebant, ada- 
ptare solebat. 3° Quia verba , quae sequuntur : si tamen 
gustástis ( sive ut alii legunt, si quidem gustástis ) quo- 
niam dulcis est Dominus , Eucharistiæ participationem 
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ista Pauli ad Hebr. c. 6: Gustaverunt donum coeleste 
(videsis Estium in caput 6 ad Hebr.) ; atqui neophyti 
confirmari solebant , antequàm Eucharistiam accipe- 
rent. Loquitur ergo Petrus de neophytis renatis cl 
confirmatis, quos, licét confirmatos, modó genitis 
infantibus comparat , hortans ut lac spirituale evange- 


|| licæ doctrine, quam semel acceperant , quotidié ad- 


huc more infantium appeterent ac sugerent, ut per | 


| illud adolescerent et crescerent in salutem in virun | 


perfectum. . | 


Superest difficultas petita ex Epistolà 54 Cypriani 


Verüm eodem argumento adversüs ipsum Dallæum 
concludi posset hunc effectum ab ipso cæterisque Cal- 


|| viuistis: perperàm tribui Baptismo. Cyprianus igitur 
j| hisce verbis nec Baptismi, nec Confirmationis virtu- 


tem ad martyrium ferendum excludit, sed loquitur de 
lapis qui cüm Baptismi et Confirmationis gratiam 


ristia, per qux» Sacramenta idonei ad martyrium fieri 
possent. 
ARTICULUS III. 


|| DE VARIIS THEOLOGORUM PLACITIS CIRCA PRIMUM CON - 
spiritalis adolescentizm , [quód illa non nisi sensim et || 


FIRMATIONIS EFFECTUM. 


Circa gratiam sanctificantem in Confirmatione col- 


j| latam controvertitur, 1^ utrüm illa ejusdem vel di- 
| vers; speciei sit à baptismali ; 2° utrüm gratiam ba- 
ptismalem perficiat ; 5^ utrüm uberior sit. 


Circa primum triplex olim. erat opinio : Quidam , 
inquit Bonaventura in 4, d. 7, a. 2, q. 2, dicunt quod 
, » , q z f| 


| differunt. essentialiter , sicut. virtutes et dona ; quia in 
P Baptismo datur. gratia que influens in potentias , facit 
| uirlutes ; in Confirmatione verd datur gratia qua in- 
j| fluens in potentias [acit dona; in Ordine, que facit 
| beatitudines. Que quidem positio, etsi pulchra videatur, : 
Lumen veritatem non habet, quiu in virtutibus et donis 


ponit graliam essentialiter differre. Rursüs connexionem 


| illorwn dissolvit; in Sacramentis enim non est connexio 


ut in virtutibus et donis. Alia positio est, quód. gratia 


j| hec et baptismalis, etsi sint gratum. facientes, differunt 


j| (amen in essenlià , sicut morbi contra quos ordinantur ; 


ii et distinguuntur in subjecto , quia in diversis partibus 
j| anime potentialibus recipiuntur; ut sicul. (diversae) 


| partes aninue (diversas) partes corporis, sie partes. gra- 
| tiæ (diversas) partes. anime , sive potentias perficiant. 
Unde dicunt quód. distincti? manent. in animá, nec una 
| auget aliam, nec confirmat, nisi per accidens , scilicet 
| quia confirmat hominem. Ia docuit Alexander Alensis 
9, 3.2, 8 1, ubi suam ille opi- 
| nionem hisce argumentis probat. 
| 10 Quia ex Rabano, in unctione. baptismi Spiritus 





| . at zt 
| sanclus descendit ad habitationem Deo consecrandam ; 


|, in hác verd ejusdem septiformis gratia cum omni pleni- 


tudine sanctitatis et virtutis descendit. in hominem. Sed 


j| alia est gratia, quà effieitur plenitudo sanctitatis et 


significant : eodem enim sensu intelligi debent quo ll virtutis ; ef alia, quà consecratur Deo. Ergo, etc. 


Aost 


Verüm ad illud sufficit distinctio graduum secundüm 
magis et minus , neque speciei diversitas requiritur. 

9* Quia Baptismus. et Confirmatio diversos effe- 
ctus producunt ; igitur et diversas gratias, per quas 
illi effectus producuntur. 

Verüm responderi posset cum S. Bonaventurà, 
inde sequi tantüm quód una eademque gratia sancti- 
ficans per diversa Sacramenta determinaretur ad di- 
versos effectus producendos ; vel cum S. Thomà, inde 

- sequi tantüm à diversis Sacramentis diversas produci 
gratias actuales, quæ gratiam sacramentalem ad di- 
versos effectus determinant. 

3 Quia signa proportionantur significatis. Sed 
aliud est signum in Baptismo, aliud in Confirmatione; 
igitur et alia gratia. 

Verüm cum eodem Bonaventurà responderi potest 
diversa signa in diversis Sacramentis connotare qui- 
dem diversos effectus, non autem diversam gratiam 
sanctificantem, sed eamdem gratiam sanctilicantem in 
ordine ad diversos effectus. 


4 Character Confirmationis alius est à baptismali. | 


Ygitur et gratia sanctificans. 


N : : 4 ^ á 
Verüm antecedens in dubium revocatur. Quà de re 


infra, ubi de Charactere. Præterea alia est ratio cha- 
racteris, alia gratiæ sanclificantis. Character est si- 
gnum interius; sicut autem in utroque. Sacramento 
diversa sunt signa exteriora, ita et interiora. Chara- 
eter est quxdam spiritalis. potestas ad aliquas sacras 
aetiones ordinata ; utriusque veró Sacramenti alia. et 
alia est potestas; baptismi enim passiva est, Confir- 
mationis activa. 

5° Diversis morbis diversa debet adhiberi medi- 
cina. Sed alius est morbus , cui medetur Baptismus , 
nempe culpa originalis ; alius, cui medetur Confir- 
matio , nimirüm poena peccati, seu pusillanimitas. 

Responderi potest, 1° plerümque contingere ut ea- 
dem medicina diversis morbis medeatur ; 2° satis esse 
si à diversis Sacramentis diversa conferantur auxilia 
ad diversos morbos sanandos ; 3° supponi falsum ; 
Baptismus enim, sicut et Confirmatio medetur pusil- 
lanimitati ; cum eo discrimine quód Baptismus prima- 
rió medeatur culpx originali, secundarió pusillani- 
mitati , cæterisque poenalitatibus ex originali culpà 
profectis ; Confirmatio contra pusillanimitati prima- 
rió medeatur. 

Tertia opinio est confirmatoriam gratiam sanctifi- 
cantem non differre à baptismali, nisi secundüm ma- 
gis et minus, quatenüs confirmatoria bajtismalem 


auget ac intendit. Ita S. Thomas, 3 p., q. 72, a. 7 ; 


ad 3; S. Bonaventura , in 4, d. 7, a. 2, q. 2, aliique 
plures theologi. Videsis præ cæteris Marsilium, in 4, 
q. 5, a. 5, ubi prolixam disputationem instituit de 
utriusque grati» discrimine, ac tandem in B. Thomie 


sententiam descendit. Tria distinguit S. Thomas in || 
| mationis quàm Baptismatis : sicut ben? et perfectè vivere 
| melius est quàm vivere ; quia hoc addit ad illud, et com- 
! plet. Posteriori modo non est tante efficaci, ut patct, 


effectibus Saeramentorum , gratiam | sanctificantem , 
virtutes et dona , et gratiam. sacramentalem , seu quod- 
dam divinum auxilium ad. finem Sacramenti consequen - 
dum ; quelibet enim ordinantur Sacramenta ad quosdam 


| 
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j| proprii : 
|| fuse, dona Spiritüs sancti, quatenüs à diversis Sa- 
!| cramentis producuntur, differant secundüm magis et 
|| minus. Gratiæ veró sacramentales specie distinguun- 





uw 
speciales effectus wecessarios in. vità christianà; sicul il 
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Baptismus ordinatur ad quamdam spiritualem regenera- 
tionem, quà homo moritur vitiis, et fit membrum Christi; 


|| et eadem ratio est de aliis Sacramentis. Gratia sarfcti- 


ficans constituit esse divinum, sicut anima constituit 
esse humanum. Sicut autem ab essenlià anim 
fluunt ejus. potentie , ita à gratià fluunt. quedam 


perfectiones qwe dicuntur virtutes et dona , ad po- 


tentias anim perficiendas in ordine ad suos actus. Sic 
fides intellectum perficit ad credendum , charitas vo- 
luntatem ad amandum. Gratia igitur sanctificans per- 
ficit essentiam anim:e; virtutes et dona perficiunt 


potentias ; gratia sacramentalis perficit, actus poten-- 


liarum ; nec enim virtutes. infusæ , sive theologica y 
Sive morales, suos actus elicere possunt absque auxi- 


| lio supernaturali; quemadmodüm nee potentiæ natu- 


rales agere possunt absque concursu naturali, Gra- 


| tiam sanctificantem virtutes infusæ determinant ad - 
| actus cuilibet faeultati proprios; gratia veró sacra- 


mentalis virtutes infusas, adeóuue et animæ facultates, 
determinat ad effectus cuilibet Sacramento proprios. 
Gratia igitur sanctificans , :virtutes infusæ , et dona 


|| Spiritüs sancli, sunt effectus communes omnibus Sa- 
| cramenlis : sed grati; sacramentales sunt effectus 


quo fit ut grati: sanctificantes , virtutes in- 


tur, quia sunt motus ad effectus specie diversos or- 


* dinati. Hæc est doctrina B. Thomæ , quæ tamen Au- 
j| reolo aliisque nonnullis antiquis displicet ; nee enia 
i; illi volunt gratiam sanclificantem esse qualitatem , ex 
| quà infusæ virtutes profluunt, contra gratiam illam 
j| ex virtutibus: infusis emanare censent : illam enim 
j nihil aliud esse putant, quàm. ipsasmet virtutes , sive 
B integritatem virtutum, sive formam, ut alii loquuntur , 
| et pulchritudinem , quæ ex infusarum virtutum inte- 
‘| gritate proticiscitur. Infusæ veró virtutes, licèt à di- 
|| versis Sacramentis productz, non differunt nisi se- 
j| cundüm magis et minus. Igitur nec gratia sanctifi- 
© cans. lta ratiocinatur Aureolus. 


Inde patet quid secunde difíicultati propositæ re- 


|| spouderi debeat. Auctores prima et secunde opinio- 


nis docent baptizatuuf, non autem sanclificantem Ba 
ptismi gratiam, perfici per gratiam contirmatoriam ; 


B auctores terti: opinionis utrumque concedunt. De 
i tertià veró difficultate, quà quæritur utrüm gratia 
l| sanctificans in Confirmatione uberior sit quàm in Ba - 
ptismo, dubitatum est apud antiquos. S. Thomas, 
S. Bonaventura, Scotus et Aureolus distinguunt. San- 
| ctificans enim Confirma:ionis gratia spectari potest vel 
quatenüs baptismalem præsupponit, auget, complet, 
| includit, et cum ipsà cadit in unum; vel secundüm 
i se, divisim et seorsim à gratià baptismali. Priori modo 


omnino major est, inquit. Bonaventura, gratia Confir- 


quia -vivificare mortuuin, major est gratia et potentia, 
quàm jam vivificatum sanare vel fortificare, At vero an» 


& 


yr 
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tiquorum Patrum auctoritates, de quibus infra , ubi | 
de Bignitate hüjus Saeramenti, videntur iffiuff am- 
jlius innuere. 





QUJESTIO SECUNDA. 
DE SEGUNDO CONFIRMATIONIS EFFECTU. 


Secundus Confirmationis effectus est efficere bapti- 
zatum perfectum christianum ; quà de re controversia 
nobis erit primüm quidem cum hæreticis negantibus | 
Christianum fieri perfectum virtute Confirmationis , 
eamque prærogativam soli Baptismo adscribentibus ; |} 
deindé cum recentioribus quibusdam catholicis affir- 4 
mantibus christianumfieri et diei perfectum, non so- : 
lüm per Confirmationem, sed etiam per Baptismum | 
simul et verticis unctionem ei connexam. 


ARTICULUS PRIMUS. 


DE CONTROVERSIA CUM HÆRETICIS. 


Calvinus, lib. 4 Instit., c. 19, n. 9 : Addunt (ponti- 
ficii, inquit, fideles omnes Spiritem sanctum. per ma- | 
nuum impositionem accipere debere post Baptismum, ut 
pleni christiani inveniantur ; quia nunquam erit christia- || 


nus, nisi qui Confirmatione episcopali fucrit chrismatus. À 


Hwc illi ad verbum (videlicetde Cousecr., dist. 5, c.6, 
Ut jejuni). Atqui putabam , quecumque ad christianis- | 
mum. pertinent, omnia Scripturis prescripta et compre- |i 
hensa esse. Nunc, ut video, aliunde quàm ex Scripturis, |) 
vera religionis forma petenda, discendaque est. Dei ergo || 
sapientia, cœlestis veritas, tota Christi doctrina, christia- | 
nos duntaxat inchoat, oleum perficit ; hác sententiá | 


damnantur omnes apostoli, el tot martyres, quos nun- |i 


quà: fuisse chrismatos , certo certius est ; quando non- 
dim erat factum oteum, quo per[usi, omnes christanismi | 
numeros implerent, vel potius christiani fierent, qui 

nondim erant. Verum ut taceam , abundé se ipsi refel- | 
lunt. Quotam enim populi sui partem post, Baptismum | 
perungunt ? cur igitur patiuntur in suo grege tales semi- || 
christianos , 


omilti sine gravi periculo non licebat? cur non severius | 


exigunt rem adeo necessariam, sine quâ salus obtineri. À 


non potes? nisi fortè subità morte præpeditus [uerit. 


Scilicet, dim ita licenter contemni patiuntur, tacit fa- |i 


tentur non tanti esse, quanti venditant. Calvinus igitur || 


docuit fideles eo ipso quo Baptismum susceperunt, abs- |i 


que ullo Confirmationis Sacramento, plenos et perfe- ; 
ctos christianos effici. Idem sentiunt Lutherani, Cal- 
vinistæ , aliique hæretici, qui Confirmationis Sacra- || 
mentum non admittunt. 

Calvino, aliisque haereticis opponi possunt : 

1° Dionysius Areopagita , lib. de ceclesiasticà Hie- 


rarch., c. 2, in fine, ubi de unctione post Baptismum || 


adhiberi solità sie loquitur : Denique unguenti illa js 
consummans unctio eum qui initiatus. est, odoris suavi- || 
tate perfundit. Sacra enim divine regenerationis perfe- à 
clio, ea qua initiata sunt, 6:«oyvxà spiritui conjungit, id | 





est, spiritui divinitatis principio, quo nimirüm divinæ, 
secundüm Apostolum, eflicimur consortes natura. 
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cur tam supiná negligentià omittere eos sinunt, quod |! 
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Tum subjicit conjunctionem illam, quam ait fieri per 
illapsum divini Spiritüs i in animam, ineffabilem. esse. 


Atqui unctio, de quà Dionysius, est confirinatoria. 
Unctio enim, quæ Baptismum olim subsequebatur , 


| non nisi duplex erat , in fronte et vertice. Verticalis 
| autem nondüm erat instituta tempore Dionysii. Præ- 


terea verticalis unctio, ut apparetex antiquis auctori- 


| bus, candidæ vestis indutum semper præcessit; illa 


verà de quà Dionysius, subsequitur, ex eodem Diony- 
sio, ibidem. Unctio igitur confirmatoria est unctio 
consummans eum qui initiatus est; est sacra diving 
regenerationis per[ectio; est perfectio ea quc initiata 
Sunl, 0:26 spiritui conjungens. Quid veró est con- 
sumfare eum qui initiatus est, nisi -baptizatum, id 
est, christianum consummare? quid est divinam ge- 
nerationem perficere, nisi Baptismi, seu christia- 
nismi gratiam perficere? quid est ea quie initiata 
sunt, 6:xeywb Spiritui! conjungere , nisi dona in. 
Baptismo collata conjungere ineffabili illapsui divini 
Spiritüs in animam baptizati?sed unctio quae christia 
num consummat, quæ christianismi gratiam perficit , 
quæ&que dona in Baptismo collata conjungit ineffabili 
illapsui divini Spiritüs in animam ehristiani, christia- 
num perficit, seu perfectum efficit. 

2° Idem Dionysius, in eodem libro de eccles. Hie- 
rarch., cap. 4, parte 5, $ 5: Est. igitur. sacrosanctum 
hoc mysterium, videlicet, unguentum , ejus ordinis, 
alque virtutis, ut hierarchicas consummet funcliones ; 
quocirca divini quoque preceptores mostri, tanquam 
| ejusdem ordinis et operationis cum sacrosancto synaxeos 
sacramento, iisdem imaginibus, ut plurimum, iisdemque 
distinctionibus ac sacris verbis descripserunt. (uorum 


8| quidem verborum sensum ut capias , notes velim om- 


nem hierarehiam à B: Dionysio in functiones, initian- 
dos, ac sacros niystas dividi. Initiandos veró, alios 
purgandos, alios illuminaudos, alios perficiendos 
statuit. Mystas quoque sacros in purgantes, illustrantes 
et perfieientes distribuit. Denique actionum sacrarum 
triplex genus assignat, puta purgationem, illustratio- 
nem et perfectionem. Exorcismos et catechismum 
purgativas nuneupat actiones ; Baptismum autem vocat 
illustrationem seu góc«cp«, quo nomine etiam usus est 
Gregorius Nazianzenus, oratione in sanctum Lavacrum, 
el ante Gregorium Paulus apostolus, cap. 6 ad He- 
brieos, ubi per gociósvc«s baptizatos intelligit. Sacra- 
menta verù Confirmationis et Eucharistiæ perfectiva 
nüncupavit, eaque ejusdem ordinis et operationis 
(uimirüm perfectivæ) esse dixit. Sicut igitur Eucha- 
ristia, ità et unguenti sacri unctio hierarchicas 
functiones, id est, exorcismos, catechismum et 
Baptismum, aliaque id genus ad Baptismum seu chri- 


j| stianismum pertinentia, perficit et consummat. 


3' Idem Dionysius, ibidem, $ 10, 11 et 12, ubi divi- 
num unguentum à Christo in omni feré consecratione 
adhiberi probat, et in eam rem adducit tria exempla. 
Hoc enim unguento Christus aquam baptismalem con- 
secrat, eo consecrat jam baptizatos, eo divinum altare, 





jj id est, seipsum consecrat. Jesus enim est altre nostrum 





sanclificati, et mysteria in morem 
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holocausti coneremati , accessum obtinemus ad Patrem... 
Sanctificat enim semetipsum pro nobis sanctissimus ille 
Jesus, nosque replet omni sanctilate, dim- ea que in eo 
jeruntur per dispensationem ad nos, veluti à Deo geni- 
tos, demanant. Unde, ut opinor, juxta sensum hierarchi- 
cum, qui à Deo traditus est, divini isti sacri nostri ordinis 
duces sanctum hoc unguenti mysterium: «e)ecz», id. est, 
PERFECTIONEM Set CONSECRATIONEM vocant. Quomodó 
veró Christus neophytos hoc unguento consecret, ita 
ille explicat $ 41 : Quin etiam ei qui sanctissimo divine 
regenerationis sacro initiatus. est, illa unguenti consum- 
mans unclio divini Spiritis illapsum elargitur. Mec 
igitur unctio regeneratum, seu ehristianum consum- 
mat, ei largiendo divini Sviritüs illapsum. 

4° Dionysius Alexandrinus, initio Epistolae contra 
Paulum Samosatenum, ubi ait Christum nou indiguisse 
unctione externà, ut sit res, quam. nomen ejus præ se 


fert, id est, unctus; (quia per se unctus est, et sibi 


ipsi ipse est unctio. Alludit , ut apparet, ad externam 


nem, quà neophyti dicebantur uncti, seu christi et 
christiani. Nec enim, ut aliqui perfecté sint christiani, 
perfectéque christi, id est, uncti, sufficit ut per aquam 
interiori gratià baptismali ungantur, sed requiritur 
exterior utictio, et ea quie interioris unetionis causa 
sit; sicut unctio, quà uncta fuit hunianitas Christi per 
unionem hypostaticam cum Verbo, interiüs humani- 
tatem sauctificavit, et gratià cumulatissimà respersit ; 
praesertim eim non bené gratia baptismalis animam 


ungere dicatur, sed à peccatis lavare eorumque sordes |j 
j gratià «b episcopo confirmetur, quia aliter perfectus 
j| christianus esse nequaquàm poterit, nec sedem habere 


eluere. Quà de re infra, num. 42. 
5° Cyprianus, epist. 75, anonymus Cypriano æqualis 


aut suppar , in tractatu de Baptismo, et Cyrillus Ale- |&. 


xandrinus, Commentaris in Joel, qui disertis terminis 
assercnt Baptismi gratiam per Confirmationem con- 
summari. Textus supra descripsimus, part. 2, q. 4, 
art. 2. Sed Baptismi gratia est gratia. christianismi. 
Confirmatio igitur christianismi gratiam consummat, 
adeóque perfectam efficit. 

6^ Concilium. llliberitanum, Ambrosius, aliique su- 
pra ibid. citati, qui conceptis verbis aiunt gratiam 
Lonfirmationis esse perfectionem grati: Baptismi. 
Gratia igitur Confirmationis baptismalem perfectam 
efficit. 

7° Tertullianus, Cyrillus Hierosolymitanus aliique 


Patres citati, qui diserté docent Confirmationis effec- 


tum esse gratiam virtutis, quà neophyti ad pugnam 
roborantur. Hine Nicolaus Cabasilas, oratione de Vità 
in Christo, hæc Pauli verba : In ipso vivimus , move- 
mur et sumus, tribus Sacramentis accommodans, hoc 
habet : Baplisma est nativitas, unguentum verd est nobis 
actionis instar et. mots: porro vite panis et poculum 
Eucharistiæ, verus est cibus et potus. Baptismus igitur 
dat vitam christiano, Confirmatio veró actionem, 
motum et robur Spiritûs, eo feré modo quo adoles- 
centia corporis virtutem tribuit, et perfectum hominem 
efficit. i 

8° Pacianus, epist. 1 ad Sympron.: Lavacro peccata 
purgantur chrismate Spiritus sanctus. suverfunditur, 
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Primasius in caput 6 Epist. ad Hebræos : Per quam 


(impositionem manuum) plenissimè creditur accipi do- 


num Spiritüs sancti. Quid enim christianum efficit, nisi 
Spiritus sanctus qui velut ejus anima à Patribus ha- 
betur? Sed in Confirmatione Spiritus sanctus plenis- 


| simé effunditur super baptizatum. Illum igitur plenum 


ac perfectum christianum efficit. 
9" Antiquus auctor Quzestionum orthodoxarum ad 
Justinum, quæst. 157 : Ungimur in Daptismo, ut christi 


| et uncti dicamur. Cyprianus, epist. 70 ad Januarium : 


Ungi quoque necesse est eum qui baptizatus sil, ut accepto 


| chrismate, id est, unctione, esse unctus Dei, et habere in 
| se gratiam Christi possit. Cyrillus Hierosolymitanus , 


catechesi 5, quie tota est de Coufirmatione : Hujus 


|| chrismatis dono. accepto merito appellamini christiani , 


veram efficientes appellationem in ipsà regeneratione. 


| Ante enim quàm luec vobis gratia donata esset, non eratis 
| propri? digni hoc nomine , sed pergentes ed usque pro- 
À gressi estis, ut efficeremini christiani. Nihil expressius 
frontis (verticalis enim nondüm erat in usu) unctio- | 


dici potuit. 
10? Concilium Aurelianense à Gratiano relatum, 


| dist. 5, c. 6, et ante Gratianum ab Ivone, parte 1, c. 
B 254 , etante Ivonem à Burchardo, l. 4, e. 60: Nun- 


quàm erit christianus (nimirim perfectus) nisi Confir- 


d matione episcopi fuerit chrismatus. 


11^ Notl:e primorum pontificum epistole, qui, 


j| licét: suppositæ fuerint medio seculo octavo, illius 
| tamen seculi doctrinam nobis aperiunt. Pseudo-Cle- 
? mens, epist. 4 ad fulium et Julianum : Cim regenera- 


tus fuerit per aquam, postmodium septiformi Spiritüs 


inter perfectos. i 
12" Opponitur ratio. Christus enim et christianus 


] idem est qui unctus. Ut igitur aliquis dicatur perfecté 
$ christus, perfecte christianus, perfecté unctus, utra- 


que unetio exterior et interior desideratur; sicut ut 
quis perfecte baptizatus sit, utraque interior et exte- 


| rior ablutio requiritur. 


Neque dicas interiorem unctionem in Baptismo 
comparari. 

Gratia enim Baptismatis non bené animam ungere 
dicitur, sed à peccatis lavare eorumque sordes ablnere, 
si quidem in Sacramentis effectus et res significatze 
causis signisque ac symbolis respondere debent. Sed 
aqua, per quam animabus gratia Baptismatis infundi- 
tur, non convenit ungere, sed lavare. Ergo nec per 
gratiam baptismalem ungi recté dicimur, sed ablui. 
Hinc Cyprianus, epist. 70 ad Januarium : Ungi quoque 


| necesse est eum qui baptizatus sit, ut accepto chrismate , 


id est, unctione, esse unctus Dei, et habere in se gratiam 
Christi possit. Praeterea gratia baptismalis datur per 
se ad sordes peccati originalis eluendas, non datur per 
se ad robur spirituale conferendum. Hinc Eucherius, 
in Homilià de Pentecoste : 1n Baptismo abluimur , post 
Baptismum roboramur. Hoc tamen olei proprium est ut 
eo ad robur homines ungi soleant, Itaque proprié per 
gratiam baptismalem interiüs non ungimur, sed per 


| eam tantüm, quæ ad robur spiritale confertur, gra- 
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tiam scilicet istam, quæ nobis in Sacramento Confir- 
mationis tribuitur. Modó veniamus ad objectiones 
Calvini. 

Objicit ille 1° : Quæcumque ad Christianismum 
pertinent, omnia Seripturis præscripla et compre- 
hensa sunt. Atqui Seripturis nullibi præscribitur quód 
gratia Confirmationis ad christianismum pertineat. 
Hxc igitur neophytum non efficit perfectum christia - 
num. — Respondeo 1° plura in Scripturis deside- 
rari, quæ in divinà traditione nobis manifestantur ; 
quà de re ubi de Traditionibus. 2^ Baptizatum ex Dio- 
nysio Areopagità perfectum christianum effici per 
Baptismum, Confirmationem et Eucharistiam. Ubi 
. ver Calvinus reperiet in Scripturis Eucharistiæ gra- 
tiam ad christianismum pertinere? 3° Gratiam Con- 
fimationis ad christianismum, perfectum scilicet, per- 
tinere certum videtur ex Actis, cap. 8. Cur enim 
apostoli, cùm audissent Samaritanos baptizatos fuisse, 


marent, si Confirmationis gratiam ad christianismum 
nihil pertinere existimássent? 4? Illam Confiru ationis 
gratiam in Samaritanis ad perfectum christianismum 
defuisse, innuit his verbis Cyprianus in epistolà 73 
ad Jubaiauum : Samaritani à Philippo diacono , quem 
iidem apostoli miserant , baptizati erant , et idcirco quia 
legitimum et ecclesiasticum. Baptismum. consecuti fue- 
rant, buptizari eos ultra non oportebat, sed tan 
tummodà quod deerat, id à Joanne et Petro factum 
est. 

Objieit 2^, ex nostrà doctrinà sequi quód Ba- 
ptismus christianos duntaxat inchoat, oleum veró 
perficit. — Verüm Baptismus christianos inchoare di- 
citur , non quód vitam eis imperfectam tribuat, ipsis 
enim gratiam uberrimam largitur; sed quia christia- 
nosregenerat, primordia et infantiam christianismi 
tribuit. Hinc Petrus, epist. 4, c. 2, eos infanübus 
modó genitis comparat : Sicut modo geniti infantes , 
rationabile sine dolo lac concupiscite. Baptismi vero, 
adeóque christianismi , gratiam pertiei per Confirma- 
tionem disertis terminis asserunt Patres illi, qui do- 


nis, virtutis, roboris, augmenti et consummationis 
respectu Baptismi. 

Objicit 5^ , ex nostrà doclrinà sequi. damnatum iri 
omnes apostolos et tot marlyres, quos nunquàm 
fuisse chrismatos certo certius est, quando non- 
düm factum erat oleum , quo perfecti christiani fie- 
rent. | 

Verüm sequelam illam omninó falsam esse, hæc 
suadent. Hxc enim argumentatio falsó supponit, 
1* chrismationem esse necessariam necessitate medii, 
quasi Baptismus sine Confirmatione non sufficiat ad sa- 
lutem ; 2° apostolos non fuisse chrismatos, quos ta- 
men die Pentecostes Confirmationis effectum conse- 
cutos fuissetradunt sanctissimi Patres; 3° mariyres 
minimé confirmatos fuisse, cm tamen vel ipsis pri- 
mis Ecclesiæ seculis , Confirmatio Baptismum solem- 
nem proximé sequeretur, ex Tertulliano, libro de 


Baptismo : Egressi de lavacro peruntimur benedictà 4 
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unctione, etc. Ex Cypriano, epist. 70 ad Januarium : 
| Ungi quoque necesse est eum qui baptizatus sit, etc. 
Quà igitur audacià Calvinus affirmat sacrum chrisma 
sævientibus persecutionibus nondüm inventum fuisse? 

Objicit 4° quorumdam episcoporum oscitantiam, qui 
cüm diœcesanos suos raró confirment, adeóque pa- 
tiantur in suo grege tales semi-christianos , quorum im- 
perfectioni mederi facile erat, tacitè fatentur. mon tanti 


d esseillud Sacramentum, quant venditant.—Respondeo : 
| Utcumque res.se habeat , oscitantes necne. fuerint ali- 
4 qui episcopi , nullus est (quod sciam) Pater, nullus 
j auetor alicujus nominis , qui dixerit baptizatos, ante- 
lj quàm confirmentur, non nisi semi-christianos esse. 
| Verus est christianus qui renatus est, licét nondüm 
| perfectus sit christianus ; sicut verus est homo infans 
| qui natus est, licét nondüm perfectus sit homo. | 


Objici :posset. 5° : Gratia baptismalis christianum 


| efficit; atqui fideles plené sanctificantur in Baptismo. 
ad illos misissent Petrum et Joannem qui eos confir- | 


Tunc demi, inquit Cyprianus, epist. 72 ad Stepha- 
plené sanctificari, et esse filii Dei possunt, si 


| Sacramanto utroque nascantur. Igitur fideles in Bapti- 
8| smo perfecti fiunt christiani. 


Beliarminus, Morinus et Petrus Aurelius per ha 


: postrema verba : Si. sacramento utroque nascantur , 
d Baptismum et Confirmationem intelligunt. Verüm 
À ubi de mente Cypriani, ostendimus aquam et Spiri- 
j tum significari, juxta illud : JVisi quis renatus fuerit ex 
j| aquà et Spiritu sancto. — Respondeo igitur duplicem 
3| esse plenitudinem. Distinguitur enim, inquit, Guillel- 
4 mus Altissiodorensis, lib. 4, tractatu 4, cap. 4, du- 
& plex plenitudo : plenitudo sufficientie, hec datur. in 
| Baptismo ; et plenitudo copie, et hec datur in Confirma- 
| one. Et S. Thomas in 4, dist. 7, q. 4, a. 1, q. 2, 
ad 1 : Est plenitudo gratie christianæ suficiens ad 
V. salutem , et hec datur. in Baptismo ; et plenitudo gratie 
j ad [ortiter resistendum, et hec datur in Confirmatione. 
| Gratia veró Baptismi, quantümvis plena et sufficiens 
j ad salutem, perficitur el consummatur per Confir- 
| mationem, ex eodem Cypriano, epist. 75 ad Jubaia- 
j| num. 

cuerunt gratiam Confirmationis esse gratiam perfectio- |f 


ARTICULUS Il. 


|| DE CONTROVERSIA AD ANNUM 1030 uNTER CATHOLI- 


COS EXORTA CIRCA DUOS PRIORES EFFECTUS CONFIR- 
MATIONIS. : 


Origo et series hujus controversiæ accuraté descri- 


! bitur in argumento Petri Aurelii operibus præfixo 
j| auetoritate cleri Gallicani Parisiis anno 1646 congre- 
| gati. Hine paucis exseribemus quæ ad praesens insti- 
| tutum attinent. 


Cüm Anglicana ecclesia, mortuo illustrissimo anti- 


| stite Guillelmo Bishopio, doetore Sorbonico, in eam 
j| à Gregorio XV delegato, pastore per aunos triginta 
A orbata fuisset, tandem Urbanus VIII Richardum 
| Smithæum, episcopum Chaleedonensem, instructum 


j ordinarii potestate delegavit anno 1625; Smithao 





veró regulares qui confessiones audirent subjecit. 


j Hine rumores , hine rix:e, hine ratiunculæ, quibus eo- 


rum plerique laicis persuadere conarentur, nihil. ur« 
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gente persecutione opus esse episcopo. Hec cüm 
animadverteret doctor Kellisonus, Duacensis Anglo- 
rum collegii rector, scripsit.^Anglicé tractatum de 
Hierarchià eeclesiasticà, qui libellus, ubi primum in 
lueem editus est, confestim Eduardus Knottus, Jesuita- 
rum Angli: viceprovincialis, ei respondit altero libello 
sub nomine Nicolai Smithai Anglicé conscripto, cui 
titulus erat : Modesta, et brevis discussio assertionum 
doctoris Kellisoni, etc. Hunc librum suffragio approbà- 
runt Reverdus Augustinianus, et Devaux carmelita , 
ambo doctores Parisienses; quà de re clerus Anglica- 
nus Facultatem Parisiensem monuit. Cüm veró sacra 


Facultas jam per aliquot dies congregata de hoc ne- j| 
gotio deliberaret, editus est eodem tempore libellus 


alter Anglicé itidem scriptus cum eo titulo : Apologia 
pro modo procedendi sancte Sedis Apostolice, etc., 
auctore quidem supposito Daniele à Jesu, vero autem 
Joanne Eloydo ( Anglicé Joanne Fluide, unde Angli- 
cum anagramma : Daniel of Jesu) Jesuità Anglo, 


libelli latinitate donati, longo tempore discussi fuis- 


docucrant, censurà notatus est, 


anno 16351, die 50 januarii, qui toto negotio cum ali- 


iate et doctrinà clarissimis, maturé communicato, 


primus juridicam damnationem emisit ; 


ejusdem anni, aiunt in his duobus libris, 
legi propositiones falsas, presumpluosas, temerarias , 
antiquissimo parochorum inslituto contrarias, christianæ 


paucas autem  erroneas , schismalicas, 
sacrum episcoporum ordinem, et in Sacramentum Con- 


ticas, Denique à Facultate Parisiensi, qux» eodem anno, 


nielis Apologià exseriptas censoriis stigmatis inussit , 
quarum septem quæ sequuntur. 


Prima est, Catholicos chrismate unctos in Baptismo, À 
licét ab episcopo non con [irmatos, perfectos esse christia- 3 


nos in sensu Patrum. 
II. Infero Anglos catholicos qui baptisantur ritu ca- 
tholico, vel qui recipiunt ceremonias catholicas Baptismi, 


licét non confirmati fuerint ab episcopo, fuisse et esse | 
perfectè christianos. omni modo. Uwaque propositio À 
À siensi Facultate proscriptos fuisse, duobus libellis ad- 


damnata est uti. falsa, temeraria, contra sensum com- 


munem Patrum, in contemptum Sacramenti confirma- Y 
à celeberrimam Facultatem , 

Ill. Chrismatio in Baptismo per sacerdotem instituta | 
fuit ab Ecclesi, ad supplendum non solium significatio- | 
nem episcopalis chrismatis, sed etiam e[fectum, nempe À 


tionis, et in errorem inducens. 


ad conservandos et confirmandos homines in baptismali 


mam 3 p., q. 71:a.5, ad 4.) Et paul post: Hac 


QUÆST. Il, ART. Il. CONTROVERSIA INTER CATHOLICOS AN. 1630. 











deinde ab ? 
illustrissimis Galliarum antistitibus, qui tum Parisiis $ 
agentes, et ad quatuor supra triginta convenientes, À 
in epistolà suà encyclicà Lutetiz datà die 10 februarii À 
innumeras | 
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ceremonia [acit hominem: fortem ad resistendum peccato, 
ad profitendam fidem in persecutione , succedens in lo- 
cum Confirmationis in hoc respectu, etc. Quà proposi- 
tionis parte, ex Rabano lib. 4 de Instit. cleric., cap. 28, 
probatà, subjungit : Que motiones fortitudinis et animi 
dantur per chrismationem baptismalem ex opere operato, 
ut multi theologi docent (citat in margine Scotum in 4, 
distinet, 7, quist. 8, et Cajetanum in 3 p.,q. 71, 
à. 5), saltem per preces Ecclesie, et applicationem hu- 
Jus ceremonie in eum. finem, qua est doctrina. multi 
solatii pro catholicis commod habere non valentibus 
Confirmationem ; et ostendit. quód. post institutionem 
chrismationis sacerdotum in Baptismo, chrismatio per 
episcopum non sit tam necessaria ac ante fuit; quæ pro- 
positio hàc censurà notatur : Propositio integra falsa 
est," temeraria," imponit S. Thome, et heresim 
sapit. 

IV. Forié vereri poterant. (summi pontifices) ne 


j confidentia hujus Sacramenti causans remissionem . in 
professore Audomari in Belgio. Ciun igitur hi duo À 


usu aliorum, illis (videlicet. catholicis Anglicanis ) 


j noceret. Quæ propositio declaratur summis pontifi icibus 
sent, tandem uterque cum nonnullis propositionibus À 


quas regulares quidam Hibernie prwedicàrant atque À 
primüm quidem à £ 
Joanne Francisco de Gondi archiepiscopo Parisiensi } 


injuriosa ; et. piarum aurium offensiva. ; 

V. Patet quód. confidentia in Confirmationis virtute 
importare possit magnum periculum. animabus. Quæ 
propositio ABSOLUTE PROLATA rejicitur uti falsa, piarum. 


j aurium offensiva, blasphema, sacramento et providentie . 
quot é suis provincialibus episcopis aliisque viris pie- À 


Christi maxime contumeliosa. 

VI. Cum D. doctor dicit quód Confirmatio sit ordina- 
rium. medium institutum. ad dandum robur , ad profi- 
tendam [idem ante. persecutorem , si intelligat quàd sit 


| unum ordinarium medium , verum dicit; si intelligat esse 


ordinarium medium, id est, solum et unicum ordinarium 
medium ad [aciendos christianos perfectos et fortes , 
diclum ejus non est consonum veritati , ciun alia media 


y instituta sint à Christo ad faciendos nos fortes. Que pro« 
plebis ac simpliciorum hominum saluti perniciosas ; non À 
blasphemas , in |j 


positio quatenis videtur negare Confirmationem, esse 
unicum et solum. medium ordinarium , specialiter insti- 


4 (utum. à Christo ad faciendos. christianos. perfectos et 
fimationis contumeliosas ; nonnullas etiam apertè haro- ; 


fortes, utique ad profitendam fidem ante persecutorem , 


À declaratur falsa , temeraria, Pere mud Confirmationis 
die 15 februarii, propositiones numero 34 ex Da- j 


1 


imminuliva et erronea. 

VII. Omnes theolojf dicunt Con firmationem non pre 
cipi , nisi ciun commod haberi potest, vel, ut alii dicunt, 
quando commodissimè, quando sine ullo vel minimo 
prorsis incommodo. Quae propositio , ita proscribitur : 
Ista propositio, est. scandalosa, in maximum Sacra- 


à menti Confirmationis contemptum, maligno animo pro- 
À posita, eL in errorem potest inducere. 


Verüm cüm Jesuitas malé haberet , duos illos libel- 
los Anglicos ab illustrissimis antistitibus et à Pari- 
ditis, altero in illustrissimos antitistes, altero in 
et addità appendice circa 
censuram archiepiscopi Parisiensis , magno conatu in- 
vecti sunt, sub fictitio Hermanni Loemelii nomine. 
Prior liber inscribitur : Ecclesie Anglicane: querimos 


j nia, etc.; posterior: Hermanni Loemelii, Antuerpiensis 
gratiä. Hoc docetur à D. Thomä, etc. (citat D. Tho- À 
ll cathedralis Audomarensis, Spongia, etc. Libellos istos 


sacræ theologiæ licentiati , et canonici lectoralis ecclesie 


Lo 
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statim subsecutus est aller codem genio compositus 4 
eui titulus eral ; Vindiciæ pro Nicolao Smithæo contra $ 
censuram. nomine Facultatis Parisiensis editam , etc.; 4 
| rum doctrina , tribus primis propositionibus supra 
Eduardo Knotto, scriptos fuisse testatur Phiüppus f 
| scripsit et fictitius Loemelius tuendam suscepit. 


duos priores libros à Joanne Floydo, tertium ab 


Alegambus in Bibliothecà scriptorum societatis Jesu. 


Sed quoniam archiepiscopus Parisiensis et cum eo $ 
doctores Parisienses damnayerant nonnullas proposi- À 
tiones Hibernicas, sub idem feré tempus adversüscen- 1 
suras illas editus est liber inscriptus : Examen juridi- ; 
cum censure Facultatis theologie Parisiensis, et ejusdem | 
civilatis archiepiscopi lata circa quasdam propositiones i 
regularibus regni Hibernie falso impositas , etc., auctore | 
Edmundo Ursulano Hiberno. Is est Edmundus Mac | 
Mahone, id est, si Latiné reddas, filius ursi, qui cüm | 
ad Franciscanam religionem se contulit , mutato no- ff 
À episcopalis quoad significationem nominis christiani , 
| seu uncli ; ita ut à presbytero. chrismatus dici possit et 
doctor Sorbonieus, anno 1652. Paucis post mensibus À 
Petrus Aurelius , eodem anno; tum etiam Nicolaus le $ 
Maitre , socius Sorbonicus , et licentiatus theologus, | 
anno 1633. Adversüs autem librum Ursulani Paulus f$ 
|| qui est conservatio gratiæ baptismalis. Quod ille probat 
jJ auctoritate S. Thomæ, 3 p.,q. 71, a. 5, ad 4. Ill. 


mine Franciscus Matthaeus appellari voluit. 
Adversüs Spongiam scripserunt Franciscus Hallier, 


Harisius presbyter, anno 1632. 
SECTIO PRIMA. 


Regularium quorumdam Anglorum doctrina cum suis $ 


[undamentis proponitur. 


Regularium illorum doctrina repeti debet tum ex | 
Danielis Apologià, cap. 2, $ 5, n. 19 et 21 , tum ex } 
propositionibus ex eàdem apologià descriptis, à Fa- | 


culiate Parisiensi rejectis; tàm ex Spongià quà dam- 


pate propositiones defenduutur. Duos illi in Sacra- i 


mento Confirmationis effectus distinguunt, quorum 
altero fideles baptizati robur 3ssequantur , altero fiant 


perfecté christiani, et utrosque suppleri docent in ver- À 
ilicali seu baptismali chrismatione : primum quidem | 
per interiorem. gratiæ. virtutem, quam buic verticis À 
unclioni tribuunt ; secundum ver per externam cor- | 
poris unctionem quà caput ungitur. Putant enim ho- (| 
mini jam baptizato nihil deesse ut plené perfectéque | 
christianus efficiatur, nisi externam. corporeamque À 
| presbyteralem. chrismalionem Baptismi non est tam ne- 
ctus. Baptizatus autem. plené fmelus est per gratiam } 


unctionem , quia christianus nihil aliud est quàm un- 


baptismalem , nec suprest nisi ungi etiam corpore 


extrinsecüs ut plené unctus , atque ita plené perfectè- À 
| esse chrismalionem, tamen salis esse semel in Baptismate 
À chrismari ; si verd in Baptismate chrismatus quis non 
perfectio christiani nominis, cüm hæc perfectio sita | 
sit in externà unctione, et Conlirmatio perfectum {| 
christianum eatenüs efficiat, quatenüs corpus exteriüs 1 
inungit; nec enim christiani nominis perfectionem in | 
gratià seu interiori effectu Confirmationis constituunt, | 
sed in corporeà duntaxat unctione, quie potest zequé | 
£eri per chrisma baptismale ac per Sacramentum Con- | 


que christianus fiat ; unde non est mirum si baptisma- 
lis unctio suppleat Confirmationis effectum, qui est 


firmationis. Non negant tamen Confirmationi interio: 


rem etiam effectum , neque ehrismationi baptismali ; 

utrique robur concedunt, quo anima roboratur ad | 
pugnam; sed neutri istorum effectum interiorem tri- | 
buunt, ut per eos fidelis baptizatus fiat perfectus ehri- | 


Slianus, «uia sinc i'His jam plen? unctus erat intrinsecà 
Ps 
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plenitudine grati; baptismalis , nce aliud. ad nominis 
Christi perfectionem desiderabatur nisi externa cor- 
poris unctio. Hæc est regularium quorumdam Anglo- ; 


relatis comprehensa, quam Parisiensis Academia pro- 


Ut autem ille probet. primum Confirmationis effe- 


' etum , virtutem scilicet, per quam anima roboratur 


ad pugnam et in gratià baptismali permanet , supple- 
ri verticis unclione ; simulque tertiam propositionem 


|! damnatam, in quà continetur hæe doctrina, propugnet, 


duo prostat : primüm-quidem affirmat nibil in hàc 
propositione diei quod non sit catholicum, quod non à 
doctoribus theologis, et à Patribus nullo dissentiente as- 
seratur ; deinde septem assertiones statuit : prima est ; 
Chrismatio presbyteralis in Baptismo supplet. effectum 


debeat christianus, non secus ac qui est ab episcopo con- 
firmatus. Quod ille probat Gersonis Lestimonio, in Com- 
pend. theolog. de 7 Sacram. , titulo de Con(irm. Il. 
Chrismatio in Baptismo prestat effectum Confirmationis, 


Hac ceremonia cum baptismo conjuncta. facit hominem 
fortem ad resistendum peccato et profitendam in perse- 
cutionibus fidem. IV. Hæ motiones fortitudinis et vigo- 
ris dantur à chrismate (baptismali) ex opere operato 


| secundüm mentem multorum theologorum, videlicet Do- 
| minici Soto in 4, d. 15, q. 2, a 5; Gregorii de Va- 


lentià, 5 p., disp. 7, q. 5, puncto 1; Caje 
tani, in 5 p., q. 71, a. 3, ad 4, et Innocenti III, extra, 


À de sacrà Unctione, $ Quia vero. V. Ceremonia chrisma- 


tis in Baptismo [uit instituta ut suppleret defectum Con- 
firmationis. Hoc Bellarminus, lib. 1 de Baptismo, cap. 
27, et ex antiquis Rabanus, lib. de Instit. cleric., cap. 
28, Hugo Victorinus, de Sacram. lib. 2, parte 5 , cap. 
7; Amalarius, lib. de Offic. eccles., cap. 27; Rupertus, 
lib. 5 de divinis Offie., cap. 16, aliique Patres direeté 
tradunt. VL. Confirmatio episcopalis post institutam 


cessaria quàm. [uit antea, 11oc tradunt -Patres Arau:i- 


| cani, can. 4, ut. habetur cap. Nullus, de Consecr. , 


dist, 4, ubi conceptis verbis dicunt necessariam quidem 


fuerit admoneatur , Ànquiunt , episcopus: nam | suficit 
una benedictio, NM. Hanc veritatem de efficacià hujus cœ- 
remoniæ, catholicis magni solatii esse debere, presertim 
iis quibus habendi Con firmationem facultas non suppetit. 

Ut veró probet secundum Contlirmationis effectum, 
qui est perfectio christianismi eàdem verticis unctio- 
ne suppleri, simulque duas priores damnatas propo: 






Sitiones, quibus hac doctrina comprehenditur, veras 


esse defendat, duo profert argumenta : alterum qui- 


| dem petitum ex Cyrille Hierosolymitano, catech. 3, 


Justino martyre, q. 157, Cypriano, epist. 70, Gersone, 


| loco citato, Rabano et Ivone, quibus subjicere poterat 
| Bedam, Coniment. in Psal, 27, ct Hegorem Vietari: 


i095 
num, lib. 4 de Sacram. , cap. 19, alterum ex S. Tho- 
mà, in 4, d, 7, q. 4, a. 4, q. 2, ad 1. 

SECTIO IL. 
Utrim prior Confirmationis effectus, de quo præ- 


[ati regulares , per baptismalem wnctionem suppleri 
possit. 


Auctores qui seculis octavo, nono et retró sequen- 


tibus floruerunt , magni. fecerunt verticis unctionem || 
et de eà magnifñcè locuti sunt, Hinc ex. Bedà, in psal. || 


126, referri potest salus de quà David in eodem psal- 
mo : « Dominus illuminalio mea et salus mea.» Potest, 


inquit, si. cui libuerit , illuminatio ad. primam tantum 


unctionem in quá simpliciter. abrenuntiamus Satan , 
re[erri ; salus verd ad secundam (verticalem intelligit) 
stiani dicamur. 


eternam. Hinc ex Rabano, lib. 1 de Instit. cleric., cap 


pationem accipit ; 


scendit, at vas suum su visilatione sauctificet 
eam baptizatus chrismate ad accipiendum Spiritum 


sanctum ungitur ; per eam neophytis datur idem Spi- | 
ritus, qui apostolis à Christo datus octavà die resur- | 
rectionis. Hæc denique baptizato necessaria est pro- || 
pter occasionem transitüs mortis, ut per eam accipiat í 
et alienus à Christo non existat. Hine ex | 
Amalario, lib. 1 de eccles. Officiis, cap. 27, sacerdos | 
qui ungit neophytum verbis sux orationis solutionem | 
vinculorum, etalligationem vulnerum in Baptismo come || 
paratam monstrat, ct confert salvationem quamdam que ; 
pertinet ad salutem usque in vitam eternam. linc ex Ho- |! 


Spiritum , 


norio Augustodunensi,lib.5 de Gemmà animz,cap. 114, 


per presbyteri unctionem animæ Christo desponsantur, || 
et bis baptizati chrismate liniuntur, semel à presbytero , | 
etc., quia bis Spiritus sanctus datur Ecclesie , semel in | 


terrá, secundo in celo. Hinc ex Hugone Victorino, lib. 


de Sacramentis, cap. 19, per illam Spiritus sanctus in- | 


funditur , imo infusus ostenditur. Vinc ex Innocentio 


ME, extra. de sacrà Ünctione, $ Quia vero, in vertice |f 


baptizatus inungitur, ut sit paratus animo petenti de fide : tem, superest. uL. perfectio fiat. Confirmatoriam igitur. 


rationem reddere. Hinc ex S. Thomà , 5 p. , q. 71, a. 


5, ad 4, inunctio que fit in. verlice operatur conserva- 8 
tionem gratiæ baptismalis. Hinc ex Dominico Soto, in | 
hzec unctio peccata venialia remit- |} 
ti per metum reverentiæ in Deum ct ad. res divinas, |! 


4, d. 45, q. 2, a. 5, 


» 


quam illa prestat ex opere operato ; nullus tamen, | 
quod sciam , auctor est, qui. baptismalem unctionem 3 


episcopali ratione effectüs æquiparaverit. Quare sit 


AssERTIO. — Primus Confirmationis effectus per À 


baptismalem unctionem perfecté omninó et ad:equaté 
suppleri non potest. 


sanctum Confirmationis mysterium. eus, ordinis aique 
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; per 4 gati, nisi Baptismo donati fuerint, nondüm illuminati 


E 


Prima probatio petitur ex Dionysio qui, lib. de | 
eccles. Hierarch. » Cap. 4, part. 5, $ 5, docet sacro- |} 
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virtutis esse, ut hierarchicas consummet, functiones. 
Dividit ille omnem hierarchiam in functiones, initian- 
dos et sacros mystas. Initiandos veró alios purgandos, 
alios illuminandos , alios perficiendos statuit, Mystas 
quoque sacros in purgantes, illuminantes et perfi- 
cientes distribuit. Denique sacrarum functionum tri- 
plex genus assignat, videlicet purgationem, illumina- 
tionem et perfectionem. Exorcismos et catechismum 
;purgativas nuncupat functiones; Baptismum autem 
vocat illustrationem seu gérisux, Sacramenta veró 
Confirmationis et Eucharistiæ perfectiva , quia fun- 


| ctiones hierarchicas, id est, exorcismos, catechismum 


et Daptismum , aliaque id genus ad Baptismum seu 


» À christianismum attinentia perficiunt a4que consum- 
in quà magis firmamur , quia et nomen Christi in eà |} 
profitemur, et ab eo nomen accipimus, scilicet ut chri- j| smum, purgantur catechumeni, per Baptismum illu- 
Hine ex Ordine Romano et ex libro | 


de divinis Officiis dicitur chrisma salutis in vitam | 


mant. Igitur, ex Dionysio, per exorcismos et catechi- 


strantur fideles, et per utraque Confirmationis et 
Eucharistix; Sacramenta perficiuntur et, consumman- 


. B tur. christiani. Atque ita, sicut: catechumenus sine 
98 et 50, baptizatus per eam Spiritüs sancti partici- |i 


per eam significatur Spiritüs sancti |? 
super ipsum descensio ad habitationem-Deo conse- f 
crandam ; per eam Spiritus sanctus post mundata et 
benedicta eorpora atque animas, libens à Patre de- À 


catechismo et exorcismo quantümcumque aliunde di- 
vinà religione imbuatur et purgetur, quamdiü tamen 
| catechumenus est, immundus semper censetur et iu 


purgandorum ordinem à Dionysio aliisque Patribus - 


refertur : sicut etiam catechumeni jam edocti et pur- 


appellantur, quantümlibet aliunde illustrati fuerint , 
quia nimirüm hzec gratia eorum statui non convenit , 
qui needüm ad vitam spiritualem regenerati sunt; 
ita quoque fideles baptizati qui nondüm Confirmuatio- 
nis et Eucharistiæ gratiam susceperunt, perfecti chri- 
stiani minimé censentur, eisi gratiam baptismalem 
bonis operibus auxerint, quia per accidens ct non ex 
statuum christianæ vitæ dispositione, tale augmentuin 
susceperunt. 

Secunda ratio petitur ex Ambrosio, lib. 5 de Sa- 
cram., cap. 2 : Post fontem superest ut perfectio [iat 


| quando ad invocationem sacerdotis Spiritus sagctus in- 


funditur, etc. Ambrosii :etate observabatur verticalis 
unclio; ejus enim meminit Innocentius I , Ambrosio 
aequalis ; eam ipse describit Ambrosius, lib. 2 de Sa- 
cram., cap. 7,quà de re infra, in Appendice; post- 
quàm veró de Baptismo et Unctione baptismali disse - 
ruit, Confirmationem describit 
quitur, inquit , spirituale) signaculum , quia post fon- 


unctionem eliam post baptismalem susceptam , ne- 
cessariam esse agnoscit Ambrosius; fontis, id est, 
Baptismi perfectionem confirmatoriæ non baptismali 
unctioni tribuit ; diversum sexus et uberiorem c con- 
firmatorice quàm baptismali une ioui effectum assi- 
gnat. 
Tertia petitur ex Innocentio I, in epistolà ad De-| 
entium cap. 3, ubi baptismalem unctionem à con- 
| firmatorià distinguit : ; illam presbyteris permittit , 
istam episcopis reservat , quia soli. episcopi tradere 
possunt Spiritum sanctum. Istius igitur, et non il- 
lius, unctionis effectus est traditio. Spiritàs sancti. 
Quarta petitur ex Patribus qui docuerunt oportere 
"Conürmationem suscipi ad robur, ad augmentun,, ad 


ss 


a 





, lib. 3, cap. 2: Se- - 


LENS 
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perfectionem assequendam. Cüm enim illi Sylvestro, 
à quo verticis unctio instituta. creditur, posteriores 
fuerint, manifesté supposuerunt fideles , antequàrh 


. confirmarentur, per illam verticis unctionem miuimé | 


consecutos fuisse ejusmodi perfectionem. 

Quinta probatio petitur ex ipsis auctoribus qui ab 
adversariis objiciuntur, videlicet Rabano, Amalario, 
Ivone , Ruperto , Hugone , Innocentio III, Gersone et ! 
B. Thomá, qui omnes utriusque unctionis effectum 
determinant et uberiorem ac nobiliorem confirmato- 
rix tribuunt. Rabanus, lib. 1 de Instit. cleric., c. 50, 
ait baptizatum signari chrismate in capitis summitate , 
ut significetur Spirits sancti super ipsum descensio ad | 


H LH L * ! 
habitationem Deo  consecrandam ; in fronte vero, ut t 


ejusdem Spiritüs sancti septiformis gratia cum omni 
plenitudine sanctitatis et scientiæ et veritatis venire in 
hominem declaretur. Vertücalis igitur unctionis effectus 
ex Rabano non supplet Confirmationis effectum , sed 
ad ipsum disponit. Amalarius, lib. 1 de eccles. Offi- 
ciis, cap. 27, ait verticis unctionem eonferré salvatio- 


nem quamdam quc pertinet ad salutem usque in vitam | 


eternam. Frontis veró unctionem, ut quæ ditior sit 
et præstantior, diliorem et præstantiorem effectum 
producere, puta septiformem Spiritum. sanctum. Ru- 
pertus, lib. 5 de divinis: Officiis, cap. 16, cüm Inno- 
centii verba referat, idipsum inter utramque unctio 
nem discrimen quod Innocentius, "statuit. Hugo 
Victorinus, lib. 2 de Sacram., parte 7, cap. 5, ait sa- 
cerdolis esse baptizatum in vertice linire; solius vero 
ponti ficis frontem consignare , quiu solus poritifex potest 
Spiritum sanctum tradere. Honorius Augustodunensis, 
lib. 5 de Gemmà, cap. 114: Bis baptizati chrismate 
liniuntur, semel à presbytero in baptismo et capite , se- 
cundi ab episcopo in Confirmatione et in fronte. Hoc 
ideo quia bis Spiritus sanctus datur Ecclesie , semel 


in terrá, secundo in celo, die nimirüm Pentecostes. | 


Per presbyteri unctionem animæ Christo desponsantur, 
per episcopi Confirmationem regno. Chris. dotantur. 
Innocentius III, extra. de sacrà Unctione, $ Per fontis, : 
exremonialem quoque unctionem , ab eà quæ Sacra- 
mentum est, distinguit, quia per eam quie Sacramen- 
tum est, Spiritus sanctus ad augmentum datur et ad ro- 
bur ; unde concludit : Ciun ceteras unctiones (inter quas 
recenset verticalem ) simplex sacerdos valeat exhibere , 








hanc non nisi summum pontificem, id est, episcopum 
debere conferre, quia de solis apostolis legitur (quorum 
vicarii sunt episcopi) quód per manüs impositionem 
Spiritum sanctum. dabant. S. Thomas, 3 p., q. 71, a. 
LD ad 4, semel ac tenuiter loquitur de verticali, 
: nagnilicé veró de confirmatorià unctione, tolà qun 


Sextd petitur ex doctrinà S. Thome, ibid , 5 p., q. 


71, a. 5, ubi duo cæremoniarum baptismalium genera | 


distinguit. Alix enim significant quidem, sed nihil 


cfficiunt, ut vestis candida , quæ vite novitatem desi- 


gnat; alie significant et efficiunt, ut exorcismi in 
Baptismo, qui valent ad culpam removendam ; et ver- 









Licis unetio, qug operatur conservationem graliæ bapli- |f 
sinalis. Igitur D. Thomas ita tribuit verticis unctioni 
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conservationem gratiæ baptismalis, sicut exorcismis 
| remotionem culpæ. Atveró ex eodem sancto doctore 
| ibidem exorcismus non valet ad remotionem culpæ, 
ut per eum culpa deleatur, sed solüm ut per eum 
impedimenta auferantur, quibus culpæ remissio pro- 
hibetur ; pari quoque ratione verticis unctio non valet 
ad grati: baptismalis conservationem , quasi directé 
et immediaté gratiam illam conservet vires præbendo 
efficacissimas , sed solüm ut per illam auferantur no- 
cumenta quibus gratia baptismalis auferri posset. 
Adde quód incertum est apud theologos utrüm ver- 
| ticis unctio inter cæremonias meré significantes re- 


| ferri debeat, ut existimant Guillelmus Antissiodorensis 


ct alii, an veró inter illas quæ non modoó significant, 
sed et aliquid efficiunt, ut vult S. Thomas. Utut sit, 
corum qui B. Thom: opinioni adhærent nemo hacte- 


| nüs sensit quód verticis unclio conferat gratiam san- 

| qui ejusdem sit rationis cum confirma- ' 

| torià, sed quód producat ad summum pias quasdam 

| moliones et auxilia actualia ad gratiam baptismalem 
conservandum. 


ctificantem , 


Septima probatio petitur ex eodem S. 'Thomáà, 3 p., 
q. 72, a. 4, in e. : Sacramenta nove legis ordinantur 


, ad speciales effectus gratie. Hic verd specialis videtur 


esse alicujus Sacramenti effectus , qui ejus nomine , 


| materià, formà et cæremoniis maximé indicatur. At-. 





veró nomen Confirmationis, materia, forma, cære- 
moni:x indicant EU electum esse e constan- 
| liam et robur ad fidem profitendam. Hoc igitur robur 
ita speciale est Confirmationi, ut ab ipso Baptismo 
aliisve Sacramentis suppleri non possit; quantó minüs 
à Baptismi cæremonià, cujus effectus longè inferior 
est ! D 

- Octava probatio : Si baptismalis unctio instituta 
esset ad supplendam Confirmationis unctionem, que-; 


suppletur, cüm presens adest. Et tamen ab episcopis 
Baptismum conferentibus videmrus non omiiti vertica- 
lem , etiamsi Confirmationem continuó administraturi 
sint. A 

Nona probatio : Dedecore Sacramenta novæ legis 
afficit, qui eorum vicem per meras cxremonias im- 
pleri posse existimat, quarum operatio, quecumque 
| sit, et longé inferior est , aliusque generis, et brevior 
et incertior, et fallibilior, quam ut omisso Confirma- 
. tionis sacramento, quo totus Spiritus: sanetus cum. 
| suis donis effunditur, fideles in eà victorià, quam de 
acerrimis quibusque persecutionibus debent repite! 
spem defigant. 

Decima : Si positum sit in Ecclesiæ potestate insti- 
tuere quosdam ritus, quibus suppleatur Confirmationis 
effectus, in ejus erit arbitrio elevare, et inane reddere 
; Confirmationis Sacramentum. ldem dici potest de cæ- 
| leris Sacramentis. 
Undecima. Qui volunt eumdem effectum esse utrius- 
| que unctionis verticalis, quie juris est positivi, ac 
| confirmatori:e, quz juris est divini, non leve suppe- 
ditant argumentum hereticis, quo probent Confirma- 
| tionem ecclesiasticæ institutionis essc. à 





j 
1 





modó simul eum eà stare posset? frustra enim res . 


H 
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Duodecima : Nullum in Scripturis vel in sacrà tra- 
ditione fundamentum est, quo hæc auctoritas Eccle- 
siæ asseratur, ut meram cæremoniam ad integrum 
eujusdam Sacramenti effectum supplendum eligere !| 
possit. 

Solvuntur objectiones. 

Objicies 1° : Hie ritus Sacramenti effectum per- | 
fecté supplet, qui illum effectum significat et prostat; M 
atqui baptismalis unctio supplet effectum episcopalis ! 
quoad significationem nominis christiani seu uncti , ita | 
ut à presbytero chrismatus dici possit et debeat chri- || 
stianus, non secis ac qui est ab episcopo confirmatus. || 
Deinde præstat effectum Confirmationis qui est con- || 
servatio gratize baptismalis. Traditur à S. Thomà con- | 
ceptis verbis. Eorum, inquit, qua aguntur pest Da- |} 
plismum, aliquid est quod non solüm significat, sed etiam | 
efficit, puta. inunctio , que fit in verlice, qug operatur | 
conservationem gratie baptismalis. — Respondeo, con- 
cessà majore, utrumque minoris membrum falsum | 
esse. 1? Alia est unctionis in vertice, alia unctionis in |] 
fronte signilicatio. Prior, ex Amalario, lib. 1, cap. 27 
(quod etiam apparet ex ipsà formulà per quam adhi- || 
betur), obtentam in Baptismo solutionem viriculorum et | 
alligationem vulnerum monstrat ; (posterior) emissionem || 


septiformis Spiritüs sancti. Prior, ex Rabano, lib. 1, l| 


cap. 29, significat S piritüs sancti super baptizatum des- || 
censionem ad habitationem Deo consecrandam ; (poste- |$ 
rior) ejusdem Spiritüs sancti septiformis gratiam cum | 
omni plenitudine sanclitatis , et scientie, el veritatis ve- || 
nire in hominem declarat. Prior, ex Honorio Augusto- 
duneusi, lib. 5, cap. 114, Spiritum sanctum Ecclesie 
datum in terrá; (posterior) Spiritum sanctum Ecclesie À 
datum in colo die Pentecostes demonstrat. Prior, ex In 
nocentio HE, de sacrà Unctione, $ Quia vero, designat, 'j 
ut baptizatus sit paratus animo petenti de fide reddere 1 





rior pars est ratio, etc.; (posterior) ut baptizatus liberè À 


confiteatur quod. credit, quia « corde creditur ad justi- 1 


«liam, ore autem fit confessio ad salutem; » memor il 
ejus quod Dominus ait : « Qui me confessus [uerit coram | 
« hominibus, » etc. Nullus est auctor, ex iis etiam quos 
adversarii objicere solent, qui utrique unctioni eam- 
dem omnino significationem adhibeat. 2" Verticalis 
unetio extremam Confirmationis unctionem forté si- 
gnificat; videtur enim in eum (inem instituta ut Con- 
firmationem adumbret. Verüm illa nec per se ipsa 
prostat ut quis perfectus christianus dicatur; nec il- 4 
lam interiorem unctionem confert, per quam quis per- 
fectus christianus eflicitur; adde quód nec eamdem , 
etiam quoad significationem nominis christiani seu uncti, À 
quam confirmatio, significationem habet. 3° Nullus est $ 
ex Patribus, nullus etiam ex iis auctoribus quos adver- | 
sarii citare solent, qui dixerit per verticis unctionem | 
conferri gratiam consummantem seu septiformem | 
Spiritum sanctum cum omnibus suis donis et plenitu- 1 
dine sanctitatis, qui effectus Confirmationi proprius 4 
est. 4° Aliud est, unctionem quæ fit in vertice, operari j 
conservationem gratie baptismalis; aliud illà unetione 


TH. XXI, 
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suppleri effectum ullum Sacramenti Confirmationis ; 
9 p., q. 71, a. 5, ad 4; poste 
rius tradi à S. Thomá dici non potest, si quidem DB. 
Thomas nullibi ait unctionem quæ fit in vertice eam 


| gratix baptismalis conservationem operari, quæ effe- 
| elus sit Confirmationis, aut quæ Confirmationis effe- 


ctum supplere possit. Non enim, etiamsi Confirmatio 
gratiæ baptismalis conservationem operetur, ideó 
qualibet baptismalis grati: conservatio effectus est 
Confirmationis, aut illius effectum supplet ; alioquin 
sacramentalia omnia hunc etiam effectum præstabunt, 
quia gratiam fidelium confirmant et muniunt, et in eum 
finem instituta sunt. Inprimis aqua benedicta Confic- 
mationis effectum supplere poterit, quia ipsa Ecclesiae 
consecratione destinatur, etiam expressius quàm 
unctio baptismalis, ad protegendum hominem, eum- 
que adversüs dæmonis tentationes roborandum. 5° 
Hc verticis unctio à B. Thomà inter sacramentalia 
recensetur, tradit veró sanctus doctor ibidem , ad 2, 
sacramentalia non posse perficere principalem effectum 
Sacramentorum , qui est gratia remittens culpam, vel 
supplens aliquem hominis defectum. Atqui Confirmatio 
perficit et consummat præcipuum Baptismi effectum , 
qui est gratia sanctificans et regenerans. Verticis igi- 
tur unctio ex B. Thomá supplere non potest præci- 
puum Confirmationis effectum. 6^ Integrum articulum 
legenti, et singulas ejus partes inter se comparanti ap- 
parebit cæremonias ibi dividi in eas quæ quidem si- 
gnificant, sed nihil efficiunt, ut vestis candida, et in 
eas quz significant ct aliquid efficiunt, ut exorcismi et 
verticalis unctio. Quæ significant, et aliquid efficiunt, 
Sacramentalia dicuntur : sacramentalia veró ibidem, 


| ad 2, non conferunt directè et immediaté gratiam san- 


clificantem , sed solium impedimenta tollunt. Igitur, ex 


, B. Thomá, nec verticis unctio, nec alia sacramentalia 
rationem ; quia per caput intelligitur mens, cujus supe- | 


præcipuum ullius Sacramenti effectum, qui est gratia 
sanclificans, supplere possunt. 7^ Nullus in rebus 
theologicis tam peregrinus et hospes est, qui non sciat 
sacramentalium operationes nihil esse nisi pios animi 
motus actuales, qui vi precum Ecclesi:e impetrantur. 
Per eas igitur suppleri non possunt Sacramentorum 
effectus qui diuturni et stabiles sunt. 8° Pii illi motus 
quos sacramentalia efficiunt, sine illis haberi possunt 
per pias quaslibet affectiones animi, quas probi homi- 
nes crebras quotidié concipiunt ; illas veró affectiones 
certum est valere ad conservandam augendamque gra- 
tiam baptismalem. Quà igitur ratione per verticis un- 
ctionem aliaque sacramentalia, eâdem per bonum 
quodlibet propositum], et per unumquodque bonum 
opus suppleri posset Confirmationis effectus; quo quid 
esse potest alienius à theologià? 

Objicies 2^: Hæc exremonia cum Baptismo con- 
juneta facit hominem fortem ad resistendum peccato, 
et profitendam in persecutionibus fidem. Hoc tam cer» 
tum est ut qui catholici esse volunt, id negare non 
debeant, teste illustrissimo Bellarmino. Nam Calvino 


calumnianti vocent unctorum esse, promissionem in Ba- 


d! plismo se percepisse nullam, quá in agonibus instruan- 


( Trente-cinq.) 


1099 
tur, respondet : Atqui lioc nullus catholicorum docet : 
catholica enim doctrina est, nos in Baptismo robur acci- 
pere, in Confirmatione autem roboris. augmentum. In 
eamdem sententiam Rabanus, lib. de Instit., cap. 28 : 
Spiritus sanctus per unctionem chrismatis in Baptismo 
con[ert vigorem celestis gratie. Vigor coelestis gratiæ, 
an non fortitudo, ut resistatur peccato? Et cap. 27: 
A sacerdote baptizatus inungitur, ut sacrum Baptisma 
cum fide acceptà custodiatur. Quod Gerson dicit: Chris- 
matione baptismali mentem reddi imputribilem Deco, 
quid aliud est quàm dari robur ut à se constanter re- 
jiciat omnem putredinem corruptionemque peccati? 
Hactenüs Loemelius. — Respondeo 4^ hic agi de ver- 
ticis unctione seorsim à Baptismo; non autem de illà, 
ut Baptismo conjuncta, quemadmodüm apparet ex 
tertià propositione damnatà. 2° Non deesse catholicos 
qui cum Guillelmo Altissiodorensi verticis unctionem 
recenseant inter Baptismi cæremonias, quie quidem 
significant, sed nihil efficiunt. 5° Bellarminus, quantus 
quantus est, minor tamen est quàm ut faciendæ ca- 
tholicæ veritàti sit satis; ne quidem si huie Rabanum, 
vel eis Gerzonem adjunxeris. 4^ Citata à Loemelio 
verba adversüs ipsum concludunt; aiunt euim nos in 
Baptismo robur accipere, in Confirmatione autem roboris 
augmentum ; adeoque supponunt Confirmationis effe- 
ctum per baptismalem .unctionem minimé | suppleri. 
5° Bellarminus ct Calvinus, cujus ipse Bellarminus 
verba refert, de ipso Baptismo loquuntur, non autem 
de verticis unctione. Verba sunt Calvini orthodoxos 
calumniantis, lib. 4 Instit., cap. 49, n. 8 : Dei verbum 
est, omnes. qui in. Christo baptizati sunt, Christum in- 
duisse cum suis donis : verbum unctorum , nullam pro- 
missionem in Baptismo percepisse quà in agonibus in- 
struantur. 6° Non ita Bellarminus habet, ut Loemelius 
refert : verba sunt Bcllarmini : Atqui hoc nullus catho- 
licorum docet. Nam quod citat Calvinus ex Epistolà 
S. Melchiadis : In. Baptismo regeneramur ad. vitam, in 
Confirmatione armamur ad. pugnam, referendum est ad 
proprios effectus illorum Sacramentorum. 7^ Rabanus 
ipse, lib. 4, cap. 50, verticis et frontis unctionem di- 
stinguit, quód priori unctione significetur Spiritüs sancti 
super baptizatum descensio ad habitationem Deo conse- 
crandam ; (posteriori) ejusdem Spirits sancti septifor- 


mis gralia. cum omni plenitudine sanctitatis, et scientie, || 


et virtutis venire in hominem declaretur. (Priori) enim 
ipse Spiritus sanctus. descendit, ut vas suum suû vi- 
sitatione sanclificaret, et illustraret ; (posteriori) in Ao- 
minem ad hoc venit, ut signaculum fidei quod. in fronte 
suscepit, faciat. eum. donis. cœlestibus repletum , et. suà 
gratià confortatum, intrepidè et audacter, coram regibus 
el potestatibus hujus seculi portare ac nomen Christi 
liberâ voce predicare. Rabanus igitur frontis quidem 
unctioni fortitudinem ad nomen Christi profitendum 
concedit, sed eam verticis unctioni denegat. 8° Raba- 
nus non habet citata ex capite 27 verba, nec ibi loqui- 
tur de verticis unctione quæ Baptismum sequitur, sed 
de benedictione sacerdotali quie baptismum antecedit. 
Deinde, inquit (id est, post aurium apertionem), bene- 
dictione sacerdotali munitur. (catechumenus), ut ad sas 


TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. PARS Ill. 














1100 


crum Baptismum cum fide susceptà custodiatur. 9" Nec 
Rabanus ait unctionem baptismalem conferre vigorem, 
sed virorem coelestis gratiæ, ut in editione Rabani, 
tomo 10 Biblioth. Patrum, anno 1644 Parisiis factà, 
legere est; eaque lectio textui consona est : Columba , 
inquit, in diluvio ad arcam reportavit ramum olive vi- 
rentibus foliis, significans utique quod Spiritus sanctus 


! per chrismatis unctionem in Baptismate confert fidelibus 


VIROREM cœleslis gratie. Quà particulà designatur splen- 
dor, decus atque ornamentum quod nobis per gratiam 
baptismalem accedit. 40° Esto vigor gratiæ apud Ra- 
banum per baptismalem unctionem à Spiritu sancto 
conferri dicatur, an ideó.sequitur dari ab ipsà robur 


| ad profitendam fidem coram regibus et potestatibus? 
| an non potiüs sequitur tantüm vegetam reddi ab ipsà 


baptismalem gratiam, in quantum per motiones pias 


| precibus Ecclesie impetratas excitatur ac fovetur? 
à 11° Gerso non dixit chrismatione baptismali mentem 
j| reddi imputribilem Deo, quia verticis unctio vulnera in 


. 


baptismo sauata fuisse significat, ex Amalario, lib. 1 


j| de eccles. Officiis, cap. 27, qui illud colligit ex formulà 
{lin ordine Romano relatà, qui in verticis unctione 
| proferri solet. 12° Verüm , esto Gerso, Rabanus et 
j| Bellarminus dixerint verticis unctione conferri vigo- 
|| rem, fortitudinem et virlutem quà baptismalis gratia 
| conservetur, quid hoc ad Loemelii opinionem? An 
i| ideó docent illà unctione suppleri præcipuum Confir- 
|| mationis effectum? effectus enim hnjus Sacramenti 
| non est quacumque virtus et quodeumque robur, sed 
| plenitudo Spiritüs sancti ad spirituale robur, sieut apo- 
i| sLolis datus est die Pentecostes. Traditur hxc doctrina 
4 ab Eugenio IV. in Decreto pro Armenis : Effectus hu- 
| jus Sacramenti est, quia in eo Spiritus sanctus datur ad 
À robur, sicul datus est apostolis in die Pentecostes , ut 
f videlicet christianus audacter. Christi confiteatur nomen. 
| Traditur à Magistro, in 4, d. 7: Virtus hujus Sacra- 
; merli est donatio Spirits sancti ad robur, qui in Ba- 
| ptismo datur ad remissionem. Et infra ait in hoc Sacra- 
d mento Spirits sancti septiformem gratiam. cum omui 


plenitudine sanclitatis et. virtutis. venire in hominem. 
Traditur à S. Thomà, 5 p., q. 72, a. 4, aa 4 : Confir- 


| matio est Sacramentum. plenitudinis gratie. Et a. 2, in 


€. : In hoc Sacramento datur plenitudo Spirits sancti 
ad robur spirituale. Et ad 1, postquàm disseruit de ple- 


$& nitudine Spiritüs sancti super apostolos die Pente- 
|| costes : Similiter eliam, inquit, ad impositionem manüs 
A apostolorum descendebat plenitudo Spirits sancti super 


fideles. Et ad 5 : Hoc Sacramentwn datur. ad plenitu- . 
dinem. consequendam Spiritüs sancti, cujus est multi- 
formis operatio. Atqui nullus est pater, nullus auctor, 
nullus theologus, qui docuerit per verticis unctionem 
conferri plenitudinem Spiritüs sancti ad robur spiri- 
tuale, sicut apostolis datus est die Pentecostes. Nullus 
igitur est qui dixerit proprium Confirmationis effectum 
per verticis unctionem suppleri posse. 

Objicies 3° : Cicremonia chrismationis in Baptismo 


| fuitinstituta, ut suppleret defectum Confirmationis. Hoc 
| Dellarminus, et ex antiquis, Rabanus, Hugo Victori- 


nus, Amalarius, Rupertus aliique Patres directé tra« 


4104 
dunt. Ita Loemelius. Singulorum verba referam. Ra- 


banus, lib. 4 de Instit. cler., cap. 28 : Legimus in | 


gestis Patrum quód Sylvester papa in Ecclesià Romaná 
constituerit ut presbyter eodem chrismate liniat baptiza- 


(um levatum ex aquá propter occasionem transitüs mor- || 


tis. Amalarius, lib. 4 de eccles. Officiis, cap. 27 : Syl- 
vester constituit ut baptizatum liniat presbyter chrismate 


levatum ex aquà propter occasionem. transitüs mortis. |} 


Et post alia : Si quis sine isto baptismate (hoc est, 
Confirmatione, quam voeat baptismum ignis) migrave- 
rit de seculo, periculosum iter arripuit. Hoc prœvidens 


Sylvester papa, quantum potuit. subvenit , et propler | 
absentiam episcoporum, necessitate, addidit ut à presby- | 


tero ungeretir. Rupertus, lib. 5 de divinis Officiis, cap. 


16 : Legitur in actis pontificalibus quód Sylvester papa | 
constituit ut baptizatum liniat presbyter chrismate leva- À 
ium de aquá propter occasiones transitüs mortis, ne pro- || 


pter absentiam episcopi et difficultatem eum consequendi, 


sine manüs impositione baptizati migrent. Idem iisdem- |} 


que terminis refert Hugo Victorinus, lib. 2de Sacra- 
ment., p. 7, cap. 5; Bellarminus, lib. de Baptismo, 


cap. 27 : Unctio chrismatis in vertice intreducta vide- || 
iur, quia non semper adest episcopus qui possit conti- À 
nud dare post Baptismum Sacramentum Confirmationis; 3 


ide) enim interim ungitur à presbytero baptizatus.— Re- 
spondeo 1? : Nullus ex his auctoribus inter Patres re- 
censetur; 2? auctores illi non alià nituntur auctori- 
tate quàm Pootificalis Damaso adscripti, eujus aucto- 
ritas exigua est, ut catholiei scriptores consentiunt, 
nominatim cardinalis Baronius, à quo passim in Anna- 
libus vapulat, et gravis &»wcogzcí«s convincitur; 3° 


nullus est ex illis auetoribus qui direeté tradat hanc 


unctionem institutam fuisse ut omninó suppleret de- | 


fectum Confirmationis, quà tamen de re hic agitur; 


4° ad summum ex illis testimoniis sequitur duntaxat À 
per vertieis unetionem uteumque et pro humano mo- | 
dulo suppleri defectum Confirmationis; quod appa- | 


ret tum ex ipsis Amalarii verbis : Hoc previdens Syl- 


vester, quantum poluit subvenit; tum ex verbis qui À} 
idem Amalarius proximé subjicit : agnoscit enim eum À 


qui unctus quidem in capite, sed minimé confirmatus 
moritur, confirmato gratià et glorià inferiorem esse : 
Liniendum est, ne illa differentia sit inter illum: qui sine 
impositione manuum (confirmatorià) moritur, et inter 
illum qui eam accipit, quæ est inter stellarum claritudi- 
nem, hoc est, quamvis non excludantur à regno Dei pro- 
pter cetera bona opera, tamen non habeant illum locum, 
quem haberent si illam acciperent; tum ex Rabano, 
Amalario, Ruperto et Hugone, qui post verba citata, 


alium verticis, alium frontis unctioni effectum assi- | 


gnant, quà de re supra, ubi de quartà probatione ; 
tum ex iisdem et Bellarmino, qui baptizatum, licét 


unelum in vertice, confirmandum esse unanimi con- | 
sensu tradunt ; 5? auctores illi, si Rabanum excipias, | 
Sylvestro institutam esse | 
propter absentiam. episcopi et difficullatem ewm conse- | 
quendi; Amalarius quidem, Hugo et Rupertus affir- } 
mativè, Bellarminus autem inconstanter et timidé sibi À 
ita videri scribens, non asserens, ae jure quidem. | 


* 


aiunt hane unctionem à 
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i Ambrosius enim, Innocentius , Hieronymus aliique 
| auctores seculo IX priores, qui verticalis unctionis 
mentionem fecére, rationem istam nullibi attulerunt. 
| Rupertus quidem et Hugo citant Pontificale pseudo- 
| Damäsi. Verüm Pontificale illud, preterquàm quód 
| incerti auctoris est ac fidei, neque citatum reperitur 
, ante seculum VIT, hane rationem minimé refert ; 
nulla enim alia nobis exhibet quàm hoe verba: Hic 
(Sylvester) constituit ut baptizatum liniat presbyter chri. 
, $mate levatum. de aquà propter occasionem. transitüs 
, mortis. Caetera Rupertus assuit, et ex eo Hugo Victo- 
rinus ; 6° Innocentius 1, in Epist. ad Decentium, cap. 
9, ait: Presbyteris, seu extra episcopum , seu presente 
| episcopo baptizant, chrismate baptizatos ungere licet, etc. 
His autem verbis tam Bellarmini conjectura quàm 
aliorum affirmatio revincitur; nam si baptizandi 
chrismate liniendi sunt à presbytero, seu absente, 
| seu prosente episcopo, ut docet Innocentius, patet 
| unctionem hane non ide institutam esse ut episcopo 
| absente Confirmationem suppleat, cürm illo præsente 

et Confirmationem conferente peragatur. 7^ Aliam 
Rabano, Amalario, Hugoni et Ruperto interpretatio 
nem afferunt theologi Parisienses. Contendunt enim 
ab iis stabiliri duntaxat necessitatem Confirmationis 
j recipiende in re vel in voto, in re quidem, cüm po- 
| test recipi , in voto, per susceptionem chrismatio- 


|| nis verlicalis, cüm recipi non potest; hanc expoz 


| sitionem ex Hugonis verbis colligere se existimant, 
À Im gestis pontificalibus, inquit, legitur quod. Sylvester 









| papa constituit ut baptizatum presbyter in vertice chri- 
] smate liniat propler occasionem quidem mortis, ne fortà 
j per absentiam episcopi et difficultatem. eum. consequendi, 
sine manüs impositione baptizatum. ab hâc vità migrare 
À contingeret : quod quidem omnino periculosum esset, quia 
sicut in Baptismo remissio peccatorum accipitur, ita per 


| tia tribuitur ad remissionem peccatorum; hic gratia 
À tribuitur ad confirmationem. Quid autem. prodest si à 
lapsu erigeris, nisi etiam ad standum con[irmeris ? Pro- 
pterea timendum est iis qui per negligentiam. amittunt 
|. episcopi presentiam, et non suscipiunt manis impositio- 
À nem, ne forté propterea damnentur, quia festinare de- 
|! buerunt dim potuerunt. Propter. eos exim qui articulo 
. temporis preveniuntur, instituta est illa, quà sacerdos 
À baptizatum statim in vertice linit, sacri chrisinatis unctio, 
ut in hoc ipso ostendatur. quantàm Sacramentum istud 
necessarium sit ad salutem, ciun tam sollicit universis 
À cavetur ne fortè sine ipso ab hác vità subtrahantur. Pri- 
| müm quidem observant hisce verbis: Ne fortè sine 
manûs impositione baptizatum ab hâc vità migrare con- 
| tingeret, agi de confirmatorià manüs impositione ; tum 
| quia verbis sequentibus illam opponit et æquiparat 
Baptismo, cm ait per illam dari Spiritum paracletum, 
et gratiam dari ad Confirmationem ; tum quia düm ba- 
ptizatus ungitur in vertice, manus ei non imponitur. 
Sensus igitur est Sylvestrum statuisse unctionem ver- 
ticalem fieri in Baptismo, tanquàm votum aliquod et 
desiderium consequend:e Confirmationis, ut illius vi- 
delicet partieipatione baptizatus protestetur se habere 
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votum suscipiendæ manuum impositionis confirmato- 3 
riæ. 9? Observant has voces: Quod quidem omnino À 
periculosum. esset, Inde enim sequitur occurri peri- 4 
j vandam gratiam, ad reddendam fidei rationem ex 
adhibeatur verticalis unctio. At quomodó potest oc- À 
curri periculo isti per unctionem verticalem, nisi qua- À 
tenüs hxc includit Confirmationis votum? 3° Obser- $ 
vant verba quae sequuntur : Propterea timendum est üs À 


culo in quo nondüm confirmatus versaretur, si non 


ne fortè propterea damnentur, quia. festinare debuerunt 


tionem ad salutem necessariam esse. Atqui non est 


instituta ad ostendendam necessitatem Sacramenti j 
Confirmationis, si possit ejus effectum supplere. Eo ji 
enim ipso, quo illius effectum supplet, illam minimé 3 
necessariam efficit. Non est etiam instituta ut sit Sa- || 
| peccata venialia remittere per motum reverentiæin Deum 
I et ad res divinas, quem illa præstat ex opere operato; 
4| sed non ait unctionem illam conferre motiones forti- 
/ tudinis et vigoris, multó minüs supplere præcipuum 
f| Confirmationis effectum ; 5° Cajetanus quidem ait un- 
| ctionem illam operari quoddam auxilíum actuale, sed 
| nusquàm tradit illam agere ex opere operato, nec 
À operis operati mentionem unquàm facit, ubi de sacra- 
j mentalium operatione disputat; 6° eàdem levitate 


cramentum Confirmationis proprié dietum ; nec enim 
Hugoni aut alteri theologorum unquàm istud in men- 
iem venit. Superest igitur ut instituta fuerit ad osten- 
dendam necessitatem Confirmationis in re vel in voto: 
in re, ubi suscipi poterit, in voto, ubi suscipi non po- 
terit. 

Objicies 4? : Confirmatio episcopalis post institutam 
presbyteralem chrismationem Baptismi non tam neces- 
saria est quàm fuit antea. Hoc tradunt Patres Arau- 
sicani, canone 4, ut habetur cap. Nullus, de Con- 
secr., dist. 4, ete., ut supra. Confirmationis igitur ef- 
fectus suppletur per verticis unctionem, — Respon- 
deo 1? : Inde sequitur tantüm Confirmationis effectum 
utcumque suppleri per verticis unctionem. Etenim si 
perfectè et omninó suppleretur, verlicalis unctio Con- 
firmationem minimé necessariam redderet. 2° Ex Hu- 
gonis sententià tantàm abest ut verticis unctio neces- 
sitatem Confirmationis imminuat, ut ad eam expres- 
siüs declarandam et testificandam instituta fuerit. 3° 
Canon concilii | Arausicani corruptus citatur à Loe- 
melio; aliter enim legitur tum in ipsà synodo Arau- 
Sicanà, tum apud Gratianum loco laudato. 4° Ex va- 
riis sensibus supra relatis, qui à Bellarmino, Sirmondo, 
Aurelio, Petro de Marca, Cabassutio, Glossà et. aliis, 
adscribuntur buiecanoni,nullus est qui Loemelio faveat. 

Objicies 5^ : Ritus qui agit ex opere operato, ef- 
fectum Sacramenti supplere potest ; atqui verticis un- 
clio motiones fortitudinis et vigoris confert ex opere 
operato; supplere igitur potest. effectum "Sacramenti 
Confirmationis. Minorem tuentur DominicusSoto, in 4, 
d. 15, q. 2, a. 5; Valentia, 5 p., disp. 7, q. 5, puneto 
4; et Cajetanus, in 3 p., q. 74, a. 5, ad 4: Unctio, in- 
quit. Cajetanus, chrismatis in vertice operatur quoddam 
actuale auxilium faciens ex parte baptizati, ad conser- 
valionem gralie baptismalis. lmó Innocentius III, de- 
eretali Epistolà, cüm dicit visibilem unctionem chri- 
smatis operari invisibilem effectum, qui per'eam. signifi- 
. ,ca(ur ; (unctionem veró chrismatis in vertice) signifi- 
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care gratiam quà quis redditur paratus omni petenti fi- 
dei reddere rationem , certé significat unctionem ver- 
ticis conferre actuale auxilium seu robur ad conser- 


opere operato. Hactenüs Loemelius. — Respondeo 
1^: Doctrina qui sentit sacramentalia effectus ad 


| quos ab Ecclesià instituta sunt operari ex opere ope- 


rato, est.opinio quam pauci aliqui scholastici nuper 


4 excogitàrunt, non solüm præter Scripturarum, sancto- 
dim potuerunt; quibus adhuc exprimitur necessitas À 
voti Confirmationis, cümistius suscipiendæ occasio de- à 
sideretur. 4* Observant et ista verba : Propter eos qui À 
articulo temporis prœveniuntur, instituta est illa... in à 
vertice... unctio, uL in hoc ipso ostendatur, quantim Sa- Li 
cramentum istud necessarium sit ad salutem. Verticalis À 
igitur unctio instituta est ad ostendendum Confirma- 
{| nem agere ex opere operato, nuper inventa est, nullo 


rum Patrum et Ecclesix auctoritatem, sed etiam con- 
ira sensum tum eorum omnium , tum omnis prope- 
modüm ipsius scholæ theologorum ; 2° major abso- 
luté falsa est : lustralis enim. aqua, exorcismus, et 
alia id genus sacramentalia ex Soti sententià agunt ex 


| opere operato, quæ tamen nullius Sacramenti effectum 


supplere possunt ; 3° opinio qux putat verticis unctio- 


fundamento theologico nixa, omnis auctoritatis ac 
testimonii expers, sine quo tamen res facti ac volun- 
tatis divinæ, qualis ista est, affirmari non debuit; 
4^ Dominicus Soto asserit quidem verticis unctionem 


objicitur Innocentius HT : nam ex eo quód doceat vi- 


4 sibilem chrismatis unctionem operari invisibilem: ef- 
| fectum, qui per eam significatur, quis, quæso, inde 
| colligat dici ab eo verticis unctionem operari effe- 
| ctum illum ex opere operato? 7" Innocentii textus. 


sinceré non refertur. Verba sunt Innocentii : Unctio 
invisibilis el interior non solium est signum, sed. etiam 
Sacramentum, quia si dignà sumitur, vel agil, vel. auget 


| absque dubio quod designat; et post multa : In vertice. 


baptizatus inungitur, ut sit paratus omni pelenti de fide 
reddere rationem ; 8° Innocentius priori loco , ut ap-| 
paret, loquitur de invisibili et interiori unctione; adver- 
sarii de visibili et exteriori ; 9" Innocentius priori loco 
loquitur de unctione, quz licét, invisibilis et interior, 
nihilominüs signum et Sacramentum est, scilicet mo- 
do quo S. Thomas et omnes cum co scholastici signum 
vocant characterem sacramentalem, licét internum et 
spiritalem, eumque rem simul et Sacramentum ap- 
pellant; adversarii veró loquuntur de verticis unctio- 
ne, que neque Sacramentum neque invisibilis est ; 
10* Innocentius priori loco loquitur de unctione utrius- 
que Sacramenti Ordinis et extremz — Unctionis ; 
adversarii de unctione Baptismi; 11^ adversarii duo 
loca, quæ dividit Innocentius, adunant, et adupando 
diversum ab Innocentio sensum efficiunt. Plures un- 
ctioncs Innocentius distinguit : alia enim fit in ordi- 
ne, alia in extremà Unctione; alia Baptismum prx- 
cedit et fit in pectore, alia quoque Daptismum præce- 
dit eL fit inter scapulas; alia. Baptismum subsequitur 
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centius eodem ordine : de duabus primis ita loqui- 


tur : Scire te volumus duas esse species unctionis (sic 
ille respondet Bracarensi episcopo qui sine chrisma- 
tis unctione consecratus fuerat), exteriorem, etc, et | 
interiorem, etc. Unctio visibilis et exterior, signum est l 

interioris et invisibilis unctionis. Unctio verd invisibilis et || 
| interior, non solim est signum, sed etiam Sacramentum: À 
quia si dignè sumitur, vel agit vel auget absque dubio | 
quod. designat. Postea cxremonias in episcoporum un- || 
ctione adhiberi solitas, pluribus explicat. De tertià || 





veró, quartà et quintà unctione paucis ita disserit : 


In pectore baptizandus inungitur, ut per Spirits san- || 
cli donum abjiciat errorem et ignorantiam, et suscipiat À 
fidem rectam, quà justus ex fide vivit ; inter scapulas, ut À 
per Spiritüs sancti gratiam. excutiat negligentiam. et | 
torporem, et bonam operationem exerceat. In vertice | 
verd baptizatus inungitur, ut sit paratus. omni petenti | 
de fide reddere rationem, quia per caput intelligitur | 
mens. Quod igitur de unctionis efficacitate [Innocentius || 
Scripserat priori capite, cüm de unctionibus Ordinis | 
et extremae Unctionis dissereret, hoc adversarii co- | 


pulant cum iis quæ posteriori capite scripta sunt de À} 
secundüm unitatem et, specificè non differat , distin- 


unctioni tribuitur robur, quo fides in Baptismo sus- | guitur tamen appellatione, eàque non inani et vacuà, 


cepta defendatur; sed lux quà fides illa explicetur. À 
15° Innocentius majorem unclioni inter scapulas fieri | 
solitæ, quàm verticali tribuit, quam tamen nemo dixe- || 


verticis unctione. 19^ Nullum ab Innocentio verticis 


rit operari ex opere operato. 
SECTIO Il. 


U trim posterior Confirmationis effectus, de quo prefati V 


regulares, per verticis unctionem suppleri possit. 


Ut cirea propositam difficultatem aperiamus Pa- | 
trum ac theologorum mentem, traditamque ab adver- |} 
sariis doctrinam simul refutemus , plures propositio- || 


nes instituemus quarum prior erit : 


ASSERTIO PRIMA. — Secundus Confirmationis effe- || 
ctus, qui est perfectio christianismi, non solüm con- || 
sistit in externà corporis, sed et in internà anime || 


unctione. 
Probatur hæc assertio primüm quidem ex Cypriano, 


epist. 70 : Ungi necesse est eum qui baptizatus sit, ut | 
accepto chrismate, id est, unctione , esse unctus Dei et | 
habere in se Christi gratiam possit. Hæc enim ad solam j 
exteriorem unctionem non pertinent, sed et ad inte- i 
riorem, quæ fit per gratiam ab exteriori significatam. | 
2° Ex Cyrillo Hierosolymitano, catechesi 3 : Unguento !À 
quidem. visibili corpus inungitur, sancto verd ac vivifico à 
Spiritu. anima sanctificatur. 5^ Ex pseudo-Urbano, à 
epist. unicà, cap. 7 : Omnes fideles per manüs imposi- i 
tionem episcoporum Spiritum sanctum. post Baptisma À 
accipere debent , ut plenà christiani inveniantur. 4° Ex |i 
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et fit in vertice ; alia pertinet ad Confirmationem et JJ 
fit in fronte; alia denique pertinet ad altaris conse- | 
crationem, de quibus septem unctionibus agit Inno- | 











auctore Sermonis de Unctione chrismatis, apud Cy- 


prianum : Non solim in regibus et sacerdotibus unctionis 8 


honor permansit, sed in omnem populum christianum 


effusa est ejus gratiæ plenitudo , ut, sicut Christus à à 
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chrismate dictus est, ed quod. singularis excellentiæ oleo 
unxerit eum Deus, ita et participes ejus , quotquot sunt, 
consortes sint tam unctionis quàm nominis, et dicerentur 
à Christo christiani , ut sint. sui, Christo duce, rectores 
et duces, et offerant Deo quotidianum sacrificium, ordi- 
nati à Deo sanctimonià sacerdotes. Hxc, opinor, ad uns 
ctionem interiorem spectant. Nec enim Christus ex- 
ternà quàdam unctione, sed internà et spiritali unctus 
est, Psal. 44 : Unit te Deus, Deus tuus, oleo letitia 
pre consortibus (uis ; Isaiæ 61, et Lucæ 4 : Spiritus 
Domini super me, propter quod. unit me ; Danielis 9 : 
Ungetur Sanctus sanctorum ; Act. 4 et 10 : Unæit eum 
Spiritu sancto et virtute. Sicut igitur Salvator Christus 
seu unctus dicitur ab unctione interiori, ita fideles, ut 
perfecté sint christiani, perfectéque dicantur uncti , 
interior desideratur unctio. 

ASsERTI0 II. — Hxc interior unctio per quam neo 
phytus fit perfectè christianus, non est.gratia bapti- 
smalis, sed gratia Confirmationis. ; 

Hzc assertio ex priori sequitur. Textus enim citati 
loquuntur de unctione et gratià interiori, quie Dapti- 
smum præsupponit. | 

Confirmatur. Communis est theologorum doctrina , 
communem omnium Sacramentorum effectum esse 
gratiam justificantem , quae, licét in singulis forté 


sed quæ varios in re supponat effectus , quos illa in 
rité dignéque suscipientibus operetur : v. g. , in Ba- 
ptismo gratia rationem habet regenerantis; in Eucha- 
ristià, cibantis et potantis ; in Pœnitentià, medicinalis 
et resuscitantis ; in Confirmatione perficientis et con- 
summantis. Proprius igitur effectus Confirmationis 
est gratia prout. baptismalem perficiens et consum- 
mans fidelemque confirmans. Quare sieut aliquis, 
quantümcumque perficiatur aliunde, v. g., per Bapti- 
smum aut Pœnitentiam , aut alia quæcumque pietatis 
opera , si tamen ab Eucharistiæ sumptione abstineat, 
nunquàm habebit gratiam per modum cibantis; ita 
qui necdüm fuerit confirmatus , non habebit. gratiam 
illam perfectricem et confirmatricem , à quà perfecte 
christianus appellatur, nisi confirmationem in voto 
forté habuerit; alias enim Confirmatio in voto arden- 
tissimé expetita potest, Deo ita supplente (ut qui 
suam virtutem Sacramentis non alligavit), operari 
gratiam perfectricem et consummatricem , sicut, spi- 
ritalis communio, ubi sacramentalis actio haberi non 
potest, dummodo sit in voto, dicitur prodesse animæ 
per modum cibi ae potüs. 

AsserTio lll. — Fidelis , licét chrismate unctus in 
Baptismo, nondüm tamen ab episcopo confirmatus, 
perfectus christianus dici non potest in sensu Patrum. 

Probatur 4°, quia coneeptis terminis ita docent Cy- 
rillus Hierosolymitanus , concilium  Aurelianense , 
pseudo-Clemens, et pseudo-Urbanus, de quibus supra ; 
2° quia hæc interior unctio, per quam fidelis fit per- 
fectè christianus, suppleri non potest per Baptismum, 
ex articulo À præcedenti ; quantà minüs per Baptismi 
cæremoniam, qualis est verticalis unctio; 3° nemo 
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unquàm docuit nos unctione vertieali christianos ef- 
fici; quant minus perfectos fieri christianos ! 4° abs- 
que religionis contemptu dici non potest christiani 
nominis perfectionem et plenitudinem in solà unctione 
corporeà et externà denominatione consistere, ita ut 
homini baptizato nihil desit ad perfectionem et pleni- 
tudinem christiani nominis, nisi externa unctio et 
quidem cæremonialis ; 5* à religionis sanctitate vide- 
tur alienum asserere sanctos Patres docuisse nos per 
Confirmationem eatenüs solüm perfectos christianos 
reddi, quatenüs ab eà exteriorem quemdam effectum 
percipimus , hoc est, externam unctionem, quà deno- 
minamur exteriüs uncti; 6° hæc opinio propé admo- 
düm ad Calvini aliorumque hæreticorum errorem 
accedit, qui reverà Sacramentorum operationes pe- 
nitüs externas faciunt, nec aliud esse putant nisi notas 
et tesseras exteriores, et plané Sacramenta Judaica ; 
7° mutantur in meras cæremonias mysteria christianz 
religionis , si nihil in homine baptizato ad christiani 
nominis perfectionem desideretur , nisi externa et 
corporea unctio, et hàc praecisé unctione Saeramentum 
Confirmationis eum perfectum christianum efficiat. 
Objieies 1° : Censeri plené perfectéque christia- 
num, et jure meritóque appellari christianum, apud 
Patres, rem eamdem significant. Sie Cyrillus, cate- 
chesi 3 : Hoc accepto chrismatis dono , merito appel- 
lamini christiani. Justinus Martyr, quæst. 157 : Ungi- 
mur in baptismo, ut Christi et uncti dicamur. Cyprianus, 
epist. 70 : Necesse est ungi baptizatum , ut, recepto 
chrisniate, esse unchis Dei, et habere in se Christi gra- 
tiam possit. Sed qui chrismatur in. Baptismo presby- 
terali unctione in vertice, merità appellatur christia- 
nus. Hujus rei testis est Gerson, tomo 2 Operum, col. 
75 : Post Baptismum fit unctio chrismatis in vertice, ut 
appareat mens imputribilis Deo , et ut Spiritui. sancto 
participando, merito appellaretur christianus, heres jam 
regni effectus. Quod ipsum etiam affirmant duo episcopi 
Rabanus Moguntinus, et Ivo Carnutensis, totidem 
pené verbis, à quibus Gerson sua sumpsit. Igitur 
baptizatus et unctus in vertice meritó appellatur chri- 


stianus , atque adeù in sensu Patrum est plené per- | 


fectéque christianus. Hactenüs Loemelius. — Respon- 
deo 4° : Justinus Martyr non est auctor Quæstionum 
et Responsionum orthodoxarum ; 2° Cyprianus accu- 


raté non citatur. Sic enim habetur : Ungi quoque ne- 


cesse est eum qui baptizatus sit , ut, accepto. chrismate 
(id est, unctione ) , esse unctus Dei, etc. ; 3° adversarii 
hæc duo perperàm confundunt, esse plenè perfectèque 
christianum , el fure meritoque appellari christianum. 
Nemo est qui non jure meritóque homo dici debeat, 


licét non omnes perfecti homines dicantur, sed multi | 


imperfecti quibus, vel pars hominis integritati neces- 
saria, vel perfectio naturalis homini debita defuerit. 


Infantes certè in maternis uteris, in cunis, et in| 


puerilibus annis jure meritóque dieuntur homines , 
quos tamen perfectos homines nemo dixerit. Itaque , 


licét adversarii probarent sine Confirmationis Sacra- | 


mento quempiam jure meritóque appellari christia- 


num, non idcireó illum perfectum christianum esse Î 
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ostenderent. 4^ Verum non est hæc duo à Patribus 
pro eodem haberi. Augustinus enim, de Pastor., cap. 
15, catechumenos vocat christianos, quos tamen nemo 
perfectos christianos vocaverit; imó secunda synodus 
œcumenica, can. 7, gentiles ad Ecclesiam accedentes 
ait primá die fieri christianos, secundá catechumenos, 
tertià exorcizari, etc. 5^ Cyprianus, Cyrillus et auctor 
Quæstionum loquuntur de frontis seu Confirmationis 
unctione , à quà fidelem aiunt appellari christianum, 
non autem de unctione Baptismi seu verticis. 6° Argu- 
mentum peccat in formà. Ut enim recté concludat, 
subjici debet in minore : Sed apud eosdem patres qui 
chrismatus , etc. , quæ propositio tunc erit falsa ; nec 
enim Cyprianus, nec Cyrillus, nec auctor Quæstionum 
alicubi docuerunt fidelem jure meritóque christianum 
appellari ab unctione verticis. 7° Nedüm Cyprianus , 
Cyrillus aut ille auctor, sed nec ullus, quod sciam, 
Patrum hanc denominationem à verticis unctione re- 
petit. 8* Ridiculum est probare eos qui chrismate 
uneti fuerint. christianos esse sensu Patrum, quia eos 


| Gerso, Rabanus et Ivo christianos vocant, quasi veró 


omnia quæ in scriptis Gersonis, Rabani et Ivonis sunt, 
sint in scriptis Patrum, et illi de suo sensu nihil pro- 
tulerint, quod ante non scripserint Patres. 9" Raba- 
nus, lib. 4 de Instit. cleric., cap. 20; Ivo, serm. de 
Sacramentis neophytorum, quibus addes Bedam, in 
Psal. 26, Hugonem, lib. 2 de Sacramentis, parte 7, 
cap. 1, et Innocentium III, de sacrà Unctione, titulo 
15, cap. unico, non dicunt fidelem meritó appellari 
christianum àb unctione verticis, sed à Christo et à 
Christi consortio, Christum veró à chrismate seu un 

ctione: interiori, quà unctus est à Spiritu sancto. 
10" Non desunt qui Gersonem ità explicent, quasi per 
verticis unctionem significari et declarari voluerit 
mentem in Baptismo sanatem fuisse, et nos meritó 
appellari posse ehristianos, quia in Baptismo Spiritui 
Christi participavimus , seu Spiritu Christi uncti 
fuimus. Ita Petrus Aurelius, cujus expositio falsa 
et violenta mihi videtur. Falsa quidem : nec enim 
gratià baptismali proprié dicimur ungi, sed ablui ; 
violenta veró : sic enim habet Gerson, 2 p., in Com- 
pendio tbeol. de septem Sacramentis, capite de Bapt., 
ubi de cæremoniis : Post Baptismum fit unctio in ver- 
tice, ut Spiritui sancto participando meritó appellaretur 
christianus hœæres jam regni effectus in Baptismo. Chri- 
stiani igitur denominationem ab unetione verticali re- 
petit. Verüm aliud est quempiam ab unctione verticis 
christianum appellari, aliud ab eàdem vocari perfectum 
christianum : prius asserit Gerso , posterius ei adver- 
sarii imponunt. 11* Utut sit, Gerso, quantus quantus 
est, minor tamen est quàm ut Patribus aliisque citatis 
auctoribus opponi possit, quorum nullus ait fidelem 
ab unctione verticis appellari christianum, quantó mi- 
nüs christianum perfectum ! 

Objicies 2^ : Qui est plenè et undequàque unctus, 
debet christianus pleno ore et meritó appellari et cen- 
seri ; sed baptizati et chrismati in vertice sunt. plenè 
uncti animà, corpore, interiüs, exteriüs. Quèd corpo- 
raliter et exteriüs cæremonià unctionis sint consecrati, 
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patet ad oculum ; quod antem etiam interiüs sint uncti 
plenitudine et perfectione grati: sufficientis ad salu- 


tem, tradit expressé S. Thomas : Est, inquit, in 4, d. 7, | 


q. 14, a. 1, q. 2, ad 1, plenitudo gratie christiane suffi- 
ciens ad salutem, et hac datur in Baptismo ; et est pleni- 


tudo grati ad fortiter resistendum , et hec datur in || 


Con firmatione, et sine hác potest esse salus. Igitur cüm 


baptizati et chrismati in Baptismo sint plené perfectè- | 


que undequàque uncti, pleni et perfecti christiani, 
- seu uneti diei debent, secundüm illud Augustini, lib. 
17 de Civit., c. 4: Omnes chrismate unctos rectè Chri- 


stos dicere possumus. Ita adversarii. — Respondeo | 
1* gratià baptismali fidelem proprié non ungi, sed || 


ablui ; quà de re supra; 2° gratiam baptismalem esse 
duntaxat plenitudinem gratiæ sufficientis ad salutem ; 
gratiam veró quà quis perfecte christianus dicitur, 


esse plenitudinem grati: ad robur, quæ in solo Confir- || 


mationis Sacramento conceditur, ex S. Thomà ; 3° Un- 


ctio exterior, quà perfecti christiani dicimur, ea esse |i 
debet, qu: sit causa et signum unctionis interioris, ut de || 


eà dici possit quod de unctione, qux in Confirmatione 


adhibetur, dixit Tertullianus : Caro ungitur, ut anima con- || 


secretur ; atqui verticalis unelio nec est causa interioris 


unetionis :;neque enim hæc cæremonia vim habet per |f 
se animam sanetificandi, alioquin verum esset Sacra- | 
mentum; nec unclionis interioris symbolum est, quia À 


gratià baptismali proprié non ungimur, sed abluimur; 


4" mutilatus est Augustini textus; sic enim habet: | 


Omnes quippe unctos ejus (id est, Christi) chrismate, 


spirituale : quare locus iste non facit ad propositum. 


Sed etiamsi sermo foret de chrismate corporeo , locus | 
pro nobis facerét, quia chrisma confirmatorium est | 


chrisma Christi. Chrisma veró baptismale est chrisma 
Ecclesi, non chrisma Christi. 

Objicies 3° : Qui plenum et perfectum christianismi 
Sacramentum accepit , plené perfectéque christianus 
censetur : atqui baptizatus et à sacerdote in vertice un - 
etus Sacramentum christianismi perfectum suscepit ; 
igitur, etc. — Respondet Simeon, Thessalonicensis ar- 
chiepiscopus, in libro quem de septem Sacramentis 
composuit, fidelem*qui baptizatus quidem est, minimé 


veró confirmatus, non esse perfecté baptizatum, quia || 


Confirmatio est Baptismi perfectio. Igitur, inquit, neces- 
sarid indigemus nos quoque hujus spiritualis unguenti , 
ac magis in ipso baptismate ; neque erit quispiam perfectè 


baptizatus , qui unguentum, non susceperit, etc. , quia | 


pignora graliæ et signaculum Spirits nondüm habet. 
— Respondeo cum Arcudio, lib. de Baptismo, cap. 14: 


Aliud esse perfectè christianum, et aliud perfectè bapti- || 


zalum. Est enim quispiam perfectè baptizatus. solum- 


mojó propter merum Baptismum ; neque enim per aliud || 
Sacramentum potest baptizari ; neque Baptismus in se || 
admittit magis et minüs. Ut veró perfecté christianus 
quispiam sit, nou tantüm requiritur ut perfecté sit |i 
baptizatus, sed etiam ut sit confirmatus. Hæc exponi ff 




















possunt exemplo parvuli recens nati, qui ex utera 
materno feliciter exivit. Perfectam ille habuit nativi- 
tatem, nondüm tamen est perfectus homo, quia non 
düm perfectè adolevit. 





QUJESTIO TERTIA. 
DE TERTIO CONFIRMATIONIS EFFECTU. 


Tertius Confirmationis effectus est character : de 


|| quo inquiritur 4° quidem. quid fides doceat; deinde 


quid apud tlieologos controvertatur. 


ARTICULUS PRIMUS. 
QUID DOCEAT FIDES. 


De Confirmationis charactere ita definit sacra sy- 
nodus Tridentina, sess. 7, can. 9, adversus Luthera- 
nos et Calvinistas : Si quis dixerit in tribus Sacramen- 
tis, Baptismo scilicet, Confirmatione et Ordine non 
imprimi characterem in animá, hoc est, signum quoddam 
spiritale et indelebile, unde ea iterari non possunt, ana- 
thema. sit. Veritas igitur fidei est, Confirmatione cha- 
racterem imprimi. 

Probatur 4° ex loquendi modo, quo Patres asse- 
runt nos in Confirmatione signari tanquàm milites 
Christi. Quemadmodüm enim signaculum militiæ cor- 
poreæ quodammodó indelebile est, quatenüs à deser- 
tore non amittitur, ita signaculum. militiæ christianæ, 
qui character est. Patres veró qui hane loqueudi for- 
mulam usürpárunt , hi sunt : Tertullianus, libro de 


x : : Lr || Præscriptionibus, ubi docens quomodó diabolus in 
rectó Christos dicere possumus ; Christi autem chrisma À 


illud est quo Christus unctus est à Patre , juxta illud, 
Psal. 44 : Unxit te Deus oleo letitie ; quod oleum est 


mysteriis idolorum æmulatur mysteria nostra , ait : 
Signat et ille in fronte milites suos. Cornelius papa, 
in epistolà de Novatiano : Neque Domini sigillo ab epi- 
scopo obsignatus fuit. Cyprianus, epist. 75 : Sigillo do- 
minico consummantur. Aurelius Prudentius : Post in- 
scripta oleo fronti signacula. Ànnocentius T, in Epistolà 
ad Decentium : Ut consignent. Theodoretus, lib. 4 in 
Cantica : Velut. sigillum quoddam regium suscipiunt. 
Leo Magnus, serm. 4 de Nativit. : Signaculum vit 


| œternæ. Quod. autem. signaculum militi; christianze 


sit nota quædam indelebilis, docet Augustinus , lib. 2 
contra Epistolas Parmeniani , cap. 45 : An fort? minis 
hœrent Sacramenta, christiana , quàm corporalis hec 


| nota, cim videamus nec apostatas carere Baptismate , 


quibus utique per pœnilentian non restituitur, et ideó 
amitti non posse judicatur. 
Probatur etiam ex Augustino, sermone de Catacly- 


l| smo, cap. 4 : Baptizatus es, sigRatus es regào charactere, 
|| cœpisti consequi annonam de mensá regis tui. His veró 


verbis : Signatus es regio charactere , indicatur sacra- 


! mentum Confirmationis , sicut et consequenti capite 


hisce verbis : Unctus oleo , Confirmatio significatur : 
Baptizatus es, inquit, mundatus es, unctus es oleo, eic. 
Probatur 3° ex libro 2 contra Litteras Petiliani , 
cap. 404, ubi Petiliano Baptismum apud hæreticos 
esse irritum arguente ex invaliditate Sacramenti Con: 
firmationis eorumdem, et ad id probandum abutente 
verbis istis Psalmi : Oleum. peccatoris non. impinguet 
capul meum , Auguslinus aperlé asserit, Confirmatio - 


LE EE 
nem perinde ac Baptismum , valere apud: hæreticos. 
Unde sic colligo : Augustinus in Baptismo characte- 


Augustino hàc in re eadem est ratio Confirmationis , 
quie Baptismi. Character igitur effectus est utriusque 
Sacramenti, 

Probatur 4° ex Gregorio Nazianzeno aliisque Pa- 
"tribus Graecis, quos refert Arcudius de Confirmatione, 
cap. 25. 

Probatur 5° : Confirmatio iterari non potest ex di- 


stratio transit; nec quoad effectum, qui est gratia san- 


ctificans , hæc enim in peccatore deperditur ; superest || 
igitur ut sit indelebilis quoad effectum , qui est cha- |] 
racter. Accedunt ràtiones varie convenientes , quie 
legi possunt. apud. Guillelmum Arvernum , Alexan- || 
drum Alensem, S. Thomam , S. Bonaventuram , Au- | 


reolum, etc. 


ARTICULUS Il. 


DE VARIS THEOLOGORUM PLACITIS CIRCA CHARACTEREM | tenüs character Baptismalis per Confirmationem ex- 


CONFIRMA TIONIS, 


De Confirmationis charactere tria dubitantur :4° |] 
Quid ille sit character ; 2° utrüm ille specificé differat || 
à charactere Daptismi ; 3° utrüm ille Baptismi chara- || 


cterem præsupponat. 


Quod ad primam questionem attinet, plures defini- || 


tiones afferuntur. H:ec omnium optima mihi videtur. 
Character est, potestas spiritualis, supernaturalis , in- 


strumentalis et.indelebilis, per quam christianus , | 
quasi miles Christi, deputatur ad fidem propugnan- || 


dam adversüs hostes ipsius visibiles. 
i" 
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Quod ad secundam , triplex est veterum théologo- 


j| rum opinio : alii affirmant utrumque Baptismi et Con 
rem agnoscit, quia in bonis et malis, catholicis et | 
hæreticis reperitur, nec in ipsis amittitur , sicut regis || 
charaeter in desertore non deletur; atqui ex eodem || 


firmationis characterem entitativé , Specialiter et 
specificé distingui. Ita S. Thomas , S. Bonaventura , 
Alexander Alensis, etc:, eaque doctrina quæ hodier- 
nis scholasticis certa est, non nisi probabilis visa est 


|| Aureolo. Alii docent utrumque characterem differre 
j| quidem secundüm magis et minus, non tamen speci- 


ficé. Dicunt quidam, inquit Aureolus , quod. utrobique 
character est idem specificé , differens tamen penès in- 
tensum. et remissum, quoniam in gradu. intensiori in Con- 


{| firmalione infunditur quàm. in Baptismo, et in gradu 
cendis infra. Est igitur perpetua et indelebilis : atqui || 
non est indelebilis quoad actum, ejus enim admini- | 


intensiori in Ordine quàm in Baptismo et Confirmatione; 
quemadmodüm gratia sanctificans in illis tribus Sacra- 
mentis eadem est specificè, diversa tamen ratione 
gradüs ; uberior enim in Confirmatione et uberior 
adhue in Ordine confertar. Accedit quód per Bapti- 
smum fidelis generatur, et per Confirmationem ado- 
lescit in virum perfectum ; sicut autem parvulus cüm 
adolevit, à se ipso non differt nisi mole quantitatis , 
ita fidelis, qui in christianum perfectum adolevit, non 
differt nisi mole virtutis. Alii denique ne differre qui- 
dem volunt intensivé , sed duntaxat extensivé, qua- 


tenditur, eoque deputatur ut fidelem efficiat perfectum 
christianum , perfectumque militem ; eo feré modo 
quo in Paludani sententià, episcopatus est mera cha- 
racteris sacerdotalis extensio. 

Tertiam difficultatem accuratè tractavit S. Thomas, 
9 p., q. 72, a. 6, quem ibi consules , ne acta iterüm 
agamus ; hanc doctrinam theologi communiter reci- 
piunt : ab eà tamen recedit Petrus de Alliaco , in 4, 
q. 4, ad 4 : Potest dici, inquit , quod Baptismum fla- 
minis precedere non requiritur. simpliciter , sed vel 
ipsum, aut aliquid æquivalens. 











» ars quarta. | 





DE PROPRIETATIBUS CONFIRMATIONIS. 
20e: 


Tres sunt Confirmationis proprietates , de singulis || rarchià, cap. 4, initio. Accedunt Patres supra citati, 


agendum, 
… ARTICULUS PRIMUS. 


DE DIGNITATE CONFIRMATIONIS, 


Adversüs ejus dignitatem plura Calvinus effutiit , 
quie falsa, inepta, temeraria et calumniosa sunt. Illa 
referens, et refelles. 

Nobilior est Baptismo ex auctore anonymo apud 
Cyprianum, edit. Rigaltii, ex Paciano, epist. 4 ad 
Sympronianum : Lavacro peccata purgantur, chrismate 
Spiritus sanctus superfunditur. Videsis et Dionysium, 
lib. de Hierarch. eccles., cap. 4, initio , et cap. 5, 
parte 4, $ 5, et 5 parte, num. seu $ 3. Idem Diony- 
sius illam Eucharistiæ coordinatam ait, de coelesti Hie- 








quibus probatum est baptismalem gratiam per Con- 
firmationem perfici , et fidelem per illam perfectum 
christianum effici. - : 

Illam Baptismo inferiorem esse innuit Hieronymus - 
in dialogo adversüs Luciferianos , cap. 5, sub finem, 


| Ubi eam vocat quid modicum (respectu Baptismi) : Tu 


vero qui ab Arianis recipis baptizatum, et ei tribuis Ba- 
ptisma, quo pacto, quasi modicum quid ei defuerit, san- 
clum advocas Spiritum, cim Baptisma Christi sine Spi- 
ritu sancto nullum sit? llam Baptismo inferiorem dicit 
Hieremias patriarcha , respons. 4 ad Wittemb., cap. 
7 : Ceteris Sacramentis potiora sunt Baptisma et divina 
communio. 


Utramque opinionem aliqui componunt, asserentes 


' 


AS 


quid, inferiorem simpliciter. 
ARTICULUS I. 
1 
DE NECESSITATE CONFIRMATIONIS. 


Quæri potest, 1? utrüm Confirmatio necessaria sit 
tate proecepti ; 3° utrüm necessaria sit ad ordines sus- 


"suscipiendam. 
SECTIO PRIMA. 


Utrimm Confirmatio necessaria sit necessitate medii. 


Anonymus qui exstat ad calcem Cypriani, non 
agnoseit ejus necessitatem supra, parte 1, quæst. 1, 
c. 2, 8 5. Idem , nifallor, Cyprianus in unà é suis 
Epistolis : videsis Hallerium in Defensione eccles. 
Hierarchiz, lib. 9, cap. 4, pag. 99, 100, etc. Videsis 
auctores seculi IX, X, XI ct XII à nobis parte primà 
citatos, ac presertim Rabanum, Amalarium, et Hu- 
gonem Victorinum; item auctorem 50 Homiliarum; 
Ambrosium de Initiandis, cap. 6, initio; et lib. 2 de 
Sacramentis, cap. 7, in fine ; Gregorium. Magnum, 
lib. 12, epist. 51; qui præcipit Confirmationem. ite- 


vari, que facta probari non potest, ne talis dubitatio À 


ruina fidelibus fiat. 
Sylvester in ejus subsidium instituit unctionem ver- 
ticalem ; pseudo Melchiades apud S. Thomam, 5 p., q. 
72, a. 8, object. 4, victuris, non autem continuó mori- 
iuris, necessariam existimat. Idem Hilarius Arela- 
tensis, Homilià de Pentecoste, seu quisquis ejus au- 
etor est. 
Utrüm sit unicum et solum ordinarium medium spe- 
cialiter institutum à Christo ad faciendos christianos 
perfectos, etc., videsis Petrum Aurelium, tomo 2, seu 
in Vindiciis, à pag. 54 ad pag. 61; Hallerium, loco 
eitato, 
Errores quorumdam theologorum circa necessita- 
tem apud Aurelium, tomo 2, seu in Vindiciis, pag. 45, 
et alibi ; item Hallerium, ibidem. Videsis B. Tho- 
mam, 5 p., q. 72, a. 8, prsesertim ad 4 et 4. 
ASSERTIO PRIMA. — Confirmatio non est necessaria 
necessitate medii ad salutem. 
Probatar, quia sine illà potest homo salvari, ut pa- 


iet ex concilio Illiberitano, cap. 77: Si quis diaco- W Decretales paginæ et. sanctorum. Patrum instituta de- 


| cernunt non esse differendam post Baptismum Sacra- 


nus regens plebem sine episcopo vel presbytero aliquos 
baptizaverit, episcopus eos per benedictionem. perficere 
debebit ; quàüd si anle de seculo recesserit, sub fide, quà 
quis crediderit, poterit esse justus. Ex Hieronymo in 
Dialogo adversus Luciferianos : Multis in locis idem 
factitatum reperimus, ad honorem potius sacerdotii 
i quàm ad legis necessitatem ; alioqui si ad episcopi tan- 
| tiom deprecationem Spiritus sanctus defluit [ugendi sunt 


‘qui in viculis, aut in castellis, aut in remotioribus lo- à 


cis per presbyteros et diaconos baptizati ante dormie- 
runt, quàm ab episcopis inviserentur. Ex auctore 50 
Homiliarum, homil. de Pentecoste : Continuo transitu- 
ris sufficiunt regenerationis beneficia , victuris autem ne- 
cessaria sunt Confirmationis auxilia, Et ex praxi Ee- 
clesiæ quie tantà sollicitudine non curat fideles con- 























ART. Il. DE NECESSITATE CONFIRMATIONIS. 114 
Confirmationem Baptismo superiorem esse secundüm [5 


firmari, quantà satagit singulos baptizari. 
' AssERTIO II. — Necessaria videtur Confirmatio ne- 


| cessitate medii ut aliquis sit perfectus christianus. 


Probatur, quia sicut nullus Baptismi effectum con- 


| sequitur, nisi illum in re vel in voto suscipiat, ita 
|| nec Confirmationis effectus sine Confirmatione in re 
necessitate medii; 9? utrüm necessaria sit necessi- If. vel in voto susceptà ; ex S. Thomà , 5 p:,. d. 12012. 6, 
| ad 1. Atqui effectus Confirmationis est christianum 
cipiendos ; 4° utrüm necessaria sit ad Eucharistiam ||] 


- 


perfectum efficere; ergo. 
SECTIO II. 
Utriun Confirmatio necessaria sit necessitate praecepti. 
Videsis Hallerium in Defensione eccles. Hierarchiæ, 
lib. 2, e. 5, pag 118; Petrum Aurelium, tomo 2, seu 


| in Vindiciis, à pag. 61 ad pag. 74; auctoresseculi IX 


à nobis parte primà citatos, presertim Amalarium, 
tomum XI Concil. Labb:ei, pag. 1980, in fine. Anony- 
mus apud Cyprianum nullam, uti dixi, sectione præ- 


|| cedenti, agnoscere videtur ejus necessitatem, 


ASSERTIO PRIMA. — Susceptio Confirmationis in re 


!| vol in voto adultis necessaria est necessitate przecepti 
| ecclesiastici. 


Probatur ex concilio Hliberitano, canone 58, ubi 
de fideli per laicum in necessitate baptizato : Si su- 


| pervixerit, ad episcopum eum perducat, ut per manüs 
| impositionem perfici possit; Laodiceno, can. 48, quód 
|| oportet eos, qui illuminantur, post baptismum inungi 
| supercælesti chrismate ; Hieronymo, in Dialogo : Non 
1 quidem abnuo hanc esse ecclesiarum consuetudinem, ut 
| ad eos qui longè in minoribus urbibus per presbyteros 


et diaconos baptizati sunt, episcopus ad invocationem 


j| sancti Spiritüs manum impositurus excurrat ; Gregorio 
| Magno, lib. 12, epist. 51, præcipiente Confirmatio- 
| nem iterari, qui faeta probari non potest, me talis 
dubitatio ruina fidelibus fiat (supposita est hæc Episto- 


la); concilio Parisiensi VE, cap. 35, lib. 4 : Infirmis 
et morte periclitantibus sicut Baptismatis gratià succur- 


| rendum, ita incunctanter donum Spiritüs sancti est tra- 


dendum : Jonà Aurelianensi, lib. 4, cap. 7 : Nequa- 


l| quàm à fidelibus tanti doni perceptio negligenter diffe- 
j| renda, sed potius remoto torpore negligentiæ cum magná 


animi aviditate et devotione pelenda et percipienda, ne 
sine ipsius doni munere quis rebus humanis. eximatur. 
Petro Damiani, serm. 4 in Dedicatione Ecclesi: : 


menti hujus virtutem, ne nos inermes inveniat fraudulen- 
tus ille contortor, etc. ; Hugone à S. Victore, lib. 1 de 


Sacramentis, cap. 22, et lib. 2, parte 7; Constitutio- 


nibus Odonis Parisiensis : Post Baptismum, inquit, 


|| debet suscipi Sacramentum Confirmationis. Nidesis sy- 


nodum Senonensem, anno 1524, Mediolanensem IV, 
sub S. Carolo, Melodunensem, 1579, Remensem, 


1585, Bituricensem, 1584, can. 7 de Confirmatione, : 
| Aquensem, 1585, Tolosonam, 1590, Burdigalensem, 


1624. Quibus addes canonem 15 sub Edgaro Anglo- 


| rum rege, utnullus ab episcopo confirmari diù ni- 


mium detractärit; item Epist. 4 quæ Clementi ad- 


| scribitur, et Epistolas pseudo-Urhani et pseudo-Mel- 
chiadis. 


fé à 
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AssEnTIO I. — Susceptio Confirmationis in re vel 
in voto adultis necessaria est necessitate præcepli 
divini. 

Probatur ex B. Thomà, 3 p., q. 72, a. 8, in c. : 
Per hoc Sacramentum promovetur homo spiritualiter in 
etatem perfectam. Hoc autem est de intentione natura. 
ut omnis qui corporaliter nascitur, ad perfectam etatem 
perveniat. Proterea ratio quæ unicuique præcipit ut 
suæ- saluti consulaf, requirit ut ille viribus instrua- 
tur à Christo institutis ad evadenda pericula et ten- 
tationes superandas : atqui per Confirmationem habe- 
mus à Christo vires ad conservandam (idem adversüs 
ejus hostes ; hinc Cornelius papa, in Epist. ad Fabium 
Antiochenum, observat Novatianum à fide defecisse, 
quia Spiritum sanctum minimé susceperat in Confir- 
matione. Insuper rationes quibus theologi docent 
Eucharistiam necessariam esse necessitate procepti 


divini etiam extra periculum mortis, quód per modum 1 


alimenti et roboris animæ instituta sit, æquè con- 
cludant pro divino præcepto suscipiendæ Confirma- 
tionis. 

AssEnTIO IIl. — Præceptum illud divinum obligat 
tempore perseentionis fidei, in gravioribus contra 
fidem tentationibus et in periculis mortis. 

Probatur prima pars, quia Confirmatio instituta est 
ad vires nobis conferendas, quibus firmi simus in fide 
lempore persecutionum ; si quando autem præcep- 
tum divinum obliget derecipiendo sacramento, quo 
nobis vires preebentür ad profitendam fidem, eamque 
fortiter tenendam, maximé cüm indigemus hujusmodi 
viribus. : 

Probaturseeunda pars: alioquin baptizatus expo- 
neret se perieulo exeundi é seculo in infantià chri- 
stianà, nondüm assecutus plenitudinem christiani- 
smi, quod esset contra legem Dei præcipientis omni- 
bus christianis cjusmodi plenitudinem ; recta. enim 
ratio vult ut omnis qui spiritualiter nascitur, ad perfe- 
ctam &etatem pervenire contendat. 

Ex his sequitur adultum quemlibet non confirmatum 
teneri convenire (si possit) episcopum suum, vel alium 
pontificem, qui potestatem habeat, tempore persecu- 
lionis et gravioris contra fidem tentationis , etiamsi 


conveniri noa possit sine magno incommodo ; vel si || 


conveniri non possit, teneri ad habendum illius vo- 
tum. 


AssEenri0 IV. — Præceptum illud ecclesiasticun 
obligat, cm episcopus adest, paratus dare. Confirma- 
tionem, nec baptizatus legitimam rationem habet ad 
differendum. 


Id enim colligi videtur ex canonibus et statutis Ec- 
clesix supra relatis. 

Quæres utrüm parentes vi præcepti ecclesiastici 
infantes, qui sufficientem ætatem habent, adducere te- 
neanturad, episeopum prosentem et dare paratum 
Confirmationem. — Respondeo affirma'ivé : parentes 
enim tenebantur infantes ad episcopum adducere sta- 
tim à percepto Baptismate, quando Confirmatio sta- 
tim post Baptismum administrabatur ; quantó magis 
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y nunc tenentur illos episcopo confirmandos offerre, cium 


ad idoneam :etatem pervenerunt ! 


SECTIO I. 


| Utrim Con firmatio premitti debeat ad virginum velamen, 
vel susceptionem ordinum. 


Præmitti debet ad virginum velamen, ex Alcimo 


B Avito, lib. de Laude castitatis, ad sororem, cap, 19, 
j| tomo 8 Biblioth. Patrum. Videsis Hallerium, de sa- 


cris Electionibus, pag. 152, n. 26. Præmitti debet 
tonsuræ et ordinibus, ex Hallerio ibid., pag. 132, n. 


1 20, et pag. 525, 524 et 525 ; item , tomo 2 Concil. 
|| Labbiei. pag. 1411, c. 5, tomo 14, pag. 866, in fine ; 
| Godeau, in Hist. eccles. Cornelius apud Eusebium, 
! Novatianum, quód non esset confirmatus, à presby- 





terio submovendum esse docet. 


SECTIO IV. 
Utriun Confirmatio præmitti debeat Eucharistiæ, 
“ Videsis tomo 2 Concil. Labbzi, pag. 254, cap. 24, 
j et pag. 1160, cap. 4, et tomo 15, pag. 1088, can. 7. 
Affirmat Joannes Nathanael apud Arcudium de Confir- 


| matione, cap. 12, pag. 86, col. 4 et 2, eamque Grzeco- 
j| rum esse consuetudinem affirmare videtur. 


Non nisi confirmatus olim admittebatur ad Euchori- 


j| stiam, ex Albaspinæo in notis ad can. 78 Hliberitaaum, 
j| pag. 225 et 224. Gennadii Massiliensis tempore id usu 
| receptum fuisse videtur, ut nemo ad Eucharistiam; 


nisi qui chrismate et manüs impositione communitus 
esset, admitteretur. Præmittebatur seculis VHE et IX, 


j| nisi urgeret periculum mortis, ex Aleuino, Amalaria 


et libro de divinis Officiis. An tertio seeulo idem. mos 





; fuerit, affirmat Albaspin:zeus ; dubitat Dallæus, lib. 4 
dj de Confirm., cap. 9, quia Cornelius qui in Epistolà 


| sæpè citatà Novatianum, quód non esset. consignatus, 


| à presbyterio quidem summovendum fuisse docet, de 
E Eucharistià (quod, si quid hujusmodi fuisset, tali loco 


non videtur fuisse omissurus) nihil dicit. Quid enim ad 
eam causam gravius atque atrocius afferri. poterat, quàm. 


j| jus conficiende et fidelibus impertiendæ Eucharistiee ei 
8 homini datum, quam ne à ministris quidein confectem 
accipere vel contingere fas erat? Verüm ex Cypriano, 





qui Cornelio æqualis, et ex Tertulliano , qui superior 


j| fuit, apparet secunde et tertio seculo Confirmaiionem 
à statim Baptismum subsecutam fuisse, adedque pra- 
i| missam Eucharistiæ 


ARTICULUS III. 
DE ITERATIONE CONFIRMATIONIS. 


De Confirmationis iteratione duæ sententi: à Dallxo: 


j| referuntur, altera Græcorum, altera Sirmundi; utrique. 


j| enim chrismatis unctionem iterari vel iteratam fuisse 


J| concedunt ; neutri tamen, si eorum mens accuratè 
| perpendatur, Confirmationem absoluté et simpliciter 
Al itcrabilem esse docuerunt. Sirmundus enim chrisma- 


| tionem existimat Confirmationi accidentalem esse; 


4 Graci veró illam quidem fatentur essentialem. esse ; 
j sed uno duntaxat casu eam iterant, quia illam uno 
À duntaxat casu deleri putant et extingui, 
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Nimirüm  Sirmundus in Confirmatione distinguit | 
manuum impositionem et chrismatis unctionem ; illam 


iterationem non fore noxiam seu præjudicantem. Nus- 


quàm verd Sirmundus asseruit Confirmationis Sacra- || 
mentum iterari posse. Græci autem illud iterant uno | 


duntaxat casu, cüm videlicet catholicus aliquis factus 
apostata, ad fidem revertitur, quia illud per solam fi- 
dei negationem deleri putant et extingui. Job quidem 


monachus, in tractatu de Sacramentis ; morem suorum || 
Græcorum referens, ait, divini unguenti signaculum in | 


duobus aliis casibus iterari (nempe) , cum inaugurantur 


reges et cim pontifices consecrantur; verüm illam un- || 


ctionem nemo confirmatoriam dixerit.Cæterum mosille 
Grxcorum antiquior est. Illius meminit Nicolaus Caba- 
silas, qui floruit circa medium seculum XIV;in orat. 2 
de Vità in Christo, ubi quærit cur lex sacra statuat 


utqui à fide catholicà defecerunt, redeuntes divino un- |} 
guento obsignentur, non autem rebaptizentur. Meminit | 


et Georgius Cedrenus, qui scribebat anno 1065. Nar- 


rat enim Zilicam hæresim extinctam simufac natam | 
S. Methodii laboribus, moxque ejus sectatores cum | 
principe suo Zilico, qui à secretis erat imperatori, ad À 
veram religionem " conversos fuisse, divinoque un- || 
guento unctos et perfectos. Methodius autem ille, de | 
quo Cedrenus, ad sedem Constantinopolitanam eve- | 


etus anno 843, obiit anno 847. Unde Goarius colligit 


morem illum apud Græcos jam observatum fuisse se- | 


eulo IX. ] 


AssERTIO PRIMA. — Confirmationis Sacramentum 


nullo modo iterari potest. 
Assertio hæc definita est in concilio Tridentino, 


sess. 7, can. 9 ; et ante synodum Tridentinam, ab | 


Eugenio IX in Decreto pro Armenis, etante Eugenium 
IV, can. 27 concilii Cabillonensis II, anno 815 ; item 


ricali religiosissimè famulentur ; et ante duas illas sy- 
nodos, à Gregorio II, epist. 2 


sacrum Lavacrum, ubi signaculum quod imprimitur 


chrismate, et quod vocat y%lroroy 6oxnp clarissime || 
docet manere post mortem, atque ita deleri non posse. || 
Hoc, inquit, viventi tibi maximum est testamentum (ovis | 


enim quæ sigillo insignita est, non facilé patetinsidiis ; 


quæ verà signata non est, facilé à furibus capitur) ; e£ | 


vit functo res est accommoda, que seputturam comitetur. 


Variæ rationes referuntur ab Arcudio, lib. 2 de Con- | 


frm., cap. 23. 


AssERTIO 1. — Confirmatoria manuum impositio jj 


iterari non potest. e | 
Probatur ex epistolà ad Hebræos, cap. 6: Non rur- 


ART. III. DE ITERATIONE CONFIRMATIONIS. 


ad Bonifacium, anno |j 
726 : De homine qui à pontifice confirmatus fuerat, de- ; 
nud illi talis reiteratio prohibenda est ; et ante Grego- | 
rium If , à Gregorio Nazianzeno, in Exhortatione ad | 
I tradebantur. Cüm igitur indistineté aliis hæreticis an- * 





sium jacientes fundamentum pœnitentiæ ab. operibus mor- 
tuis ct fidei ad Deum, baptismatum doctrinæ, impositionis 
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quoque manuum. (Quo loco Paulus, ut apparet, loquitut 


7 


A) de Confirmatorià manüs impositione ; et ita interpre- 
ait essentialem, istam accidentalem esse ; illam negat ; 
aliquande iteratam, istam olim iteratam; modóque ite- || 
rari posse concedit in Antirrhetico , pag.435, ejusque |! 


tati sunt Chrysostomus, Theophylactus, OEcumenius, 
ete. ; videsis Arcudium, lib. 2 de Confirm., cap. 23, 
ac prossertim Augustinum, Expos. in Epist. ad Roma: 
nos. Atqui manuum impositio, de quà ibi Paulus, ite- 


dem. 

Objicitur Augustinus, dicens quód manûs impositio 
sicut et oratio repeti potest, lib. 5 de Baptismo, cap. 16, 
in fine. — Respondeo manüs impositionem, quam ibi 
repeti posse ait Augustinus, vel esse manûs impositio- 
nem reconciliatoriam, ut contendit Bellarminus, de 
Confirm., cap. 7, velesse manüs impositionem ge- 
nericé et secundüm se consideratam, non autem spe- 
etatam speéificé, relativé ac determinaté ad neophytos 
ungendos, qu: quidem impositio super neophytos fa- 
eta, super eosdem poenitentes repetebatur ; quà in re 
differebat à Baptismo, qui ex se suàque naturà repeti 
non potest: vel si sit manüs impositio considerata 
speeificé, relativé ae determinaté ad neophytosconfir- 
mandos,loquitur Augustinus de manüs impositione 
inter hæreticos collatà, quam plures theologi nullam, 
atque ideó repetendam existimant in iis qui ab hæresi 
recedunt. 

AssEnTIO nr. — Confirmatoria chrismatis unctio re- 
peti non potest. 

Probatur ex Paciano, Optato, Augustino supra cita- 
tis, concilio Toletano VIII, anno 655, can. 7 : San- 
ctum, chrisma collatum et altaris honor | avelli ne- 
queunt. ! 

Objicit Sirmundus canonem 4 vel 2 Arausicanum, 
ubi chrismatio repetita dicitur. 

Verüm de textu et Sensu hujus canonis supra, 
parte 4, q. 2, art. 5, sect. 6, 8 9. 








censentur, quos necesse est per Chrismationem recipi. 
At Macedoniani et Apollinaristæ paucissimis ante il- 
lud concilium annis ab Ecclesià defecerant, primüm- 
que ab eo concilio inter hæreticos recensiti sunt. Hx- 
retiei crgo ii omnes aut.feré omnes, cüm in Ecclesià 
nati et baptizati essent, confirmati fuerant ; Baptis- 
mus enim, Confirmatio et Eucharistia simul, actio- 
ne non interruptà, etiam infantibus tune temporis 


tiquioribus per unctionem recipiendis eos annumeranf, 
Patres, decernunt consequenter Confirmationem ca- 
tholicorum eo in casu repetendam. — Nego conse : 
quentiam. Coneiliienim deeretum eos non respicit 
qui in Ecclesià nati, baptizati et, confirmati Macedo 
nianorum et Appollinaristarum hxresim amplexi fue- 
rant, sed eos tantüm qui ab ilis hæreticis baptizati 
fuerant. Nec opus fuit illud expresse distinguere, cüm 
de jure communi certum esset unctionem jeatholicam 
nunquàm esse repetendam. Sic intellexit decretuui 
hoc Siricius, epist. 1 ad Himerium, cap. 4. Simiii ra- 
tione tribus aut quatuor annis post ^ exortam Novatia- 





JJ norum hæresim Cyprianus à Magno interrogatus que- 


| Objiciunt Greci canonem 7 concilii I cecumenici, 
|| ubi Macedoniani et Appollinaristæ.inter hæreticos re- - 
cap. 6 concilii Tarraconensis apud Gratianum, de | : 
Consecr., dist. 5, cap. 8, ubi decernitur ut bis confir- | 
mati non seculo, sed soli Deo sub habitu regulari vel cle- | 


EE 


rari non potest, ex Paulo ibidem, et ex Augustinoibis — ^ 
ue 
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modo Novatiani ad Ecclesiam redeuntes essent reci- | 
piendi, multis contendit eos esse rebaptizandos, non 
distinguens an de Novatianis in Ecclesià aut extra 


Ecclesiam baptizatis intelligenda sit quæstio, suppo- |f 


nens scilicet ut per se notum et concessum, baptiza- 


tosin Ecclesià, per poenitentiam, non per Baptis- 


mum, esse recipiendos. Idem dicas de Macedoniano- 
rum et Apollinaristarum Confirmatione. Hoc igitur 
canone niti non possunt recentiores Grxci ut Confir- 
mationem iterari posse demonstrent. 





Objiciunt etiam Methodii patriarchæ Constantinopo- |} 


litani decretum, quo statuitur ut christiani, qui igno- 
rantià vel tormentorum vi fidem negàrunt , redeuntes 


ad Ecclesiam , recipiantur per Confirmatoriam: chri- | 


smatis unctionem ; de hoc decreto pauló fusiüs agen- 
dum est. 





Methodii patriarchæ Constantinopolitani nomine de- 
cretum refertur , mutilatum quidem et interpolatum , 
tomo 6 Biblioth. Patrum , et exinde apud Baronium , 


in Annalibus, ad annum 842, num. 20, integrum verà j| 


à Goario in Euchologio, pag. 876, etc.; in eo autem 


fideles, qui postquàm fidem abnegârunt, ad Ecclesiam | 
redeunt, triplicis generis distinguuntur. Qui enim à |} 
: si adulti, vel |j 


fide recedunt, vel pueri sunt, vel adulti 
propter tormenta, vel suà sponte fidem rejecerunt, 


Primi et secundi generis decernit chrismate inungi, ut 4 aliud in eis confirmatoriam unctionem iteratam fuisse; 


solent inungi qui baptizantur ; (postremos) ad flentium | 


ordinem.omni vite sue tempore amandari , juxta cano- 
nem "15 Basilii. Decretum illud subsequuntur sex ora- 
tiones, quarum dux postremæ rubricis quibusdam 


interdistinguuntur. Primà et secundà oratione roga- |i 
tur Deus ut lapso ad Ecclesiam redeunti veniam in- |} 


dulgeat; tertià veró hzc verba continentur : Servum 


tuum. istum. populi tui congregationi restitui. permitte : || 
virtute et operatione sancti tui Spirits mentem ejus ir- || 
radia, ut salutaris Baptismatis scintilla in ejus animá in- 


sidens et relicta, aurû gratie ventilata , spiritaliter rur- 
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siun accendatur , et impressum ei sigillum in ejus corde || 


et cogitationibus per crucis Christi tui signalionem , per 
spem in te, et veritatis agnitionem. evidentius appa- 
reat, etc. Quarta et quinta oratio merè propitiatoriæ 


sunt. Quintam orationem proximé sequuntur hz ru- |i 


bricæ : Et oratione (quintà scilicet) completà, sacro un- 
guento accepto , secundium baptizatorum consuetudinem 
illum inungit, crucis signo expresso in fronte , et oculis, 
et naribus, et ore, et duabus auribus, et manibus , et pe- 
ctore , et scapulis , et genibus , dicens : « Signaculum 
« doni Spiritüs sancti. » Et unctione perfectà sequen- 
tem orationem super caput ejus recitat (nempe sex- 
tam, quà Deus oratur ut) per hujus unguenti unctionem 


servum suum ab. erroris vià revocatum in suá sanctitate || 
et in rectá fide custodiat. H:ec est illius decreti earum- | 
que orationum et rubricarum summa, quam referri || 


oportuit, ut controversia circa illud opusculum rituale 


inter viros eruditos nuper exorta expendatur. Goarius | 
eni illud vindicat Methodio patriarchæ Constantino- |} 
politano , viro sanctissimo , Christi confessori , sacra- || 








rumque imaginum propugnatori , qui obiit anno 847 ; 





» 
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Arcudius veró tribuit Methodio , qui anno 1240 tribus 
duntaxat mensibus sedem Constantinopolitanam obti- 

nuit. Genuinum illud Goarius contendit ; adulterinum 

Arcudius ; adulterinum aut saltem adulteratum Mori- 

nus. Goarius Armenopuli testimonio innititur, qui in 

Scholio ad canonem 4, tit. 4 , sect. 5, ubi de Christi 
negatore agitur, refert Methodii patriarchae constitu- 
tionem : Sanctio , inquit, Methodü patriarcha lapsos 

et conversos pueros , in captivitatem obductos , et metu 

vel ignorantià subactos, venià dignatur , sacro duntaxat 

eos oleo inungens. 

Verüm Armenopulus vulgó habetur multó antiquior 


j quàm reverà sit. Illum enim post Balsamonem scri- 
| psisse demonstratur ex Scholio in can. 1, tit. 4, 
sect. 5, ubi ait Agarenorum liberos, qui ab orthodoxis 


inviti baptizantur, eó quód Baptismo utantur velut 
medicinà et incantatione , esse rebaptizandos. Hoc 
enim, inquit, ita pronuntiatum est in synodo , quemad- 
modum Balsamon tradit. Cedreni quoque testimonio 
innititur, qui refert, Zilicum , qui à fide catholicà de- 
fecerat, ejusque asseclas ad Ecclesiam reversos, divi- 
no unguento à B. Methodio unctos et perfectos fuisse. 
Hunc igitur morem apud Græcos Methodius invenit, 
ut apostatas, qui fidem abnegàssent, cüm ad Eccle- 
siam redirent, iterüm confirmarentur. Verüm aliud 
est, illos apostatas divino chrismate unctos fuisse ; 


nec enim quzlibet chrismatis unctio dicitur copfirma- 
toria. Rituale auiem opusculum, quale nunc exstat, de 
Confirmationis unctione manifestè loquitur num. 16 ; 
ait enim , non abs re dici posse Cedrenum de his obiter 
et paucis mentionem fecisse, admissionisque istius ritum, 
non ul à Methodio factus est, sed ut fieri videbat, retu- 
lisse. 

Arcudius veró, lib. 2 de Confirm., cap. 18 et 23, et 
Morinus, ibidem , plura referunt ut probent illud opus 
adulterinum esse, sanctoque Methodio perperàm ad- 
scriptum. Primüm enim verisimile non videtur Metho- 
dium virum sanctissimum non observàsse locum Pauii 


j| ad Hebræos, cap. 6, simulque illius loci Grecos expo- 
sitores, Chrysostomum , Theodoretum , Theophylactum, 


OEcumenicum (quasi ver Methodius, qui obiit anno 
847, Theophylaetum et OEcumenicum etate sibi in- 
feriores observare potuerit), et alios clarissimé affir- 
mantes talia fundamenta, Baptismum et manuum im- 
positionem, hoc est, Confirmationem , non nisi semel 
jaci posse. 2" Quia quotquot fideles apostatæ facti, ad 
Ecclesiam reversi sunt, nunquàm alio modo ad Ec- 
clesiam admissi sunt, quàm per poenitentiam. Eos 
veró per manüs impositionem in Spiritum sancium 
et chrismationem, aut per alterutrum tantüm admis- 
sos, plané est in universà Dei Ecclesià inusitatum et 
inauditum, licét antiqua monumenta millies et millies 
de ejusmodi lapsis mentionem faciant , innumeraque 
variis temporibus statuta de iis sancita sint. 5" Quia 
Photius schismaticus , qui Ignatium Methodii succes- 
sorem é sede Constantinopolitanà dejecit, in sui Epi- 
stolà Encyclicà, quamvis concessam à presbyteris 


| Confirmationem mordicüs defendat, nihilominüs Latis 


^ 


» 


TOR 


iterüm confirmaverant , ait inauditam esse vesaniam, 


ut quis confirmatoriam chrismatis unctionem aliquan- i 
do iteraverit. Talem quis insaniam unquüm audivit, ! 


quam isti mente capti audere non dubitaverunt , ut illos, 


qui semel chrismate uncti sunt , iterium chrismarent , ex- |} 
clesa divinaque christianorum mysteria in nugas et deri- |} 
sum convertentes ? Et infra : Iterata. chrismatio illorum À 
qui baptizati sunt et chrismate uncti canonum auctoritate ] 
non indiget, ut opinor , ut damnetur ; cium vel ipsa sola 


vei narratio superet omnem impietatis excessum. 
Denique illud opusculum pluribus in locis adulte- 


ratum et interpolatum fuisse apparet ex variis lectio- | 
nibus ab ipso Goario recensitis. Excusum enim à | 


Goario euchologium fideles, qui suà sponte fidem ab- 


negârunt, ad flentium ordinem omni vite suæ tempore | 
amandat ; codices Regius , Barberinus , et Cryptofer- || 
ratensis non nisi duobus annis; excusum euchologium | 
75 Basilii canonera integrum describit, cujus ne men- jj 
tionem quidem faciunt illi codices. Excusum eucholo- || 
gium refert sex orationes , et rubricas inter quintam I 
et sextam interjectas ; quinta et sexta oratio , et ru- |f 
bric:e inter illas interjectæ, sequuütur, neque in prze- : 
fatis codicibus , neque in aliis vix reperiuntur. Quin : 


etiam codex Allatianus neque Methodii canonem ex- 


ART. I. DE CÆREMOMIS CIRCA CHRISMA. 
nos redarguens, qui confirmatos à suis presbyteris f 











tiat? prossertim. cüm ex citatis codicibus Cryptofer- 
ratensis annum 1150 excedat , et Barberinus antiquis- 
simus sit, litterisque majoribus et uncialibus scriptus, 


| ex Morino, lib..9 de Penitentià, cap. 9, n. 16. 


Uteumque sit , apparet ex tertià oratione chrisma- 
tis unctionem lapsis ad Ecclesiam redeuntibus adhi- 
beri, non ut Confirmationis Sacramentum in ipsis 
iteretur, sed ut ipsius animis inclusus Baptismatis 
igniculus aurà gratixæ in flammam spiritualem excita» 
tus accendatur, et sigillum, quod per Confirmationem 
impressum superstes est, evidentiüs appareat. Non 
invitus igitur concesserim, aliquam ehrismatis un- 
ctionem à Methodio institutam et præscriptam, ut 
inclusum in ejusmodi lapsis ad Ecclesiam redeuntibus 
igniculum Baptismatis accendat ; et impressum ac su- 
perstes in eis signaculum excitet. Nec aliud Cedreni 
verba postulant. Sed absitut viro de fide catholicà 
bené merito tribuam rituale illud opusculum , quale 
nunc exstat. Opus.est Methodio inferius, immutatum 
sæpiüs à Grxcis et interpolatum. 

Quires utrm Sicut. iteratio Baptismi , ita Confir- 
mationis iteratio administrantem et suscipientem irre- 
gulares efficiat. — Respondeo negativé cum Scoto, 
Petro de Alliaco, Paludano et Soto , quia omnis irre- 


| gularitas in jure debet exprimi; atqui jus canonicum 
hibet, neque aliam orationem , præter quartam et ul- |} 
timam. Qux cüm ita sint, quis Goario opusculum || 
illud quasi genuinum Methodii (etum asserenti consen- } 


nullibi decernit irregularitatem incurri per iteratam 
Confirmationis administrationem vel susceptionem. 








Pars quinta. 


DE C/EREMONIIS CONFIRMATIONIS. 


— M S i —À 


: Cæremoniæ aliæ chrisma, alie unctionem | respi- | 


ciunt. 
ARTICULUS PRIMUS. 


DE CÆREMONIIS CHRISMA RESPICIENTIBUS. 


Præparatio et confectio materie chrismatis apud 


Maronitas, tomo 14 Concil. Labbæi, pag. 348, in fine, 


et 549 ; apud Græcos ex variis euchologiis, apud | 
Goarium, pag. 657, 658, 659 ; sed præsertim ex Con- | 


stantinopolitano; item tomo 11 Concil. Labbzei, par- 
te 4, pag. 615, cap. 5. 

Consecratio chrismatis apud Maronitas, tomo 14 
Concil. Labb:ei, ibidem ; apud Græcos, in Euchologio 


Goarii, pag. 639, 640, ete. ; videsis Bellarminum, ubi } 
de Cæremoniis Copfirm., et Josephum Vicecomitem, in à 
opere de Cærem. Confirm. , qui et nonnulla refert in || 
4! concilio Meldensi, cap. 46, et Epistolà pseudo-Fabiani, 
j et Zacharià Romano pontifice, epistolà 3 ad Bonifa- 
| cium. Jubebantur tamen presbyteri circa festivitatem 
tur ad altare, illumque mystieé interpretatur. Videsis jj 
Ordinem Romanum, librum de divinis Officiis, Ama- /& 


opere de Cæremoniis Baptismi. Videsis Honorium 
Augustodunensem, lib. 5 de Gemmà animæ, cap. 83, 
ubi ritum solemnem: describit, quo ampulla defereba- 











larium , Walafridum, Pontificale Rómanum , Sacra- 
mentarium Gregorii Magni, etc. 

Consecratio chrismatis accuraté describitur à Ru- 
perto, lib. 5 de div. Officiis, cap. 18. 

Hzc consecratio quolibet tempore fieri poterat , ex 
concilio Martini Bracarensis , de Consecrat., dist. 4, 
cap. 124, et ex concilio Toletano L, cap. 20, anno 
400, et ex S. Thom, 3 p., q. 72, a. 12, ad 3, restricta 
ad diem Cœnæ. Pr&clara apud Rupertum , lib. 5 de 
divinis Officiis, cap. 18. 

Licuisse aliquando episcopis omni die chrisma con- 
ficere apparet ex canone 5 veterum canonum Eccle- 
six Orientalis , collectionis Martini Bracarensis : Omni 
tempore liceat. episcopis chrisma conficere. Sed Eccle- 
siam postea diem unicam huic consecrationi assignásse, 
feriam scilicet quintam in Comnà Domini , patet ex 


Pasch: petere chrisma ab.episcopo, ex locis relatis, 
et ex concilio Liptinensi, cap. 5, ac Vasensi , cap. 9, 
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quia necesse erat illos habere chrisma pro solemni 
Baptismo paschali. Hine mihi facilé persuadeo moris 
fuisse ut in sanctà hebdomadà consecraretur. Conci- 
lium Meldense , Zacharias pontifex, locis citatis ; et 
Bonifacius, epist. 12, observant diem intra illam heb- | 
domadam prwseriptum 'suo tempore, fuisse feriam 
quintam in Cœnà Domini ; cujus diei designationis f 
multiplex ratio affertur. Prima est Isidori Hispalensis, 
et auctoris libri de divinis Officiis : Quia ante biduum | 
Pasche , Maria caput et pedes Domini unguento perfu- | 
disse perhibetur. Secunda ejusdem auctoris : Quia quintà 
etale mundi Christus. ad nos pervenisse perhibetur. 
Tertia Ruperti, quia agnus eà die immolabatur, et | 




























ejus sanguine postes obsignabantur. Quarta S. Tho- j 
mie, 5 p., q: 72, a. 12 , ad 5, quia illà die institutum | 
est Eucharistiæ Sacramentum , ad quod cetera. refe- ] 
runtur. | 

Illud chrisma quotannis renovandum est, et vetus 1 
comburendum, ex epistolà pseudo-Fabiani. 

Presbyteri parochiarum debent illud ab episcopo 
proprio petere , non à viciniore, ex concilio Vasensi, 4 


cap. 5, Antissiodorensi, cap. 6, Liptinensi , cap. 5. ? 
Eadem est ratio monasteriorum. i 

Cautum est in concilio Cabillonensi II, can. 26, ne 3 
episcopi à presbyteris pro balsamo emendo ad chri- | 
smalis confectionem aliquid accipiant; et in Aquisgra- 
nensi II, cap. 5, Meldensi, cap. 45, ne aliquid exigant ! 
pro acceptione sacri chrismatis, seu episcopi, seu À 
c:eteri Ecclesie ministri. Eadem lex sancita fuit in | 
concilio Barcinonensi, cap. 2, ut cüm chrisma pre- 
shyteris diæcesanis pro neopbytis confirmandis datur, | 
nihil pro liquoris pretio aceipiatur; et ante in concilio | 
Toletano XI, cap. 8. À 

Chrisma quod presbyteri ab episcopis acceperunt, | 
eustodiri debet sub sigillo et serà ; nec licet. illud ali- | 
eui donare pro ullà necessitate, neque sub praetextu | 
medicinæ, vel maleficii, neque ad subvertendum judi- | 
eium. Videsis Heraldum Turonensem, cap. 22, con- 
ciliüm Moguntinum , cap. 27, librum 5 Capitulariunr À 
Caroli Magni , cap. 55, concilium Turonense 1I , cap. 
20. : 


Benedictio chrismatis apud Latinos. 


Ritus quo chrisma benedicitur apud Latinos, qua- | 
tuor complectitur. 
4° Preces funduntur, juxta Apostolum , 4 Timoth. | 





cap. 4, scribentem , omnia sanclificari per verbum Dei | 
et orationen. 

2 Fit signum crucis super oleum et balsamum; | 
nihil quippe sine eo consecrari posse docent Joannes À 
Chrysostomus, homil. 55 in Matth., Augustinus, serm. | 
181 de Tempore, et tractatu 118 in Joan. Quod. si- | 
gunt crucis nisi adhibeatur , sive. frontibus credentium, 
sive ipsi aquæ ex quo regenerantur, sive oleo , quo chri- 
smale inunguntur, sive sacrificio quo aluntur, nihil horum | 
rilà perficitur. 

5° Episcopus aliquoties halat super ampullam chri- | 
«matis, quam cæremoniam esse quid ridiculum, magi- 
cum, superstitiosum ct blasphemum-audent asserere | 
Lutherani et Calvinistæ ; antiqua tamen est, eaque 
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exstat in Amalario , Ordine Romano, Sacramentario 
Gregorii. Magni , et sumpta est ab exemplo Christi, qui 
in apostolos insufflavit, Joan. 20 , ut ostenderet Spi- 
ritum sanctum in eos illabi. Amalarius, lib. 1, cap. 
12 : Halitus ab interioribus et secretis procedit in publi- 
cum et vocatur. spiritus , in naribus ejus est. Pontifex 
per spiritum suum substantiam Spiritüs sancti nuntiat in 
corpore assumplo à divinitate inhabitare , cujus adventu 
renovata sunt omnia. 

4° Chrisma jam confectum salutatur «b episcopo et 


| presbyteris in hune modum : Ave, sanctum chrisma , 
| quam cæremoniam pariter novatores isti redarguunt , 
À tanquàm idololatricam et ridiculam, quia salutatur res 


inanimata. Verüm et illa antiqua est , et apud. Amala- 


| rium, ac in Ordine Romano exstat. Usitatissimum veró 


est in signum gaudii, exultationis et gratulationis , 


$ eliam res inanimas salutare, ac si viverent ; sic B. 


Andreas videns crucem ait : Salve, crux pretiosa, elc.; 


| sic Fortunatus Christi crucem alloquitur : Sola digna 


tu fuisti ferre secli pretium, etc.; sic idem salutat diem 


4 festum resurrectionis : 


Salve, festa dies, toto venerabilis evo ; 

sic Paula salutavit Bethleem, cüm eam primüm vidit, 
apud Hieronymum, in Epistolà de ejus Obitu; sic 
Gregorius Nazianzenus , Oratione ad Clerum , quando 
abdicavit se episcopatu Constantinopolitano, valedixié 
cathedræ, templo, etc. Nihil quoque frequentius apud 
auctores profanos. Adde non salutari chrisma physicé, 
substantialiter et absoluté, sed relativé et moraliter 

prout est Christi symbolum. Rupertus, lib. 5 de divi- 
nis Officiis, cap. 18 : Ampulla vero postquàm benedicta 


" fuerit et ab altari redit, à pontifice et ministris altaris 


visibiliter et nuda solutatur. Hoc significat quod Christus, 
postquàm ab allari crucis transivit, praesentiam. suam 
corporalem eis tribuit, quos testes su resurreclionis 
esse voluit. Quod celeris invisibilis et opcria ad. salu- 
tandum defer(ur, significat quod Christus rediens in 


: colum, invisibilis hominibus factus est. Xmalarius , su- 


pra : Ampulla cum chrismate quodammodà corpus Do- 


di mini ex virgine Marià assumptum significat; quod ante- 


quàm transiret ad altare crucis, aliquo lempore cooper 

tum erat, et aliquo. mudum. At postquàm transivit ad 
altare crueis , id est, ad immolationem quasi ad conse- 
crarionem episcopi , aliquà parte corporis nudum corpus 


M suum demonstravit; que pars ad memoriam reducitur 


per ampullæ nuditatem, quam episcopus et diaconi salu- 
tant. At postquàm salutata est à Pontifice et ministris al- 
taris ampulla, cooperitur, ut à nemine nuda videatur 7 
cooperta tamen salutatur ampulla ; Christws namque post- 
quàm presentiam suam eis secundüm suam dispositionem 


| exhibuit , quos volnit esse testes sut? resurrectionis , as- 


cendit in eclum et invisibilis hominibus factus est. 
ARTICULUS IT. 
DE CJEREMONIIS AD UNCTIONEM PERTINENTIBUS. 
Videsis Bellarminum ubi de Càeremoniis, Josephum 
Vicecomitem in opere de Cæremoniis Confirmationis, 


qui etiam nonnulla refert in opere de Cæremonis 
Baptismi, Ordinem Romanum, librum de divinis 
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adde antiqua concilia à nobis citata, et auctores secu- 
lorum VI, VII, VIII, IX, X, XI et, XII à nobis citatos, 
Sacramentarium Gregorii Magui, etc. 

De cæremoniis tomo 9 Conciliorum Labbri, pag. 
1226 et 1227; tomo 10, pag. 585, cap. 8, pag. 1088, 


pag. 1198 , pag. 1587, cap. 15. Nomina et. nominum || 


mutatio , tomo 10 Gonciliorum Labbæi, pag. 1802, 
tomo 15, pag. 586, 1128 et 1595. 


' Patrini , ete., cognatio spiritualis , ete., t. 5 Con- |} 


cil. Labbei , p. 585, c. 8, et p. 586; t. 11, p. 254, 
e. 94. D. 515. D.1207, €. 5: 1. 14; m. 945, iUos 
t. 15, p. 827, 954, 1088, c. 5, p. 1428, 1546, c. 2, 
p. 1587, c. 15. De patrinis, Honorius Augustodunensis, 


t. 10 Biblioth. Patrum, p. 1286 , c. 113. De cognatio- | 


ne spiritali, Ivo, t. 10 Diblioth. Patrum, p. vive 
in fine. 


Vestis albæ indutus seu vestitus præcedebat unctio- |& 
nem; eam tamen subsequitur in Rituali Severi patri- 


archæ, forté quia secundüm ritus ibi przescriptos sa- 


cerdos non solüm frontem, nares, manus et pedes neo- || 


phytorum ungebat, sed et omnia eorum, membra, 
quod fieri non potuisset, si neophytus priüs vestem 
albam induisset quàm esset confirmatus. 

De tempore, die et horà administrationis Confirma- 
lionis videsis t. 10 Concil. Labbzi , p. 1802, t. 11, 


p. 515, t. 15, p. 1088, c. 7 et 9, p. 1128. Confereba- |f 
tur statís temporibus vel indeterminatis, ut eüm epi- |! 


scopus parochiam visitabat, ex Hieronymo in Dialo- 


go adversüs Luciferianos,, ubi ait ætatc suà hanc esse | 
Ecclesiarum consuetudinem, ut ad eos qui long? in mino- || 


ribus urbibus per presbyteros et diaconos baptizati sunt, 


episcopus ad invocationem sancti Spiritüs manum impo- 


siturus excurrat. Fixa tempora primüm quidem eadem 


erant, quae Baptismi, videlicet. sabbatum Paschatis et. i8 
Pentecostes, quamdiù post solemuem Baptismum À 
Confirmatio immediatè administrata fuit. Cüm veró ? 
Baptismi solemnitas administrari desiit utroque Pa- | 
sehatis et Pentecostes sabbato, varium quoque fuit 
tempus administrationis Confirmationis. Synodus | 
Bituricensis, anno 1584, titulo 20, can. 7, apertè m- ! 
puit illam setate suà fieri solitam post quatuor tem- À 
pora, ex dictis supra. S. Carolus illam administrari j 


voluit diebus Pentecostes. 


Cæremoniæ quæ pertinent ad unctionem, alie prz- À 


codunt, comitantur aliæ, aliae subsequuntur. 
SECTIO PRIMA. 
De ceremoniis unctionem pracedentibus. | . 
Patrini ut in Baptismo, ita et in Confirmatione 
adhibentur; id patet ex Gratiano, de Consecrat., 
dist. 4, cap. Si qui. Idem patet ex Innocentii decreto 


quod est 50, q. 4, cap. Si quis ex conjugio, cap. Dictum 3 
est, cap. Dehis, ct de Conseerat., d. 4, cap. In catech., | 
cap. Non plures, cap. In baptismate.Cur adhibeantur do- ; 
cet D. Thomas, 5 p., q. 72, a. 10, in cap. : Hoc Sacra- 4 


mentum exhibetur homini ad robur pugna spiritualis. 
Sicut autem aliquis de.novo natus indiget instructore in 
his que pertinent ad conservationem vite, ita illi qui as- 
sumuntur ad pugnam. indigent eruditoribus à quibus in- 


ART. Il. DE CÆREMONIHS CIRCA UNCTIONEM. 
Officiis , Amalarium , Walafridum , Rupertum , etc.; {| 
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struantur de his que pertinent ad modum certaminis. Et 
ideù in bellis materialibus. constituuntur duces et cen- 
turiones, per quos alii gubernentur. Et propter hoc etiam 
ille qui accipit hoc Sacramentum ab alio tenetur, quasi 
per alium in pugná spuriluali erudiendus. Similiter etiam, 
el quia per hoc Sacramentum. con[ertur homini perfe- 

ctio spiritualis eatis ; ideo ille qui ad hoc sacramentum 
| accedit, sustentatur, quasi adhuc spiritualiter imbecillus 
di et puer. Et ad 2 : Licet baptizatus sit effeclus membrum 
Ecclesie, nondiun tamen est adscriptus militie christia- 
nc. Et ideo episcopo tanquam duci exercitüs, per alium 
exhibetur jam militiæ christiane adscriplum. Non enim 
debet alium ad Confirmationem tenere , qui nondum est 


confirmatus. Hoc etiam expressé habetur citato capite 
In Baptismate. 





Arcendi sunt igitur ex hoc munere nondüm confir- 
| mati, arcendi quoque sunt ex confirmatis qui non 
sunt bené instituti de fide ac vità christianà , aut qui 
alios erudire minimé parati sunt. Hanc ob causam 
S. Carolus in concilio Mediolanensi voluit non esse 
minores annis quatuordecim. Arceri etiam debent 
publicó poenitentes ex concilio Parisiensi VI, lib. 1, 
c. 54, monachorum , abbatum , et monialium eadem 
| quoad Confirmationem videtur esse ratio, quæ in 
{ Baptismo, in quo susceptores esse non possunt, 
{| ex concilio Antissiodorensi , c. 95, quod refertur de 
Consecrat. , dist. 4, c. Non licet. De presbyteris et 
clericis, eàm olim adhiberentur in Baptismo, et nune 
j| etiam multis in locis adhibeantur , caus: nihil video 
eur non adhiberentur in Confirmatione. Standum ta- 
men usui et praxi cujuslibet Ecclesi. Excludendi 
sunt pariter ab hoc munere parentes ejus qui confir- 
"mandus est, quia cum ipsis ct inter ipsos velut in 
: Baptismo cognatio spiritualis contrahitur, ex locis 
supra citatis. Idem potest esse susceptor in Confirma- 
tione qui fuitin Baptismo.Contraria tamen olim fuit Ec- 
clesizx Romanæ consuetudo, ex e. In catechismo. Unus 
sit patrinus vel una matrina, ex capite Non licet. In 
j| nonnullis Ecclesiis statutum fuit ut compater sit pro 
maribus, et commater pro feminis. Concilium Medio« 
lanense V : Ut ne feminis mares , nec contra maribus 
femine, neque senioribus adolescentes, cim minimè hoc 
per etatem. conveniat, compatres in Confirmationis Sa- 
4 cramento adhibeantur , nisi id aliquando necessitas qo- 
stulet. Ritns antiquus est, ut compaler dexteráà susci- 
piat el teneat eum quem offert episcopo confirmandum, 
Si veró qui offertur , adultæ ætatis est, pedem suum 
| super dextrum pedem compatris, qui ipsum offert 
| ponit ; quod non sine mysterii signilicatione fit. Quam 
ob causam ejus qui confirmatur patrinus tune coram 
episcopo confirmante stet, inquit concilium Mediola« 
nense V sub S. Carelo. De isto ritu. veteri videsis 
Ordinem Romanum et Sacramentarium — Gregorii 
Magni. . 
In Confirmatione nomen confirmandi, si turpe sit aut 
à| ridiculum aut homini christiano minimé conveniens, 
|? mutari debet. Ita concilium Mediolanense V: Curet etiam 
| episcopus ac parochus , ut qui turpe ridiculumve nomen 
| habet, neque planè conveniens. homini christiano , illud 


5 
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mutet, sumatque -in Confirmationis Sacramento nomen 


alicujus , qui vere pielatis sancteque religionis laude |i 
floruit, ut qui hactenis non ad normam Christi vitam |} 
instituit, jam abjecto ejusdem nomine , depositoque ve- || 
teri homine et anliquà. socordià rursusque novo ac san- || 


clo suscepto nomine , virilem in sanct agendo constan- 


tiam perpetuo deinceps prestet. Idem statuit concilium |j 
Aquense , anno. 1585, et Tolosanum 1590. Potest | 


| eliam (etsi non sit necesse) immutari vel addi nomen 
aliud nomini sancto et convenienti ex Constitutioni- 


.— "bus Odonis Parisiensis. Possint nomina mutari pueris, || 


si velint, in Confirmatione, aut si visum fuerit expedire. 


ltem ex Constitutionibus synodalibus Ecclesi: Re- | 
mensis : Nomina ipsorum , si velint, mutabimus con- || 
firmando. Ex synodo Trecensi , anno 1400, et Seno- || 


nensi , anno 1524 : In cujus receptione licita est mo- 


minis mutatio, Ex Carnotensi, anno 1526 : Et quód, si || 


voluerint, possunt nomina sua mutare, dim tamen |] firmatio in ecclesiis pagorum et villarum, ex Hiero- 


fraus et dolus absint. 


Confirmandi mundare seu abluere frontem tenen- |i 
tur, antequàm se sistant episcopo, ex synodo Rotho- ji 
magensi anni 1581, Aquensi 1585, et Mediolanensi V || 





sub S. Carolo : Pridiè illius diei, inquit S. Carolus, 


quo suscipient, caput lavent, aliove modo mundent , ca- à 


pillosque sibi tonderi curent. 


Quando Confirmatio immediaté post Baptisma con- || 


ferebatur , confirmandi vestibus albis induebantür, | 


antequàm offerrentur episcopo. Sacramentarium Gre- |i 


gorii Magni: Pontifex verb redit in sacrarium, ex- 


spectans ut, cim vestiti fuerint infantes , confirmet eos. || 
Ordo Romanus : Episcopus ergo egreditur à [onte in | 


sacrarium habens ibi compositam sedem , ut in ecclesiá 
ubi voluerit, et sedeat in eà, et cim vestiti fuerint infan- 


tes, confirmet eos. Idem habet auctor libri de divinis } 


Officiis. Hæc vestis alba erat, ex iisdem locis , et ex 


Cyrillo Hierosolymitano, catech. 4, Ambrosio de Iis À 
qui initiantur, c. 7, Chrysostomo in Psal. 198, Pauli- |! 


no epist. 12, Gregorio Turonensi, lib. 2 Hist., c. 29, 
Theodulpho Aurelianensi, Jesse Ambianensi, et aliis. 


Vestis igitur albæ indutus seu vestitus Confirmatio- |j 


nem præcedebat; eam tamen subsequitur in Rituali 


Severi patriarcha, forté quia secundüm ritus ibi præ- || 
zcriptos sacerdos frontem, nares, manus et pedes neo- || 
phytorum ungebat; quod fieri non potuissel si neo- |! 
phytus priüs vestem albam induisset, quàm esset | 
confirmatus. Ex quo veró Confirmationis susceptio |! 


ad tempus aliud à tempore Baptismatis dilata fuit, 


non alia vestium ratio habita est , nisi ut mundæ es- || 


sent ac modesta. 
SECTIO II. 

De caremoniis unctionem seu Gonfirmationem concomi- 
tantibus. 


Tempus Confirmationis olim idem erat quod Ba- | 


ptismi ; illud enim Confirmatio proximé sequebatur. 


Baptismi veró solemnis quodlibet tempus initio na- | 
scentis Ecclesie , etiam extra perieulum et casum || 
necessitatis, idoneum censebatur. Dehinc duo dies 

solemni Baptismo consecrati sunt, utrumque videlicet |! 





Paschatis et. Pentecostes sabbatum, quibus in non- 
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| nullis provinciis adjecti sunt dies Epiphaniæ aut dies 
Natalis Domini, quæ debent intelligi extra casum ne- 
cessitatis; tunc enim quâlibet die et horà confereba- 
tur. Postquàm vérd hæc duo Sacramentà separatim 
administrata sunt , concessa est Confirmatio pro op- 
portunitate episcopi, frequentiüs tamen feriis Pente-- 
costes et quatuor Temporum, et quando potest id 
commodé fieri, horà tértià (hoc est, nonà matutinà); 
hâc enim-horà Spiritus sanctus illapsus est in aposto- 
los. Concilium Mediolanense V, sub S. Carolo : Hoc 
Sacramentum episcopus administrare studebit horá tertiá 
polissimiun, que antiquo. ritu. stata hujus. Sacramenti 
hora est. Idem habet concilium Aquense anni 1585. 
Locus idem erat qui Baptismi ; Baptismi veró locus 
ordinarius crat eeclesia cathedralis, à quà baptiste- 
rium non longé erat. Cüm autem utrumque Sacra- 
mentum separatim conferretur, administrabatur Con- 





nymo, in Dialogo, supra. In casu necessitatis in ipso. 
ægroti cubiculo administrari potest ex auctore libri 
de divinis Officiis. 

Ordo et situs : Primim , inquit concilium Mediola- 
nense V, mures in ecclesià à parte suá, femine «ab alte- 
rá sint; sicque separatim distincti , genibus flexis, mani- 
bus ante pectus junctis, suo quisque ordine piè et reli- 
giosè orent , inprimisque ab omni strepitu, vociferatione 
et inani confabulatione caveant, sed silentio sancto utan- 
lur, et quod veteris ritis est, primum mares , deinde fe- 
minæ confirmentur, nisi aliquando aliter fieri episcopus 
censuerit. Concinit Aquense anni 1585, et quemadmo- 
düm ex Ordine Romano mares primüm , ac postea 
feminæ baptizabantur , ita mares ante feminas con- 
firmabantur. 

"Confirmatus manu in maxillà leviter cæditur ab 
episcopo. Quo tempore institutus ille ritus fuerit, 
ignoro. Illum non legi apud Veteres. Quà intentione, 
varii varia. Synodus Senonensis anni 1524, et Carno- 
tensis hane reddunt rationem : Jn eá percussione in- 
[antes memoriam habeant se fuisse confirmatos, ne ite- 
riun confirmentur. Catechismus Romanus : Ut memi- 
nerit confirmatus, se tanquàm fortem athletam paratum 
esse oporlere ad omnia adversa invicto animo pro Chri- 
sti nomine ferenda. 

Confirmato pax datur ab episcopo ex Ordine Roma- 
no, auctore libri de divinis Ofliciis, cap. de Sabbato 
sancto , Amalario, lib. 4, c. 27. Verba quibus datur : 
Hoc sunt, inquit, verba salutationis ad novum hominem. 
Ut inteliigat, inquit Romanus Catechismus, se gratiæ 
cœlestis plenitudinem , et pacem qua exuperat omnem 
sensum consecutum esse. Dehinc pontifex fundit ora- 
tionem pro confirmatis. Vide Ordinem Romanum. 

SECTIO IIl. | 
De ceremoniis Confirmationem subsequentibus. 

Viuæ line: appositio. Frons confirmati vittà lineà 
circumligatur, quà de re synodus Trecensis anni 1400 : 
Confirmandi bandellos longos et latos secum habeas, 
quos post Confirmationem triduo die ac nocte deferant, 
ne chrisma possit ab aliis tangi. Synodus Lingonensis 
anni 1404 vult illos bandelios deferri. per duos aut 
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tres dies. Synodus Carnotensis anni 1526 ad minus 
per viginti quatuor horas. Bituricensis 1584 per 
iriduum. 

— Vittz lines depositio et chrismatis abstersio. De- 
ponebatur olim post septimum diem , quo die frons 
sacro chrismate illita abstergebatur. Ordo Romanus, 
titulo de observandà Unctione chrismatis : Quanto au- 
tem tempore generaliter ab. Ecclesià celebratur adventus 
Spiritüs sancti super apostolos , tanto tempore debet 
servari unctio chrismatis. Idem habet auctor de divinis 
Officiis, c. de Sabbato in Albis. Hugo à S. Victore, 
lib. 2, de Sacramentis , parte 7, c. 7 : Solent quidam 
quærere quanto tempore. debeant unctionem chrismatis 
observare in capite, ut scilicet capita non lavent, qui ac- 
cipiunt manüs impositionem absque tempore baptisterii; 
quibus responderi potest conveniens esse ut tanto tem- 
pore adventus Spiritüs sancti apud. unumquemque qui 
eum accepit celebretur , quanto tempore generaliter ab 
Ecclesià celebratur adventus. Spiritüs sancti super apo- 
atolos, hoc est, septem diebus; et merit , quia septem 
suat dona Spiritüs sancti , et in septem comitibus ad 
hospitem. suum Spiritus sanctus venit , et dignum est 
uL habeat unusquisque diem suum , et unicuique in die 
suo convivium præparetur. De modo pio ac sancto quo 


j 
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septem illi dies transigebantur, videsis rituales aucto- 
res, et libros qui referuntur tomo 10 Biblioth. Pa- 
trum. He igitur vitta linea per septem dies adhuc 
deferebatur seculo XII; seculo XIV tribus duntaxat 
diebus ex citatà synodo Trecensi; seculo XV duobus 
aut tribus diebus ex citatà synodo Lingonensi ; secu- 
lo XVI saltem per 24 horas ex citatà synodo Carno- 
tensi; hodierno seculo feré ubique frons statim ab- 
stergitur. Elapso igitur tempore constituto confirma- 
tus ad ecclesiam veniebat; vitta linea ipsi aufereba- 
tur à sacerdote, mox ejus frons sale et aquá lavabatur, 
lotio fundebatur in piscinà, et vitta comburebatur, ex 
synodis Trecensi anni 1400 , Lingonensi 1404 , Car- 
notensi 1526, et vittæ cineres in primum diem Qua- 
dragesimæ servabantur, ex synodis Mediolanensi V 
sub S. Carolo, Bituricensi anni 1584 et Aquensi 
auni 1585. 

Hactenüs de Confirmationis sacramento, in quo, 
prasertimque in duabus postremis partibus, ut quae 
præcipiti animo fuerint compositze, si quid. nobis in= 
caulis minüs rectum exciderit, pro non dicto et re- 
vocato haberi volumus. Benedictus Deus in secula. 
Amen. 
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AUCTORUM, DE QUIBUS VIRI ERUDITI INTER SE DISSIDENT. 


4 


——^Jip = ae 


$ 1. CLEMENS ROMANUS. 

Clementis Romani pontificis nomine quædam epi- 
stolæ circumferuntur, quarum quarta est ad Julium 
et Juliareim, sub cujus finem sic habetur : Omnibus ergo 
festinandum est, sine morá renasci Deo, et demüm con- 
signari ab episcopo, id est, septiformem gratiam Spiritüs 
sancti percipere, quia incertus est uniuscujusque exitus 
vite, etc. Hic sané locus apertus in gratiam sacra- 
menti Confirmationis, sed epistolam supposititiam 
esse in confesso est apud viros eruditos. Eam quidem 
antiquam esse Bellarminus asserit ; sed pro hàc anti- 
quitaté asserendà nullum affert argumentum. 

: Ejusdem Clementis nomine citantur Constitutiones 
Apostolic, quæ libro 3, cap. 10, 16, et 17, et lib. 7, 
cap. 25, 44, 45 et 46, Sacramenti Confirmationis 
mentionem faciunt. Triplicem ïllæ in baptizatis un- 
ctionem distinguunt : unam qux Baptismum præcedit 
et à diacono fit in fronte, ex lib. 5, cap. 15, alteram 
qux: Baptismum præcedit, et ab episcopo fit in capite, 
ex lib. 5, cap. 45 et 16; tertiam quie Baptismum seu 


ab episcopo seu à presbytero collatum subsequitur, et 


à solo episcopo fieri potest, ex lib. 3, cap. 16. Hanc 

veró postremam unctionem confirmatoriam esse indi- 

cant eedem Constitutiones, lib. 3, cap. 16 et 17, et 

lib. 7, cap. 25, 44 et 45. Quin etiam cap. 45 refertur 
TH. XXI. 









oratio quæ pronuntiari solebat quando. chrisma ba- 
ptizato adhibebatur. 

Opponunt sive.Dalkeus,lib. 4, cap. 11, sive alii 
hæretici, 1^ quód auctor Constitutionum, quicumque 
ille fuerit, de simplici oleo loquatur, non autem de 
mixtione ex oleo et balsamo. — Respondeo 1? id 
gratis asseri, pr:esertim cüm ille auctor non solüm 
olei, sed et chrismatis nomen usurpet lib. 5, cap. 16 
et 17. Quin etiam lib. 7, cap. 44 et 45, asserit hanc 
unctionem fieri ex unguento chrismatis ; quibus verbis 
nemo dixerit oleum simplex significari. Respondeo 
2° hic agi de naturà, non autem. de materià Confir- 
{mationis necessarià. Respondeo 3° apud theologos 








$ 
M] controverti utrüm balsamum necessaria sit hujus . 
Í Sacramenti materia. 

Opponunt 2^ vel ipsam tertiam unctionem, cujus 
auctor ille meminit, esse Baptismi cæremoniam ; 
idque probari tum ex ipsis titulis capitum 16 et 17 
libri 5, et capitis 25 libri 7; inscribuntur enim : De 
Baptismo ; tum ex capite 45, ubi refertur oratio quæ 
proferri debet düm baptizatus unguento chrismatis 
ungitar; eaque asseritur tantæ necessitatis esse, ut, 
eà omissà, Baptismus sit inefficax. — | Respondeo 
1* præatfa capita inscribi : De Baptismo, quia in illis 
præcipuè de Baptismate, obiter veró de Confirmatione 

{Trente-six.) 
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Misseritor ; 9? gi prete capita inscribuntur : De y | que auctoritatem adducit, ut inde probet Dionysium 
prisme, non autem : De Chrismate, alia pariter | E Paulo Atheniensium antistitem constitutum fuisse. 
,Sunt, quie de Chrismate, non autem de Baptismo f | Textum etiam ex Apostolicis Constitutionibus profert in 
inscribuntur, ut caput 45 libri 7; 5° si haee tertia | | fine scholiorum ad cap. 2 libri de Eecles. Hierarchiá. 
unctio ejusque oratio tant» necessitatis est, utex eà f — Proclus, qui patriarcha Constantinopolitanus ele- 
Baptismi virtus dependeat, ea igitur Baptismo essen- À ctus anno 454,. obiit anno 445, in libello de Tradi- 
ti alis est, non autem mera ejus exremonia : 4^ eaput | | 'tione divinse liturgize, meminit Mturgiæ Clementinæ, 
iud 45 à quodam nebulone interpolatum fuisse vi- M! asserens B. Clementem apostolis dietantibus eam 
(detur; quisenim unquam somniavit Baptismum fore [| edidisse: Hæc autem liturgia describitur lib. 8 Con- 
linefficacem, nisi prolixa satis, quæ ibidem refertur, ora- | || | 


. Stitutionum, à capite 5 ad caput 16. Verüm hzc tria 
'tio super bzptizatam proferatur? qui fieri potest at ef- | | Græci olim distinguebant, liturgiam Clementis, Ca- 
ficacia Baptismi jam collati ab oratione futurà de- 


| nones Apostolicos, et Apostolorum - Constitutiones. 
pendeat ? ? Trullana synodus Canones Apostolicos recipit, qua 
3e Opponunt 3° prefatas Constitutiones ab anonymo | tamen Constitutiones rejicit. Graeci nonnulli fiturgiam 
"quodam suppositas faisse, qui, ut huic operi auetori- | | Clementinam admittunt, qui tamen Constitutiones 
"tatem accerseret, eas nomine Clementis apostolorum |  adulteratas esse agnoscunt. 
"discipuli composuit; quare sit | Hieronymus, qui floruit ab anno 580 ad annum 
De antiquitate et auctoritate Constitutionum Apostoli- & 420, Peroratione in Origenis Explanationem Epistolæ 
carum. À ad Romanos ab ipso (ut putatur) Latiné redditam, sie 
De auctore et auctoritate Constitutionam, quse Tihris | , habet : Post hoc sanè vocat nos opus, quod olim quidem 
‘octo distinguuntur, inter se disceptant vel ipsi ca- | iinjunctum est, sed nunc à B. Gaudentio episcopo vehe- 
holici. Carolus Bovius, episcopus Ostunensis, in À #nentius perurgetur, Clementis scilicet Romani episcopi, 
procemio Latinæ Sue -earrmdem Constitationum ver- À apostolorum comitis, quorum ut successoribus darem 
'sioni præfixo, Franciscus Turrianus, in præfatione À cognitionem, libri à nobis in Latinum vertuntur. Satisfa- 
ad suam earumdem Constitutionum Latinam iuterpre- & ciam sané in eo amicis meis, dabo titulo nomen meum, 
tationem ; Cæsar Baronius, ad anu. 102, n. 9; Ro- À auctoris nihilominüs vocabulo permanente. Nam Hiero- 
bertus Bellarminus, in lib. de Scriptoribus; Petrus À nymi ne putetur, Clemens scribetur. Hactenus Hierony- 
Halloixius jesuita, in not. ad Vitam Policarpi, cap. 6, À mus. Libros autem. Clementis ab Hieronymo conversos, 
in notà ad Vitam lgnatii, eap. 2,et in apologià pro T inquit Bovius , judico has ipsas esse Apostolorum 
| scriptis ejusdem Ignatii, cap. 5; Gabriel Albaspinæus } 
lib. 4 Observ., cap. 45; Petrus de Marcà, lib. 3 -de | 


constitutiones. Quid enim ille in vertendis apocryphis 
(alios enim libros, qui sub Clementis nomine circum- 

Concordià, cap. 2, m. 2; Dionysius Petavius, de | 

Doctrinà temporum, lib. 2, cap. 57, et in Annot. in 


feruntur, apocryphos esse -constat) éantoperè insudaret 
prasertim si sciret palmam sibi à Rufino prerepiam? do- 
Epiphanium ; Joannes Morinus, de sacris Ordinatio- À ctrina. vero apostolorum, quá Latinc Ecclesie hactenits 
nibus, parte 2; Joannes Fronto in prænotatis ad calen- f| caruissent, digna profecto erat, in cujus interpretatione tan- 
darium Romanum, $5; Joannes Bona, lib. 4 Rerumdi- & tusvir laboraret. Nerùm «Hieronymus, in Catalogo, Cle- 
turg., cap. 8, n. 4. Infinitum esset.singulorum :epi- f mentis-opera recensens,non meminit ejusmodi.Consti- 
miones referre, -easque 'expendere; precipuas enar- À tutionum : praeterea de nullis omninó Clementis libris, 
rabo. ù à se vel conversis veliconvertendis, Hieronymus in 
Proponitur sententia Bovii. suis genuinis operibus unquàm locutus est. Accedit 
Bovius, qui ompium primus hodiernas Constitu- | | quod ille nullibi, ne in «Catalogo .quidem, in .cujus 
tiones defendit, eas asserit Clementi, earumque .an- | fine recenset Origenis opera à se Latiné reddita, di- 
tiquitatem et auetoritatem probat testimoniis Nicolai À xerit se Origenis explanationem Epistolze ad Romanos 
Methonensis, OEcumenii et aliorum «quos referro et À de Græco in Latinum vertisse. Hieronymi igitur pro J 
expendo. Rufini.nomen substitutum fuisse-suspicatur Erasmus: 
Nicolaus ,, Methonensis episcopus, quem omi nam. cim Rufinus gravissimá suspicione premeretur , 
sanctum appellat, Græcus et schismatieusest, Eccle- f quod esset Origenistas, librarii submoventes que primá 
size Romante perduellis, qui seculo XII vixit, adeóque À statim fronte deterrerent lectorem, pro invidioso nomine 
ejus autoritas nulla est. | Rufini, supposuerunt. gratiosum-nomen!'Hieronymi. A po- 
OEcumenius, Comment. in cap. 4 Epist. ad Timoth. | eryphos enim Recognitionum libros, Latiné à Rufino 
ad hæc Pauli verba : Testimonium. temporibus «suis, À fuisse conversos, et" ex 'Gennadio «constat in :Cata- 
subiicit : Hoc:est, quando rect? se habebant homines ad | logo scriptorum ecclesiast., «et ex "ipso sopere quod 
fidem. Ha Glemens ‘in lib. "1 Y rorurostu. Floruit ille f| adhuc superest simul. eum ipsius Rufini praefatione 
seculo X; quamobrem iuferioris statis est quàm tt. f; proemissà ad (Gauderitium. . 
his Constitutionibus fidem aliquam astruere.possit. — f| Chrysostomus, qui floruit desinente :seculo.IV, et 
Maximus, monachus Constantinopolitanus, qui flo- f! obiit ineunte seculo V, homil.:55 in Matth., Constitu- 
vüit sedente Honorio I, ad annum 680, et martyrium | tiones illas-citat.sub nomine "Canonum Apostolorum. 
passus est anno 657, librum Apostolicarum:Constitu- f| Quomodo-quidam sacerdotes, :iuquit, «ex hominibus or- 
tionum laudat prologo in Opera S. Dionysii, earum- | dénantur, manifest? -in dib, :8 -Canonum. Apostolorunt. 
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dicitur : « Qui autem ex hominibus ordinatus est, quan- 
«4m ad Deum, non est diaconus aut sacerdos. » 
Quibus subjicit Bovius :. Hanc sententiam in eo ipso 
libro, quem Chrysostomus nominat totidem verbis scri- 
ptam invenies. Verüm h:ec homilia in Opere Imperfecto 


habetur, cujus auctor non est Chrysostomus, sed 
anonymus, quem sub Arcadio et Honorio Theodosii . 


filio vixisse conjicitur ex Comment. in cap. 24; 


neque eadem verba, sed quadam. eis affinia in ho- 


diernarum Constitulionum, lib. 8, cap. 2, leguntur : 


Neque episcopus ignorantià aut. malo animo. oppletus, | 
episcopus est; sed [also gaudet nomine, non à Deo, sed | 


ab hominibus promotus. 


Epiphanius, qui floruit ab anno 375, quo Ancora- 
ium composuit, ad annum circiter 403, quo obiit, de | 


his Constitutionibus ita judicat in hzresi 70 adversüs 


Audianos, ubi sic habet : Ad hoc iidem Audiani perpe- | 


rüm accommodant . Apostolorum Constitutionem : 


Qui 


liber, tametsi dubie apud nonnullos fidei sit, non est. 
iamen improbandus. Nam in eo qug ad ecclesie disci- | 
plinam attinent, omnia comprehenduntur ; neque quid- | 
quam aut in fide ac catholicá professione depravatum, 

aut Ecclesie administrationi ac decretis contrarium con- | 


tinet. Eas tamen Constitutiones ut dubias ipse non 
habuit, sed eas laudavit, earumque auctoritate usus 
est hæresi 45 contra Severianos, haeresi 75 adversus 


Aerium, hæresi 80 contra Messalianos, et in compen- | 
diarià doctrinà ad finem Panarii ab eodem adjectà. | 
Quin etiam earum auctoritatem divinam esse aflir- | 


mare videtur hæresi 80 : De barbá quidem in Consti- 


tutionibus Apostolorum dicit divinus sermo ac doctrina, | 
non corrumpendos, hoc est, non secandos esse pilos | 
barbe, neque meretricio more ornari debere, etc. Nullibi ' 
tamen, quod sciam has Constitutiones Clementi tribuit. | 

Cyrillus Hierosolymitanus, qui suas Catecheses ad | 
annum 553 junior edidit, catechesi. 18, ut probaret À 
mortuos reviviscere, usus est renascentis phoenicis | 
j| opus illud recenset inter libros pervers scriptos, nothos 
| el reprobos, quorum nullus approbatus aut utilis est; sed. 


similitudine, quam ex Clemente Romano repelit : 
Quœrunt Graci resurrectionem. à mortuis manifestam 
magis ;.... et querunt. aliquod. animal, quod manifeste 
corruptum reviviscat. N ovit Deus eorum incredulitatem, 


atque avem-ad hoc condidit phenicem, que, wl. scribit Wi 
Clemens (et multi narrant), ciun sit soligena, post quin- | 


gentorunr annorum. circuitum ad. Ægyptiorum regionem 
advolans resurrectionem demonstrat, eamque non in de- 


seriis locis. ne anysterium: esset ocultum, sed in clar | 


urbe ( Alexandrie ) ut res incredibilis manibus tracta- 


retur. Extructo enim sibi tumulo ex thure, myrrhá atque | 


aromatibus, post absolutum annorum. cursum ed acce- 


dens , evidenter moritur atque corrumpitur. Postea. ex | 


illius mortuá corruptà carne, vermis quidam gignitur, 


qui in avem formatur. Hanc xerd phoenicis similitudis || 
| opus nonnulli Apostolicarum | Constitutionum libros 


nem, tum in Epistolà ad Corinth., quam Patricius 
Junius in lucemi emisit, 
cap. 6, ex versione Turriani, vel cap. 8, ex versione 
Bovii, Clemens, diversimodé tamen, refert. Priori 


siquidem loco, de narrationis fide non addubitat, quód | 


tamen in posteriori facere videtur : priori loco, hanc 
avem, antequàm lectulum suum in Ægyplum afferat, 


Ou ois a" 


tum in libro 5 Constitut., | 
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mortuam et renatam asserit; posteriori contra, hanc 
avem ait priüs in ZEgyptum advolare, eüque lectulum 
ex Arabià afferre, deinde in eo mori et renasci ; priori 
loco, hæc avis é thure, myrrhà et reliquis aromatibus 
loculum sibi struit ; posteriori, ex cinnamomo, casià 
et xylobalsamo ; priori loco, ex putrescente; posteriori 
ex crematà parentis carne renascitur. 

. Dubium igitur estex quo loco Cyrillus hauc narratio- 
nem sumpserit. Bovius ex Constitutionibus Apostolo - 
rum, alii ex Epistolà ad Corinthios desumptam. fuisse 
contendunt; quæ postrema sententia longé probabilior 
est. Phoenix enim, de quo Cyrillus, loculum sibi struit 
é thure, myrrhà et reliquis aromatibus, et ex cor- 
ruptà carne renascitur; qu: Cyrillus iisdem feré ver- 
bis exprimit, quibus Clemens in eàdem Epistolà. 


|-Enxb» curé notet £x A GG yoU xe opdpyns not réy oui Gon 


Héruy, €i» mhnpubéuros roû ypovou stakpyecut xod jeleur 2 
E thure, inquit, myrrhà et reliquis aromatibus loculum 
sibi struit; quem. completo annorum spatio, ingreditur 
et moritur. Ita Clemens. Cyrillus verd : Z«xov aura 
motácX» éx AiB&you, x«l ouôpyns, xxi douréy &pG LÁ TO, 
& «fj cupminpüstt téy Ery cis Tobroy siss)0o), ce)eutA : 
Extructo sibi loculo à thure, myrrhá et reliquis aroma- 
tibus, post absolutum annorum spatium, in eum ingre- 
diens, moritur. Denique Cyrillus hanc narrationem uti 
certam describit. Rem tamen ille narrat, quæ in 


| Constitutionibus, non autem in Epistolà refertur, 


nempé quód phoenix ex Arabià in ZEgyptum priüs ad- 


volet, quàm in loculo moriatür et renascatur. Unde 


conjicere licet mendum aliquod vel quamdam inter- 


polationem i in Clementis epistolam irrepsisse. 


Athanasius, , qui super cathedram Alexandrinam se- 


| dit ab anno 326 ad annum 571, doctrinæ, quic dicitur 


Apostolorum meminit, tum in Synopsi, cap. antepe - 
nultimo : Doctrina, inquit, Apostolorum Clementina ; 
ium jn Epistolà &egz«stoz, qux tomo 5 refertur: 
Doctrina, inquit, que dicitur Apostolorum. Priori loco 


digni qui abscondantur magis quàm qui legantur. Poste- 
riori loco illud refert. inter libros, quos legi à Patribus 
decretum est iis qui nunc accedunt, et volunt in pietatis 
verique cultüs ratione catechizari. Recensitis enim libris 
canonicis, sic habet : Sunt alij quoque libri, non in 
canonem quidem redacti, sed quos legi à Patribus decrc- 
tum esf, iis qui nunc accedunt el volunt in pietatis, veri- 
que cultüs ratione initiari : Sapientia Salomonis, Sa- 


pientia Sirach, et Esther, et Judith, et Tobias, et do- 


cirina quae dicitur Apostolorum, et Pastor, qui tamen 


{| non sunt aspernandi. Liber igitur cui titulus : Doctrino 
quc dicitur Apostolorum, duplex erat : 


alter apocry- 
phus et inutilis, alter genuinus et utilis. Postremum 


fuisse opinantur ; quz etiam Bovii, 'Turriani et Baronii 


fuit sententia ; à quà ut discedam, me permovet ipsius 
| Athanasii auctoritas, qui in eodem loco doctrinam 


hanc inter eos libros numerat, qui catechumenis et 
nuper ad fidem accedentibus legendi essent. Cüm isti 
Constitutionum libri episcopis dicati sint, eaque tra« 
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ctent qux ad regimen Ecclesi: spectant, et alia qu - 
dam mystica, quæ ideireó. canonis Apostolorum oc- 
togesimi quinti auctor in vulgusefferenda esse vetuit. 

Eusebius, qui floruit ab anno 300 ad annum, 340, 


lib. 1 Hist. eccles., cap. 22, Doctrinas, qua dicuntur | 


Apostolorum, recenset inter Scripta notha, hoc est, 
qua legitima novi Testament? scripta non sunt, sed con- 
tradictionem patiuntur, et lamen leguntur à mullis ec- 
clesiasticis; sed ex verbis Eusebii, cà» AncscoXó» )eyo- 
gx dudayei, id est, doctrine, que dicuntur Aposto- 
lorum, apparet easdem fuisse, de quibus Athanasius 
in Epistolà eortasticà ad Ammonium : A27 ra)ouprérn 
và» Ârosro)à», ld est, doctrina que dicitur Apostolo- 
rum ; quod opus à Constitutionum libris diversum 
esse probavimus. : 

Dionysius, Alexandrinus episcopus, qui anno 248 
Heraclæ successit, in 3 epistolà ad Philemonem Ro- 
manum de Baptismate, relatà apud Eusebium, lib. 
Hist., cap. 6, sic habet : Acceptavi visionem hanc tan- 
quàm apostolice voci conformem, sic ad potentiores di- 
centi : Estote probi trapezitæ : 4(»ec0e doxrpor rpumébirar. 


Ubinam veró apostoli potentioribus hæc dixerunt, nisi * 


lib. 2 Constit., cap. 56, ubi sacerdotibus ab apostolis 
dicitur : Estote probi trapezilæ : yives0e cpoc és eet 0o uot. 
Seldenus quidem, et post ipsum Usserius, contendunt 
has Constitutiones Dionysio ignotas fuisse, quia circa 


annum 250, cüm vesperà sabbati pasebalem diem | 
præcedentis, jejunium quidam solverent, alii veró | 
usque-ad galli cantum producerent ; à Bazilide inter- | 


rogatus est Dionysius, Quá horá jejunium, Paschatis 
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diem antecedens, esset terminandum ? cui respondit ille, : 


præcisam horam hic statuere, ET DIFFICILEM REM ESSE 
ET LUBRICAM (extat hæc Dionysii Epistola ad Bazili- 
dem, inter Canones cum Balsamonis Commentariis 


editos, pag. 879 editionis Græco-Lalinx ; eamque | 
Labb:eus tomo 1 Conciliorum inseruit pag. 831), quod | 
si Apostolicze iste Constitutio- : 
nes, quæ hoc sabbato usque ad nocturnum galli cantum 
jejunandum esse definiunt, vel extitissent eà tempe- . 


nunquàm ille dixisset, 


state, vel auctoritatem aliquam obtinuissent ; sed 


cüm hæc galli cantás determinatio desideretur in textu. ! 


quem ex his constitutionibus Epiphanius in hzresi 75 
adversüs Aerium laudavit, inde sequitur tantüm eas in 
hoc capite post Epiphanii tempora interpolatas fuisse, 

Clemens, presbyter Alexandrinus, sub finem libri 
1 Stromatum, quæ post obitum imperatoris Commodi, 
qui anno 192 occisus est, statim composuit : Merità 
ergo Scriptura quoque tales nos esse volens dialecticos, 
sic hortatur : « Estote autem probi trapesilæ ; yiseoûe dë 
déxipot «gemitum » Nullibi veró id scriptum erat 
tempore Clementis, præterquam in Apostolicis Con- 
stitutionibus , lib. 2, cap. 36, ubi id ab apostolis ci- 
tatur, veluti Seripturze dictum. Sed ex integro Cle- 
mentis textu apparet hzc verba aliunde quàm ex 


Constitutionibus excerpta fuisse. Merito, inquit, Scri- : 


ptura nos sic hortatur : « Estote autem probi trapezita, 


( alia quidem reprobantes, quod autem, bonum est ie- 
"1 nentes.» Quce postrema verba in Constitutionibus desi- 


- Li Hec quidem Sententia, quam Origenes 


d E. 4A 


re: 








me à 


1156 


hom. 9 in Joan., et Hieronymus in epistolà ad Mi- 
norium ct. Alexandrum, sub finem tomi 5, Christo 
tribuunt et ab his Pauli verbis : Omnia probantes, 
quod bonum est tenete, distinguunt, forsan. extabat 
in Hebrzorum Evangelio. 

Tertullianus, qui I et Hl seculo floruit, in libro de 
Resurrectióne carnis, cap. 15, pheenicis exemplo fu- 
turam resurrectionem confirmat. Tertullianum veró 
ex iisdem Constitutionibus, libro 5, cap. 6, hane de 
phoenice narrationem eruisse Bovius et Pamelius as- 
serunt. Turrianus autem ita probat. Quod Clemens 
ait, prebere phœnicem rovsiur node resurrectio- 
nis, Tertullianus dixit copiosam probationem resurre- 
ctionis (rdousios enim divitem sive copiosum signifi- 
cat), et quam Clemens vocat poréysves Bpwsov, id est, 
unigenam volucrem , Tertullianus. appellat volucrem 
singularem. Verüm inprimis copiosi vocabulum, in 
quo Turrianus vim facit, non reperitur in Tertulliano 
qui hàc tantüm hoc in'loco utitur præfatiunculà : 
Accipe plenissimum atque firmissimum hujus spei spe- 
cimen. 2^ posoyeswds appellatio non solüm invenitur 
in Constitutionibus, sed et in Epistolà Clementis ad 
Corinthios, ex quo narrationem illam excerptam 
fuisse asserunt Patricius Junius in Notis ad hanc epi- 
stolam, et ex ipso Usserius hâc fretus conjecturà, 
| quia Tertullianus priüs ostenderat diem mori in no- 
ctem et tenebris usquequaque sepeliri ; deinde eamdem 
et integram et totam universo orbi reviviscere ; terramque 
tome eadem que absumpta sunt semina, nec priüs 
| exhibere quàm absumpta. Qus ipsa argumenta ad re- 
l'eurredtiuhenti confirmandam in Epistolà ad Corin- 
| thios, non autem in Constitutionibus, ante hanc de 
phœnice narrationem, Clemens etiam usurpavit. 

Tertullianus , me quidem sententià, neutri parti 
favet, sed utrique in utroque loco contradicit. Ter- 
tullianus enim hane historiam quasi certam narrat : 
Clemens contrà de cà in Constitutionibus addubitat. 
| Clemens in Epistolà , de putrescente phoenicis carne, 
non de-crematà , phoenicem renasci tradit; Tertullia- 
nus conirà de crematà, non de putrescente phoenicis 
carne phœnicem reviviscere docet. Hiec indicio sunt 
Tertullianum in enarrandà phoenicis historià secutum 
esse qua fuerant varié à variis tradita ; sumpsisse au- . 
tem ab illis, qua | o -À sux facere plurimüm 
vidit. 

Ignatius april discipulus : /n duodecim Epi- 











stolis , quas cum Romam ad supplicium. duceretur , in 
itinere. ad ecclesias misit , Instituiiones Clementis , in- 
quit Bovius, ita est ^ s. ut non solüm earum 
dogmata atque. precepta. expresser it, sed etiam ex iis 
sæpè sententias totidem. verbis exscriplas tr anstule- 
rit, etc. Verüm ex illis duodecim Epistolis, quinque 

suppositæ sunt , videlicet ad Mariam Cassaobo 
ad Tarsenses, ad Antiochenos, ad Heronem diacon 
Ecclesie Antiochenæ, et ad Philippenses; ar 
enim Eusebius et Hieronymus nullam mentionen 
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sius ediderunt. Vim quidem Bovius facit in his verbis 
Epistolæ ad Trallianos : Reveremini episcopum vestrum 
sicut Christum , quemadmodüm beati vobis preceperunt 
apostoli. (uibus verbis Ignatius alludere videtur ad 
caput 34 libri 2 Constitutionum , ubi episcopum ut 
Dominum honorare jubemur. Verüm de veneratione 
episcopi Sicut. Christi, ex »postolorum prescripto , 
altum est silentium in epistolis Ignatii ab Usserio vel 
Vossio editis. " 

Itaque ex citatis auctoribus, quatuor duntaxat 
favent antiquitati Constitutionum apostolicarum , 
scilicet Maximus Martyr, auctor Operis Imperfect 
in Matthæum, Epiphanius, et Dionysius Alexan- 
drinus. 

Proponitur sententia Turriani. 

Turrianus audet aliquid magis quàm Bovius. llle 
siquidem affirmare non veretur , tales habere nostram 
etatem apostolorum consiitutiofies , sanas scilicet et in- 
corruptas , quales Epiphanii etas habuit. In temporibus 
nunquèm errore lapsum Clementem : omnia que his 
libris complexus est , à sanctis apostolis didicisse, acce- 
pisse, audivisse (et in iis quas habemus, Igñatii epi- 
stolis) ita esse Apostolicarum Constitutionum non solüm 
impressa vestigia, sed fermé iisdem verbis expressa ; ut 
nullius prope ingenii vel certè tardissimi habendus sil, 
qui, si has Constitutiones et illius epistolas , mediocri 
diligenti et observatione legat et inter se conferat, non 
continuo judicet beatum. Ignatium | illas legisse et pro- 
básse, et usum eis esse. 

& Turriano jesuitæ opponimus alios tres jesuitas non 
obscuri in societate nominis , Bellarminum, Petavium 


et Halloixium , quorum primus ait Aaberi in iisdem | 


Constitutionibus non pauca qua. aberrare videntur à ve- 
ritate; nec immeritó. Ill:e siquidem, lib. 2, cap. 11, 
aiunt episcopum loco Dei omnibus hominibus præsidere 
sacerdotibus , regibus, magistratibus. Clementis autem 
state reges fidem catholicam nondüm amplexi fue- 
rant. Lib. 2, cap. 57, Matthaeus et Joannes cum aliis 
apostolis congregati ita loquuntur : Diaconus aut pres- 
byter Evangelia legat, que ego Mattheus et Joannes 
tradidimus vobis. Quæ certé sibi non cohærent. Mat- 
thæus enim anno 40 Evangelium suum scripsit ; Joan- 
nes veró , cüm solus ex apostolis superesset , ad an- 
num 97, ut citati à Baronio veteres docent. Lib.2, 
cap. 55, et lib. 8, cap. 4 et 46, Jacobus (rater Domini 
extra duodecim apostolos numeratur. Libro 2, cap. 
96, nugatur interpolator, et inæqualitatem inter Pa- 
trem, Filium et Spiritum sanctum inducit , asserens 
episcopum Dei patris instaresse, qui dignitate Dei 
 «cohonestatus , toti populo præest; diaconum Christi 
‘instar esse , qui assistat episcopo , ut Christus Patri; 
|. diaconissam instar esse Spiritüs sancli, quæ nihil agat 
- aut loquatur absque diacono ; sicut neque Spiritus san- 
gae quidquam agit aut loquitur sine Christo. Libro 3, 
eap. 2, quartas nuptias appellat manifestam fornica- 
ionem. Libro 5, cap. 6, Mariam Magdalenam à Marià 
sorore Lazari distinguit, Libro 4, cap. 7, ait quód 
prestat fame e. quàm ab inimicis Dei quidquam 


accipere ; dona intelligit ab excommunicatis oblata in 4 
wd. Mu 








sacrificio missæ. Libro 5, cap. 6 : Christus (à Patre) 
jussus est facere celum , terram, etc. , quod blasphe- 
mum; Filius. enim, antequàm incarnaretur, jussa 
non capessebat. Libro 5, cap. 7, Jacobus Jerosoly- 
mitanus episcopus mortuus dicitur, qui tamen su- 
perstes obtruditur lib. 6 sequenti, cap. 44. Libro 5, 
cap. 14, jejunium quarte et sextæ feri» à Christo 
præceptum dicitur. Libri 5, cap. 16, in quo traditur 
servandi paschatis ratio, prorsus delendum esse, ut 
nothum et novum , ultró concedit vel ipse Bovius in 
scholiis, quà de re infra. Libro 5, cap. 19: Verbum 
dieitur minister Patris in condendà rerum universitate. 
Libro 6, cap. 5 : Nobis, inquiunt apostoli , in unum 
congregalis de nobis aiebat Christus : « Rogavi pro vo- 
€ bis , ne deficiat fides vestra; » cüm tamen uni Petro 
Christus dixerit Lucæ 22 : Rogavi pro te, ut non defi- 
ciat fides tua. Libro 6, cap. 6 , apostoli simul congre- 
gati mentionem faciunt Ebionæorum, qui nostris, 
inquiunt, temporibus orti sunt ; cüm post Jerosolymæ 
excidium, quod anno 74 contigit, emersisse Ebionem, 
ex Epiphanio in hæresi 30, num. 2, doceat Baronius 
ad annum 74, num. 6, quo tempore Petrus et Paulus, 
aliique plures apostoli à vivis excesserant. Libro 6, 
cap. 7 , apostoli Philippum , qui Samaritanos baptiza- 
vit, coapostolum suum appellant, quo eodem titulo 
Pauli apostolatum indicant, lib. 8, cap. 4, quem ta- 
men fuisse unum ex septem diaconis, docetur Acto- 
rum 21. Libro 6, cap. 8, Cerinthus, Marcus, Menan- 
der , Basilides et Saturninus , haeretici à Petro memo= 
rantur. An veró hi omnes ante necem S. Petri 
emerserint, quæri meritó potest. Aliud certé suadent. 
veteres , lrenæus, Clemens, Eusebius et Epiphanius. 
Mareum sanè bæreticum anno circiter 148 prodiisse 
Einsebius asserit, lib. 4 Historiæ. In eodem capite 8 
libri 6, Petrus Clementem nominat. Romanum epi- 
cA Libro 6, cap. 15, Baptismus haereticorum 
irritus declaratur, quia illi non sunt sacerdotes. Libro 
1 , cap. 25, asseritur defectum chrismatis, quo bapti- 
zati unguntur , aquà suppleri posse , quæ salis est. tunt 
ad unctionem, tum ad sigillum. Libro 7, cap. 24, 
præcipitur servari diem sabbati et Dominicæ. Ibidem 
prohibetur, ne quis die sabbati jejunet, quod receptæ 
Romanorum praxi repugnat, qui ex apostolicà tradi- 
tione jejunabant sabbato, ex Innocentio I in Epist. ad 
Decentium , et ex Augustino in Epistolà 19 ad Hiero- 
nymum, et 86 ad Casulanum. Libro 7, cap. 45, 
Baptismi efficacia pendere dicitur ab oratione quàdam 
Baptismum jam collatum subsequente. Libro 7 , cap. 
47, apostoli catalogum instituunt de episcopis à se 
ordinatis, inter quos recensent Judam qui Simeoni in 
sede Jerosolymitanà et. Theophilum , qui Cornelio in 
sede Cæsariensi Palestinæ successit; atqui Petrus et 
Clemens obierunt ante Simeonem Cleophæ, et ante 
Cornelium Cæsareæ Palæstinæ episcopum. Quare nec 
Petrus Simeonis et Cornelii successores reeensere,nec 
Clemens de illis-scribere potuit. Libro 8, cap. 12, 

Filius dicitur ministrásse Patri in varià creatione re- 
rum. Libro 8, cap. 32, amica, cujuspiam infidelis + 
maacipium, quie cum eo tantüm rem habuerit, admi. 
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titur ad Baptismum ; sin veró cum aliis quoque impu- 
dica fuerit, réjieitur.' Libro 8, cap. 53. et 55, Ja- 
cobus frâter Domini à Jäcobo Alphæi distinguitur. 

Libro 8, cap. 35, Petrüs et Paulus festa apostolorum 

servari jitBodt God A : in vivis essent ipsi apostoli. 
Séntentià Petavii. 

Dionysius verd Petavius, quid ipse de his Consti- 
tutionibus senserit, nobis áperit in eruditis suis scho- 
liis ad relatum supra Epiphanii textum. De Apostoli- 
cis, inquit , Constitutionibus dubitatum à nonnullis præ- 
futur Epiphanius. Quo eodem nomine circumferuntur 
hodi? in oclo libros distincte ; que à prioribus illis , ac 
nihilominis dubiis, quarum meminit Epiphanius, diversa 
videntur. Etenim quinque ex illis sententie hoc et se- 
quenti numero citantur ; que in vulgatis nusquàm repe- 
viunlur; imi vero contrária quedam in iis leguntur. 
Nam, fib. 5, cap. 16, de Paschalis celebritate catholi- 
Cum dogma pr opalàm edicitur , üti post exquinoxtum 
instaurétur; tum ne cum Judáis agatur. 
xOoty0y(x WU) vU» mpós udrobs. Terza J*p , X€l (OTT 
T» 9520» , $» vopütouct) érure)etr (hoc est : Nulla enim 
nobis nunc cum eis communicalio est. Fallunñtur ? namque 
in ipso calculo , quem. existimant se absolvere.) Et alia 
quedam ; que aut à superiori sanctione discrepant , aut 
si in antiquis illis Constitutionibus. legebàntur , mirum 
est hoc tam presenti «c diserto testimonio usum non esse 
centra Andichos Epiphanium , qui Judcoruin more ce- 
lebrandum Pascha iisdem ex Constitutionibus affir- 
mabant. Apparet igitur aliud [uisse Constitutionum 
genus, quàm quibus hodié Clementis nomen inscri- 
bitur. 

Eadem diversitas apparebit conferenti locà de Sy- 
naxium et jejuniorum temporibus , ex Coiistitutioni- 
bus Apostolicis in hæresi 75 adversüs Àerium , el in 
compendiarià Doctrinà, ad finem Panarii ab eodem 
adjectà :, Si verb , inquit, oportet Constitutionem Apo- 
stolorum proferre, quomodo illic quartà et prosabbato 
jejunandum esse definierunt omni tempore , Pentecoste 
excepté : et de sex diebus Paschatis , quomodo praci- 
piunt nihil omnino sumere aliud quàm panem, et salem, 
et aquam , qualemque diem agere , et quomodo diniitteré 
in illucescentem Dominicam , manifestum est. Et in 
compendiarià Doctrinà : Conventus fieri ordinatum est 
ab apostolis , quartà et prosabbato et Dominicá. Quar tá 
verd et prosabbato jejunium. statitum est üsque ad ho- 
ram nonam , quoniam illucescente quartà comprehensis 
est Dominus, et prosabbato crucifixus; et tradiderunt 
' apostoli, ut in his diebus jejunia fierent. El postea : 
Sex dies ipsius Paschæ populi in siccorum usi transi- 
gunt ; pane, inquam, et sale, et aquá tunc utentes ad 
vesperam. 1° Ex antiquis Epiphanii Constitutionibüs , 
synaxes et convéntus liebant lerià quar tà, ferià sextà, 
et Dominicà: de feriis autem quarià et sexlà huic 
usui destinatis , altum. est in hodiernis Constitutioni- 
bus silentium. 2 Ex anliquis Constitutionibus , con- 
ventus fiebant tribus praefatis diebus, non autem sab- 
bato; in hodiernis sabbata synaxibus dicata inveni- 
mus, lib. 5, cap. ultimo, et lib. 8, cap. 35, propter 
Domini comvor ehensionem, 3° Ex antiquis Constitutio- 
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nibus ferià quartà jéjunaibätur : ex hôdietnis, lib. 5, 

cap. 14, propter proditionem , et lib. 7 , cap. 8l , quo 
niam in quartà judicium contra Düdieni prodiit, cimi 
Judas proditionem pecunià promiserat. À* Ex antiquis 


| Constitutionibus , feriis quartà et séxtà jejunandum 
| est omni tempore, solà Pentecoste exceptá ; ihi ho- 


diernis excipitur ,non solüm Pentecosté, sed etiam 
liébdomáda Pentecostem proximé subsequens , lib. 5 , 
cap. ultimo. 5° In hodiernis Constitutionibus ibidem 
pracipitur üt seeundà post Pentecostem hebdomiàdà 
integrá jejunemus ; cujus præcepti nulla mentio extat 


in antiquis. 6° In antiquis Constitütionibus jejunium 
feri: quartæ et sextze solvitur liorá noua, quód in ho- 


diernis non invenitur. 7? In antiquis Constitutionibus 
nobis præcipitur sex diebus imájoris lhiebdomadse , nihil 
omnind sumere üliud quüm panem, salem et aquam ; 
in hodiernis adduntur olera. 8° In antiquis Constitü- 
tionibus jejüniüim sé& dierum majoris liebdomádie ad 
vésperam , non ultrà proteriditür; iri hodiernis exci- 
pitur sabbati jejunium , quod usque ad nocturnum galli 
cüntum producitur , lib. 5, cap. 14, 48 et 19. 

Sententia. Halloixii; Albaspinæi Petri de Marcá, etc. 

Turriano denique Petruri Halloixium oppotiimus, 
qui in notationibus ad Vitam Polyéarpi, cap. 6, eàs 
haberi in apocriphis ; in notationibüs ad Vitam Igna: 
Ui, c. 2, post Ignatii temporá conscriptus esse, mi- 
iim? vero (ut nonnulli erédunt) à Clenénte pontifice, 
defendit. Credibile etiam esse addens, in Apologià 
pro scriptis Ignatii, c. 5, illas non ab uno homine, hec 
uno tempore, sed à diversis hoininibus et variis tempori- 
bus fuisse conflatas. 

Halloixio suffragantur Gabriel Albaspinsus, Pe- 
trus de Marcà aliique nonhulli, qui earum auctorem 
seculo HT vixisse, eumque Cyprianó posteriorem 
fuisse ex multis colligunt. Libro siquidem 5, cap. 16, 


| Judzi dicuntur Pascha celeljraré ex cáleulo ét ratioci- 


niis. Id veró contingere non potuit, nisi post Judæos to: 
tà Jud:bà expulsos : quatidiii enim illis Hcüit in Juda 
häbitäre, Pascha non ex eyélorüm calèulo, sed éx 


visione luni celebrárünt. Inió axiomià est ápud eos 


vülgaturh, in. terrá promissionis Pascelia nón esse àli- 
ier quàm ex visione lura celebrandum. Animum 
igitür 4d comiputi paschalis rátiocimià, post éxpul- 
siotiem à patrià quæ ab Adriano imperatore decrela 
est, tantürn appulerint. Trés verb ferunt Jüdxi com- 
üti sui auctores rabinos, Samuelem seilicet, Ad- 
dam et Hilelem, quorüm primus pauló post anum 
Christi diücéntéstrmidl flüruit. Videsis que de com- 
puto. Judaico et his computistis Joannes Moriiiüs, vir 
éruditissimus , scripsit exereitàl. Sámarit. biliüà, 

cap. 5. 9" In eodem libro 5; cap. 16, apostóll simul 
congregati prohibent Pascha celebrari lunà 13, ne 
fideles simul cum jüd:eis fé&lüm agant: quo quidem 
decreto, Si extitisset, Jam definita hilséél celeberrima 
de die páschali eóftroveréia, quá desmelite scedlo 1 
inter Vietorem papam et Pol ycàrpuni Smynis' epi- 
scopum à gilata, tot in Ecclesi tumultus. excitavit. 

3° In eode ^ aj trn &quinoctldm vemum 


unu 
in diem 22 raartii incideré. Perépieuum autém est 
€hristi témpore æquinoctium | fuisse 25 martii; 


témpore veró Anatolii episéopi Laodiceni, qui ex | 


Eusebii Chronieo vixit Probo imperante, anno Do- 
mini 280, æquinoctii tempus retrocesserat tribus | 


diebus, Sole arietem ingrediente, secundim Romanos | 


undecimo Kalendas aprilis, et secundüm Macedonia- 
hos 22 mensis dystri, hoc est, 22 martii. Quod narrat 
KEüsebius im historià, sub finem libri 7, ubi Anatolii 
de Pasebáte eamonem refert. 4 Id colligitur ex iis 
qui cáp. #4 et 15 libri 2 dieuntur adversüs eos qui 
pœnitentibus veniam negandam esse blasphemabant. 
Hec enin adversüs Novatianos aut saltem Montani- 
$las, quorum heresim in hoe capite Novatiani am- 
plexi sunt, decreta videntur. 5° Ex hæreticorum Bà- 
ptismo, qui nullus declaratur, lib. 6, cap. 15, quam | 
sané apostolicam definitionem, Cyprianus et Firmi- 
lianus non prætermisissent in sux causæ defensione 
adversüs Stephanum. Denique postrema verba, qui- 
bus cavetur ne octo libri constitutionum — Aposioli- 
earum publicentur, aperté indicant eas primis se- 
culis factas non esse, cüm primi seculi christiani 
lübentes mysteria, ut vel ex Justino constat, enun- 
tiarent. 
Vera sententia. proponitur. 

Ex his sex argumentis, quæ valida primo intuitu 
apparent, vix ullum est quod propositionem con- 
cludat. Primum quidem falsum existimo. Judxos 
enim ex eyclorum ealeülo etratiociniis, etiam ante 
Ghristi adventum, Pascha celebrásse, asserit et pro- 
bat apud Eusebium Anatolius ex illis quæ à Philone, 
Josepho ac Musæo, et non ab illis modó, sed et ab 
antiquioribus, dieuntur, Agathobulo scilicet, et di- 
scipulo ejus Aristobulo, qui unus ex illis septuaginta 
senioribus est, qui missi fuerunt ad' — Ptolo- 
mauri. 

Düo véró quæ proximê sequuntur argümenta süp- 
ponunt eap. 46 libri 6 germanum esse; quod tamen 
nothüm ac spurium éssé apparebit illud cum Epi- 
phanii textu coïférenti. Testimonium enim de pascha. 
lis festivitatis ealeülo in hæresi 70 adversüs Audia- 
nosex his Constitutionibus ab Epiphanio productum, 

“hisce conceptüm est verbis : Vos temporum rationes 
tie subducite ; sed eo tempore celebráte quo fratres ve- 
stri, qui ex circumcisione prodierunt. Cum iis itaque 
Pascha peragite : et quamvis aberrent ipsi, míhil id 
vos commovéat. At in nostris Constitutionibus nihil 
extat, hujüstiodi, sed in libri. 5 cap. 16 plané eontra- 
rium invenitur. 

Quartum veró et quintum ratioeinia evincunt tan- 
tüm hodiérüas Constitutiones interpolatas (fuisse. 
Denique sextum mihi videtur falsum supponere. 
Quód enim primis Ecclesi: seculis christiani sua 
lubentes mysteria paganis non vulgarent, apparet ex 
Dionysio, lib. dé ecclesiast. Hierarch., cap. 7: In- 
vocationes, inquit, (id est, verba quibus Sacramenta 
perüciüntür)nefas est scripto interpretari, et arca- 


num earüm Sensum virtutesque quas T. iis ope- 
vatur, à becrelo dn publicum. More Fsed wt nostra | 
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sacrosancta traditio docet, eas secrelioribus instru- 
ctionibus hauries. Ex Tertulliano, lib. 2 ad Uxorem, 
€. à, ubi ait, 1^ hoc esse delictum, qudd gentiles. no- 
stra noverint: 2 nefas esse gentilibus mysteria reve- 
lare, quia Christus. dixit : « Nolite margaritas. vestras" 
€ porcis jactare; » 3° nom licere uxori mubere sponso 
gentili, quia nec celare virum mulier potest mysteria, 
nec debet revelare, £& ex Ambrosio, lib. de Initiandis, 
e. ^, ubi ait, illum qui ipsem Sacramentorum. ratio- 
nem edit, eamque nondium mysteria. initiatis. insinuat, 
prodere polius quam edere mysteria. Unde et illud 
apud Augustinum [frequens de Eucharistià ; Nórunt 
fideles, quo verbo significatum voluit secretum esse, 
ae ne catechumenis quidem propalandum  myste- 


"rium, de quo loquebatur. Neque Justinus in suà Apo- 


lozià paganis; quicumque mysteria revelavit, sed 
ea duntaxat qux ad Baptismum et Eucharistiam at- 


| tinent; quie etiam ille strictim refert. Hxc veró Ju- 


stinus coactus non lubens evulgavit, ut paganorum 
calumniam retunderet, qui christianos aceusabant, 
quasi illi in suis cœtibus res et magicas et sacrile- 
gas agerent. Nihil igitur impedit quominus illas Con- 
stitutiones Clementi Romano asseramus cum Trul- 
lanà synodo, can. 2, et cum Photio, in Bibliothecà, 
eodice 113. 
Quo tempore interpolata fuerint. 

Quo veró tempore interpolatæ vel depravatæ fue- 
rint, determinatu difficile est. 

Auct: et interpolatæ videntur ante Epiphanii tem- 
pora; in his enim sanctiones et cæremoniæ referun- 
tur, quæ ad IF et IV seculum. pertinent ; quod etiam 
mihi apparet ex Dionysio Alexandrino, eui hæ Con- 
stitutiones notæ fuerunt, Epistolà ad Basilidem; et 
ex textu quodam ab Epiphanio ex his Constitutio- 
nibus in hæresi 75, etin comperidiarià doctrinà re- 
lato, supraque à nobis descripto, quo jejunium sex 
dierum majoris hebdomada ad vesperam, non ultra 
producitur. Scilicet eirca. annum Christi 250, cüm 
vesperà sabbati paschalem diem præcedentis, jeju- 
nium quidam, ut Alexandrini, solverent; alii verd, 
ut Romani, usque ad galli eantum produeerent, à Ba- 
zilide Pentapolitano episcopo, interrogatus est Dio- 
nysius archiepiscopus Alexandrinus, quá horá die 
Pasche sit solvendum jejunium? Cui respondit ille, 
horam exactam et valdé demensam lüàc statuere, diffi- 
cile ac lubricum esse, Quod. profectà ille nunquàm 
dixisset, si Constitutiones Apostoliez; quibus ipse 
ütebatur, vespere tempus liie. determinássent. Quis | 
enim existimet in dubium fuisse revocanda quo ab 
apostolis decreta sancitaque fuissent? hæe igitur de- 
terminatio post Dionysii tempus et Constitutiones 
invecta est; mutata veró post Epiphanii ætatem, 
galli eantu pro vesperà substituto. 

Licét autem interpolatæ et auct» fuerint, nihil 
tamen Epiphanii tempore, aut in fide ac eatholicà pro- 
fessione depravatum, aut Ecclesi administrationi ac 
decretis contrarium continebant. Tametsi dubiæ apud 
nonnullos fidei. essent. Quin etiam Augustino et So- 
crati ignotx faisse vidéntur , quorum ille in epistolà 


' 


1445 
86 ad Casulànüm : Quibus diebus non oporteat jeju- 
nare, et quibus oporteat, precepto Domini vel apostolo- 
rum non invenio definitum. Iste veró, lib. 5, cap. 22: 
Quoniam nemo de eo preceptum litterarum. monumentis 
proditum potest. ostendere, perspicuum est apostolos 
liberam potestatem in eodem cujusque menti etarbi- 
| (rio permisisse ; ut quisque, nec metu nec necessitate in- 
ductus, quod bonum sit, ageret. Quæ illi certé ita. non 
scripsissent , si Apostolicas ejusmodi Constitutiones 
cognovissent; praesertim cüm libro 5 Constit., cap, 
ultimo, non solüm apostoli aliis hàc de re precepta 
dent, sed ipsi etiam de eàdem à Christo Domino ac- 
cepisse mandatum, capite 14 ita profiteantur. Prece- 
pit nobis jejunare hissex diebus : .:. quartà verd ferià et 
sextá jussit nobis jejunare. 
Gelasius pontifex,. qui desinente seculo V floruit, 


Canones quidem Apostolicos inter opera apocrypha |i 


recenset, non autem Constitutiones — Apostolicas; 


onde conjicere licét eas nondüm ab hærcticis depra- || 


vatas fuisse ; quod Js contigit seculo sequenti, 
vel sub initium seculi VI; Trullana enim synodus, 
anno 692, earum lestionem cap. 2 prohibet , 
iis jam olim ab heterodoxis, non sine Ecclesie pernicie, 


adulterina quedam et à pietate aliena inserta sunt, que |À 
divinorum nobis dogmatum elegantem ac decoram spe- |} 


ciem obscurärunt. 

* Photius, qui floruit ad annum 860, in Bibliothecà, 
codice 115, tria in istis Constitutionibus reprehendit, 
sed quæ facilé dilui posse existimat. Constitutiones, 


inquit, tribus capitibus duntaxat reprehensioni viden- 
tur. obnoxiæ. Ex malà nimirim fictione, quam depel- |8 
deinde quód contra || 
Deuteronomium criminationes quasdam adducant, quæ |} 


lere non est admodim difficile ; 


et ipse dilui facillimè possunt; denique ex Arianismo, 
quem item... paulo instando refellere queas. 
Auctoritas hodiernarum Constitutionum. 
Hodiernæ plures habent nævos, qui tamen non 


impediunt quominüs Gabriel Albaspinæus, Petrus 
de Marcà et Joannes Morinus, viri rerum antiqua- 
rum peritissimi, earum auctoritatem recipiant. Je | 


Constitutionibus istis (inquit — Albospinzeus) 
-sit, certóque affirmare possum trecentis primis annis 
eo Ecclesiam Graecam, 
usam esse: quique eas. attentius legerit, eadem de illis 
qua de canonibus judicabit, additas videlicet decursu 
temporum primis novas, quemadmodüm et nove leges, 
ac constituliones in. regimine Ecclesie, novis | occasio- 
nibus enatis, facte sunt. 

Omnium, inquitde Marcà, antiquissima est colle- 
ctio illa que Canonum Apostolicorum nomine circum- 
fertur ; cujus vetustas eádem origine censeri debet, quà 


liber Constitutionum | Apostolicarum sub nomine. Cle- . 


; mentis Romani editus, cim eos Canones ultimo capite 
) iniegros liber constitutionum complectatur... Sané ut 
Clementis Romani foetum non esse ifa etiam erudito 
scriptori, qui ll saltem seculo floruerit, vindicandum, 
omnibus hodié persuasum esse video ; cim in ille com- 
mentario antique discipline satis. expressa vestigia 


APPENDIX DE EXISTENTIA SACRAMENTI CONFIRMATIONIS. 


quód 


nemini 
dubium esse debet quin probus juxta et antiquus. liber || pontifex utrumque benigné excipit, 
| eique gratias agit; 4^ clerum, cüm ut hominis sa- 
j luti cooperentur atque congaudeant, tium ut divinæ 
| bonitati gratias agant, convocat, et hymnum aliquem 


| é Scripturis unà eum universe ecclesi€ choro de- 


tanquam rituali. et pontificali 
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supersint. Cujus auctoritas quanta fuerit apud. veteres 
christianos, inde colligitur quód. herelici corrupto stylo 
aliquot locis eum violärint; ut conqueritur Epi- 
phanius, qui eo libro contineri m&sx» xaox v- 
&o testatur. 

Constituliones illas (inquit Morinus) que vulgd Cle- 
mentis nomine feruntur, censeo disciplinam esse eccle- 
siasticam, quá Orientalis Ecclesia. ante Constantinum 
primum sub ethnicis imperatoribus regebatur. Primus 
eas in ordinem ex ore et mandatis apostolorum. exce- 
ptas redegit et edidit Clemens. Deinde successu tempo- 


| ris à synodis Orientis aucta, primi auctoris momen 
| constanter retinuerunt. Hoc non inficiabitur, opinor, 


qui discipline Orientalis peritus Constitutiones illas 
legerit. Opponi multa scio, sed eorum magnam par- 
tem jam constat veritatem. esse patentissimam , nedium 
errorem aut crimen ; de reliquo facilè stipulari possem. 
Constitutiones igitur illas, non præcisè ut ab apostolis 
editas, sed ut ante 1400 annos in Oriente usurpatas 


j| exscribimus, et ob lectorum oculos exponimus. Ma vir 
| eruditus in Commentarios- de sacris Ordinat. ; 
| edidit anno 1655, parte 2, pag. 21, num. 5. 


; quem 


Earum igitur Constitutionum .auctoritas in iis riti- 
bus asserendis valet (quales ii sunt de quibus agi- 
mus) quos seculo HE et IV observatos fuisse con- 


| stat. 


8 2. DIONYSIUS AREOPAGITA. 


Tria ex Dionysio Areopagità testimonia referri 


| possunt. Primum et secundum habentur lib. de Ee- 


cles. Hierarch., cap. 2, quod caput Dionysius. in tres 
partes dividit. 


Primà parte ostendit quo ordine perveniatur ad 


|| vitæ sanctitatem, et quomodó Baptismus sit quædam 


nativitas spiritalis, atque principium operum super- 


| naturalium. Secundà parte describit solemnem ri- 


tum baptizandi, qui sic habet: 4° Pontifex omnibus 
prædicat ex veris Evangeliis, quomodó Deus ad nos 


j| pro humanitate summá descenderit, ut nos Dei filios 
| efficeret; 2° Baptismi candidatus susceptorem quæ- 


rit, à quo instructus ad episcopum adducitur; 3° 
Deum adorat, 


cantat; quo finito ubi sacrum altare deosculatus est, 
ad candidatum accedit, et quid petitum venerit sci- 
scitatur ; 5^ ipsum pristinam | infidelitatem, veri boni 
ignorationem, necnon vit spiritualis privationem, de- 
testantem, atque Dei divinorumque compotem fieri po- 
stulantem, premonet, integre illi ad Deum accedendum 
esse; propositàque divin? videndi formá, necnon inter- 
rogato num ex ed victurus sit, assentienti manum capiti 


|| imponit ; et sacerdotibus mandat, ut candidatum, et su- 


sceptorum describant in sacris tabulis; 6° factà super 
ipso oratione, baptizandus exuitur (unicà nimirüm, 
€t non omni veste) ; et conversus ad Occidentem, ter 
Satanam insufflat, ter abrenuntiat, terque contesta- 


4145 
tur. Deinde ad Orientem convertitur, in coelum intue- 


Aur, manus attolit, Christo cunctisque eloquiis à Deo 


traditis assentitur, protestatus et ‘hic triplici profes- 
sione fidem; 7^ candidatum terti professum ponti- 
fex recipit, eique manum imponit; 8° ministri peni- 
tüs ipsum exuunt, ut.sacro oleo inungatur; 9° ponti- 
fex trino signaculo inchoans unctionem, sacerdotibus 
hominem tradit toto corpore inungendum ; 10^ düm 
Sacerdotes eum inungunt, pontifex ad fontem accedit, 
aquam sacris invocationibus sanctificat, unguentum 
in crucis formam ei ter immiscet, et psalmum 28 
decantat: Vox Domini super aquas; 11? candidatus 
adducitur, proclamatur ejus et susceptoris nomen à 
sacerdote, et sacerdotum manibus in aquam ducitur 
ad manum pontificis, qui superné adstans, eum ter 
immergit et emergit, et tres Dei personas invocat; 
Tunc excipientes eum cæteri saéerdotes, tradunt su- 
sceptori, et unà cum eo initiatum veste albà induunt; 
19^ rursüs illum ad pontificem. ducunt, qui divinitüs 
sacrato oleo virum consignat. En ;Con(irmationis Sa- 


cramentum ; 13° pontifex ipsum Eucharistiæ partici- | 


pem efíicit. z 

Tertià parte subjungit contemplationem , in quà 
4° ostendit hunc ritum esse sacrum ; 2 cæremonias 
istas significare gratiam spiritalem; 3° Deum gratiam 
suam omnibus communicare; 4° exponit quo ordine 
perveniatur ad perfectionem ; 5° quid sibi velit ad- 
ductio et inscriptio baptizandi, quid item abrenuntia- 
lio ; 6? quid ad Orientem conversio; 7^ quid unciio ; 
8° quid in aquam immersio et emersio; 9° quid can- 


didum vestimentum ; 10° quid unctio finalis; 11° quid ; à 
| gotiationis perveniri possit. Quà in re Dionysium 
Hi imitatur libro de divinis Nominibus, et lib. de cce- 


communio. Unctionem veró finalem sic explicat : 
Denique unguenti illa consummans unclio eum , qui ini- 


tiatus est, odoris suavitate perfundit. Sacra enim divi- |} 


ne generationis perfectio , ea quæ initiala sunt , divino 
Spiritui conjungit. 

"Tertium testimonium habetur libro de eccles. Hie- 
rarch., cap. 4, quod Dionysius in tres partes dividit : 
primà parte dicit unguenti mysterium affine esse ve- 
nerabili Eucharistiæ : secundà parte. describit ritum 
consecrandi sacrum unguentum ; tertià parte subjungit 
contemplationem , in quà mysticé explanat, 1* quid 
sibi velit unguenti obvelatio ; 2 ait unguentum , licét 
profanis tectum sit, sanctis tamen patere; 3° sacrum 
unguentum habere vim consummandi; 4° exponit 
quid unguenti compositio significet ; 5* ostendit, quód 
quantó quis Deo propinquior est, tant etiam suaviüs 
ab ipso afficiatur ; 6° quid significent ministri , qui 
pontifici in confectione unguenti assistunt; 7° quid 
Seraphinorum multiplices facies, et quid alæ desi- 
gnent; 8° cur facies et pedes obtegant; 9° quid sibi 
velit clamor alterius ad alterum ; 40° quomodó unguen- 


tum designet Christum in se invariatum nos sancti-. à 


ficare ; 14^ eur unguentum in omni feré consecratione 
adhibeatur; 12" cur unguentum post Baptismum adhi- 
beatur ; Ei, inquit, qui sanctissimo divina regenerationis 
sacro initiatus est, consummans illa. unctio divini Spi- 
ritüs illapsum elargitur , sacrü (uti recor) symbolorum 
fictione hoc sub oculos ponente , quomodà ab ipso , qui 
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propter nos humano.more Spiritu Dei principali sanctifi- 
catus, essentiali divinitatis suce statu invariato, divinissi- 
mus ille Spirittis donetur ; 13° ostendit cur unguentum 
illud 2:227 , hoc est, px et consummatio nuncu- 
petur. 

Habes in his tribus locis cæremoniam et ejus effe- 
ctum, ac proinde Sacramenti proprié dicti rationem. 
Vides etiam. quanti fecerint veteres hoc sacrum un- 


j| guentum, quod hodierni hæretici tantoperé despiciunt. 


Verüm quía Calvinistæ operum Dionysii antiqui- 
(atem et auctoritatem elevare conantur, brevem, 
quantüm fieri poterit , eà de re dissertationem insti- 
iuamus necesse est. 

De antiquitate et auctoritate operum Dionysii Areopagitæ. 

Ut hæc opera Dionysio Areopagitæ vindicent, non- 
nulli citant. | 

1° Dionysium Corinthiorum episcopum , qui, refe- 
rente Maximo martyre , in præfatione ad sua in Dio- 
nysium scholia , meminit Dionysii Areopagitze. Verüm 


j aliud est meminisse Areopagitæ, aliud scriptorum ejus. 
Refert veró Eusebius lib. 3 Hist., cap. 4, in fine, Dio- 


nysium Corinthiorum episcopum memorare Dionysium 
Areopagitam fuisse primum ecclesiæ Atheniensis epi- 
scopum. 

2° Clementem Alexandrinum, qui, lib. 1 Stromat., 
sub finem , ut ostendat Deum nostris ad ipsum con- 
templationibus non trahi ad nos, sed nos potiüs ad 


j illum trahi, eàdem utitur similitudine, quà Dionysius, 


lib. de divinis Nominibus, cap. 3, scilicet navi ad 
saxum funibus alligatà ; et lib. 5 Stromat., sub medium, 
explicat quomodó ad Dei cognitionem per viam ne- 


lesti Hierarchià, cap. 2. Verüm, præterquam quód 
Clemens Dionysium nullibi laudat, incertum est utrüm 
Clemens ab auctore ejusmodi operum , an hic auctor 
à Clemente banc doctrinam acceperit , vel uterque 
eam suo marte invenerit. 

5° Origenem, hom. 2 in Diversos, qux quidem est 


| in caput 1 Joannis; ubi sic habet : Et ut ait magnus 
i| Dionysius Areopagita : esse omnium est superessentia et 
| divinitas. Verüm in hàc homilià mentio fit Manichæo- 
! rum et Arianorum, qui post Origenem exorti sunt. 


4° Dionysium episcopum Alexandrinum, qui floruit 


| ad annum 270, et referente Maximo martyre in scho- 


liis ad eaput 5 libri de cœlesti Hierarchià, Commen- 
tarios edidit in Dionysium Areopagitam. Sed regeri 
potest, in textu Maximi martyris haberi quidem , in 
beatum. Dionysium sibi cognominem, non autem in bea- 


tum. Dionysium Areopagitam. Duo verd præter Arco- 


pagitam Dionysii celebres fuerant, ambo insignes 
scriptores, qui Alexandrini tempora præcesserunt, 
Dionysius Romanus pontifex, et Dionysius Corinthio- 
rum episcopus, cujus Epistolas hæretici depravàrunt, 
ex Eusebio, lib. 4 Hist., cap. 22, et quas Alexandrinus 


à scholiis forté illustravit. Præterea, si Maximus Diony- 
1 sium Areopagitam intellexisset, dicere debuisset in 


hunc ipsum beatum Dionysium , non autem in beatum 


| Dionysium sibi cognominem ; agebat enim tum de Dio- 


un 
nysio Areopagità. 3° Cur ipse Maximus ælate suà 


librorum ejusmodi antiquitatem elevare conantibus , |j 
eo quód nec Origenes, nec Eusebius, nec alius antiquus |f 
scriptor eorum meminisset, non opposuit Dionysii | 
Alexandrini auctoritatem, si quos ille 1n Areopagitam | 


commentarios scripsisset ? fatendum nihilominüs quód 


xandrinum in Areopagitam notas fecisse. Cur , inquit, 


cim. Ecclesia omnes sanctos angelos dicat! unius esse 

essentiæ (seu substantiæ), divinus Dionysius Areopagita i 
multas nominat virtiles seu subsistentias ? Magnus Dio- | 
| ex hoc hymno cœlesti Trinitatem et personarum 
fecit in beatum. Dionysium sibi cognominem, ita dicit V 
solitam esse profanam sapientiam essentias appellare j& 
subsistentias ; atque ex hoc dicit has voces ex more pro- À 
fanorum scriptorum à S. Dionysio abusivà usurpatas tl 
esse, utique Areopagità; quæritur enim ibi cur Diony- ji 
sius dixerit coelestes essentias seu substantias, cüm | 
Ecclesia doceat omnes angelos ejusdem esse essentiæ? ||! 
ille veró ex Dionysio Alexandrino respondet essentiam |t 
seu substantiam à Dionysio Areopagità hic ex more |} 
profanorum scriptorum abusivé usurpari pro subsi- : 


nysius Alexandrie episcopus, orator ille, in scholiis que 


stentià. 


5° Citant Athanasium in tractatu de naturali Com- 
munione, similis essentiæ inter Patrem, Filium et À 
Spiritum sanctum, cap. antepen., tomo 3, ubi eamdem | 
de angelis doctrinam tradit, quam Dionysius lib. de || 
coelesti Hierarchià , cap. 7; ait enim quód angeli sibi | 


Supnordinentur; quód Throni, Cherubim et Seraphim 
nullo medio illuminentur à Deo , tanquàm. omnium su- 


premi, et Deo vicini ; hi verd doceant inferiores ordines, |} 


atque ita deinceps superiores doctrinam inferioribus 
communicent. Verüm. Athanasius Dionysii vel alius 
auctoris nullam ibi mentionem facit , neque innuit se 
aliunde. accepisse hane doctrinam ; imó. angelorum 


ordinem distinguit in ordinem docentium, permittentium, | 
puniéntium, et eorum qui animabus gratificantur, vel qui || 
apud homines permanent. Quam certé distributionem 


Areopagita non novit. 


. 6" Citant eumdem. Athanasium , quæst. 8 ad An- 
tioch., ubi Dionysii textum refert. Sed fatentur omnes || 
in eo enim laudan- || 
tur Gregorius Nazianzenus, Gregorius Nyssenus; in eo | 
etiam, quaest. 29 et 40, refutatur Iconoclastarum bæ- | 


librum illum non esse Athanasii ; 


resis. Unde liquet opus illud recentius esse. 


Citant Gregorium Nazianzenum , apud quem || 
nonnulla sunt loca, que Dionysii Areopagitæ verbis usque |} 
adeo. similia sunt , ut ea ille ab ipso mutuatus. esse non || 
immerito cuipiam. videri possit. La Jacobus. Billius, 


lib. 4 sacrarum Observat., cap. 25, ubi ejusmodi loca 


refert. Verüm qui contrari sunt sententiæ, reponent || 
Dionysium ea potiüs à Gregorio accepisse. Adde quód || 
bæc verborum affinitas non tanta sit quantam Billius || 


venditàt. 


8" Citant eumdem Gregorium in Oratione eig à || 
Sic nimirum Sancta sancto- || 
vum, que à seraphinis conteguntur, et glorificantur tribus 


yevérhux, Ubi sic habetur : 


sanctificationibus in unam dominationem et deitatem 


coeuntibus. Quod et alius quidam eorum , qui ante. nos | 
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fuerunt (alii vertunt , alius quidam à majoribus ; græcè 
habetur, &0s ris «6» npô fu) pulcherrime et subli- 
missimè philosophatus est. Ubi per hæc verba , quod 
et alius quidam , etc., existimant indieari Dionysium 
Areopagitam, cap. 7 de celesti Hierarch., sub finem, 


|| iía de Seraphinis scribentem : Hi autem celebratissimam 
Maximi verba primo intuitu innuere videantur Ale- |} 


illam et augustissimam Dei laudem magná voce clamant : 
« Sanctus, sanctus, sanctus, Dominus sabaoth ; plena 
« est omnis terra glorià ejus. Nerüm præfata Gregorit 
verba Nicetas intelligit de Athanasio , qui in Oratione 
super isía verba Matth. {1 : Omnia mihi tradita sunt , 


æqualitatem probat; non autem de Dionysio , qui ex 
hoc hymno nihil omninó philosophatus est. 

9" Citant Chrysostomum, in Homilià de pseudo- 
prophetis et falsis doctoribus à Gerardo Vossio editá, 
in quà hæc verba leguntur : Ubi Dionysius Areopagita, 


| volucris coli ? quibus alludit ad sublimem Dionysii doc- 


trinam. Sed plerique viri docti hunc sermonem pseude- 
pigraphum putant, et vel ipse Fronto Düucæus ob styli 
differentiam inter eos illum rejieit, quos constat non 
esse Chrysostomi. Plura tamen reponi possunt : 4° Non 
lanta est styli differentia, quantam Fronto Ducæus 
facit; 2° alius est stylus senis, alius juvenis; alius 
dolentis et anxii et pro grege suo derelinquendo solli- 
citi atque ab eo discessuri, et alius tranquilli et in eni- 
scopali sede animo quieto ac secüro residentis. Hanc 
enim Homiliam non longé ante Chrysostomi excessum 
scriptam esse, exórdlil indicat ; 3° Anastasius Biblio- 
thecarius eam sub Chrysostomi nomine laudat in Epi- 
Stolà ad Carolum Calvum; 4° in eà mentio fit Evodii 
et Ignatii, antistitum et patronorüm Anticchie, unde 
Chrysostomus ortus erat : Ubi Evodius ille, bonus 
odor Ecclesie, et sanctorum avostolorum successor? ubi 
Ignatius Dei domicilium ? Ubi Dionysius. Areopagita , 
volucris coli? 5° in hàc Homilià eorum duntaxàt patrum 
mentio fit, qui Chrysostomum præcesserunt : Ubi 
Evodius? etc. Ubi Ignatius? ete. Ubi Dionyjsins? etc: 
Ubi Hippolytus? Ubi Basilius Magnus? etc. Ubi Atha- 
nasius ? etc. Ubi Gregorius Theologus , et alter illi co- 
gnominis? Ubi Ephrem? ete.; 6° in hàe Homilià 
mentio fit Athanasii, Basilii, utriusque. Gregorii Na- 
zianzeni et Nysseni. Mentie igitur facta quoque fuisset 
Chrysostomi , si hæc oratio alterius esset ipso poste- 
rioris. Illis eniti suppar erat, nec doetrinà, eloqueritià 
et famà inferior ; 7° sieut. in hàc Homilià nullius ca- 
tholici auctoris mentio fit, qui non obierit ante Chry- 
sostomum, ita nec ullius h:eresiarchze, qui post ipsum 
vixerit. Ubi Simon magus? ele. Ubi Móntanus ? Ubi 
Marcion? Ubi Valentinus? Ubi Manes? Ubi Busilides? 
Ubi Arius? Ubi Eunomius, et reliqui hœrésiarchæ ? Mi- 
rum fort? euipiam videbitur, quód Chrysostomus Ba- 
Verüm eodem titulo 
Basilium cohonestavit Theodoretus lib. 4 eccles. Hist. , 
cap. 19, et anité Chrysostomum Gregortus Rájiünzenas 
in Oratiôné funebri ejüsdém Basilii, longè post 
medium. 
19° Cilant, Cyrillum Alekandrinum, qui in libris 
àdversüs Diodorum ét Theodcrum táldavit testimonia 
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Felicis, Dionysii Aréopagitæ, et Gregorii T haumaturgi, 
referente Liberato , archidiacono Carthaginensi, cap. 
10 Breviarii, quod ille scripsit anno 546. Verüm ex 


eodem Liberato, catholici veritatis defensores Acephalis | 
responderunt, illos libros non esse Cyrilli. Deinde ex | 
ipso textu incertum est, utrüm Dionysius illé cujüs | 
mentio fit Areopagità sit vel Corinthius ; sie enim À 
habetur : Diongsii Areopagite Corinthiorum episcopi. 


Alterutrum enim , aut Areopagite , aut Corinthiorum , 
vocabulum redundat. 
Queæ certa sunt, proponuntur. 


referam qu:e certa sunt : 


tione habità Constantinopoli in palatio Justinianiimpe- 


fatoris , anno 532 inter Catholicos et Severianos set i 
Acephalos, nimirüm in collatione secund:e diei; siqui- | 
dem in eo congressu ab hæreticis citata , et ab ortho-'| 


doxis repudiata fuerunt tanquàm spuria; sed cüm 
orthodosi deitide maturà consideratione agnovissent 


doctrinam, eos amplexi sunt ; et tributum Areopagitae 
nómen auctori permaiisit. 

Qui Dionysium ejusque opera cum laude citàrünt 
é Grxcis primi fuerünt Leontius et Anastasius Sinaita, 


qui ambo Justiniano imperante florébant: à Latinis } 


veró prinius fuit Gregorius Magnus, quém plures deinde 
sécuti sunt. Lis autem de auctore tune nulla erat; 
postea à criticis septimi et octavi seculi excitata fuit, 


quibusdam Dionysio Corinthiorum episcopo, aliis Dio- y 


nysio Alexandrino , aliis juniori Apollinari, qui anno 
515 à Damaso haereseos damnatus est, hxc opuscula 
assignantibus ; ex Maximo martyre, in scholiis ad 


caput 7 de eccles. Hierarch., ad hxc verba : Et bea-- 
üiisimant. Eordm argumentis responderunt, idem || 
Máxinius Martyr, qui ab anno 630 ad annum 657 flo- | 
ruit, in prologo ad sua in Dionysium scholia ; et Theo: fl 


dorus presbyter relatus à Photio in Bibliothecà, cod. 1, 
ubi crilicorum quidem objectiones proponuntur, 


aut Epitomen responsionum ejus Photius excerpsisset; 


scripsérunt, eos süb Areopagita! nomitie laudàrunt. 


dorus Gaza et Laurentius Valla , ambo -grammatici , 
Desiderius Erasmus, Tliomas Cajetanus cardinalis , 


Magdebürgenses et alii. Hine plures in utramque | 


partém diatribæ. 
Referuntur opiniones diversa. 


DE DIONYSIO AREOPAGITA. 








| inclinat Joannes Bona cardinalis , 
His igitur omissis tanquàm incertis, ea duntaxat À 


primam seilicet mentionem. | 
Operum Dionysii Areopagit:e factam fuisse in colla- 





4 opera sub Areopagitæ nomine laudàrunt, 
; || Leontius, monachus Bizantinus, qui floruit ad an- 
4 num 540, lib. de Sectis hæretic., actione 5, et lib. 2 
| contra Nestorium et Eutychetem ; Anastasius Sinaita; 
| episcopus Antiochenus, qui eodem tempore floruit, 
À lib. 7 anagog. Contempl. in Hexaemeron ; Gregorius 
À Magnus, qui electus anno 590, obiit anno 604, hom. 34 
; in Evangelia ; 
|| nus, qui floruit ad annum 630, in Epistolà ad Sergium 
|| patriarcham | Constantinopolitanum , quae refertur et. 
ll probatur in actione 2 concilii VI oecumenici ; Maximus, 














Msc 


| eortim auetoreni vixisse putat temporibus Justiniani If 
| ad annum circiter 690; quà in re aperte fallitur. E 
| Catholieis véró eardinalis Cajetanus, comment. in lib. 


5 Regum, et in Acta Apost. ; Desiderius Erasmus , ín 
cap. 17 Act.; Joannes Morinus, in libro de sacris 
Ordinat., eap. 27; Joannes Launoyus, aliique non- 
nulli ; qui hæc opera Dionysio quidem Areopagitæ 


| abjudicant, eorum tamen auctoritàteni Feeipiunt, 


eaque inferiüs quàm ad IV aüt V sécülum rejici 
non posse existimant; in éämdem sententiam 
lib. 4 Rerum 
libarg:, cap. 8, n. 5; Baronius contra, 44 annum 
109, n. 51, 52, etc.; Bellàrminus, in libro de 


| Sedbtoriiwr, et alii, hie Opera uti genuinos Dionysii 
| fœtus defendunt. 
| partis referam. 


Rationes ét inomentà utriusque 


Momenta partis affirmántis. 
Primum petitur ab antiquis auctoribus, Dionysio 


| Alexandrino, et Joanne Chrysostomo, locis supra ci- 


J| tatis. Sed argumentum illud non salis firmum esse ex 
eorum librorum in fide soliditatem , admirabilemque | 


supra dietis apparet. 
Secundum petitur à gravissimis auctoribus, qui lix 
videlicet 


Sophronius, episcopus Hierosolymita- 


monachus Constántinopolitanus, qui florebat anno 630, 
sedente Honorio I, et martyr occubuit anno 657, in 
prologo ad sua in Dionysium scholia, ubi hæc opera 
Dionysio vindicat, et contrariis argumentis satisfacit ; 


A Martinus quoque primus hujus nominis pontifex, qui 
| pontificatum iniit anno 649, librum de divinis Nomi- 
Theodori veró prætermittuntur responsiones. Periit | 
injürià teiüpórum ille liber; atque utinam ille extaret, | 


nibus et Epistolam ad Caium sæpè laudat in actione 3 
concilii Lateranensis adversüs Monothelitas eodem 


A anno congregati; Agatho pontifex, in Epistolà ad im- 
forsitan enim solidas Dionysii viidicia$ haberemus. | 

Præväluit igitur opinio quae éjusmodi libros Areo- f 
pagite viridicat. Aüetores qui seculis retro sequentibus b 


pératores Constantinum, Her aclium el Tiberium scri- 
ptà adversüs eosdém hæreticos anho 680, et relatà in 
àctione 4 concilii VI cecumenici, eumdem: citat Dio- 


J| nysium in libro de divinis Nominibus ; ipsum etiam 
Sopitani veró litém póstremo seculo renovavére Tico- | 


Macbarius, Antiochenus patriarcha, ad causæ Mono- 


| thelitarum defensionem adducit in àctione 2 ejusdem 


concilii ; actione vero 8 ab utrâque parte et catholicà 
et lixéreticá objicitur. Aliquot annis post hoc concilium 


l| Joannes Damascenus iria ex eodem auctore testimonia 
| protulit lib. À de Fide orthodoxà, cap. 12, et lib. 9, 
De hâc eüini éohtroversià postremo et præsénti À 
seculo scipsetünt : ex liéreticis Laurentius Humfre- 
dus toino 5 Doetrinze Jésuitiee ; Willelmus Witakerus | 
de Seriptürá saerà contra Bellarmiinum ; Abrahamus | 
Seulletus in Medullà theológie; Rivetus in Criticá | 
sacrà ; Scáligér, ét alii, qui ejusmodi operum antiqui- | 
tator et auetontátem elevare eonaritur ; Scaliger enim | 


cap. 18, et in libro de His qui. iü fide puto Ejus 
eliam auéloritate usi sunt Adrianus I in Epistolà (ha- 
betur n. 14, tomo Concil. Labbzei) c quam : ad Varela 
Magnum scripsil pro VII synodo ; et Nicolaus I, 

épistolà ad Michaelem imperatorem, ubt citat bio 
Epistolam ad Demophylum. Operosum essét hic re- 
censere inhumieros auctores qui seculis VII, VID, IX 
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et sequentibus hzc opuscula Dionysio tribuerunt. 
Prætermitti tamen non debet Photius, licét schisma- 
ticus, de cujus singulari eruditione atque exacto in 
censendis libris judicio Catholici æquè et hæretici con- 
sentiunt : ille siquidem expensis utriusque opinionis 
rationibus ac momentis, qux in Theodori Vindiciis 
legerat, tandem istos libros, de quibus hic agitur, 
Areopagitæ adjudicat in Bibliothecà, codice 251, ubi 
in variorum recensione auctorum, quos citaverat So- 
phronius, ita de Dionysio loquitur : Et Dionysius ille, 


sermone quidem magnus, sed major contemplatione , | 
Pauli discipulus, et Christi martyr, et Atheniensium epi- 
scopus. lta ille, quæ certé non diceret, nisi Opera qua | 
Areopagitæ nomine inscripta sunt, Areopagitæ adju- || 


dicaret. Nam unde sciret illum sermone magnum, si 
nihil ejus operum vidisset? unde nósset illum majorem 
contemplatione quàm sermone, si nullam ejus contem- 
plationem legisset? 


Tertium argumentum petitur à conciliis mox relatis, 
quibus addes synodum Nicænam 2, can. 2. 


Quartum petitur à summis pontificibus ibidem re- |} 


latis. 


Quintum petitur ex miraculis quibus Dionysii libros |} 
qui supersunt, Deus optimus maximus decoravit À 
A * . . . . 7 A s qe T 

anno 824. Cüm enim Michael Balbus Orientis impe- || fem, mores et religionem attinent, ne vel minimum 
rator, legatos ad Ludovicum Pium misisset, eo ipso À 


die quo libri S. Dionysii per Theodorum diaconum, : 


Ecclesix* Constantinopolitanæ œconomum, qui unus 
erat à legatis, ad coenobium san-Dionysianum allati 


sunt (erat vigilia S. Dionysii), novemdecim insignes À 
variorum morborum curationes meritis tanti martyris |} 


factæ sunt. Consule Baronium, ad ann. 109, n. 43. 


Sextum petitur ex librorum materià, qua sané digna 
est quæ à Pauli discipulo pertractetur. Materies enim 
sive argumentum est Deus, Trinitas, angeli, Ecclesia, 


Sacramenta, pontifices, et graduum seu officiorum {| cundum veró Dionysius nullibi docet; contra mona- 


3 chos ad laicorum ordinem redigit ibidem, cap. 6, 
parte 4, $ 5, et cap. 7, parte 2. Tertium etiam nullibi 


ecclesiasticorum distinctio. At materies scripti (inquit 
Scultetus, ratione 5) oppositum demonstrat. Nam in 


hicrarchià coelesti eceli supellectilem ,' et angelorum !| 


subsellia non modó vane, sed etiam falsó enumeravit, 
et pene inventarium confecit. Apostolus, 2 ad Corinth., 
cap. 12, v. 4, ista et hujusmodi reliqua omninó &g?zz« 
esse dicit. Iren:xus, lib. 2, cap. 55, istos hierarchia- 
rum scriptores delirare scribit. Augustinus in Enchi- 
ridio ad Laurentium, cap. 58, affirmat se nescire or- 


dines angelorum et eorum differentias. Nec sequuntur || 
Dionysium in angelorum distinctione Gregorius Ma- | 


gnus, Bernardus et alii. Ita vanus ille auctor vané, ne 


. dieam improbé, disserit. Paulus, 2 ad Corinth. 12, 


dv. 


3 


v. 4 : Audivit arcana verba, que non licet homini loqui. 
Quid ibi, quæso, contra Dionysium? Irenxus arguit 
Marcioriem duos fingentem deos, Valentinum triginta 
€onstituentem zonas, etc., eosque delirare dieit. Quid 
ibi, amabo, contra Dionysii hierarchiam? Augustinus 
veró non omnia novit; quod ipsum latuit, novit Dio- 
nysius, novit Athanasius. Gregorius autem, homilià 34 
in Evang., et Bernardus, sermone 19 in Cantica, pro- 


bant quidem ex Scripturis novem esse Angelorum || 
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ordines, sed eos in choros et hierarchias non di- 
stinguunt. 

Septimum petitur ex stylo, qui propositæ materize 
respondet; et ita in sublime assurgit, ita in voces 
novas ac singulares ac rerum cæteroquin inexplicabi- 
lium significationem ebullit, ita sursüm cogitationibus 
et sensibus in immensum attollitur, ut Hugo Victo- 


| rinus angeli potiüs verba esse putet quàm hominis. At 


stylus horum librorum, inquit Scultetus, ratione 1, non 
est simplex et sincerus, sed argutus nimis, inflatus, et 
affectatus, et parum apostolicus. Sed Sculteto Photium 


| opponimus, qui Dionysii stylum, non inflatum, sed rebus 


ipsis inferiorem agnovit, eüm illum dixit sermone qui- 
dem magnum, sed contemplatione majorem. Opponimus 
et Maximum Martyrem, qui in prologo ad sua in Dio- 
nysium scholia, observat illum sine ullá affectatione 
scripsisse. Quamvis enim stylus materie utcumqué 
respondeat, et sublimis sit in re sublimi, simplex ta- 
men et sincerus est, non simplicitate quidem sermonis 
humi repentis, sed eà quà res magnæ verbis magnis et 
propriis, non autem longis ambagibus et translatitiis 
vocibus explicantur. 

Octavum argumentum (quod etiam à Maximo addu- 
citur in prologo) petitur ex certissimá doctrinà quæ in 
his libris traditur; quæque tanta est, ut in iis quæ ad 


nævum reperias; quod solis apostolis et evangelistis, 
virisque apostolicis convenit. At auctor horum libro- 
rum, inquit Scultetus, ratione 1, errat manifest? quód 
docet oleo defunctos perfundendos et ungendos : mona- 
chatum omnium initiandorum ordine àtque eiiam ipso 
ministerio esse excellenitorem : unguentum baptismo ôuo - 
««yis esse invenlum scilicet hominis sacramento Chri- 
sti. Ex his tribus, quæ Scultetus objicit, primum qui- 
dem docet Dionysius, sed hujus usüs rationem affert 
libro de eccles. Hierarch., cap. 7, parte 3, $ 8; se- 


asserit, elsi veró asseruisset, nihil in eo differret ab 
aliis Patribus, qui Baptismum Confirmatione perfici 
asserunt. , 

Neque dicas in iis saltem operibus, nimirüm de 
eccles. Hierarch., cap. 4, parte 4, doceri, quód un- 
guenti consecratio sit oporxyns, id est, coordinata sacrae 
synaxi. Siquidem hisce verbis non significatur quód 
unguentum illud Eucharistiæ dignitatem adæquet, sed 
quód unguenti consecratio coordinata sit consecrationi . 
synaxeos, sive quia hæc unguenti consecratio ita or- 
dinata erat, ut cum Eucharistiæ consecratione fieret 
intra eadem missarum solemnia; sive quia ab eodeni 
pontifice fieret, à quo Eucharistiæ consecratio; sive 
quia unguenti consecrationi adhiberentur cæremoni:e 
suppares feré Eucharistiæ_ consecrationi, ex libro de 
eccles. Hierarch., cap. 4, parte 2. Unde Cyrillus liie- 
rosolymitanus, catechesi 3 mystag., hanc unguenti 
consecrationem ita exaggerat, ut eam cum Eucharistiæ 
consecratione conferre videatur. Verüm haee compa- 
ralio accipienda est per quamdam similitudiuem vel 
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proportionem, non æqualitatem. Quoad aliquid tamen 
hæc unguenti consecratio dignior est, quatenüs ad eam 
ministerium episcopale necessarium est. 

Nonum et ultimum argumentüm, quod etiam Maxi- 
mus in prologo, et Baronius, ad ann. 109, n. 58, 
tractant, petitur ex probitate auctoris. Etenim si opera 
Nla non sint Dionysii Areopagitæ, sed alterius Dio- 
nysii, sive Corinthii, sive Alexandrini, sive alterius 
eujuscumque posterioris, fateri necesse est illorum 
auctorem, mendacem, simulatum, fallacem, et despe- 
ratæ salutis exstitisse. Ait enim quód apostolis convi- 
xerit, quód ipsis scripserit; quód fuerit Pauli discipu- 
lus; quód Heliopoli cum Apollophane agens, de solari 


eclipsi, qux passionis tempore contigit, philosophatus - 


fuerit; asserit etiam quód adfuerit B. Virginis funeri, 
quód hymnos in ejus honorem audierit; et quód Ti- 
motheo eosdem memoranti aures dederit; scribit se 
Joanni apostolo in exilio versanti vaticinatum esse 
quód in Asiam reverteretur ; epistolas et verba tan- 
quàm ab apostolorum discipulis pronuntiata refert; 
'pluraque alia in iis operibus affert, quæ, si ficta es- 
sent, prodigiosam mentiendi et decipiendi audaciam 
'continerent. Atqui hoc minimé dici potest; nam scripta 
illa meram sapiunt et spirant pielatem, modestiam, 


gravitatem et sanctimoniam ; neque ullum prorsüs vel | 
minimum aut levitatis aut vanitatis (quae abesse à fal- 


lacibus non possunt) fumum redolent. Huic argumento, 
quod validum est, nihil hactenüs responsum est ab 
adversariis. 
Momenta partis negantis. 

Hzc momenta plura sunt. Singula referam ; et quid 
singulis responderi posse mihi videatur, afferam. 

4° Hic auctor nullibi se Areopagitam aut episcopum 
nominat, cüm tamen non defuerint illi occasiones hos 
sibi titulos tribuendi. Imó presbyterum se solummodó 
nuncupat, quemadmodüm apparet ex inscriptionibus, 


quibus opera sua Timotheo dedicat : Compresbytero . 
Timotheo Dionysius presbyter. Verüm et ipse Joannes | 


Evangelista, scribens ad Electam, tacito episcopi et 
evangelistæ nomine, presbyterum se appellat. Præ- 
terea Dionysius Timotheum vocat compresbyterum ; 


ejusdem igitur dignitatis erat ac Timotheus. Sed Ti- . 


motheus ille erat episcopus, ex libro de coelesti Hie- 
rarch., cap. 9, $ 4, et de eccles. Hierarch., cap. 7, 
parte 5, $ 41. À 

2° Eusebius et Hieronymus diligentissimi librorum 
inquisitores, nullam horum operum mentionem fece- 
runt; neque Origenes, neque Athanasius, nec alius 
admodüm antiquus auctor; quibus tamen potuissent 
Arii, Eunomii, Nestorii, Eutychetis errores facilé 
confutare. Verüm , Hieronymus, inquit Baronius ad 


an. 109, n. 60, in praefatione ad Dextrum, eos se colligere || 
profitetur antiquos scriptores ecclesiasticos, quos invenis- | 


set ab Eusebio recensitos ; quod et praestitisse certum est, 
illis tantüm superadditis, qui vost Eusebii obitum usque 
od sua tempora in Ecclesiá floruére ; reliquos verd Sophro- 
nium addidisse,'omnes intelligunt. Nec fuit ejus ratio insti- 
tuti, si que ab Eusebio fuissent pretermissa, perquirere, 
ipsumque propterea vel oscitantiæ vel doli mali arguere. 
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Eusebius vero, inquit Maximus in prologo, non amnia 
collegit ; quàmplurima omisit, que ad ejus manus non 
pervenerunt.,...; imb fatetur libros, qui ad ipsum non. 
devenerunt, esse numero superiores. Et sanè multos recen- 
sere possent (subjicit Maximus) quos ille non habuit, et 
hos quidem suc regionis, ut Hymenœi el Narcissi, qui 
sacerdotes Hierosolymis fuêre. Eusebius etiam non 
meminit Theognosti, quem uti virum disertum pri- 
scum et admirandum Athanasius laudat in Epistolà de 
Decretis Nicænæ synodi contra Eusebium, tomo 2, et 
in Homilià de Peccato in Spiritum sanctum, tomo 4, 
quod dolo malo factum Baronius existimat ibidem, 
n. 59, quia scilicet Theognostus consubstantialis nomen 
«asserit. Unde ille conjicit eàdem quoque ratione fieri 
potuisse ut Eusebius Dionysii scripta silentio praeter- 
miserit, quód in illis trinitas personarum et unitas 
substantiæ diserté doceatur. Levior est in hâc parte 


"Origenis auctoritas, qui vix quatuor auctorum meminit 


inquit Maximus; sed gravior est Athanasii, qui pro as- 
rendà consubstantialitate Theognostum, Origenem, 
utrumque Dionysium Alexandrinum et Romanum lau- 
dat in epistolà de Decretis Nicænæ synodi; Dionysium 
veró Areopagitam pr:etermittit, qui tamen unitatem in 
tribus personis subsistentem docet in lihro de celesti 
Hierarch., cap. 7, in fine. Sed præsertim toto capite 2 
libri de divinis Nominibus, ubi Trinitatem et Christi 
divinitatem luculenter explicat. 

5 Quia Acephali, haeretici Eutychetis asseclæ, om- 
nium primi libros istos protulerunt, iisque adversüs 
catholicos usi sunt in collatione habità Constantino- 
poli anno 532; quod eorum fidem suspectam reddit. 
Maximus quidem in Prologo refert diaconum quemdam 
romanum, nomine Petrum, sibi narrásse omnia divini 
Dionysii opera Romæ in sacrorum scriptorum Bibliothe- 
cà reposita servari; unde aliqui conjiciunt ea in Grze- 
ciam translata fuisse. Verüm hxc nimis incerta sunt. 
Respondetur ergo : Si hærelici libros ejusmodi Ca- 
tholicis objecerunt, Catholici deinde iisdem pariter 
usi sunt adversüs hxreticos. 

4? Quia Acephalis quædam ex his operibus testimo- 
nia proferentibus Catholici in eàdem collatione respon 
derunt haec non esse Dionysii Areopagite. Si enim 
ejus erant. (inquit episcopus Catholicorum nomine re- 
spondens), non potuissent latere beatum Cyrillum. Quid 
autem de beato Cyrillo dico? cium et beatus Athanasius, 
si pro certo sciisset. ejus fuisse ante omnia in Niceno 
concilio de consubstantiali Trinitate. eadem testimonia 
protulisset adversus Arii diverse substantie  blasphe- 
mias. Si autem nullus ex antiquis ea recordatus est, un- 
de nunc poleslis ostendere quia illius sint, nescio. 
Quin etiam illis operibus adeó infensi erant Catholici, 
ut non modó ea supposititia prædicarent, sed etiam — 


libros quosdam Cyrillo Alexandrino adscriptos hinc — 


potissimüm suppositionis arguerent, quód in eis quæ- - 
dam Dionysii testimonia citarentur, ex Liberato in 
Breviario, cap. 10. Verüm quos libros nondüm exa- 
minatos Catholici repudiàrunt, eos postea amplexi 
sunt, cognità corum admirabili doctrinà. 

5? Quia hic auctor, libro de celesti Hierarch., 2ap. 


en 
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7, et libro de divinis Nominibus, eap. 3, Deum rpicvré- 
exacto» VOcat, suntque illi tres person: tres hypostases, 
eàque voce utitur tanquàm suo tempore usitatà ; cüm 
tamen constet hoc nomine Græcos primüm usos post 
concilium. . Alexandrinum anno $62 celebratum, 
repugnantibus latinis, ut ex Hieronymo apparet, epi- 
stolà 57. Priüs enim essentiam et substantiam, non 


- autem personam seu subsistentiam significabat. Hoc 


argumentum pro more suo fusé ae erudité prosequitur 
Joannes Morinus, cap. 6, n. 4, 2, 5, 4, 5, 6 et 7. Sed 
vocem illam, quatenüs personam et subsistentiam si- 
gnificat, ante coactum : illud concilium, à nonnullis 
auctoribus usurpatam fuisse cerium mihi videtur : ex 
Hilario Pictayiensi, qui in libro de Synodis, quem 
edidit anno 558, admittit dici posse tres iu unà deitate 
substantias, ubi substantiam pro hypostasi, non autem 


oùsix accipit; ex Athanasio, qui tomo 4 in Oratione ! 


unum esse Christum, et tomo 2 in opusculo de Incar- 
natione Verbi contra Paulum Samosatenum, et alibi, 
singulis Dei personis distinctas tribuit hypostases, 
unicam veró Christo, quamvis duas in eo naturas 
-agnoscat; ex Basilio Magno, qui in epistolà 57 ad 
Gregorium Nyssenum, décret ab. ooci« distinguit ; 
illudque discrimen negat esse recens ; neque Paulum, 
cüm ad Hebræos, cap. 4, dixit Verbum esse characte- 
rem izocckosoz paternæ, sibi adversari contendit; ex 
Dionysio Alexandrino, qui, referente Dasilio in epi- 
stolà 35, ad Maximum philosophum, in eà quam ipse 
contra Sabellii hæresim scripsit Epistolà ad Ammo- 


nium et Euphranorem, non solium diversitatem drocré-" 


cst», hoc est, personarum, sed et cs càsixs, hoc est, es- 
senti differentiam constituit. Exstat ejusdem Dionysii 
Epistola contra Paulum: Samosatenum, cüjus meminit 
Hieronymus in Catalogo, in quà 'eum redarguit, quod 
- duas in Christo $xoccáesss admittat. Denique Paulus 
ipse Samosatenus dicebat, duas hypostases esse et duas 
personas unius et solius Christi, et duos Christos ac duos 
filios, ex Dionysio ibidem. Videsis et decem quæstio- 
nes quas Paulus Samosatenus Dionysio Alexandrino 
proposuit, et responsiones ejusdem Dionysii, quest. 
5, & et 7; referuntur tomo 4-Coneil. Labbaei. Vox igitur 
bzócr«sig ab antiquis Patribus diversimodé usurpata 
fuit, aliis substantiam, aliis personam intelligentibus. 
Hác æquivocatione abutentes hæretici dicebant, Sa- 
belliani quidem, in Deo unicam esse hypostasim , id 
est, personam ; Ariani veró tres esse hypostases, id 
est, tres substantias. Ipsi quoque Catholici, alii unam, 
in Deo hypostasim, hoc est, substantiam ; alii tres hy- 
postases, hoe est, tres personas admittebant. Prio- 
res à posterioribus quasi Sabelliani, et posteriores à 
prioribus quasi Ariani traducebantur, Quiestione in 
concilio Alexandrino proposità, Patres liberam cuili- 
libet ex Catholicis potestatem fecerunt, eo quo vellet 
vti sensu, ut unicam vel tres hypostases in Deo esse 
diceret, modó Nicænam tidem, id est, Trinitatem per- 


sonarum in unitate substanti profiteretur. ln eam : 


tamen sententiam magis inclinant, ut tres in Deo 
hypostases dicantur; quod Latinis pluribus displi- 
cuit, 
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6° Auctor, ille lib. de eccles. Hierarch., cap. 6, et 
in Epistolà ad Demophilum, monachorum meminit : 
de illis loquitur ut certam ae publieum ‘in Eecclesià 
statum habentibus ; eos à clero et populo distinguit : 
specialem eis locum in synaxibus adscribit; ritus et 
cæremonias eorum consecrationis describit ; novum 
et speeiale indumentum eis tribuit; asserit eos multó 
antiquiores fuisse. Hinc divini, inquit, preceptores nos- 
tri sacris eos nominibus appellari voluerunt, alii quidem 
Therapeutas,alii verd monachos, ab individuá et singu- 
lari vità denominantes. De his tamen apud auctores 
primi et secundi seeuli nulla distincta mentio reperi- 
iur. Ignatius, Tertullianus et Cyprianus virgines et 
viduas Deo sacratas commemorant. Cornelius papa in 
epistolà ad Fabium Antiochenum, apud Eusebium , 
lib. 5 Hist., cap. 42, omnes Ecclesie ordines recen- 


| set ad viduas usque, pauperes et afílietos. Clemens in 


Constitutionibus, singulos Eeclesiw gradus refert, 
diaconissas, virgines et viduas enarrat; at de mona- 
chis ne verbum quidem. Denique Athanasius et Hie- 
ronymus primorum eremitarum vitas 'descripserünt. 
Quamvis autem monachi primis Ecclesiæ temporibus 
vixissent, credibile non videtur, primi et secundi 
seculi persecutionibus, aliisque circumstantiis: atten- 
lis, eos tot cæremoniis fuisse ab episcopo dicatos. Si 
seeulo V aut VI, vel etiam hoc tempore auetor ille de 
monachis scriberet, nihil sané de iis expressiüs dicere 


| ct prædicare posset. Ita feré Morinus, cap. 5. n.43. 








Baronius, ad annum 109, n. 52, opponit ea quæ 
Philo de Therapeutis seribit, quos Eusebius, lib. 2 
Hist., cap. 17, Epiphanius, hxresi 29, Hieronymus, 
in Catalogo, vocabulis, Marcus et Philo, et Sozome- 
nus, lib. 5, cap. 12, christianos fuisse contendunt. 
Eorum jinquit Sozomenus, domicilia, victüs rationem, 
et institutionem. vite, talem Philo perhibet, qualem nos 
etiam hoc tempore à monachis: in Egypto observatam 
videinus. Reponit Morinus, ibidem, n. 44, hzxe nihil 
pertinere ad monachos, de quibus Dionysius, quós à 
clero et à plebe distinguit, cüm Eusebius contra, 
Epiphanius, Hieronymus, Sozomenus, et vel ipse Ba- 
ronius, ad annum 64, qux Philo seripsit de Thera- 
peutis intelligant de Ecclesià ehristianà, quæ sub 
Marco evangelistà in Ægypto aliisque locis, discipli- 
nam Aetorum cap. 4 descriptam rigidé observabat. 
Sed Morino reponi potest quod neque Eusebius neque 
Sozomenus hxc de universà Alexandrinorum Eccle- 
sià exponant. Philo etiam de Therapeutis plurima re- 
lert, quæ christianze Eeclesiæ Alexandrinae, singulis- 


| que fidelibus eonvenire non possuni : nimiróm quód 


cælibes essent: quód. commercia cwn. hominibus aut 
consuetudinem nullam haberent; quód witam degerent 
extra muros urbium in hortis et agris solitariis ; quód 
ante solis occasum, nullus cibum gustarent ; quód Deum 
hymnis et. psalmis fassiduè colerent; quód cedes sacræ 
illis essent, que vocantur monasteria, in quibus ab uliis 
separati, et sanctae et severe vite mysteria obirent ; quód 
sua bona. cognatis concederent, cium êh hoc sanctum et 


| severum vite genus primàm ingrederentur. Ita ex Phi- 


lone Sozomenus, Addit Eusebius quód én unum. cons 


357. 


gregati, separatim viri ac separatim mulieres conver sa- | 
rentur. Quód autem Therapeutæ novum et speciale | 
indumentum "haberent, testis est Tertullianus, 


misit, ut pallium indueret. Videsis Baronium. ad an- 
num 197, n. 12, 15 et 14. Cüm igitur Paulus monacho- 
rum princeps dicitur, de vità eremeticà seu anachore- | 
ticà, non cœnobiticà id intelligi dehet. 

7" Auctor ille monachorum frequens meminit, quo- 
rum tamen nullus veterum mentionem fecit : contra 
diaconissarum , virginum et viduarum non meminit, 
quarum tamen mentionem fecére Clemens Alexandri- 
nus , Ignatius, Tertullianus , Cyprianus et Cornelius , 
superiori argumento citati. Sané, inquit Morinus , 
ibidem, n. 15, videri potest Dionysius ille sub alio ccelo 
naius, solemque suum sua sidera nósse, qu: Patres 


alii Europæi, Asiatici et Africani non noverunt. Verüm | 


jam responsum est Therapeulas, quorum Philo me- 


minit, vitam cœnobiticam egisse. Quam veró ob rem | 
Dionysius nullam diaconissarum , virginum et vidua- | 
rum, mentionem fecerit, incertum est. Certum tamen | 
est quód potuisset earum meminisse , si ejus institu- ' 
tum eù conduxisset ; quia earum ordo et-primis et | 


reiró sequentibus Ecclesi: seculis floruit. 


8" Auctor ille, lib. de eccles. Hierarch., cap. 7, 
parte 5, $ 11, de Baptismo infantium ejusque cære- 


moniis agens , se id scribere ait, quod divini, inquit , 


præceptores (alii vertunt, pontifices) nostri , ab antiquá | 


traditione edocti, ad nos usque produxerunt. Qui sunt 
autem hi pontifices , quæ antiqua traditio , si hic au- 


ctor fuerit Areopagita Pauli discipulus? ita Morinus , | 


£ap- x n. 8. Respondent aliqui pontifices illos esse 
Apostolos, qui à Christo edocti sunt. Respondent alii 
Hierotheum esse, Justum, Antipam et similes , quo- 
rum Dionysius meminit, qui ab Apostolis institut 


fuerunt. Respondere omnes possunt, græcè haberi : | 
Hpès ciis Gpyuius napudésaus : dpyaior autem non modo | 


vetus et antiquum, sed, etiam primum, sicut. &pyà prin- 


cipium significat. Seusus igitur.hic esse potest : Quod À 


divini pontifices nostri (id est, Apostoli) à primá (Chri- 
sli) traditione edocti, ad nos usque produxerunt : vel 
iste : Quod divini pontifices nostri (hoc est, Hierotheus 
et.alii) à primá (Apostolorum) traditione edocti, ad nos 
asque produgerunt. 


* 9" Auctor ille, lib. de coelesti Hierarch., cap. 2, in | 


fine, et lib. de eccles. Hierarch., initio capitis primi, 


et in fine capitis 7, Timotheum ,»cui hæc opera sceri- | 


bit, filium vocat. Atqui eumdem nuncupat pontificem 
in eodem .capite 7, parte 3, 8 11 : Non oportet, in- 
quit, tuam pontificiam sapientiam, ispapyueñy aveces, ele. 
Quis veró unquàm legit episcopum alteri episcopo 


publicé scribentem , filium vocásse ? Potest equidem - 


episcopus juvenis, alterius aliquando discipulus , se 
illius filium, humilitatis et gratitudinis causà, dicere. 


At Dionysius Timotheum filium nunquàm appellare | 
debuit. Ita Morinus , cap..5, n. 4. Cui responderi po- | 
test quód. Dionysius archiepiscopus Alexandrinus, Ba- | 


silidi episcopo.Pentapolitano rescribens ,eum filium 
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qui | 
solitariam et arctiorem vitam professurus, togam di- | 
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tri, etc. Misisti ad me, sapientissime fili mi, etc. Et in 
fine : Fili mi sapientissime, ete. ; dilecte fili mi, etc. 


| Exstat hæc epistola tomo 11 Biblioth. Patrum editio- 
| nis Parisiensis, anni 44, et tomo 1 Concil. Labbzi, 


! pag. 951. Montanus quoque archiepiscopus Toletanus, 
qui Synodo Toletanæ praefuit anno 551, scribens Theo- 
ribio, eam nominat filium : Domino eximio, ctc., et : 
Filio Theoribio Montanus episcopus ; liéét ipsum et in 
eàdem, et in priori alterà Epistolà ad fratres territorii 
Palentini, eodem tempore scriptà, episcopum agnoscat. 
Extat utraque epistola, tomo 4 Concil., pag. 1736, etc. 
Responderi etiam. potest Græcè haberi non viès, sed 
quæ vox non modo filium , sed etiam puerum 





meis: 


siguificat, et quidem primà et principali significatione, 
| sicul viès principaliter filium designat. Dionysius ergo 


(inquit Maximus Martyr ad caput 2. de coelesti Hie- 
rarchià) Timotheum filium vocat, tanquàm imitando 
. Dominum (Apostolis) dicentem : « Pueri, numquid pul- 
c mentarium habetis ?» Joan. 291, v.|25 ; vel quoniam ecs 
qui simplicitatem, que. secundum Deum est, exercent 
(primi christiani) pueros appellabant , sicut et Papias 
declarat, lib. 1 dominicarum Expositionum , et Cle- 
mens Alexandrinus in Pædagogo, nimirüm lib. 4, cap. 
6. Quin etiam, initio capitis 7, ait pueros et infantes 
| vocari omnes qui Christum -secuti sunt; solum autem 
esse perfectum Patrem universorum. Aliam solutionem 
. Maximus ibi refert , puta. quód Dionysius Timotheum 
ætatc longé superaret. Verüm Timotheus, cüm hæc 
Dionysius scriberet, jam senio confectus erat; quà de 
re in ratione proximé sequenti. 

10° Auctor ille, lib. de divinis Nominibus , cap. 4, 
$ 12, laudat Ignatii testimonium : Meus amor cruci 
fixus est ; quod in Epistolà ejus ad Romanos reperitur. 
Ignatius veró hanc Epistolam, cüm ad martyrium du- 
ceretur, sub Trajano scripsit, anno Christi 109 ; unde 
, diversi diversimodé ratiocinantur, 

Qui Dionysium sub Domitiano mortuum esse con- 
tendunt, inde colligunt fieri non posse ut ille Episto- 
lam sub Trajano scriptam laudaverit. Verüm Maximus 
Martyr, qui seculo VII floruit, in Scholiis ad cap. 4 de 
divinis nominibus, ad hae verba : Divinus Ignatius , 
respondet fictionem esse quód Dionysius Ignatium 
morte prævenerit. Præterea vetus Martyrologium Ro- 
manum, quod Ado Viennensis, qui floruit seculo IX, 
pra manibus habuit, ait tertio octobris, Dionysium 
Areopagitam Athenis sub Adriano. passum esse. Idipsum 
asserunt Beda et Ado in Martyrologiis, die 3 octo- 
bris. | 

Qui veró Dionysium Ignatio supervixisse fatentur 
aliter edisserunt. Refert, Inquiunt, Dionysius testimo- 
nium ex Epistolà Ignatii ad Romanos, cüm ad marty= 
rium duceretur ,.scribentis. At librum de divinis No- 
minibus dedicat ille Timotheo Ephesiorum episcopo. 
| Vivebat igitur Timotheus post Epistolam.ab Tgnatio 
ad Romanos missam. Verüm, ex eodem Ignatio ad 
Philadelphiosscribente, constat Timotheum, cüm Igna- 
tius ad Romanos scriberet, defunetum fuisse. Constat 








À etiam ex Epistolà ejusdem Igaatii ad Ephesios , One- 
appellat, Dionysius .Bazilidi, dilecto mihi filio et fra- | 


simum Timotheo successisse, Itaque Dionysius Timos 
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Ignatio petita? num ejus Epistolæ pro sacris Scriptu- 
ris habentur? 4" Dionysius Ignatii auctoritatem in 
medio testimoniorum é Scripturà petitorum non po- 
suisset, nec illam præposuisset Apostolorum auctori 
tati, quos per theologos intelligit, tum ibi, tum cap. 5, 
det : unum est, testimonium illud non fuisse à Diony- |j $ 2, sub finem; 5° institutum Dionysii non postulat ut 
sio allegatum , sed à margine in textum irrepsisse; À ille probet amoris nomen divinius esse nomine dile- 
quod in multis , inquit, sæpè accidisse novimus. Siqui- | | clionis ; 6" id minimé sequitur ex Ignatii textu ad id 
dem etiam sine hâc parte corpus orationis integrum con- |} probandum adducto; 7° Dionysius nondüm mentio- 
stituitur. Alterum est, familiare forté Ignatio fuisse À} nem fecit nominis dilectionis , neque cum eo amoris 
hoc effatum , sicut seipsum dicebat et scribebat 6:o- |f, nomen comparavit, sed postea id tantüm prostat. 
gépor, Deiferum; neque enim habetur in Dionysii À Quorsüm igitur probat nomen amoris divinius esse 
textu : Scribit verd quibusdam, hoc est, Romanis, divi- $ nomine dilectionis? commodiorí sané loco id asseruis- 
nus Ignatius ; sed simpliciter habetur : Scribit vero || set et probàsset, postquàm eorum retulit theologorum 
divinus Ignatius. sententiam, qui existimabant commune momen. esse 

Reclamat Morinus, et ad fidem provocat omnium À AMORIS et DILECTIONIS ; et magis apposité tunc subje- 
exemplarium ab invento et publicalo illo auctore ad hoc Wi cisset : Atqui etiam visum est quibusdam sacrarum Scri- 
usque tempus. pu pturarum tractatoribus , eic. ; 8" hæc Ignatii sententia 

Hoc tamen testimonium cum aliis quibusdam verbis f tantàm abest ut Dionysii instituto inserviat , imó ei 
in textum irrepsisse, multa mihi persuadent : quæ ut À obest. Dionysius enim intendit ostendere nomen £eog 
intelligas, textum integrum afferamus, et ea quæ in À à sacris scriptoribus in bonam partem accipi. Sed in 
dubium revocantur, verba, intra duos uncinos [] | Epistolà Ignatii nequaquàm sie accipitur, sed pro con- 
claudamus necesse est. Cüm enin Dionysius ioco; seu |j cupiscentià et amore terrestri, quem dicit in se cru- 
amoris nomine in rebus divinis frequens utatur, illud À cifixum, hoc est, mortuum esse : nec se amare jam 
veró nonnulli putarent esse contra Scripture sacre | aliud quàm Deum, extincto penitüs igne concupiscen- 
auctoritatem, quasi illa nomen illud in malam partem À tiæ et rerum terrenarum desiderio : quod apparet, 
semper accipiat ; Dionysius contra probat nomen illud À tum ex simili sententià Pauli, ad Galatas 6, v. 14, ad 
etiam in Scripturis sacris in bonam partem usurpari. f quam Ignatius alludit : Mihi mundus crucifixus est. 
Audiant-divina scripta , qui nomen Awoxis criminantur. À Nullam enim aliud discrimen est, nisi quód Ignatius 
« Ama illam , inquit. Proverb. 4, et custodiet te; sepi | | pro xôsuos posuit Zees : tum ex veteri vulgatà editione, 
« illam, et extollet te; honora eam, ut complectatur te,» À quæ sic habet : Vivus enim vobis scribo, desiderans mori 
et quecumque alia in amatoriis de Deo sermonibus (hoc À pro Christo; meus enim amor crucifizus est, et non est 
est, in canlicis) celebrantur. [ Atqui visum est quibus- | in me ignis quippiam amans; aqua autem alia viva ma- 
dam nostris sacrarum Scripturarum tractatoribus, nomen i net in me , intrinsecüs in me dicens : Veni ad Patrem ; 
AMORIS divinius esse quàm momen pILECTIONIS. Scribit (À tum ex vetere Latinà versione , quam ex duobus ma- 
enim. divinus Ignatius : MEUS AMOR CRUCIFIXUS EST] et | nuscriptis in Anglià repertis Usserius in lucem edidit : 
in iis que aditum ad Scripturam præparant (id est, in Ii Vivens enim scribo vobis, desiderans mori. Meum desi- 
libris Ecclesiastæ et Sapientiæ) quemdam invenies de f; derium crucifixum est, et non est in me ignis amans 
diviná sapientià aientem : € Amator factus sum forme | aliquam aquam, sed vivens et loquens est in me, intùs 
€ illius, » Sapientiæ 8, v. 2. Quare ne propter hoc me- |j me dicit: Veni ad Patrem. Quæ quidem varia versio 
tuamus nomen AMORIS; nec ullus de hoc nomine sermo À ex variis interpunctuationibus Grecis oritur. Vossii 
nos moveat aul terreat. Mihi enim videntur theologi 8| editionem, qux» omnium castigatissima est, non habeo 
existimásse quidem commune nomen. esse: Monts et p1- l| ad manum. 9° Si Dionysius Epistolæ Ignatii ad Ro- 
LECTIONIS, el. — sos manos testimonium laudare voluisset, integrum certà 

Verba veró hzc intra duos uncinos conclusa [atqui f locum laudâsset, non veró eam omisisset partem quæ 
visum est, etc. |, primüm quidem ab aliquo ad mar- (d pro ipso maximé faciebat, et ubi verbum co; sine 
ginem adnotata, deinde à margine in textum irrepsisse À controversià in bonam partem accipitur. Zà» 2 ycépés 
mihi probatur : 4° quia sine illis verbis sensus integer |f, oui, épà» «c9 9uz Xptorèy &ofosetv, O Eds Epus CETTE 
et corpus orationis integrum constituitur ; 2° quia sine 4| r«, etc. Vivus enim scribo vobis , amans mori propter 
illis verbis multó meliüs cohæret Dionysii oratio quàm 8 Christum. Meus amor crucifixus est, ete. Quantüm ergo 
cum illis. Si enim hæc sustuleris, videbis uniformiter |] conjicere mihi licet, praefata verba intra parenthesim 
et conjunctim currere testimonia ex libris Salomonis || comprehensa, primüm quidem à quodam scholiaste 
petita, eosque libros ordine citari, primüm quidem jj profecta sunt, qui, cüm in Dionysii textu legeret theo- 
Proverbia, deinde Cantica , post hæc Ecclesiastem et À logos esse qui existimarent commune nomen esse amo - 
Sapientiam, cüm é contra hic testimoniorum et libro- À ris et dilectionis, ipse supra hane opinionem superad- 
rum ordo per verba hæc interposita perturbetur; 4| dens, per «£«so ad marginem posuit : Atqui visum est 
3° quia Dionysius eù loci id unum intendit ut probet ji quibusdam nostris sacrarum Scripturarum tractatoribus, 
amoris nomen in Scripturis sacris in bonam partem || nomen Awomis divinius esse quàm momen DILECTIONIS. 
accipi. Cui igitur bono, ad illud probandum, verba ex À Quod ut ille probaret, brevem Jgnatii sententiam ad- 


theo scribit longo tempore post Timothei mortem. Ita 
Morinus hodié, cap. 5, n. 1; olim ver auctores illi , 
qui à Dionysio hæc opera seculo VII abjudicabant. 
Maximus Martyr, in Scholiis ad cap. 4 de divinis 
Nominibus , ad hæc verba : Amor meus, duo respon- 
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à se > 


^ » 


textum irrepsit. j 
Baronius aliter respondet , ad annum 109 , n. 56. 


Negat enim Tímotheum , cui Dionysius opera sua ! 
nuncupat, illum esse Ephesiorum episcopum, ad quem À 
Paulus duas Epistolas conscripsit : 4° quia Dionysius | 
hune Timotheum compresbyterum duntaxat nominat. 
Verüm hzc ratio nulla est; hune enim episcopum | 
fuisse, ex ipso Dionysio probavimus argumento 9. | 
2" Quia Dionysius hune Timotheum vocat filium , | 
adeóque illum fuisse juniorem designat. Timotheus 
ver Ephesiorum episcopus , cim Dionysius librum | 
de divinis Nominibus scriberet (quod ante annum 100 | 


contingere non potuit, cum Dionysius in co laudet te- 


stimonia ex Joannis Evangelio , quod scriptum est À 
anno 99 aut 100), annos et eo amplius nonaginta na- | 
tus erat, si modó ille tunc in vivis esset ; dubitatur j 
3 catur veró illum Actium Clementem esse, Platonicum 
{| philosophum celeberrimum , ad quem exstat Plinii 
! Junioris epistola. Baronii conjectura probabilis cst , 


enim utrüm ille occubuerit sub Domitiano, an sub 
Nervà, vel sub Trajano. 3° Quia Dionysius filium non 


* . . . * . . 
vocàsset Timotheum, Pauli discipulum, qui illo, si j 
non major , certé par fuit pietate, auctoritate et do- 4 
ctrinà. 4° Quia Timotheus, ad quem ille scribit, li- à 


brum, quem Hierotheus scripserat de Elements 


theologicis, intelligere non potuit , et ide librum ad | 
Dionysium remisit, ut illam explanaret, ex cap. 3 li- à 
bri de divinis Nominibus. Qux quis credat de prima- 8 
rio Pauli discipulo? non desunt tamen viri eruditi, qui À 
hunc Timotheum fuisse Pauli discipulum existiment, À 
sive quód unà cum apostolis interfuerit exequiis vir- 
ginis Mari: , ex e. 4 lib. de divinis Nominibus ; sive à 
quód cum Tito Pauli comite conjungatur in- Epistolà : 
Dionysii ad Titum. Sanctus quidem Timotheus , à bone : 


Tite, etc. Verüm hzc levia sunt. 
Quis igitur fuerit ille Timotheus, incertum est. 


Baronius ibidem suspicatur fuisse Timotheum Pu- 1 
dentis Romani senatoris filium, eumdemque Petri et À 
Pauli discipulum. Lucius Dexter, cui Hieronymus li- | 
brum de Scriptoribus dicavit, in suo Chronico, quod À} rorem sub Trajano exortum refutaverit ? Accedit quód 
Franciscus Bivarius cum suis in illud Commentariis | 
hoc seculo in lucem emisit, ad annum Christi 400, ; 
asserit fuisse Eugenium Marcellum, cognomento Ti- } 


motheum. Dionysius, inquit, Areopagita dicat Eugenio {| psisse. Papias verd, qui ex lrenzo, lib. 5 adversüs 


Marcello , dicto propter ingenii excellentiam Timothæo, à Hxreses, cap. 33, et ex Eusebio in Chronico ad an- 
libros »e piviNIS Novimus. Sed illud Chronicum se- À 
culis retró sequentibus sub nomine Dexteri supposi- | 
1um fuisse, et mendis refertum esse , legenti appare- | 
bit. in eo asseritur Petrum apostolum. Hispanias | 
adiisse, Dionysium profectum fuisse in Gallias, Mar- | 
«ellum à Dionysio in Hispanias missum , etc. Auctor j 
ille ne Græcam quidem linguam noverat; nec enim | 
Timotheus ingenii excellentiam sonat, sed honorem 


- Dei ; est enim «wu; honor, non autem ingenium ; aliàs, 
qua supersunt, rationes modó prosequamur. 


11? Auctor ille lib. de divinis Nominibus, cap. 5, 


$ 9, laudat Clementem Philosophum , cui tribuit. illam 
opinionem, quæ asserit ea esse in generatione rerum 


sensibilium exemplaria , que sunt in rebus principa- | 


TH. XXI. 





DE DIONYSIG AREOPAGITA. 
duxit, amoris nomen in cà putans in bonam partem 
accipi. Deinde ver imperitià cujusdam exscriptoris À! 
utrumque et scholium et testimonium à margine in | 
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liora, v. g., in generatione ignis subiunaris ignem cœ- 
lestem , in productione aquarum terrestrium aquas 
supercoelestes, quo quidem nomine indicat Clemen- 


4, tem Alexandrinum, qui philosophiam Alexandriæ 


professus est, et lib. 8 Strom. hanc opinionem sequi- 
tur. Atqui Clemens Stromata.scripsit imperante Se- 
vero. Non potuit igitur ab Areopagità laudari. Verüm 
omnes non concedunt hune Clementem fuisse Cle- 
mentem presbyterum. Alexandrinum. Maximus mar- 
tyr, in Scholiis ad cap. 5 de divinis Nominibus, puiat 
fuisse Clementem Romanum, Pauli discipulum, et 
Petri successorem. Baronius contra ad annum 109, 
n. 55, negat hunc Clementem fuisse Romanum , aut 
Alexandrinum, aut alium quempiam catholicum, puta 
Dionysius nullo honoris titulo ipsum cohonestat ; cùm 
€ contrario, dum Bartholomæum, Hierotheum, Igna- 
tium, et alios citat, sic habet : Divinus Bartholomaus, 
eximius Hierotheus, divinus Ignatius. Existimat igitur 
hunc Clementem fuisse gentilem philosophum ; suspi- 


falsa tamen ratio quà ulitur. Justum cnim cogno- 


| mento Barsabam, seu Barsabam cognomento Justuxt, 
4 unum 6 Christi discipulis, de quo Papias apud Euse- 


bium, lib. 5, cap. 56, Dionysius absque aliquo hono- 
ris titulo laudat, libro de divinis Nominibus, cap. 11, 
$ 1. 

Utut sit, hujusce præfatæ opinionis, quam Diony- 
sius Clementi Philosopho tribuit, nec in libro 8 Stro- 
matum , qui totus philosophicus est, nec alibi, Cle- 
mens Alexandrinus meminit. 

42 Auctor ille, lib. de Eccles. Hicrarch. , cap. 7, 
$ 2, Millenariorum errorem confutat, qui auctore Pa- 
pià, episcopo llierapolitano, circa aunum Christi 148 
exorius est, ex Baronio ad eumdem annum 418. Ita 
Morinus, cap. 5, n. 11 et 42. Verüm quid impedit 
quominüs Dionysius, qui ex antiquis Martyrologiis , 
Romano Bedæ et Adonis, sub Adriano passus est, er- 


tempus quo Papias scripsit incertum est. Id unum 
constat, Papiam post editam à Joanne Apocalypsim 
(quod sub Domitiano contigit ad annum 97) scri- 


num Christi 105, Joannis Evangelistæ discipulus fuit, 
condiscipulus veró Ignatii et Polyearpi, scribere po- 
tuit ante annum Christi 118. Denique Papias non fuit 
auctor hujus erroris , sed ipsemet apud, Eusebium , 
lib. 5 Hist. , cap. ultimo, testatur se hane doctrinam 
ex vivá traditione ab aliis accepisse. Nihil igitur repu- 
gnat quominüs hunc errorem Dionysius, non in Pa- 
pià, ejusque discipulis; sed in iis à quibus ille ad Pa- 
piam pervenerat, redarguerit. 

43° Auctor ille, lib. de eccles. Hierarch., cap. 5, 
parte 3, $ 5, refert de divinà sorte, quæ super Matthiam 
cecidit, alios ab aliis diversa sensisse. Difficilé veró cre- 
ditu est tam multos primo. Ecclesiæ seculo de hàcsorte 
fuisse diversa opinatos. Si de hoc aliqui dubitabat, 

( Trente-sept. ) 


yj ^ aMÓS 


, : sionne aposíolos, cum quibus familiariter versabantur , 


1 . . J| 
“ipso etiam Joanne adhue vivente, annos mille, quo- À 
. fum ille meminit in Apocalypsi , 


“bus adhuc apostolis, idem fieri potuit? 4^ Vel ipsis | 
j tim feerint miraculo quodam Ægyptiarum tenebra- 


| rum sunili per terram obduetze. Sed Maximus, 
- etatis sux 54 passum esse; unde sequitur eum mor- } 


et 50, lib. 5, cap. 28 et 54; Clemens Alexandrinus 

















consulere poterant? itaque auctor ille, personæ quam | 
induerat oblitus, supponit quæstioni suæ ea quae tan- | 
itüm seculo Hl] aut IV fieri poterant. Ha Morinus , | 
cap. 6, n. 9. — Verüm responderi potest , 1* fideles i 
semper obvios non habuisse apostolos, quos consule- | 
rent. 2° E vivis excesserant A postoli, neJoannequidem | 
excepto, cüm hæc Dionysius scriberet. In hoe enim ] 
opere, cap. 2 et 5, citat testimonia ex Joannis Evan- j 
gelio, quod anno circiter 100 editum est; Joannes j 
autem obiit anno 101. 3° Plerique, etiam Asiatici, j 


diversimode inter- 
pretati sunt. Quidni de divinà Matthiz sorte, viventi- | 


primis Ecclesi: temporibus diversi diversa senserunt 
de tempore passionis Christi. Ignatius putat eum aiino 


tuum fuisse anno Tiberi 48; Tertullianus, Julius 
Africanus , et Clemens Alexandrinus, anno setatis 
su: quasi trigesimo, Tiberii verd 15 ; Irenæus ætatis À 
su: 50, subjicitque lib. 2, cap. 39, se id accepisse ab j| 
Asi» senioribus , qui non solüm viderant Joannem, 1 
sed et alios apostolos , à quibus. id audierant, etc. | 
Quidni diversa sentiri potuerunt de sorte quæ super 
Matthiam cecidit ? 

44° Auctor ille citat Apocalypsim, ut librum cano- | 
nicum ; quem tamen S. Hieronymus in epist. 199, ad 
Dardanum , testatur Grecos inter Seripturas canoni- À 
cas non admittere. Tta Morinus, cap. 5, n. 9. Verüm | 
non modó é Latinis Tertullianus, vir. apostolico- | 
rum temporum, sed etiam ex Græcis Apocalypsim ut 1 
librum canonicum receperunt, Justinus Martyr, in : 
Dialogo cum Triphone; Theophylus Antiochenus, ex 
Eusebio, lib. 4 Hist.,cap. 25; Melito Sardensis, ex ! 
Eusebio ibidem, cap. 25; lrenzus, lib. 4, cap. 37 





in Pedagogo ; Hippolytus Martyr, lib. de Consumma- 
tione mundi ; Origenes, homil. 7 in Josue, etc. 

15* Auctor ille frequens laudat Hierothéum , tan- | 
quàm apostolorum discipulum , suumque prætepto- | 
rem , ac virum doctrinà et pietate insignem , qui ad- À 
mirabiles theologiz libros composuit , quos S. Timo- 
theus non capiebat, et ipse Dionysius vix caperet; de | 
quo tamen et ejus libris apud auctores ecclesiasticos 
nulla mentio , nulla umbra, nulla suspicio. Praeterea | 
stylus magistri simillimus est stylo discipuli, ut ex 
pauculis, qux Dionysius refert, colligitur. Ovum ovo, 
Jac lacti vix similius , ita ut ambo videantur in eodem 
ludo instituti. lta Morinus, cap. 6, n. 10. Verüm 
4° et Hierotheum apostolorum discipulam et alios in- | 
numerabiles primis scriptoribus ignitos, sicut et Hie- 
rothei seripta iisdem ignorata esse mirum mon est. 
Gerié paucos apostolorum discipulos memorant scri- 
ptores, eos seilicet qui vel ecclesiis præfeeti sunt, vel 
scriptis, aut martyrio, aut aliis præclaris facinoribus , 
commendabiles prie exteris fuerunt; nec quisquam 
sibi in animum inducat non alios fuisse apostolorum | 
discipulos quàm qui à scriptoribus memorantur, | 





APPENDIX DE EXISTENTIA SACRAMENTI CONFIRMATIONIS. : 


4164 
2° Certum est à primis seriptoribus quedam tantüm 
scripta, aliaque ab aliis memorari , quorumdam tan- 
tüm memoriam viguisse, aliorum lacinias quasdam 
apud ipsos exstitisse. Nil ergo mirum si Hierothei 
scripta, fortassé satis obscura, ignorata fuerint 
9" Scripta quidem illa magnifacit Dionysius, vir my - 
sticis immérsus, aitque ea à Timotheo et à se vix in - 
tellecta ; quod cur verum «esse non possit non intel - 
ligo. Denique stylus Hierotheo et Dionysio communis 
discipulum in magistro imitando fidelem arguit. 

46° Auctor ille, in epistolà 7 ad Polycarpum, refert 
solis eclipsim , quæ tempore passionis Christi evenit, 


] contigisse ex occursu et interpositione lunæ ; quod in 


pleni-lunio fieri non potuit. Accedit quód Tertuliianus 
et Origenes in eà fuerunt' sententià , ut tenebræ tan- 


in 
Scholiis ad priefatam Epistolam, respondet hanc ecli- 
psim per lun: oecursum factam fuisse; idque probat 


|| Phlegontis auctoritate , dicentis, eam more solito acci- 


disse, quamvis modum ejus non expresserit. Quomodo 
veró hie eclipsis, quie mirabilis. et prodigiosa fuit, 
quamvis in pleni-lunio, per lunæ tainen occursum 


| contigerit, luna seilicet à parte solis orientali ad oc- 
| cidentalem eurrente, et ab occidentali ad orientalem 
$| recurrente, explicat ipse Dionysius , tum in Epistolà 
| eitatá, tum in Epistolà "ad Apollophanem; exponit 
i Maximus loco citato; 


et proposito systemate Hal- 
loixius ad oculum demonstrat in Vità Dionysii. 
47° Auctor ille, lib. de eccles. Hierarch., cap. 1, 
sub iuitium, prohibet Timotheo, uti non omnibus re- 
velet sua seripta ; et sub finem capitis 2 cavet ne Ba- 
tismi cæremoniæ profanis manifestentur. H:ec igitur 
scripta primis seculis composita non sunt, cim primi 
seculi christiani sua lubentes mysteria , ut vel ex Justino 


| constat, enuntiarent. Verba. sunt Albaspinzi, lib. 2 
$ Observ., obs. 15, post medium, eodem ratiocinio. 
| | concludentis, Constitutiones Apostolicas primis secu- 
j lis factas non esse. Verüm 1° Dionysius loquitur de 


mysteriis, seu, ut ipse ait, de Sanctis sanctorum, non 
autem de suis scriptis ; 2° loquitur de profanis, non au- 


garilas suibus projicere. Quód autem mysteria non 


| modà profanis, sed et eatechumenis ipsis revelari non 


debeant, ita sensit ab omni ævo Ecelesia. Ambrosius, 
lib. de lis qui initiantur, cap. 4 : Saeramentorum ra- 


| tionem ante Baptismum si putássemus insinuandam non- 
(dim initiatis , prodidisse potis quàm edidisse cesuna- 


remur. Cyrillus Hierosolymitanus, in Pro Cate 
cheses istas eorum qui tiluminantur (hoc we 8 
tur) nullo modo communices cum catechumenis , neque 
cum ullis aliis nondüm christianis. Nam alioqui rationem 


| Domino reddes. Basilius, lib. de Spiritu sancto, 


cap. 27, Baptismi cæremonias, ut abrenuntiare Satanæ 
et angelis ejus, et als id génus,, solis :christianis 
evulgandas asserit; amystéria verd parioribus , non 
autem omnibus explicanda esse, probat exemplo 
Moysis, qui prima atria -purioribus permisit ; Apostolo- 


bó 1o à 


tem de ehristianis ; nec enim, inquit Maximus in Seho- - 
| liis ad caput 4, oportet sancta profanis explicare , mar- 
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id quod in populi et vulgi aures effertur ; et ipsius Dei, 


homili& £ in Ezechielem, ait de Deo etiam vera dicere, 
. periculum esse, cim ea, que vera sunt, 


maton, ait se obseuré seribere , 
losophiæ, hoc est, 


tendis ex Hebræo prophetis obscuritatem affeetàrunt, 


nolueruntque , inquit Hieronymus in epist. 117, fidei j 
suce Sacramenti perspicue etltiicis prodere, ne sanctum à 


canibus: et margaritas porcis darent. 


Sunt et ali: qusedam objeetiones, ut quód hæc 
scripta hominis videantur, qui in otio et pace senue- | 
rit; quód nullum in illis vestigium appareat persecu- : 
tonum, quibus Ecclesia primo seculo versabatur; 3i 
quód sacrorum rituum pompa et apparatus, templo- | 
rumque majestas et. magnificentia, sicut ab eo descri- | 
buntur, nascenti Ecclesi:e et sacerdotibus tyrannorum ] 
metu elàm celebrantibus non conveniant; quód auctor j 
ille nec Barnabx, nec Clementis laudet Epistolas, : 
quæ tamen ab antiquis sæpè citantur ; et alia ejusdem | 
generis, quæ in criticis passim oecurrunt. Verüm hæe } 
facilé dilui possunt : 4° Si auetor ille larvatam perso- || 
nam induit, ut hxwe. scripta sub. Dionysii Areopagitze 1 
nomine supponeret, eamque. ob rem Opuscula et j 
Epistolas. finxerit ad Timotheum, Titum, Polycar- : 
pum, ete., quid. impediebat quominüs ille persecutio - à bentur in libris sex de Sacramentis, videlicet libro vct 
j| cap. 7, in fine: Ergo mersisti, venisti ad sacerdotem ; 


Ecclesiam primis seeulis persecutionibus vexatam: j| quid tibi dixit? « Deus, inquit, Pater omnipotens, qui te 
ü v 


num meminisse? am erat ita stupidus, ut nesciret 


fuisse? 2° institutum. ejus cd minimé conducebat , ut 


de persecutionibus ageret; 3° sua ille Opuseula ( Joan- ! 
nis enim Apocalypsim et Evangelium frequenter lau- 
dat) probabiliter seripsit sub initium imperii Trajani, À 
ineunte seculo Il, quo tempore Ecclesia pace frueba- À 
tur. Excitata enim. sub Domitiano. persecutio. desiit 2 
imperante Nervà, cui Trajanus successit. Eusebius ? 
verd non nisi anno deeimo Trajani renovatam in j| 
4* Ecclesiam ) 
hisce temporibus: floruisse ostendit Baronius, ad an- | 
9; 5° nulla (quantàm memini) in his $ 
Opusculis templorum majestas et magnificentia de- 
scribitur; 6° Christiani , furente licét per$ecutione, | 
habebant, in quibus religionem profiteren- | 


christianos persecutionem. affirmat ; 
num 100 , n. 
ecclesi 
tur ( videsis Baronium, ad annum 57, n. 98, 99, 100, 
101, 102, 103, 104, 405; 125, et ad annum 214, n. 5, 
6 et. 7)5. 


dem æ&vi Pätribus referuntur, eorumque ætate ob- 


Epistolarum Barnabæ vel Clementis ; nec enim ille in ' 


DE SEX LIBRIS DE SÁCRAMENTIS AMBROSIO ATTRIBUTIS. 


rum et Patrum. » qui certos ecclesiarum. ritus ab initio g 
præscripserunt, ut occultatione el. silentio suam mysteriis | 
dignitatem servarent ; neque enim omnino mysterium est 1} 







fon opportun? r 
proferuntur. Quod ille explieat exemplo margaritæ j| 
quæ eoneultatur. Clemens Alexandrinus, lib. 1 Stro- 3 potest Anno 500; aut pauculis post annis , Dionysii 
ut semina vere phi- À 
christiane doctrine , artificiosé 
celet. Denique vel ipsi septuaginta Interpretes in ver- | 





"^ Baptismi exeremonize, qux à Dionysio de- : 
scribuntur, eidem: seu à Tertulliano seu ab aliis ejus- À 
T moreiliius temporis , 
Servabantur, quamvis Ecclesia. persecutionibus tune {| 
agitaretur. 8° Plures sunt. Epistole , pluresque libri ff 
Scripturæ saeræ , quorum Dionysius im suis seriptis À 
non meminit ; quantó minüs eurn meminisse oportuit À 





4 Sed spiritale regnum est, et sacerdotium spiritale. 


suis seriptis quæcumque opuseula citare potuit aut 
debuit. 
Hactenüs de scriptis: Dionysii. Per me cuicumque 


| licebit, cui maluerit parti adh:erere. Qui enim aucto- 
qui. Seripturæ sacræ obscuritatem indidit, ut senten- 
tiam: dogmatum: imtellectu difficilem redderet. Origenes , | 


rem illum apostolieo. seculo vixisse eontendunt, pro- 
posito. nostro magis favent; qui posterioris ævi fuisse 
volunt, fateri tamen. debent eum eirca initium seculi V 
vixisse, quod: ad. eonciliandam: Dionysii seriptis vene- 
rationem et.auctoritatem sufficit. Nemo enim diffiteri 


opera é tenebris in lucém emissa fuisse. Beinde cer- 
lum. est en tum primüm composita non fuisse, sed: 
tempus adnotatum aliqaot annis processisse. Przeter- 


ca càm: propter sententias quasdam: ambiguas Euty= | 
j| chiant ea Catholieis opposuerint, eertum quoque vi- 
detur, ante Euelietis condemnationem, quie in synodo ' 


Chaicedonensi, anno 451, contigit, eoram auctorent 
vixisse. Doetores enim liberiüs et minüs cautè ante 
natam bæresim aliquam scribere solent. 

$ 5. LIBER QUJESTIONUM ET RESPONSIONUM AD-OR- 

THODOXOS: 

Exstat hie liber inter Justini opera, eique 3 nonnul- 
lis perperàm tribuitur, quà de re disseruimus parte f, 
q. 4, art 2, sect. 2, cap. F, 82; Florüit auetor hujus 
operis secuio IV ; asseverat enim paganismum etate 
su omninó aut feré exstinctum esse. Ille veró, quist. 
197, sie habet: Primüm oleo ungimur , ac déinde in 


sacro lavacro symbolis que dicta sunt iei €Ó post illa 


unguento consignanur. 
$ 4. Eypnr SEX DE SACRAMENTIS, QUI EXSTANT INTER 
AMBROSIT OPERA. — 
Pro asserendà Catholicorum: doctrin& tres oci ha- 


« regeneravit ex aquà et Spiritu sancto, concessttque tibi 
« peccata tua, ipse Le ungat in vitam dternam. » Vide ubi 
wnctus és; IN VITAM, inquit, x TERNAM. Voli hanc vi- 
tam illi vitæ. anteferre ; verbi gratià, si exurgat inimicus 
aliquis, st velit tibi fidem tuam auferre, siminatur mortem 
ul prevaricetur quisquam, vide quid eligas ; noli eligere 
illud in quo non es unctus ; sed elige in quo unctus es, 
ut vitam eternam vite pre[eras temporali. Loquituf 
ille de unetione verticis. Postquàm veró dixit de ba- 
ptismo et ünetione, quæ in eo fit, sequitur , inquit , 
lib. 5, e. 2, spiritale. signaculum , quod. audistis hodiè 
legi , quia post fontem superest ut perfectio fiat, quando 


| ad invocationem sacerdotis Spiritus sanctus infunditur , 
|] Spiritus sapientie et intellectüs, Spiritus consilii atque 
$ virtutis, Spiritus cognitionis atque pietatis, 


Spiritüs 
sancti timoris. Tstæ sunt septem virtutes , quibus consi- 
gnaris. Deinde allegato S. Pauli dicto 1 Cor. 12, mul- 
tiformem esse Dei sapientiam ad communionem ex 
quo continuatà actione Bapti- 
smus , Confirmatio et Eucharistia baptizandis trade- 
bantur, lib. 4, c. 1: « Vos autem genus electum, regale 
e sacerdotium, gens sancta, » ut ail apostolus Petrus . 
Unusquisque ungitur in sacerdotium, ungitur in regnum. 
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Antonius de Dominis, lib. 5, c. 5, n. 19, respondet !) 


Ambrosium loqui de Confirmatione, tanquàm de ul- | 
timà Baptismi cæremonià, ejusque perfectione ac | 
consummatione, tum quia lib. 3, cap. 2, eam vocat | 
Baptismi perfectionem : Superest , inquit, ut perfectio - 


[iat ; tum quia post eam, lib. 3, cap. 2, initio explicatam À 


pergit ipsum Baptismum considerare, lib. 4, cap.1 
et 2. Refellitur: Ambrosius enim de Confirmatione } 
loquitur, tanquàm de Sacramento à Baptismate distin- | 
clo; eamque eodem modo, distinguit, quo Euchari- | 
stiam; siquidem post Baptismum expositum subjicit | 
lib. 5, cap. 2 : Sequitur spiritale signaculum, etc. Sicut 
post expositam Confirmationem in eodem capite sub- || 
jicit: Post hœc quid sequitur? venire habes ad alta- 
re, etc. Quemadmodüm igitur inde sequitur Eucha- | 
ristiam ab utroque Baptismi et Confirmationis Sacra- 
mento, ita et Confirmationem à Baptismo diversam 
esse, 

Dices : Ambrosius Confirmationem vocat perfectio- 
nem Baptismi. Ea igitur ad Baptismum pertinet. — 
Respondetur : 1° Eucharistia est perfectio cæterorum 
Sacramentorum ; ideóne ad cætera Sacramenta per- 
tinet? 2° Finis est perfectio mediorum ; ideône perti- 





ret ad media? 3° Confirmatio eodem modo dicitur |j 


Baptismi perfectio, quo ztas adulta dicitur perfectio 
: infantiæ ; setas. veró adulta ad infantiam non pertinet. 

Dices iterüm : Ambrosius, post expositam Confir- 
mationem, pergit ipsum Baptismum considerare. Igi- 


tur Confirmatio ad Baptismum pertinet. — hesponde- :! 


tur : 4° Ambrosius post ipsam Confirmationem, lib. 3, 
cap. 2, expositam, pergit ibidem ad Eucharistiam : 


ideóne Eucharistia ad Confirmationem pertinet? À 


2° Anibrosius post Eucharistiam, lib. 3, cap. 2, expo- 


sitam, considerat iterüm Baptisma, lib. 4, cap. 1 et 2; | 
ideène Eucharistia ad Baptismum attinet ? 3° Ambro- 4 
sius in his sex libris tractatum de Baptismo, Confir- | 
mationeet Eucharistià sæpè resumit. Illi siquidem À 


libri nihil aliud sunt quàm sex conciones, quas Am- | 


brosius sex diebus distinctis habuit. Libro 4 agit tan- | 


tim de Baptismo. Lib. 2, cap. 1, 2, 5, 4, 5, 6, 7, 
agit iterüm de Baptismo, et sub finem capitis 7 disse- | 


rit de Confirmatione. Libro 3, cap. À, rursüs agit de à 


Baptismo; postea de Confirmatione, cap. 2, ac tan- | 
dem in eodem capite 2 de Eucharistià. Libro 4, cap. 1, 

iterum agit de Baptismo, deinde de Confirmatione sub : 
finem ejusdem capitis primi. Denique de Eucharistià, 


capite 2, 5, 4, 5 et 6. Libro 5, capite 1, 2 et 5 agit de | 


Eucharistià et cap. 4, de Oratione Dominicà. Libro 6 
agit capite4 de transsubstantiatione; ostendit capite 2 | 
quód Trinitas sit in omnibus Sacramentis, qui» neo- 


phyti perceperunt, tum quia Baptismus confertur in d 
] deris, de Init.,cap. 2. Venimus ad fontem, ingressus. es, 


nomine Patris, et Filii, et Spiritàs sancti; tum. quia ' 
Deus Pater apparet in vocatione, per quam neophy- |j 
ium vocavit ad Baptisma; Christus apparet in ipso | 
Baptismo, per quem Christo crucifixus est; et Spiri- 
ius sanctus in unctione, per quam accepit spiritale si- . 
gnaculum. Denique capite 5, 4 et 5, agit de oratione, 
loco et modo orandi. Ex his apparet quód Ambrosius 
in his libris permisceat tractatum de Baptismo, Con- 
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firmatione et Eucharistià, eumque sæpè resumat. 

Dalleus ad aliam solutionem confugit. Contendit 
enim hos sex libros adalterinos esse. 


Utrium libri sex de SacrAMENTIS sint Ambrosii. 
Negant Blondellus, Falcarius, Rivetus, Albertinus, 
Dallæus, aliique Calvinistæ, paucis exceptis, quos in« 
ter Gerardus Joannes Vossius. Affirmant Baronius 
Bellarminus aliique Catholici, paucis exceptis, quos 


f inter Joannes Bona cardinalis, lib. 1 Rerum liturgic., 
d| cap. 7, n. 4, ubi sic habet : Hac Ambrosius, si tamen 
J| ipse horum librorum, qui DE SACRAMENTIS inscribuntur, 


auctor est... De his fecit 1^ ut dubitarem styli diversitas ; 
cim enim opera Ambrosii ante aliquot annos haud per- 
functoriè percurrerem, cim. ad hoc perveni, visus sum 
mihi alterius lingue hominem. ab Ambrosio prorsüs di- 
versum loquentem audire. Tum animadverti [oca Scriptu- 
ræ in his Citata non esse ejus versionis, quá in aliis li-. 
bris Ambrosius uti consuevit. Quedam etiam in his re- 
peri, quæ seculo Ambrosii minüs convenire visa sunt. 
Nihilominüs à scriptoribus octavi et noni seculi laudan- 
tur sepius tanquäm Ambrosii legitimus fœtus. Hxc emi= 
| nentissimus cardinalis, cui Bellarminum opponimus 
lib. 2 de Eucharistià , €. 14: Libros, inquit, pe Sacn4- 
MENTIS ejusdem auctoris esse, cujus est liber DE MYSTE- 
RIIS INITIANDIS, re$ ipsa per se clamat, tanta est styli. et 
sententiarum similitudo. Momenta igitur, quibus inni- 


J| titur Bona, expondamus. 


Utrüm stylus, ordo, etc., librorum sex pg SACRAMEN- 
TIS. ab Ambrosiano differat. 


Auctorem librorum sex de Sacramentis, eorumque 
stylum, ordinem , materiam, sententias, cogitatio- 
nes, etc., eadem esse, quie libri de lis qui initiantur, 
mihi apparuit utrumque opus inter se conferenti. 

Utrumque opus Ambrosius pronuntiavit coram neo. 
phytis, et eamdem utrobique rationem affert, cur sibi 
non licuerit haec nondiun initiatis explicare ; de Initian- 
dis, cap. 1, et lib. 1 Sacram., cap. 1. 

Phrases utrobique similes. Bonum odorem vite cter- 
nc inhalatum carpite, de Init., cap. 1. Bonum odorem 
accipe pietatis eterne, etc., lib. 4, cap. 1. Apertionis 
celebrantes mysterium ; de Init., cap. 1. Mysteria cele- 
| brata sunt apertionis; lib. 4, cap. 4. Surdus et. mutus, 


|| de quo Marcus, capite 7, utrobique proponitur, de 


| Init, eap. 4, etlib. 4, cap. 4. Utrobique queritur 
| cur Christus tetigerit os et aures; cur veró in Bapti- 
' smo sacerdos tangat aures et nares, non autem os; et 
| eadem utrobique ratio affertur. 

Item caput 2 libri de Initiandis respondet capiti 2 

| libri 4 de Saeramentis. Ingressus es regenerationissacra- 
rium , repete quid interrogatus sis; recognoscequid respon- 





. considera quos videris, quid locutus sis considera, repete 
diligenter, lib. 4, cap. 2. Deinde abrenuntiationes utro- 
| bique proponit; utrobique meminit promissionis Deo 
factæ, et phrasi feré simili utitur. Tenetur vox tua non 
in tumulo mortuorum; sed in libro: viventium :... pre- 
sentibus angelis locutus es. Moxque asserit angelos illos 
esse sacerdotes, qui et dicuntur angeli, Malach. 2 : 


E 
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Labia sacerdotis, etc., et reverà sunt, siquidem ange- ! 
lus est, qui regnum Christi et vitam eternam. annuntiat, | 


delnit., cap. 2. Chirographum tenetur non in terrá, | 


sed in colo... ; lc et angeli constituti. sunt. Statimque | 


ait angelos illos esse sacerdotes, qui et reipsà sunt 
angeli, quia et homines angeli quicumque annuntiant 


Christum, et in. angelorum. adsciti videntur. locum: et | 


angeli dicuntur apud Malachiam, capite 9: Labia sacer- 
* dotis, etc., lib. 4,cap. 2. Utrobique catechumenus qua- 


si athleta describitur. Ingressus es regenerationis sacra- | 
rium : vidisti illic levitam, vidisti sacerdotes, vidisti sum- | 
mum sacerdotem, de Init., cap. 2. Venisti ad fontem, | 
descendisti in eum, attendisti summum sacerdotem, levi- ; 
J| minit. Accepisti signaculum spiritale, Spiritum. sapien- 


tas et presbyterum vidisti, lib. 2, cap. 6. Quid vidisti? 


aquas utique, sed non solas ; levitas ministrantes, sum- 
mum sacerdotem interrogantem el consecrantem. Sta- | 
timque neophytum monet, Non ea contemplanda quc 
videntur, sed qua non videntur ; quoniam que videntur, : 
temporalia sunt ; que autem. non videntur, eterna; de | 


Init., eap. 5. Vidisti fontem, vidisti et sacerdotem supra 


fontem, ingressus es, vidisti aquam , vidisti sacerdo- À 
tem, vidisti levitam :... vidisti que videre potuisti oculis | 
tui corporis , et humanis conspectibus ; non vidisti illa À 
que operantur, quia non videntur. llla multó majora | 
sunt que non videntur quàm. que videntur ; quoniam À 
que videntur, temporalia sunt ; que non videntur, æter- 8 
1 chritudinem admirantes sic inducit: Quæ est hec, 


na, lib. 1, cap. 3. 


Baptismi figuræ, quæ lib. de [nit., cap. 5 et 4, re- | 
censentur, videlicet Spiritus Domini qui super aquas : accedebant, Eucharistiam accepturi, ita describit 
ferebatur, diluvium, transitüs maris Rubri, nubes sub 1 cap. 8 de Init., initio. His abluta plebs dives insigni- 
quà fuerunt ZEgytii, fons Marath; Naaman, piscina; } 
exdem referuntur lib. 4 de Sacram., cap. 3, 4, 5, | 
et 6, lib. 2, cap. 2, 5, et 4. Figuram diluvii accuraté À 
explicat de Init., cap. 5; perstringit veró, ut qui ora- | 
tionem finiret, lib. 4, cap. 6. De transitu maris Rubri, | 
et de nube sic habet lib. de Init., cap. 5: Tertium quoque } 
testimonium est, sicut te Apostolus docuit, quoniam pa- | 
tres nostri omnes sub nube fuerunt, et omnes mare trans- À 
wrunt et omnes in Moyse baptizati sunt. in nube et in } 
À sumpsisti gratie juventutem. Denique iterum audi di- 


mari. Et lib. 4, cap. 6: In mari autem rubro figuram 


istius baplismalis exstilisse ait. Apostolus, dicens, quia À 


patres nostri omnes baptizati sunt in nube et in mari. 


Fontis Marath meminit, de Init., cap. 3, et lib. 2, À 
cap. 4. Utrobique ait quód aqua baptismalis, quæ À 
pris amara. erat, Cum salutaris fuerit. crucis mysterio 1 
consecrata,... fit dulcis ad gratiam, de Init., cap. 5; $ 
seu : Ubi crucem Christi acceperit, incipit esse dulcis et ; 
suavis; lib. 2, c. 4. De sanatione lepræ Naaman disse- À 


ritdelnit., cap. 3, et lib. 4, cap. 3 et 5, etlib.2, 


cap. 3. Utrobique verd hanc figuram eodem modo | 
narrat, utrobique comparationem eodem sensu insti- À 
iuit, utrobique puellam captivam, quie Naaman suasit. Àj illi dilecte hec sunt que praeparavit? huic , inquam , 


ut Elizæum adiret, ait figuram fuisse Ecclesie Christi, 1| objectiori occurrit, ostendens sacramenta novæ legis 
qui sub captivitate peccati depressa. erat, quæque ! 


comparare ad synagogam junior estex gentibus congre- | 


gatio. Disserit etiam de piscinà, de Init.,cap. 4, et 


lib. 2, cap. 9. l 


E:edem feré phrases, idem loquendi modus : Ascen- | cap. 2, prefatum modum quo neophyti ad altare 


gisti ad sacerdotem ; considera quid secutum sit, de Init., là 
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cap. 6, Ascendisti de fonte; quid secutum est? lib. 3, 
cap. 1. 2 

Lotionis pedum, quae Baptismum subsequebatur, u- 
trobique meminit, eamqueeodem feré modo describit. 
Ascendisti de fonte, momento evangelice lectionis. Et- 
enim Dominus noster Jesus lavit pedes discipulis suis,etc., 
de Init., cap. 6. Ascendisti de fonte; audisti lectio- 
nem,... audisti quia Dominus cim lavisset discipulis suis 
pedes, etc., lib. 3, cap. 1; item utrobique ait pedes 
lavari ob hæreditariam culpam. 

Signaculi spiritalis, infusionis Spiritüs sancti, ejus- 
dem lectionis Paulinæ, et ejusdem textüs Isaix, eo- 
dem feré modo, iisdemque feré verbis utrobique me- 


tie etintellectüs, Spiritum consilii atque virtutis, Spi- 
ritum cognilionis atque pietatis, Spiritum sancti timoris; 
sicut apostolicá lectione didicisti, de Init., c. 7., in fine. 
Sequitur spiritale signaculum, quod audistis hodiè legi, 
quia post fontem superest ut perfectio fiat, quando ad 
invocationem sacerdotis Spiritus. sanctus. infunditur , 
Spiritus sapientie et intellectüs, Spiritus consilii atque 
virtutis, Spiritus cognitionis atque pietatis, Spiritus 
sancti timoris, lib. 5, cap. 2, initio. Cap. 7, de Init., fi- 
lios Hierusalem sic inducit admirantes pulchritudi- 
nem anima in lavacro purgatæ : Que est hec, que 
ascendit dealbata ? et lib. 4, 2, angelos eamdem pul- 


quæ ascendit dealbata ? Modum quo neophyti ad altare 


bus ( nempe donis Spiritûs sancti in Confirmatione ) 
ad Christi contendit altaria, dicens : « Introibo ad al- 
tare Dei, ad Deum qui lœtificat juventutem. meam. » 
Depositis enim. inveterati erroris exuviis ,| renovula in 
aquile juventutem, coeleste illud festinat adire convi- 
vium. Et lib. 4, cap. 2 : Veniebas desiderans ad altare, 
quo acciperes sacramentum, dicente animà (uà: € In- 
« troibo ad altare Dei mei, ad Deum qui lætificat ju- 
« ventutem meam. » Deposuisti peccatorum. senectutem, 


centem David : «Renovabitur sicut aquile juventus tua.» 

Descripto modo quo neophyti ad altare accedunt, 
occurrit dubitationi et objectioni, qux» à neophytis 
fieri poterat. Cüm enim Eucharistiæ communicantes, 
non nisi signa panis et vini sensibilia percepissent, 
ea poterant, vel despicatui habere, vel existimare 
Sacramenta Mosaica nostris majora fuisse. Nune 
illud , inquit, consideremus, ne quis visibilia videns 
(quoniam qua sunt invisibilia, non videntur, nec pos- 
sunt humanis oculis comprehendi) dicat fortè : Judæis 
Deus manna pluit, pluit coturnices ; Ecclesie autem 


præstare Mosaicis, quàd et antiquiofa sunt Sacramenta 
Ecclesie , quàm Synagoge , et præstantiora quàm 
manna est. lta ille disserit cap. 8 de Init. Eodem 
modo ratiocinatur lib. 4 de Saeram. Describit ille, 


accedebant ; deinde, cap. 3, proponit prefatam 


oda. 


58 


4 


à 


.congelaiæ sunt ; 


a474 
dubit&lionem seu objectionem , qux à neophytis fieri 
poterat. Venisti ad altare, vidisti, sacramenta posita 


super altare, etc. ; fortè aliquis dixerit ; Judæis Deus À| 


tantam. gratiam. præstitit, manna illis. pluit à colo. 


Quid plus dedit fidelibus suis ? quid plus tribuit iis 4 
, dixit, et factum est; ipse mandavit et creatum est. 


quibus plus promisit? cui objectioni satisfacit, pro- 


bans anteriora esse mysteria Christianorum quàm Ju- À| 


deorum, 6e diviniora esse Sacramenta Christianorum À 
quàm Judaeorum. 


Cieterim Sacramenta nova legis (quo nomine in- # 
e N 


telliget. mysteria. corporis et sanguinis Christi) ante- 


riora et præslantiora esse probat iisdem argumentis | 


in utroque fractatu. 


Anteriora quidem esse ostendit, de Init., cap. 8, et d 


lib. 4, cap: 5, quia significata fuére per sacrificium | 
Melchisedechis , qui Moysen, adeóque Sacramenta 
Mosaica tempore præcessit. Deinde subjicit diguita- 


tem Melchisedethis super Abraham, qui protulit ea À 
qu? Abraham veneratus accepit; et expendit quis et à 
qualis fuerit Melchisedech, qui Christum repræsenta- } 


bat. Melchisedech enim jnducitur sine patre et sine 1 
matre; neque initium dierum , 
et in interpretatione Latinà dicitur rex justitiæ, et 


rex pacis; quie quidem omnia Christo potiüs quàm À 


Melchisedechi convenire asserit. 
Præstantiora veró esse Sacramenta noyæ legis pro- 
bat, quia. continent ipsum Christi corpus et sangui- 


guinem Christi mutata fuerint , 


miun, deinde ex serpente in virgam reversa, 
naturam mutavit; 
que contra naturam divise, iu murorum speciem 
fontis Marath, 
dulcedinem conversa est; ferri quod Elizæi jussu 
preter naluram super aquas enatavit ; 
quà creaturæ ex nihilo factæ sunt ; et Incarnationis | 


Christi, quem prater naturze ordinem Virgo genera- | 
| Deo; lib. 4 de Spiritu sancto , cap. 8 : Christi bonus 


vit. Ha ille disserit, cap. 9 de Init. ; idem prestat, 


lib. 4 de Sacram., cap. 4, cum eo solüm discrimine, 1 
incipit enim T 
exemplo à mundi creatione pelito ; deinde affert exem- À 


quód loco posteriori ordinem inverlat ; 


pla Incarnationis , divisionis maris Rubri , fontis Ma- 
rath, et ferri super aquas natantis, 

Argumentum veró à mundi creatione petitum ita 
proponit libro de Init., et repetit libro 4 de Sacram., 
ut inde appareat eamdem esse mentem , quæ utrum- 
que concepit. De totius mundi operibus legisti , quia 
« ipse dixit, et facta. sunt; ipse mandavit et creata 


€ sunt. » Sermo ergo Ghristi, qui potuit ex nihilo fucere | 
quod non erat, non potest. ea que sunt, in id mutare À 


quod non erant ! non, enim minus est novas rebus dare 
guàm mutare naturas, De Init., 
nus, et factum est cœlum; jussit Dominus , et facta est 
terra, etc. Vides ergo quàm operatorius sit sermo 
Christi, Si ergo. tanta vis est in sermone Domini Jesu, 
ut inciperent esse qui non erant, quanto magis ope- 
ratorius est, ut quae erant, in aliud commutentur ! À 
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| Senat , 
| demque feré verba, lib. 4 de Sacram. , cap. 5 : Ante- 





neque finem habens; À 
à priores quatuor libros de Sacramentis; eadem est 


ereationis, | 


cap. 9 : Jussit Domi- f 
, requirent ex ore ejus , quia angelus Domini. exercituum 
| est : Vulgata nostra, 
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Colum non erat, mare non erat, terra non erat. Sed 
audi dicentem : « Ipse dixit, et facta sunt; ipse man- 
« davit, et creata sunt. » Ergo tibi ut respondeam , non 
. erat corpus Christi ante consecrationem , $ed post con- 
' secrationem dico tibi quod jam corpus est Christi. Ipse 


Capite 8 de Init. , integrum refert psalmum 22, 
quem de Eucharistia interpretatur. Idem prestat lib. 


| 5 de Sacram. , cap. 5, et eàdem utrobique versione 


ulitur, que tamen à Vulgatà nostrá differt. 

Cap. 9 de Init.: Ante benedictionem verborum cæle- 
stium species (Algerus, lib. 1 de Sacram., c. 9, legit 
&lia species) nominatur , post consecrationem corpus 
Ghristi significatur ;... et tu dicis : Amen, hoc est, verum 
est. Quod os loquitur, mens interna fateatur ; quod sermo 
affectus sentiat. Eadem omninó mens, ea- 


quüm consecretur, panis est; ubi autem verba Christi. 
accesserint, corpus est Christi....; et tu dicis : Amen, 
hoc est, verum. Quod confitetur lingua, teneat af- 
fectus. 

Ex his apparet libro de Initiandis conformes esse 


materia in his duobus tractatibus , idem feré ordo, 
eadem ferè arguments», eædem feré cogitationes , 


|j eadem vulgata editio , idem, ni fallor, stylus, et plu- 
| res phrases feré similes. Utrumque igitur opus ab e0- 
nem. que diviniora sunt quàm manna, Quód autem | 
per consecr;tionem panis et vinum in corpus et-san- | 
explieat ille et osten- À 
dit exemplo virgæ Moysis, qu: in serpentem pri- I] 
bis f. 
divisionis aquarum maris Rubri, À 
| Catholici , 
cujus amaritudo in | 
] cio ex plurimis textibus, quos ideircù inter se et cum 


dem calamo fluxerit necesse est. 

Utrin. editio que in sex libris pg SacnawExTIS citatur, 
alia fuerit^ ab. eà quà ulitur Ambrosius in aliis ope- 
ribus. 

Affirmant Rivetus , Falcarius, Blondellus, aliique 
Calvinictæ; quin etiam cardinalis Bona et nonnulli 
qui inde concludunt opus illud non esse 
Ambrosianum. Ego contra eamdem editionem conji- 


Yulgatà nostrà conferam, 
2 Ad Cor. 2, v. 15 : Christi bonus odor sumus Deo ; 
lib. 4 de Sacram., cap. 1 : Christi bonus odor sumus 


odor sumus Deo : Vulgata nostra, 

Lucæ 17, v. 57 : Ubi corpus, ibi et aquilæ; lib. 1, 
cap. 2 : Ubi corpus, illic aquilæ; lib. de Fide resur- 
rect. : Ubicumque fuerit corpus, illic congregabuntur et 


| agrilæ : Vulgata nostra. 


Matth. 11, v. 10 : Ecce mitto angelum meum ante 
[aciem, ttam , et parabit viam. tuam. ante te; lib. 1, 
cap. 2. Idem habetur sermone 2 de Joanne Baptistà : 
Ecce ego milto angelum meum ante. faciem. tuam , qui 
pre parabit viam tuam ante te : Vulgata nostra. 

Malach. 2, v. 7 : Labia sacerdotis custodiunt scien- 
liam, et. legem exquirunt ex ore ipsius; angelus est enim 
Domini omnipotentis ; lib. 1, cap. 2. Idem lib. de Init., 
cap. 2 : Labia sacerdotis custodient scientiam, el r3 


Matth. 3, v. 15 : Ego à le debeo baptizari, et tu venis 
ad me! Resa illi Christus : "c modi ; sic enim 


13 


Ego à te debeo baptizari, et tu venis ad me? Sine, in- 
quit, modà, hoc est, dim. Ecclesia, ædificetur, decet nos 
implere omnem. justitiam; lib. 9 in Lucam : Sine 
modo; sic enim decet nos implere omnem justitiam ; 
Dominicà sextà post Pentecostem, et in Concione de 
Obitu Theodosii. Idem Vulgata nostra. Hunc tamen 
textum Ambrosius (quod et in aliis textibus frequens 
ipsi contingit (ita contrahit Commentariis in psalmum 
118 ; Sine nos implere omnem justitiam. 

4 Ad Cor. 10, v. 11 : Hec autem omnia in figurà 
facta sunt illis ; lib. 1 , cap. 6. Idem, Apologià primà 
Davidis, cap. 5 : H«c autem omnia in figurá continge- 
bant illis : Vulgata nostra. 


sai? 19, v. 20 : Et mittet Dominus hominem , qui | 
salvos faciat eos; lib. 1, cap. 2 : Et mittet. Dominus | 


| 
| 


vi magná Spirits ferretur ; lib. 2, cap. 5: Factus est : 
subito sonus de colo tanquäm- vi magná ferretur. Spi- 1 
ritus; lib. 4 in Lucam, cap. 4 : Factus est subito de | 
calo sonus, lLanquàm vi magná Spiritus ferretur ; | 
lib. 2 de Spiritu sancto, cap. 2 : Factus est repentè à 
de celo sonus lanquam. advenientis Spiritüs vehementis: 5 


hominem, qui salvabit eos; in psalmum 48 : Et mittet 
salvatorem el propugnatorem , qui liberet eos : Vulgata 
nostra. 

Act, 2, v. 2 : Subità factus est magnus sonus, quasi 


Vulgata nostra. 


Genes. 5, v. 19 : Terra es, et in terram ibis; lib. 2, | 
cap. 6, et in libro de Instit. virg. , cap. 4; idem bis | 
habetur Commentariis in Psalmum. 418 : Pulvis es, et | 


in pulverem reverteris : Vulgata nostra. 


Act. 15 : Filius meus es tu, ego hodià genui te; ! 
lib. 3,, cap. 1. Idem, lib, 5 de Fide, cap. 1. Idem | 


Vulgata nostra. 


Joannis 13, v. 8 : Visi lavero tibi pedes, non habebis. | 
mecum partem ; lib, 5, cap. 1. Idem in Psalmum 48 : 
Si non lavero te, non habebis partem mecum : Vulgata ; 


nostra. 
Isabe 41, y. 9 : Spiritus sapientie et. intellectüs, 


Spiritus consilii atqug virtutis, Spiritus cognitionis atque } 
pietatis , Spiritus süncti timoris ; lib. 5, cap. 2. Idem 


lib. de Init., cap. 7, et in Psalmum 118. Spiritus sa- 


pientiæ el intellectüs, Spiritus consilii et fortitudinis, | 
Syiritus scientiæ el pielatis, Spiritus timoris Domini : ! 


Vulgata nostra. 


Canticorum 8, v. 5: Que est hec, que ascendit | 
dealbata ? lib. 4, cap. 2: Que est hec, que ascendit À 
} in cellaria sua: Vulgata.nostra. 
| — Cant. 5,v. 1: Descendat frater meus in hortum suum, 


déalbata ? De Init. , cap. 7, in Psal. 44, et in Psalm. 
418, oct. 16 et 19 ; Que est hec, qua «scendit. can- 


dida? in Psalmum 118, octon. 14, et lib. de Isaac, 


cap. 8: Que est ista, que ascendit de deserto, deliciis 
affluens ? Vulgata nostra. 

Psalmo 50, v. 8 : Asperges me hyssopo, et mun- 
dabor ; lavabis me, el super nivem dealbabor ; lib, 4, 
cap: 2. Idem de Init., cap. 7. Idem Vulgata nostra. 

Psalmo 42, v. 4 : Introibo ad altare Dei, ad Deum 
qui letificat juventutem meam ; lib. 4, cap. 2. Idém in 
Psalmum 42. ldem Vulgata nostra. — . 

"Psalmo 182, v. 5 : Renovabitur sicut aquilæ iuven- 
tus tua; lib. 4, cap. 2, Idem lib. 6 Hexaemeron, 
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cap. 9, lib. de Isaac, cap. 4, lib. 2 de Ponit., 
cap. 2 : Renovabitur. ut aquile juventus tua ; Vulgata 
nostra. 4 

Joannis 14, v. 27 : Pacem meam do vobis, pacem. 
meam. relinquo vobis; lib. 4, cap. 3. Idem in psal- 
mum 118, octon. 17 : Pacem meam relinquo. vobis, 
pacem meam do vobis ; lib. 2 de Jacobo, cap. 6, et lib. 
de Joseph., cap. 15 : Pacem relinquo vobis, pacens 
meam do vobis : Vulgata nostra. 

Ad Hebræos 7, v. 3 : Sine patre, sine matre, sine 





| generationis ordine; lib. 4, cap. 5 : Sine patre, sine 


matre, sine generationis. enumeratione ; lib. 3 Episto- 
larum, epist. ad Vercellensem Ecclesiam : Sine patre, 
sine matre, sine genealogià : Vulgata nostra. 

Psalmo 448, v. 5 : Ipse dixit, et facta sunt ; ipse 
, mandavit, et creata sunt ; lib. &, cap. 4. Idem de Init., 
| cap. 9, et lib. 4 Hexaemeron , cap. 3. Idem Vulgata 
nostra. i 

4 Ad Cor, 40, v. 4 : Bibebant autem de consequenti 
eos petrà ; petra autem erat. Ghristus ; lib. 5, cap. 4 : 
Bibebant autem. de consequenti eos petrü ; petra autem 
erat Christus ; de Init. , cap. 9, et in prooemio libri 4 


quente eos petrü; petra autem erat. Cliristus : Nulgata 
nostra.! . : 


meliora sunt ubera tua super vinum; lib. B, cap. 2: 
Osculetur me ab osculis oris sui ; lib. de Isaac, cap. 3:. 
Osculetur me ab osculis oris sui, quoniam optima ubera: 
tua super vinum ; in psalmum 118, octon, 1 ; Osculetur 
me ab osculis oris sui quia bona ubera, tua super vinum ; 


sui, quia meliora sunt. ubera tua vino : Vulgata nostra. 

Cant, 4, v. 2 : Unguentum. exinanitum est nemen 
tuum; propterea adolescentule | dilexerunt. te; lib. 5, 
cap. 2. Idem de Init., cap. 6, lib. de Elià, cap. 10, lib, 


j| 6, in caput 7 Lueæ, in fine, lib. 4 de Spiritu sancto, 
cap. 7, et de Institutione virginis, eap. 15: Unguentam 


exinanitum est nomen tuum ; ideo adolescentulæ dilexe- 
runt te : lib. 2, de Virginibus in fine ; Oleum effusum 
nomen (uum; ideo adolescentule dilexerunt te; Vulgata 
nostra, | 
Cant. 1,v. 5 : Introduxit me rex in cubiculum suum ; 
lib. 5, cap. 2. Idem lib. de Isaac, cap. 5, etin psal- 
mum 118, octon, 4 et 2: Induxit me ven in cubiculum 
suum ; lib. 2 de Virginibus, in fine: Introdugit mere 
AP 


| et capiat fructum pomiferarum suarum ; lib... b, cap. 3, 


! Idem lib. de Bono mortis, cap. 5; Descendat. frater 
À meus in hortum suum, et edat fructum pomiferarum sua- 
j rum; lib. de Init., cap. 9, et lib. ‘de Fide resurrect., 


sub finem : Descendat rater. meus. in horlum suum, ^et 


|| manducet. (ructum pomiferarum suarum ; lib. 5 de Vir» 
| ginibus, post medium: Veniat dilectus meus in. hortum 
j suum, el comedat. [ructum. pomorum suorum; Vulgata 
|| nostra. 


Cant. 5, v. 1: Descendi in hortum meum, vindemiavi 
myrrham cum unguentis meis ; manducavi panem meum 





de Spiritu saneto :Jibebant. autem. de spiritali, conse- . 


Cant, 1, v, 1: Osculetur me ab osculis oris sui ; quia 


lib. 2 de Virginibus, in fine : Oscaletur me osculo oris. 
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cum anélle meo, et bibi vinum meum cum lacte ineo. 
Edite, fratres. mei, et inebriamini ; lib. 5, cap. 3: In- 
gressus sum in hortum meum, soror mea sponsa ; vinde- 
miavi myrrham cum unguentis meis ; manducavi panem 
meum cum melle-meo ; bibi vinum meum cum lacte meo. 
Édite, proximi mei, et bibite, etinebriamini, fratres mei; 
lib. de Init., cap. 9, etlib. de Dono mortis, cap. 5: 
Introivi in hortum. meum, soror mea sponsa ; vindemiavi 
myrrham meam; lib. 8 in caput 17 Luc : Vindemiavi 
myrrham meam cum aromatibus meis ; manducavi panem 
meuni cum melle meo ; lib. 5 de Virginibus, inter me- 
dium et finem : Introivi in hortum meum, soror mea 
sponsa; vindemiavi myrrham cum aromatibus meis; 
manducavi panem meum. cum melle meo; et bibi vinum | 
cum lacte meo. Manducate, et bibite, et inebriamini , 
fratres. mei ; lib. À de Abel, cap. 5: Veni in hortum 
mewn, soror mea sponsa ; messui myrrham meam. cum 
aromatibus meis; comedi favum cum melle meo ; bibi vi- | 
num cum lacte meo. Comedite, amici, et bibite, et ine- | 
briamini, charissimi : Vulgata nostra. : 
Psalmo 79, v. 9 : Vineam ex Ægypto transtulisti ; 
lib. 5, cap. 5. Idem libro 3 Hexaemeron, cap. 12: 
Vineam de Ægypto transtulisti : Vulgata nostra. : 
Psalmo 22, v. 1: Dominus pascit me, et nihil mihi | 
deerit ; in loco pascua ibi me collocavit. Idem, lib. de | 
Init., cap. 8, et lib. 2 in caput 2 Lucxæ : Dominus pa- || 
scit me, et nihil mihi deerit; in loco viridi ibi me collo- } 
cavit ; enarrat in ps. 56: Doniinus regit me, et nihil mihi À 
deerit ; in loco pascuæ ibi me collocavit: Vulg. nostra. | 
Psalmo 22, v. 2: Super aquam refectionis. educavit 
me; animam meam convertit ; lib. 5, cap. 3. Idem de 
Init., cap. 8, et in psalm. 56: Idem Vulg. nostra. — || 
Psalmo 22, v. 4: Nam etsi ambulem in medio um- [ 








bre mortis, non timebo mala, quoniam tu mecum es; À] 


lib. 5, eap. 5; idem de Init., cap. 8: Nam etsi ambula- | 
vero in medio, etc. Vulgata nostra. | 
Psalmo 22, v. 5 : Virga tua et baculus tuus, ipsa me | 
consolata sunt; lib. 5, cap. 3. Idem de Init. , cap. S. | 
Idem Vulgata nostra. | 
Psalmo 92 , v. 6 : Parásti in conspectu meo mensam À 
adversis eos qui tribulans me; lib. 5, cap. 5. Idem lib. | 
de Init., cap. 8, lib. de Elià , cap. 40, et in Psal. 55. | 
Idem Vulgata nostra. | 
'Psalmo 92, v. 7 : Impinguásti in oleo caput meum, et j 
poculum tuum inebrians quàm preclarum est! lib. 5, À 
cap. 5 : Et poculum. tuum inebrians quàm præclarum | 
est ! in Psal. 118, octon. 21, in Psal. 56, et lib. de | 
Noe, cap. 29 : Impinguásti in oleo caput meum , et po- | 
culum meum inebrians quàm preclarum est! de Init., | 
cap. 8 : Impinguásti in oleo caput meum, et calix meus | 
inebrians quàm praeclarus est! Vulgata nostra. 
1 Ad Cor. 12, v. 4 : Divisiones gratiarum sunt, idem | 
autem Spiritus ; divisiones ministeriorum sunt ; idem au- 
tem Dominus ; divisiones operationum sunt, idem autem 
Deus, qui operatur omnia in omnibus ; lib. 6, cap. 2:. 
Divisiones gratiarum sunt , idem tamen Spiritus ; et di- | 
visiones ministeriorum sunt, idem tamen Dominus vet | 
divisiones operationum sunt, idem tamen Deus, qui ope- 
ratur omnia in omnibus ; lib. 2 de Spiritu sancto, cap. 
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12 : Divisiones gratiarum sunt , unus autem Spiritus; et 
divisiones ministeriorum sunt , unus autem Dominus; et 
divisiones operationum sunt, unus autem Deus, qui ope- 
ratur omnia in omnibus ; in Symbolum Apostolorum , 
cap. 9 : Divisiones gratiarum sunt , idem autem Spiri- 
tus ; et divisiones ministrationum sunt , idem autem Do 
minus, elc. : Vulgata nostra. 

Matth: 6, v. 6 : Tu autem cim oras , intra in cubicu 
lum tuum, et clauso oslio ora Patrem tuum ; lib. 6, cay. 
3 : Cüm oras , intra in cubiculum tuum; in Psal. 148, 
octon. 2, et lib. de Instit. virginis, cap. 4 : Tu auten; 
cim oras , inlra in cubiculum tuum , et clauso ostio or 
Patrem tuum, qui est in abscondito ; in Psal. 40, in fi- 
ne : Tu autem cim orabis, intra in cubiculum tuum, et 
clauso ostio, Patrem. tuum ora in abscondito ; lib. 4 de 
Abel, cap. 9 : Tu autem cim oraveris, intra in cubicu- 
lum tuum, et clauso ostio ora Patrem tuum in abscon- 
dito : Vulgata nostra. , 

Isaixe 26, v. 20 : Ambula, popule meus , intra in re- 
cessus tuos, etc. ; lib. 6, cap. 5 : Ambula, populus meus, 
et intra in recessus tuos, etc. ; lib. de Fide resurrect. : 
Vade, populus meus, intra in cubicula tua, etc. : Vul- 
gata nostra. | 

Psalmo 8, v. 6 : Minorástt eum paulo minüs ab an- 
gelis ; lib. 6, cap. 5. Idem lib. 2 de fide, cap. 4 : Mi- 
nuisti eum pauló minits ab angelis : Vulgata nostra. - 

Solvuntur objectiones à diversitate textuum petita. 

Priusquàm objectiones diluantur, præmitto solemne 
Ambrosio fuisse, 1^ citare Scripturam sacram , non 
ad litteram , sed ad sensum ; 2° in eà citandà variare 
verborum transpositione vel immutatione , eodem ta- 
men sensu retento; 3° Scripturam diverso modo ci- 
lare, diversoque sensu, etiam in eodem opere; 4° 
Scripturz textum contrahere vel amplificare pro libi- 
to. Hxc apparent ex. pluribus textibus jam citatis, 
magisque apparebunt expendenti innumeros textus ab 
Ambrosio citatos in iis operibus quæ ejus esse certis- 


simum est. Infinitum esset, quæcumque afferri possent 


exempla, hic describere. Nonnulla: proferemus ex tri- 
bus primis capitibus Geneseos, ut lcctor inde conjiciat 
quid sentire debeat de cæteris. 

Genes. 1, v. 2: Spiritus superferebatur super aquam; 
lib. 2 de Spiritu sancto, cap. 5 : Spiritus Dei superfe- 
rebatur super aquas; lib. 4 Hexaemeron in Vulgatà 
capiti primo proefixà. Spiritus Dei fovebat aquas; lib. 4 
Hexaemeron, c. 8 : Spiritus Dei [erebatur super aquas : 
Vulgata nostra. 

, Genes. 1, v. {1 : Germinet terra herbam feni, semi- 
nantem semen. secundiun genus suum ; lib. 5 Hexaeme- 
ron , cap. 6 : Germinet terra herbam fami , spirans se- 
men secundüm genus; ibidem cap. 9 : Germinet terra 
herbam virentem, et facientem semen, et lignum pomi- 
[erum, ete, : Vulgata nostra. 

Genes. 1, v. 26 : Scriptum est: Faciamus hominem 
ad imaginem ei ad similitudinem nostram : et dominabi- 
tur, inquit, vel principatum habebit, Et fecit Deus homi- 
nem ad imaginem Dei ; in Psal. 148, octon. 10 : Facia- 
mus hominem ad imaginem et similitudinem nostram; ct 
presit piscibus maris, et volatilibus cali, ete, Et creavit 
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Deus hominem ad imaginem et similitudinem suam ; ad 
imaginem Dei creavit illum : Vulgata nostra. 

Genes. 2, v. 7 : Finxit Deus hominem, pulverem ac- 
cipiens de terrà, et insufflavit in faciem ejus spiritum vi - 
tæ ; lib. 6 Hexaemeron, in Vulgatà capiti 8 præfixà : 
Nec otiosè posuit Moyses : Finxit Deus hominem de limo 
terre , et insufflavit in faciem ejus flatum vite ; lib. 2, 
in caput 5 Lucæ , scriptum est : Accepit Deus pulverem 
. de terrà , et plasmavit hominem ; in Psal. 118 , octon. 


10 : Formavit Dominus Deus hominem de limo terre, et À 


inspiravit in faciem ejus spiraculum vite : Vulgata nostra. [| de Parad. , in Vulgatà capiti 15 præfixà : f'erra es, et 


Genes. 2, v. 17 : Ex omni ligno quod. est in paradiso 


ad escam , edes; de ligno autem quod est scientie boni À, et in pulverem reverteris : Vulgata nostra. 


et mali, non edetis ex eo; lib. de Paradiso in Vulgatà À 


capiti" 4 proefixà : Ex omni ligno quod est in paradiso ad 


disi non manducabitis ; lib. de Arbore interdictà , cap. À 


4 : Ex omni ligno paradisi comedes; de ligno. autem À cap. 6 : Ecce Adam factus est tanquüm unus ex nobis, 


| ut sciat bonum et malum ; ibidem cap. 14 : Adam quasi 
Genes. 2, v. 17 : Morte moriemini ; lib. de Paradiso, jj 


in Vulgatà capiti 4 præfixà ; et cap. 9 : Ne fort mo- | 


scientie boni et mali ne comedas : Vulgata nostra. 


riamini ; lib. de Arbore interdictà, cap. t: Morte mo- 
rieris : Vulgata nostra. 


Vulgata nostra. 


Genes. 2, v. 95 : Et erunt duo in carne uná; et erant À 
ambo nudi ; lib. de Parad. , in Vulgatà capiti 10 præ- | 
fixà : Duo erunt in carne un ; lib. 2, in caput 5 Lucæ : À 
Dixit Deus : Erunt ambo in unà carne et in uno spiritu ; | 
lib. 4 de Officiis, cap. 32; qux postrema verba de- jj 
sunt in omnibus vulgatis, in eà etiam ipsà, quam Am- D. 
brosius refert et exponit, lib. de Paradiso : Et erunt duo [ 


in carne unû. Erat autem. uterque nudus : Vulgata no- À describitur. Hos siquidem textus Ambrosius alibi non 


sira. 


Genes. 5, v. 13 : Serpens decepit me, et manducavi ; À 
lib. de Parad., in Vulgatà capiti 14 præfixà : Serpens. |. tempus descendebat in piscinam; el quotiescumque de- 


traduit me, et manducavi ; lib. de Instit. virginis, cap. || scendisset angelus , movebatur aqua; et qui prior de- 


| scendisset, sanabatur ab omni languore quocumque tene- 
| batur. Qui textus alibi aliter citatur : 
ambulabis ; lib. de Parad., cap. 45, et in Vulgatà eidem. | 
capiti præfixà : Super pectus tuum, et ventrem ambula- | 


4 : Serpens decepit me , et comedi : Vulgata nostra. 
Genes, 5, v. 14 : Supra pectus tuum, et in utero tuo 


bis; lib. de Fugà seculi, cap. 7 : Supra pectus tuum 
gradieris : Vulgata nostra. 
Genes. 3, v. 17 : Quia audisti vocem mulieris tuc , 


agri ; in sudore vultüs tui manducabis panem tuum, do- 


I nec revertaris in terram, ex quà sumptus es ; lib. de Pa- À 
rad., in Vulgatà capiti 15 præfixà : Quoniam. audisti À 
vocem uxeris tug, et manducásti de ligno de quo præ- 1 


ceperam tibi ab eo solo ne manducares , maledicta terra 


omnibus diebus vitg (we, Spinas et tribulos germinabit 
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libi, et edes pabulum agri ; cum sudore vultis tui mandu- 
cabis panem tuum, donec revertaris in terram de quá as- 
sumptus es; lib. de Fide resurr., longé post initium : 
Quia audisti vocem uxoris tue , et comedisti de ligno ex 
quo preceperam tibi ne comederes , maledicta terra in 
opere tuo ; in laboribus comedes ex eà cunctis diebus vite 
tie ; spinas et tribulos. germinabit tibi , et-comedes her- 
| bas terra ; in sudore. vuitüs tui vesceris pane tuo, donec 
revertaris in terram de quà sumptus es : Vulgata nostra. 

Genes. 5, v. 19 : Terra es, et in terram redibis ; lib. 


in terram ibis ; in Psal. 118, octon. 4 et 6 : Pulvis es, 





Genes. 5, v. 22 : Ecce Adam factus est quasi unus ex 


E nobis, ut sciat bonum et malum ; lib. de Parad., in Vul- 
escam, edes ; de illà vero arbore, qua est in medio para- |; gatà capiti 15 profixà : Ecce Adam | factus est tanquàm 


| unus nostrum ad sciendum bonum et malum; ibidem , 


| unus ex nobis factus est, sciens. bonum et malum : 
| Vulgata nostra. 

| : Hie pauca sufficient, ut intelligatur quanta fuerit 
| ‘ 


|! Ambrosii varietas in eitandis Scripturis sacris. Sed 


Genes. 2, v. 48 : Faciamus ei adjutorem similem sibi ; À prætermitti non debet quinta observatio, videlicet 


lib. de Parad., in Vulgatà capiti 40 przfixà : Facia- | 
mus ei adjutorium simile sibi; lib. À de Officiis , cap. | 


98 : Faciamus ei adjutorium secundi se ; lib. de Instit. n xaem., cap. 8, in Psal. 4; in Psal. 56, ad hæc verba : 


virginis , cap. 5 : Faciamus ei adjutorium. simile. sibi : 


quód Ambrosius usus aliquando fuerit versione He- 
braicà, Syriacà et Græcà, ut videre est, lib. 1 He- 


| Homines et jumenta ; lib. 5 de Sacr., cap. 2et 4, et alibi, 

His prænotatis, videamus quid in contrarium objici 
possit ex nonnullis textibus ab Ambrosio citatis, in 
libris sex de Sacramentis. 

Primus textus habetur , lib. 4, cap. b, ubi refertur 
sanatio Naamani. 

Verüm nullus ibi textus ad litteram citatur, sed ad 
sensum , quemadmodüm apparebit textus ibi citatos 
conferenti cum capite 5, libri 4 Regum, ubi historia 


citat. 
Secundus habetur lib. 2, cap. 2 : Angelus secundüm 


Angelus secundiun 
tempus descendebat in natatoriam , et movebatur aqua; 
et qui prior descendisset in natatoriam, sanus fiebat ; lib, 


| 4 de Spiritu sancto, cap. 7 : Angelus Domini descende- 
| bat secundium tempus in natatoriam, et movebatur aqua ; 
| et qui prior descendisset in natatoriam. post comnotio- 
el maducästi de ligno paradisi , à quo preceperam tibi À 
ab eo solo non manducare , maledicta terra in operibus & 
(uis. In tristitià manducabis eam. omnes dies vitae tue; À 
spinas el tribulos germinabit tibi , et manducabit fenum 


nem aqua, sanus fiebat à languore quocumque tenebatur ; 
lib. de Init., cap. 4. — Respondeo. 1° ex his tribus 
textibus primum esse paraphrasticum ; secundum ve- 
ró contractum ; 2? leve discrimen esse : etenim si hæc 
verba : Quotiescumque descendisset angelus, demas , et 
excipias verbum , sanabatur , cujus loco in aliis tex- 
tibus babetur, sanus fiebat, videbis nullum esse discri- 
men. Nam quoad vocabula piscinam et natatoriam , 


8 Ambrosius utrumque usurpat. lib. de Init., cap. 4. 
in operibus tuis; in tristitiè manducabis fructum ejus || 


Tertius habetur, lib. 5, cap. 4 : Producat terra ex 
se fruchum germinantem, Producant aque animale ; 


n 
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et nata sunt animantia. Qui locus aliter alibi legitur. | 
-— Respondeo textum illum ex pluribus contractam | 
esse ; neque ad litteram , sed ad sensum citatum esse 
ex Geneseos, cap. 4, v. 41 et 12, 20 et 21. 

Quartus habetur , lib. 5, cap. 4 : Qui lavit, non ne- 
cesse habet iterium lavare , nisi ut solos pedes lavet. Ali- 
ter lib. de Init., cap. 6 : Qui lotus est, non indiget, nisi | 
ul pedes lavet, — Respondetur primum textum neque 
ad sensum, neque ad litteram citari, sed manifesté | 
corruptum: esse. 

Quintus habetur lib. 5, cap. 4 : Et ne nos. patiaris | 
induci in tentationem. Aliter lib. 7 in Lucam : Et ne nos | 
inducas in tentationem. — Respondetur quód Ambrosii 
atate in codicibus pluribus legebatur : Et ne patiaris 
nos induci in tentationem; eaque verba plures inter 
orandum usurpabantex Augustino , lib. de Dono per- 
Sev. , cap. 6. 

Sextus habetur lib. 6, cap. 4 : Nisi. qui$ manduca- 
verit carnem meum, et biberit sanguinem meum, non ma- 
nebit in. ie, nec habebit vitam eternam. Quæ quidem 
versio ita specialis est, ut alibi non reperiatur apud | 
Ambrosium. — Hespondeo textum esse contractum , 
et ex tribus versiculis compositum. Ambrosius enim 
inter citandum sæpê non attendit ad litteram, sed ad ! 
sensum , multaque paucis contrahit, quemadmodüm 
apparet.ex ipso textu citato, cujus priora verba ha- 
bentur Joannis 6 , v. 54; sequentia veró, v. 57; po- 
strema denique, v. 55. 

Septimus habetur lib. 6, cap. 1 : Peirus dixit : Ver- 
ba viue æœternæ habes , et ego à te quo recedam? Aliter 
in psalmum 45 : Domine , ad quem ibimus ? verba vite 
æternæ habes. — Respondeo textum priori loco citàri 
ad sensum, non autem ad litteram. 
in locis, lib. 6 de Sacram. , cap. 1 , in Psal. 45 et in 
Psal. 118, octon. 9, in fine ; et ubique modo diverso 1 


Benè ergo, inquit. postremo loco, et hoc convenit Petro ||]. 


dicenti : Verba. vite eterna: habes, et nos velinquemus 
te? Ex his tribus cifationibus secunda est ad litteram, 
prima veró et ultima sunt duntaxat ad sensum ; aliàs 


inde sequeretur enarrationem in psalmum 118 non |j 


. esse opus Ambrosii; quod. tamen Ambrosianum esse 
certó eertiüs constat. 


lum in corde (uo , sicut signaculum in brachiis tuis. Qui 
textus alibi aliter citatur ab Ambrosio. --- Respondeo 
1* loeum hune in diversis editionibus diversimodé 
legi, quod apertè indicat mendum aliquod irrepsisse; 
9° textus ille diversimode citatur ab Ambrosio in Ope- 
ribus quo ipsius esse certissimum est : Pone me ut 
signaeulum in cor (uum, ut sigillum in brachium tuum ; 
lib. de Isaac, cap. 8, et in Psal..148, octon. 15 : Pone | 
me ut signaculum super cor tuum, ut sigillum super bra- 
chium tuum ; in Psal. 148, octon, 19 et 22 : Pone me | 
ul signaculum in corde (uo ; ut signaculum super bras 
chium luum ; de Init. , cap. 7 : Pone me wt sigillum in 
cor (umm , et velut. signaculum. super brachium tum 

lib. de Virginibus. Quin etiam in eodem opere textum 
illum diversimodé refert, quemadmodüm apparet ex 

citatà enarratione in psalmum 418, | 
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EONERD AVES qm gus imo 


Citatur ille tribus |j, turus, stabat supra fontem ; idem apud Dionysium, de 


| || de Init., 
Octavus habetur lib. 6, cap. 2 : Pone me ut signacu- |} 
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Utrüin in his sex libris Sacramentorum quedam repe- 
riantur , quie Anbrosii scculo seu œlati minime con- 
veniant. E 
Alfirmat Joannes Bona cardinalis. Rem gratam no- 
bis fecisset vir eruditissimus indicare , quænam in his 
Sex libris exeremonice referantur, quie Ambrosii secuio 
minimé conveniant. Quod cüm ille non præsliterit, 
éam ob rem ritus omnes in hoc opere descriptos per- 
cürramus nécesse est , eosque vel ab ipso Ambrosio , 
vel ab aliis Patribus Ambrosio prioribus , aut æquali- 
bus , aut supparibus rélatos ostendamus. A 
Libro 4, cap. 4, sacerdos initiandis tangebat aures ; 
| idem refert Ambrosius, lib. de Init. , cap. 4. Aures 
tangendo; dicebat : Ephpheta, quod est adaperire; idem 
refert Ambrosius , de Init. , cap. 1. Hxc cæremonia 
dicebatur mysterium apertionis. Idcm habetur de Init., 
cap. 4. Inter hæc soleninia legebatur evangelium, quo 
Christus, éùm ei oblatus esset mutus et surdus, aures , 
ejus et os ejus tetigit; idem habetur de Init. , cap. 1. 
, Sacerdos initiandis non solüm aures, sed et nares tan- 
géhat; idem refertur de Init., cap. 1. Sacerdos aures 
quidem et rares feminæ, non autem os tàngebat, quià 
tactus oris feminæ nec feminam nec sacerdotem do- 
: eebat; idem refertur de Init., cap. 1. Initiatis, non 
| autem initiandis explicabàntur mysteria; idem refer- 








! tur de Init., cap. 1. 


Libro 4, cap. 2, ungebatur initiàndus, quasi athleta 


| Christi; idem referunt Patres Ambrosio priores, œqua- 
les et suppares. Initiandus abrenuntiabat diabolo, et 
|| seculo ; idem refert Ambrosius , lib. de Init. , cap. 2, 
j| et lib. 9, in cap. 19, Lucæ. 


Libro 4 , eap. 5, sacerdos catechumenum baptiza- 
j eccles. Hicrarch., cap. 2, eujus auctor ( quisquis ille 
j fuerit) seripsit ante medium seculum quintum. 

Libro 1, cap. 5, mentio fit exoreismi ét consecra- 


|| tionis fontis; nreminerant et alii Patres priores, æqua= 
| les et suppares Ambrosio. 


Libro 9, cap. 2, inter Baptismatis soletinià lege- 
batur vante, quo angelus in piscinam descende- 
| bat, Joan., 5; ejusdem lectionis meminit Ambrosius 
| cap. 4. 

Libro 2, cap: 2, catechumeni lavacrum ingressi, 


j confitentur se credere in Pátrem , et Filium , et Spi- 


ritam sanetum ; ejusdem confessionis meminit Ambro- 


j sius, de Init. cap. 5, et lib. 8, in eap. 18 Lucæ. Ibi- 
| dem mentio fit trinæ interrogationis; trinæ quoque: 
j interrogationis meniinit Ambrosiüs, lib. de Spiritu 





saneto, cap. 41. Mentio etiam ibi fit trinx immersio- 


} nis; ejusdem immersionis ter repetiie. meiminerun 


| Dionysius Areopagita , lib. de eccles. Hierarch. , cap, 
| 2; Tertullianus adversis Praxeam, cap. 26, et lib. de 
Coronà militis , cap. 5; Hieronymus, in dialogo ad- 
versüs Lucif., cap. 4. Ibidem mentio fit unctionis 
| confirmatoriæ post Baptismum collatæ ; meminit et 
Ambrosius, de Init., cap. 6 et 7. Ibidem mentio fit 
formule verborum deprecatorke, qux iter üngéi- 
|j, dum adhibebatur; formulam veró "Confirmationis de- 
precatoriam fuisse setate Ambrosii. , 0stendemus infra 
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auetoritate Hieronymi et Augustini. ' 
Libro. 3, cap. 4, dicitur quod fontis baptismatis spe- | 
cie esset veluti quedam sepulcri: forma ; quæ quidem 
verba, sive mystieè, sive ad litteram intelligantur , 
vera sunt ; Baptismus euim à nonnullis Patribus-se- À 
pultura dicitur ; Christo per Baptismum consepelimur ; 
el antiqua baplisterij figura sepulcri formam refere- | 
bat. Ecce, inquit Cæsarius Arelatensis, homilià 5, de- 
Scenditur in fontem , tanquàm in sepulcrum ; ejus enim. 3 
fundum navis more eoncavum erat, majori longitu- À 
dine quàm latitudine; quà de re videsis Josephum À 
Vicecomitem, lib. 41 de Cæremoniis Baptismi, cap. 11. 
Cæterùm Ambrosii verba intelligenda. mihi videntur 
mysticé et figurative, quasi externa fontis baptismalis 
cæremonia , qui per fontis ingressum , immersionem 3 
elemersionem fieri solebat, exhiberet formam se- À 
puleri,ex quo Christi corpus, postquàm in eo delituit, 
tertià die resurrexit. Hune sensum verba qux se- 
quuntur prz se ferunt. | 
Ibidem mentio fit unctionis in capite, qux Bapti- j 
smum subsequebatur; ejusdem meminit Ambrosius | 
de Init., cap. 6, Summus sacerdos, linteo succinctus, : 
baptizati , postquàm de fonte ascenderat , pedes lava- À 
bat et abstergebat; ejusdem lotionis neophytorum, | 
postquàm de fonte egressi sunt , meminit Ambrosius, i 
de Init. , cap. 6, eamque in Mediolanensi ecclesià se- À 
culis retró sequentibus observatam fuisse apparet ex À 
antiquo ezremoniali Ambrosiano Beroldi, quod do- | 
sephus Vicecomes sæpè laudat. Asseritur ibidem 
quód , cùm pedes lavarentur , legebatur Evangelium , | 
quo Christus discipulorum pedes lavit, Joan. 43. Ejus- ! 
dem lectionis meminit Ambrosius, de Init. , cap. 6. 
lbidem dicitur quód Ecclesia Romana hanc eonsuetu- 3 
dinem non haberet; antiqui auctores, quantüm me- ! 
mini, hane consuetudinem Ecclesiæ Roman: nullibi ! 
tribuunt. Ibidem asseritur quód nonnulle tamen Ec- À 
clesiæ hane consuetudinem haberent ; viguit olim hæc À 
consuetudo in pluribus Ecclesiis; vigebat in Ecelesiis À 
Hispanicis. Eam in Hispanià Patres Illiberitani abro- | 
gàrunt, canone 48. Prævaluit lamen in aliis quibus- .} 
dam extra Hispaniam Ecclesiis, in quibus observari 
solebat. Serapion monachus , eùm duos histriones ad 1 
fidem convertisset, lavit pedes eorum, et ambo baptizati. i 
recesserunt, ex Palladio, in Hist. Laus., seet. 75, Augu- | 
stinus, in fine Epistolæ 418 ad Januarium, fidem 
facit quód in ecclesiis Afrieanis corpora baptizando- | 
rum die cœnæ lavarentur; et in Epistolà 119 ad eum- 
dem Januarium, cap. 18, ait quód ne (hacc pedum lo- 
tio) ad ipsum Sacramentum Baptismi videretur pertinere, 
multi hoc in consuetudinem recipere noluerunt ; nonnulli 
etiam de consuetudine auferre non dubitärunt, Aliqui au- À 
tem ut hoc sacratiore tempore commendarent , et à Ba- | 
plismi Sacramento distinguerent, vel diem tertium octa- 
varum ,... vel eliam. ipsum octavum , ut hoc facerent 
elegerunt, Unde apparet hàne ezremoniam pro varie- 
tale locorum variatam fuisse. Hic rejecta est, illie sub- 
lata; ibi Baptismum præcessit, isle subseeuta est ; 
alibi die Cœnæ observata, alibi die terlià Octavarum, | 
alibi ipsà die octavà. 
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Denique auctor librorum de Sacramentis ibidem 


testatur se velle quidem in omnibus sequi Ecclesiam. 
| Romanam ;'sed in iis que ad ritum attinent , unum- 
| quemque abundare suo sensu; testatur Ambrosius, lib, 


1 Epist., epist. 9 ad Theophilum, se propensum esse 


! ad sequendam in omnibus Ecclesi: Roman formam. 


Libro 5, cap. 2, post lotionem pedum sequebatur 
, Confirmatio , quam. vocat signum spiritale ; idem as- 
serit, eodemque nomine Confirmationem appellat Am- 
brosius, de lnit., cap. 7. Confirmatus veniebat ad 
altare , ut Eucharistiam acciperet ; idem asserit Am- 
brosius, de Init., cap. 8. Innuit auctor quód initiandis 
legeretur Evangelium quo Christus cæco nato visum 
restituit, Joan. 9, eamque visus restitutionem de Ba- 


4 ptismo explicat; idem innuit, eodemque modo expo- 


nit Ambrosius, lib. 5 Epist. , epist. 45 ad Bellicium. 
Testatur auctor quód ille qui veniret ad Baptismum , 
peccata speciatim, non -confiteretar; consuetudinis 
pramittendi adaltorum Baptismo confessionem pecca- 
iorum omnium secundüm distinctas species, memine- 
runt Tertullianus, lib. de Baptismo, cap. ultimo, 
Cyrillus Jerosolymitanus , catechesi 4, Gregorius Na- 
zianzenus ,.orat. 40 in Lavacrum. fæc tamen con- 


J| suetudo non observabatur in omnibus Ecclesiis; neque 


hujus alicubi meminit. Ambrosius. 

Libro 4, cap. 4, 5 et 6, neophytis aperit et expli- 
cat mysterium Eucharistiae. Idem prestat Augustinus, 
Serm. 85 de Diversis. Ex sermone veró 82, in (ine, 


8| apparet hanc Ecclesiæ consuetudinem fuisse. Eucha- 
A! ristize, mysterium explicando, identidem explicat non- 


nullas missa cæremonias, Idem eflicit. Augustinus 


4 loco citato. 


Libro 4, cap. 5, hoe verba de Christo referuntur : 
Qui pridie quàm pateretur, in sanctis manibus suis ac* 
cepit panem , respexit. in colum, ad te, sancte. pater 
omnipotens , eterne Deus, gratias. agens , benedixit , 
[regit, (ractumque apostolis suis tradidit , dicens : Ac- 
cipite et edite ex hoc emnes. Quæ verba quoad sensum 
eadem habentur in utràque Basilii et Chrysostomi Li- 
turgià, quam laudat Proclus Chrysostomi discipulus 
et successor ; sed præsertim in Jacobi Liturgià, quam 
ab hæreticorum oppositionibus vindicat, et prolatis 
antiquorum testimoniis genuinum Jacobi foetum essc 
demonstrat Leo Allatius in eruditissimà ad Bertoldum 
Nihusium Epistolà, in ejus Symmictis edità, pag. 476. 
Ibidem asseritur quód. Christus respexit in cadum, an- 
tequàm panem consecraret ; idem affirmatur in Litur- 
già Jacobi. Ibidem hæc verba consecrationis referun- 


| tur : Hoc est enim corpus meum , quod pro vobis datur ; 


hoc eadem verba referuntur, Luezxe 22, v. 19; Litur- 
gia vero Jacobi habet : Hoc est corpus meum, quod pro 
vobis frangitur et datur in remissionem peccatorum. Ibidem 


: de Christo dicitur : Similiter etiam calicem, postquäm 
| cœænatum est, hoc est, pridié quàm pateretur , accepit , 


respexit in coelum, ad te, sancte Pater omnipotens, æter- 
ne Deus , gratias agens ; benediaut, apostolis suis tradi- 

dicens : Accipite et bibite ex eo omnes. Eadem 
referuntur, eontractius quidem in utràque Basilii et 


j| Chrysostomi, diffusiüs ver in Jacobi Liturgià. Ibidem 


i 
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asseritur, quód Christus respexit in celum , antequam 


- vinum in suum sanguinem converteret ; idem affirma- ! 


tur in Liturgià Jacobi. Ibidem hæc verba consecra- 
tionis calicis referuntur : Hic est enim sanguis meus ; 
eadem verba referuntur Matthæi 46, v. 26, et Marci 
14, v. 94, et in tribus liturgiis Jacobi, Basilii et Chry- 
sostomi. Ibidem asseritur, quod fidelis, qui Christi 
corpus accepturus est, sacerdoti Eucharistiam porri- 
genti, et dicenti : Corpus Christi : respondet, Amen ; 
idem asseritur de Init., cap. 9, et in fine Epistolæ 
Cornelii ad Fabium, relatæ apud Eusebium. 
Libro 4, cap. 6, factà consecratione, sacerdos dicit : 

Quotiescumque hoc feceritis, toties in commemoratio- 


in Liturgià Jacobi, ejusque præcepti dominici B. Gau- 


est, meminit tractatu 2 dé Paschate. Deinde sacerdos 


mentionem facit passionis, resurreclionis et ascensio- 


nis Christi ; eorumdem trium mysteriorum memine- 


3° Deum rogat ut hanc oblationem suscipiat in sublimi 


misse; Florus magister, 


et Remigius Altissiodorensis, in Expositione de cele- | 
bratione missæ, de eodem sublimi altari in conspectu | 


Est quoddam altare Dei in- $ non indicat. Concilium Tridentinum, sess. 22 


P constare canonem docet ex ipsis Domini verbis, ex 
H^ $ apostolorum traditionibus, ac sanctorum pontifieum 
angelorum mini- À institutionibus. Pontifices enim aliquid identidem ad- 


| diderunt ; nullus tamen ex eis, quod sciam, post Gre 
Scriptura sacra, Tobiæ 12, et Apocal. 8; unde Ter- À 


tullianus, lib. de Orat., cap. 12, eorum irreverentiam | 


divinse majestatis sic ail : 
visibile, ad quod non accedit injustus, elc. 4^ Deum 
precatur ut hanc oblationem suscipiat in sublimi altari 
suo per manus angelorum suorum; 
sterio fidelium orationes in coelum deferri, testatur 


inquit, Dei vivi, angelo adhuc orationis adstante. 5* Me- 
moriam facit sacrificii Melehisedecis, quem summum 


sacerdotem. appellat ; 
slate summum sacerdotem in ipso miss: canone vo- 


catum fuisse, apparet ex auctore Quiestionum veteris | 
et novi Testamenti, apud Augustinum, tomo 4, qui f 
concedit, Melchisedech À Liturgiæ citat». 
fuisse sacerdotem, sed illum in oblatione summum sa- À 
cerdotem nuncupari ægrè patitur. Hic veró auctor À 


scripsit ad annum 370. Testatur enim in fine quæstio- | 


sub finem quæstionis 109, 


nis 44, scribere se trecentis circiter annis post exci- 


ligit. 
Ex his liquet missæ canonem antiquissimum esse, 
* Hujus enim meminerunt Gregorius Magnus, lib. 7, 


lib. 11; 


papa, qui “ji ad annum 550, in Epist, ad Euihe- | 


APPENDIX DE EXISTENTIA SACRAMENTI CONFIRMATIONIS. 


| 


Melchisedecem verd Ambrosii ! 





Í pliciter appellat : 
dentius, qui Brixiensis episcopus anno 386 creatus 3 
| nominat oblationem ; 


| compositum esse ; 
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! rium, et in Epistolà ad Justinianum imperatorem, 
| Ambrosius, lib. 4 de Sacram., cap. 5 et 6, ubi ma- 
jorem canonis partem refert. Ad eum Optatus, qui 


| floruit ab anno 360 ad 380, alludit lib. 2, pauló ante 
| medium : Offerre vos Deo dicitis pro Ecclesià, que una 
| est, et in toto terrarum orbe diffusa. Quid offers pro. 
| totà, qui non-es in totà? Ejus denique meminit auctor. 
| Quæstionum veteris et novi Testamenti, qui scribebat 
| ad annum 340. ; 


Canonem illum, qui incipit ab oratione : Te igi- 


B tur, etc., usque ad Orationem Dominicam, quæ, abso- 
| luto canone, altà voce recitatur, Augustinus in ser- 
| mone 85 de Diversis, vocat sanctificationem sacrificii ; 
nem met facietis, donec iterim adveniam ; idem habetur | 


Gregorius Magnus modó canonem, modó precem sim- 
Vigilius quoque canonicam precem ; 
auctor ver Quæstionum veteris et novi Testamenti 
alii tamen actionem nuncupant, 
quia in eo, ut ait Walafridus Strabo, dominica sacra 


peraguntur. 
runt in suis Liturgiis Jacobus, Basilius et Chrysosto- E 
mus, et Cyrillus Alexandrinus in concilio Ephesino. $ iuariensis episcopus, lib. de Laudibus virginitatis, 
f cap. 25, à Gregorio Magno editum existimat; quidam 
altari suo; de hoc altari Irenzus ait, lib. 4, c. 54 : f 
Est altare in celis ; illic preces nostre et oblationes di- Y sxo, presbytero Massiliensi; alii à Voconio, episcopo 
riguntur. Jacobus in Liturgià Deum orat ut oblata ac- | 
cipiat in sanctum et supercæleste mentale et spiritale 


altare suum ; Basilius et Chrysostomus, ut ea susci- | 


Auctor hujus canonis incertus est. Anselmus Can- 


à Gelasio papá, qui creatus est anno 492 ; alii à Mu- 


Castellanensi in Mauritanià ; qui duo postremi aucto- 


; res seculo V floruerunt, et teste Gennadio in Cata- 


i logo, libros de Sacramentis administrandis compo- 


piat im sanctum, supercæleête et intellectuale altare & suerunt. Verüm ex dictis apparet missæ canonem iis 


suum. Beatus quoque Augustinus, inquiunt Al- $ 
cuinus, libro de divinis Officiis, cap. de -Celebratione $ nem ad Eutherium misit, ait illum ex apostolicá tra- 


in Expositione mnissæ; © ditione descendisse ; Gregorius Magnus, lib. 7, epist. 


auctoribus antiquiorem esse. Vigilius, qui hune cano- 


64, ait à scholaslico, id est, à viro quodam erudito 
sed quo tempore id factum fuerit, 
, cap. 4, 


| gorium Magnum quidpiam addidit aut immutavit. 


j llactenüs de miss:e canone, cujus maximam partem 
acriter reprehendit, qui sedendo orant, sub conspectu -$ 


Ambrosius refert lib. 4 de Sacram., cap. 4 et 5. Ad 


| alias modó cæremonias ab ipso indicatas pro- 
| peremus. 


Libro 5, cap. 4, meminit mixtionis aqux cum vino 


| in calice. Meminerunt Cyprianus in Epistolà ad C:eci- 
| lium ; 


Augustinus, lib. 4 de Doctrinà christianà , 
cap. 21; concilium III Carthaginense, can. 24, et tres 


Libro 5, eap. 4, Dominicam Orationem neophytis 
exponit. Hane olim orationem recitare solis initiatis 


| licitum erat. Qui enim nondüm initiatus est, inquit 
j Chrysostomus, 
dium Hierosolymitanum, quod anno salutis 70 con- j 


hom. 21 in Matth., non potest patrem 
appellare Deum; ideó solis competentibus, ut eam 


$ memoriter diseerent, tradi consueverat ferià quartà 
| post dominicam IV Quadragesimæ, ex Ordine Ro- 
| mano; in Africà verd ferià secundà majoris hebdo- 
episuglà 64 ad Joannem episcopum Syracusanum, et j 
um 59, ad Vitalem Defensórem Vigilius j 


made, ex Augustino homil. 42inter 50. Eam neophytis 
exponit Ambrosius; de illà meminit Augustinus in 


ll serm. 83 de Diversis, qui est ad neophytos, 
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Libro 5, cap. 4, refert Græcos plures sumere solitos  Agathensi præfuit anno 506, homil. 7 de Paschate, 


Eucharistiam semel in anno. Orientales plurimi, in- 
quit Walafridus, lib. de Rebus eéclesiasticis, cap. 20, 


ut ex collationibus patrum discimus semel in anno com- | 


municandum censebant, ut videlicet diuturnà prepara- 
nionem mense cœlestis dignè pertingerent. Laici quoque 
pravæ consuetudinis meminit Chrysostomus et in eam 


invehitur, homil. 61 ad populum, et homil. 5 in 4 ad 
Timoth. Videsis Spondanum ad ann. 57, num. 45. 


| Libro6, cap. 4, meminit orationis qux: per manuum 
orando ritus meminerunt, eumque ætate suà obser- 


inter opera Cypriani. 


wis . AEN 
Dominicam Orationem apud Grecos ab omni populo 


tantüm intelligi debent. Cæsarius enim Arelatensis, 


qui floruit ab anno 504 ad 542, testatur in hom. 12 


hane orationem à plebe proferri ev ore. Post recita- 
tam Orationem Dominicam sacerdos hæc verba subji- 
ciebat : Per Dominum nostrum Jesum Christum, in quo 
ibi est cum quo tibi est honor, laus, gloria, magnificentia, 
potestas cum Spiritu sancto à seculis, et nunc, el semper, 


quoque nonnulla iis affinia sacerdos post Dominicam 


nunc et semper, et in secula seculorum. 
Solvuntur duc objectiones à ceremoniis petita. 


E exremoniis ab Ambrosio relatis duæ objectiones À 


repeli possunt. 


Prima est ex particulà enim, quae verbis consecra- | 
lionis inseritur lib. 4, cap. 5 : Hoc est enim corpus | 
meum, etc. ; atqui hæc particula Ambrosii seculo de- | 
erat in verbis consecrationis, sicut apparet ex tribus | 


Liturgiis, Jacobi, Basilii et Chrysostomi. Defuisse 


quoque seculis retro sequentibus, certum videtur ex | 
synodicis Constitutionibus Odonis episcopi Parisien- | 
sis, qui floruit desinente seculo XII, cap. de commu- | 
nibus Preceptis synodalibus, num. 28. — Respon- | 
deo 4° præfatis liturgiis opponi utramque Petri et | 
Marci Liturgiam ; 2° Ecclesiarum usus in Oriente et À 
Oecidente diversus fuit. Ex Orientalibus enim Ger- | 
manus, qui patriarcha Constantinopolitanus erat se- | 
dente Gregorio 1I et imperante Leone Isaurico, hanc | 
particulam à Christo in consecratione prolatam fuisse À 
refert in Theorià rerum ecclesiasticarum. Ex Occi- } 
dentalibus veró Cæsarius Arelatensis, qui synedo | 





| verba consecrationis referens, ejusdem particulæ me- 
; minit. Hzec quidem, fateor, in hodiernà Homilià deest ; 
| sed textus quem ex eà sub Eusebii Emisseni nomine 


! Paschasius, in Epistolà ad Frudegardum, Guitmundus, 
tione corpus et animam purificantes tandem ad commu- | 


lib. 3 de corporis et sanguinis Christi Veritate, et 


| Algerus, lib. 4 de Sacramento Corporis, cap. 10, de- 
inulli Eucharistiam semel in anno sumebant ; cujus À 


Scripserunt, particulam illam complectitur. Preterea 


; Initio Sacramentarii Gregoriani verba. consecrationis 
eum particulà enim referuntur ; cum eàdem particulà 
] referuntur in libro de Corpore et Sanguine Christi, 
Ë cap. 18, quem Paschasius edidit anno 818; Florus 


elevationem et expansionem ab antiquis fieri solebat, $ quoque magister, qui claruit seculo IX, circa medium, 


ut Christi cruci affixi figuram exhiberent : ejusdem in À 


tempore Caroli Calvi, in Expositione misse, sic habet : 


| Ecclesia ex traditione his verbis consecrans mysterium 
vari testantur Tertullianus, lib. de Oratione, cap. 11 À 
et 12, et auctor Sermonis de Coenà Domini, qui exstat 


sacri corporis et sanguinis Domini, designanter dicil 


1 Dominum dixisse apostolis : « Accipite et manducate ea 
À « hoc omnes : Hoc est enim corpus meum. Simili modo 

Libro 6, cap. 5, innuit et supponit Orationem Do- À 
minicam in missæ celebratione à sacerdote solo re- À chiepiscopus Turonensis, qui ineunte seculo XII flo- 
citari; observat Gregorius Magnus, lib. 7, epist. 64, à 


€ postquàm cenatum est, » etc. Hildebertus etiam, ar- 


ruit, in carmine de Officio missæ, canonem referens, 


4 hæc habet : Qui pridiè quàm paterelur, etc., usque. ad 
dici, apud nos verd à solo sacerdote ; qux: quidem con- | 
suetudo etiamnüm in utrâque ecclesià, Gra:cà et La- À 
tinà, perseverat. Hzc tamen Gregorii verba de Italià À 


hæc verba : Hoc est enim corpus meum.; Neque mihi 
dubium est quin Remigius Altissiodorensis, qui floruit 
seculo IX, Odo Cameracensis, qui floruit initio se- 


| culi XII, aliique sacri misse canonis expositores 
j eodem modo legerint ; verba siquidem canonis, quem 
| ipsi referunt et interpretantur, à nostro canone nihil 
3 prorsus differunt.: Przefat:e tamen particulæ non me- 
4 minerunt, quia verba canonis sic abbreviare solent : 
] Qui pridiéquàm pateretur, etc., usque ad, corpus meum ; 
À vel usque ad, in meam commemorationem facietis. 2 Guit« 
et in omnia secula seculorum. Quæ verba totidem feré à 
terminis habentur in fine Epistolæ beati Judæ. Verba | medium; et Lanfrancus, lib. de Sacram. Eucharistiæ, 
1 longé post medium; Algerus quoque (ni fallor) in 
Orationem à choro recitatam subjicit in utràque Basi- à 
lii etChrysostomi Liturgià : Quia tibi convenit regnum, | 
el virtus, et gloria. Patri et Filio et sancto Spiritui, | 


mundus, lib. 5 de Veritate Eucharistiæ, pauló post 


libris de Sacramento, qui libros de Sacramentis Am- 
brosii nomine citàrunt, textum de quo nunc agitur ex 
eo referentes, prafatze*particulz. mentionem faciunt. 
4^ Hxc particula forté in Ambrosii textum inserta est. 
Textus enim de quo controversia est, in eodem ca- 
pite semel et iterüm describitur : primüm quidem 
eum particulà : Aecipite et edite ex hoc omnes ; hoc 
est enim corpus meum ; deinde ver sine particulà : 
Accipite et edite ex eo omnes; hoc est corpus meum. 
Neque moram facere debent Guitmundi, Lanfranci et 
Algeri citationes; inde enim sequitur tantüm hanc 
interpolationem ante seculum XI factam fuisse. 
Secunda objectio est : Auctor librorum de Sacra- 
mentis, lib. 6, cap. 5, innuit et supponit Orationem 
Dominicam inter missarum solemnia recitari; at- 
qui Gregorius Magnus omnium primus statuit ut 
in Latinà Ecclesià hzc oratio. inter missarum 
solemnia recitaretur, quemadmodüm apparet ex 
lib. 7, epist. 64, ubi Gregorius ita loquitur : 
Veniens quidam de Siciliá mihi dixit quód amici ejus de 
meis dispositionibus murmurarent, dicentes : Quomodd 
Ecclesiam. Constantinopolitanam disponit comprimere, 
qui ejus consuetudines per omnia sequitur? cui cium 


Wi dicerem : Quas consueludines sequimur? respondit z^ 


4187 
Quia Orationem. Domiiicam mox post canonem. dici y 
statuistis. Cui ego respondi : Orationem Dominicam | 
idcircó mox post precem dicimus, quia inos apostolorum 
fuit, ut ad ipsam solummodo orationem oblationis ho- ? 
stiam censecrarent. Et valdè mili inconveniens visum 
est, ut precem, quam scholasticus composuerai, super | 
oblationem diceremus; et ipsam traditionem, quam Re- | 
demptor noster composuit, super ejus corpus et sangwi- | 
mem taceremus. — Verüm Dominicam Orationem, an- 
tequàm Gregorius Magnus ad pontificatum evehere- | 
tür, inter missarum solemnia celebrari solitam esse, ] 
evineitur auetoritate Cæsarii Arelatensis in homilià12 : À 
Qui vult missas ad integrum celebrare (sic ille plebem 
alloquitur, quæ ante missam completam aliquando j 
exibat), usquequo Oratio Dominica dicatur, et benedictio 1 
populo detur, humiliato corpore et compuncto corde se 4 
debet in ecclesiä continere; Augustini, homil. 42 in- | 
ter 50 : In ecclesià ad altare Dei quotidiè dicitur Ora- 
tio Dominica ; eumdem consule epistolà 59 ad Pauli- } 
num, et serm. 85 de Diversis, ubi ait hanc orationem ! 
recitari post peractam sanctificationem, et ante myste- 
tiorum consummationem; Cyrilli Hierosolymitani, | 
eatech. mystag. 5 : Post hac ( puta post commemo- | 
rationem fidelium defunctorum) dicimus orationem il- | 
lam, quam Salvator discipulis swis tradidit ; Optati Mi- : 
levitani, lib. 2; longé ultra medium : Inter vicina mo- À 
menta. dium manus imponitis, et delicta donatis, mox ad à 
altare cenversi Dominicam orationem prætermittere non À 
potestis, et utique dicitis : « Pater noster, etc. » | 

Quid igitur sibi volunt verbà Gregorii ? Fort (in- à 
quit eardinalis Bona, lib. 2 Rerum liturg., c. 15, n. 1) À 
Oratio Dominica in quotidianis missis omittebatur , ipse. À 
autem pristinum morem restituit. Sané hune abusum in À 
Ecclesiis Hispaniarum invaluisse eodem seculo quo j 
Gregorius decessit, fidem facit concilium IV Toleta- 
num , cap. 9 : Nonnulli sacerdotum in Hispaniis repe= 
riuntur, qui Dominicam Orationem , quam Salvator | 
noster docuit et precepit , non quotidie , sed tantim. die 
Dominicá dicunt; quod Patres Toletani deinceps fieri, À 
prohibent, et singulis diebus hanc orationem dici 
constituunt. 

Verüm Gregoriani textüs expositionem suggerunt [ 
citata Cæsarii verba , quibus apparet hane orationem À 
in Occidentali Ecclesià seculo VI sub missæ finem re- À 
citari solitam ; in eos enim invehitur , qui ante mis- 1 
sam completam discedebant. Vetat ne quis ante fi- | 
nem misse discedat, sed in ecclesià sese contineat , 
usquequo oratio Dominica dicatur , et benedictio populo. À 
detur. Dominica igitur Oratio, quàm benedictio sacer- À 
dotalis proximé et continenter excipiebat , Ciesarii 
setate sub missa finem recitabatur vel in omnibus vel 
in quibusdam: ecclesiis Occidentalibus. Quæ’ quidem 
consuetudo diversa erat , tumr ab usu ecclesiarum. ] 
Orientalium , quæ hane orationem inimediaté post À 
canonem, antequàm mysteria consummarentur, sem- À 
per recitârunt , quemadmodüm apparet ex citato | 
Cyrili textu, et ex Græcis liturgiis ; tum à praxi | 

























apostolorum , qui eamdem orationem super panem et | 


vinum consecratum proferebant. Gregorius veró , non | 


view 
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vt Griecos quidem imitoretur, sed ut apostolicam con- 
suetudinent , que in omnibus vel in quibusdam eccle- 


4 sis Occidentalibus mutaia fuerat , restitueret , statüit 


ut Oratio Dominica mox post canonem super corpus 
ei sanguinem Christi proferretur. Favet huic exposi- 
fioni Joannes diaconus in vità Gregorii , lib. 2, c, 20 : 
Orationem , inquit, Dominicam ( Gregorius). mox post 
canónem super hostiam censuil vecitari. Favet ipse Gre- 
gorii textus ; neque enim in eo statuitur ut Oratio Do- 
minica simpliciter et absoluté recitetur inter missarum 
solemnia; sed tantüm , ut mox post canonem dicatur. 
Favet et ipsa statuti ratio quam Gregorius affert, vide- 


j licet à se statutum fuisse hanc orationem mox post 


canonem recitari, ut ea super oblationem diceretur. 

Quid scriptores antiqui senserint de his sex libris. 
Præfatis argumentis accedet veterum. auctoritas , 
qui hos sex libros Ambrosio tribuerunt. Eos enim sub 


j| Ambrosii nomine citàrunt : Petrus Lombardus, qui ab 
| anno 1150 ad 1164 floruit, lib. 4 Sentent., dist. 8,10 


et 12. Gratianus , in Decreto, quod ille perfecit anno 


| 1151, de Consecr., dist. 2 et 4. Auctor Pannormis, 


seu Pannomiæ, qui exstat inter opera Yvonis, et post 
Innocentii II obitum, qui anno 1143 contigit , scripta 
est, lib. 1, cap. 49 et 51. Algerus , qui ab anno 1115 
ad 1150 claruit, lib. 14 de Sacramento corporis , etc, 
cap. 7, 9, 12 et 16, lib. 2, cap. 5. Petrus Venerabilis , 
abbas Cluniacensis, qui floruit initio seculi XII, in 
opusculo quod inscribitur : Nucleus dé sacrificio Missa, 
cap. 14. Yvo, qui episcopus Carnutensis anno 1092 
ordinatus est, in Sermone de Sacramentis neophyto- 
rum, et in decreto, parte 1, cap. 79, 106, 109, 411, 
144, 142, et parte 2, cap. 7, 9 et 28. Durandus, abbas 
Troarnensis, qui flornit ab anno 1070 ad 1088, in 
tractatu de Corpore et Sanguine Christi. Guitmundus, 


archiepiscopus Aversanus, qui ex Trithemio claruit 
4 sub Henrico imperatore III anno 1060, et obiit ad 


annum 1080, lib. 1 et 5 de Veritate Corporis et San- 


3 guinis Christi. Lanfrancus, qui anno 1059 electus 


archiepiscopus Cantuariensis , obiit anno 1089, in li- 
bro de Eucharistiæ Sacramento , ubi hos libros sub 


j Ambrosii nomine semel et iterüm laudat ; et Berenga- 


rio dicenti : Per consecrationem altaris fiunt. panis. et 
vinum Sacramentum religionis , non ut desinant esse quæ 
erant, sed ul sint. que erant , et in aliud. commutentur 

quod dicil beatus Ambrosius in libro de Sacramentis 
(citabat Berengarius librum sextum); respondet. 
1? h:ee non haberi apud Ambrosium: Si de Sacramentis 
seu ceteris de quibus Ambrosius scripsit , omnes revolvas. 
libros, quos. Eccuesia in. usu nunc. habet , tale: quid ab 


{| Ambrosio dictum , taliterque expositum nusquim reperire 


| valebis. ls igitur Ecclesiæ usus crat , ut. libros de: Sa- 
| cramentis pro Ambrosianis haberet. 2^ Haberi quis 


dem, non in libro sexto quem Berengarius mendaciter 
producebat , sed in libro 4, cap. 4 : Si igitur tanta vis 
est in sermone Domini Jesu , ut inciperent esse que nom 
erant, quant magis operatorius est, ut sinl quae eraat, 
et in aliud commutentur ! Verüm hæc verba, quæ to- 
lerabiliter dici possunt , à verbis à Berengario citatis 


'Jongé differre. 3° In quibusdam codicibus prefatam 
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sententiam verbis aliis inveniri, hoc modo : Si igitur 


tanta vis est in sermone Domini; Jesu , ut inciperent esse | 


quæ non erant ; quanto magis operatorius est, ut que 


erant , et in aliud commulentur ! quæ litteratura lpluri- | 


miun in sententià concordat in eà qua in libro de Myste- 
riis sive. Initiandis (cap. 9) edito, in hec verba repe- 


ritur : « Sermo ergo Christi , qui potuit ex nihilo facere À 
€ quod non erat , non potest ea que sunt, in id mutare 


€ quod non eranl . » 


i Eosdem libros Ambrosii nomine referunt Theodui- | 


nus Leodiensis, qui ejusdem civitatis episcopus sa- 
cratus est anno 1048, in epistolà ad Henricum I, 


Francorum regem, qux vulgó, sed non recté , tri- À 


buitur Durando Leodiensi episcopo, quippe qui obierit 
anno 1025, annis omnind sex antéquàm Henrieus 
regnarét. Hugo, Lingonensis episcopus , qui floruit 


ab anno 1050 ad 1050 in tractatu de Corpore et San- $ 


guine Christi , contra Berengarium. Bertraninus seu 
Ratramnus in libris contra Græcorum opposita , quos 
ille seripsit anno 867. Hincmarus, qui Remensis ar- 


chiepiscopus electus est anno 848. Paschasius Ratber- | 
Qus, in libro de Sacramento Corporis et Sanguinis A 


Dominici , quem anno 818 composuit. 


Amalarius denique in praefatione alterà libris de 1 
eeclesiasticis Officiis præfixà, ubi citat Ambrosium, et | 
post ipsum ex primà Pauli Epistolà ad Timotheum, 3 
cap. 2, colligit quatuor genera preenm, orationes, ob- | 
Secràtiones , postulationes et gratiarum actiones. De 4j 


quibus videsis caput 5 libri 6 de Sacramentis. 


Testatur quidem Augustinus, scripsisse Ambrosium  } 
libros de Sacramentis, sive de Philosophià, adversüs À 
Platonem , quorum ipse meminit lib. 2 Retract., cap. à 
4, et lib. 2 de Doctrinà christianà, cap. 28, eosque À 
petiit sibi mitti à S. Paulino, epistolà 54. Sed illi vel 3 
perierunt, vel alicubi latent, longéque diversi sunt ab # 
iis qui nünc exstant, ut patet ex sententiis quas ex il- 8 


lis citat idem Augustinus, lib. 2 adversus Julianum , 
cap. 5, 4, 5 et 6. 


8 5. Commentarii in Epistolas Pauli, qui exstant inter. 4 


.. Ambrosii Opera. 
Unum ex his Commentariis textum proferemus , 


brevem quidem, sed luculentum, qui materiam , effe- Bi 


ctum , ministrum et distinctionem Confirmationis à 


Baptismo aperté designet. Habetur in caput 6 Epist. j 


ad fTebr., ad liæc verba versüs 2 : Impositionis quoque 


manuum; que hujus operis auctor sie interpretatur : 4 


Impositionis manuum, per quam Spiritus sanctus «accipi 
posse creditur ; quod post Baptismum ad confirmationem 


ünitatis in Ecclesià Christi à pontificibus fieri solet. En | 


Sacramentum Confirmationis, cujus materia est ma- 


nuum impositio, effectus est infusio Spiritès sancti ad À 
confirmationem unitatis 1m Ecelesià Christi ; minister À 
est pontifex , et. cujus diversitas à Baptismo aperté 3 


asseritur. 
Bubitatur quo tempore vixerit auctor hnjus operis, 
quis ille fuerit, et cujus sit auctoritatis. 
Quo tenipore vixit auctor hujus operis. 
Baronius, ad ann. 397, n. 39, illum faeit posterio- 
rem Cassigdoro , qui floruit seculo V desinente: et 


uia. 
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ineunte seculo VI; sunt et qui longè inferiüs, nempe 
ad seculum TX, revocent. Sed Augustinus, lib. 4 con- 
tra duas Epist. Pelagiani, cap. 4, citat textam ex his 
Commentariis, Et ipsemet auctor hujüs operis in ea- 
put 3 Epist. 4 ad Timoth., ad hse verba : Heec tibi 
scribo , testatur scribere se sub Damaso pontifice , eu- 
jus, inquit, Ecclesie hodi? rector est Damasus. Damasus 
| veró super cathedram Petri edit ab anno 367 ad 584. 
Accedit, quód auctor horum Commentariorum videa- 
, tur idem esse, qui et quæstionum vetctis et novi Te- 
] stamenti, qui exstant inter libros Augustini. Ea sal- 
| tem opinio est censorum Lovaniensium in Notis àd 
Augustinum , et Bellarmini in lib. de Scriptoribus. 
| Doetrina enim utriusque operis simillima est; stylus 
4 videtur esse idem, et atas mirificè consentit. Auctor 























 rosolymifano usque ad sua tempora fluxisse annos 

trecentos ; quibus si addas annos à nativitate Christi 

usque ad excidium. Hierosolymorum: , erunt omnes 

anni 575 vel 374, quo tempore sedebat Damasus. 
Quis [uerit auctor. hujus operis. — 

Ainbrosio illud aliqui asserunt ob Cassiodori aucto: 
À ritatem : alii Pelagio, ut Jansenius Yprensis, ob non- 
nulla Pelagianorum dogmata , qu:e in co legi conten- 
À dit; alii Hilario Pictaviensi, vel Arelatensi, ob quam: 
dam Augustini citationem ; alii denique Hilario diacono 
qui Luciferiano schismati adh:zesit. 

Cassiodorus quidem, lib. 4 divin, Instit., cap. 5 et 
5, refert Ambrosium scripsisse suavissimam Expositio 
nem in omnes Pauli Epistolas. Verüt hæc Expositio , 
qui Cassiodori tempore desiderari cosperat, quæ tas 
men à Leone IIl citatur in epist. 9 ad Carolüm Ma- 
gnum (nec enim quæ Leo ibi refert, in hodiernis com 





| alicubi latet; eaque diversa erat à Commentariis de 
quibus agimus, quos non esse Ambrosianos apparet, 
| tum ex stylo, qui purior et nitidior est Ambrosiano ; 
tuni ex modo citandi Seripturam sacram , cujus fre- 
quens sensum raró litteram refert; Ambrosius é 
| contrario Scripturam frequens laudat ad litteram ; 
| tum ex ipsà Vulgatà, quam ab eá, quà usus est Am- 
brosius, diversam fuisse apparebit textus Paulinos ab 
Ambrosio citatos conferenti cum Vulgatà quæ in his 


liarum ; auctorem enim Commentariorum multa ex- 
ponere contra sententiam Ambrosii plané perspiciet , 
qui hujus textüs expositionem ad Philip. 2 : Cm in 
formé Dei esset, etc., conferre voluerit cum explica- 
tione Ambrosianà, lib. 2 de Fide, cap. 4, lib. de Filii 
| Divinitate, cap. 8, lib. 1 Epistolarum , epist. 8 ad Sa 
binam, et in concilio Aquileiensi, quod inter Opera 
1. Ambrosii refertur. Id etiam constabit expendenti do- 
ctrinam Commentartorum in illud 4 ad Timoth. cap. 1: 
| Regi seculorumimmortali, eamque comparanti eum Am 
: brosii doctrinà, lib. 2 de Fide, cap. 1, et lib. 3, cap. 2. 
4} Auctor enim Commentariorum ait bæc Pauli verba : 
Al Ad Dei Patris personam. pertinere , quem immortalem 
| ideb sotium appellat, quia omnis immortalitas ab-ipso esf, 
j ut ipsi soli magis competat in veritate. Ambrosius con- 
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1 enim Quæstionum, quæst. 44, seribit ab excidio Hie- 


E 


mentariis habentur ), vel omninó deperdita est, ve! i 


Commentariis explicatur ; ium ex diversitate senten- . 
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tra, lib. 3 de Fide, cap. 2, asserit immortalitatem in ] 
Scripturis æqualiter dici de Patre et Filio; negat hæc | 
Pauli verba 4 ad Tinroth., cap. 6 : Qui solus habet im- | 
mortalitatem , pertinere ad solum Patrem ; et quasi À 
Arianos traducit , qui textum illum de solo Patre in- | 
telligunt. Auctor quoque Commentariorum scribit | 
hunc Christi locum : Nemo bonus , nisi unus Deus, de | 
solo Patre dictum fuisse ; Ambrosius contra, lib. 2 de | 
Fide, cap. 1, probat id de Patre et Filio æqualiter di- | 
ctum esse, indeque Filii divinitatem concludit; cüm } 


enim scriba dixisset : Magister bone , respondit Chri- 


stus : Quid mc dicis bonum? nemo bonus, nisi unus Deus, À 


id est : Quid me dicis bonum, quem Deum non credis? 
nemo enim bonus, nisi unus Deus ; aut igitur confitere 


me Deum esse, aut desine vocare me bonum. Ita dis- | 
serit Ambrosius. Denique accedit auctoritas Augustini, | 
qui locum ex his Commentariis petitum citat sub } 
nomine Hilarii. Eos igitur non existimavit Ambrosia- | 


nos esse. 


* 


Inde patet eos Pelagii non esse, sive quód Augusti- | 
nus eos Hilarii nomine laudet; sive quód ex iis locum | 
et auctoritatem desumat ad revincendos Pelagianos. À 
Probat enim lib. 4 contra duas Epist. Pclagianorum , | 
cap. 4, hæc Pauli verba : £n quo omnes peccaverunt , À 
intelligenda esse de Adami personà, Adamique pec- À 
cato, quod in posteros transfusum est. Nam, inquit, | 
et sic S. Hilarius intellexit quod scriptum est : « In quo | 
€ onines peccaverunt ;» ait enim : IN quo, id est, in Adam, | 
OMNES PECCAVERUNT. Deinde addidit : Manifestum est in | 





Adam omnes peccásse quasi in massá. Ipse enim per pec | 


catum corruptus omnes, quos genuit, nati sunt sub pec- 
cato. (use sententia totidem verbis habetur in illis | 
Commentariis, de quibus nunc agitur, in cap. 5 Epist. 


ad Rom., ad præfata Pauli verba. 

Ex hác Augustini citatione quidam inferunt hos 
Commentarios esse B. Hilarii Pictaviensis. Verüm | 
huic opinioni repugnant , et styli diversitas, et Vul- 
gata dissimilis, quà Hilarius usus est, et Hieronymi 
catalogus, qui hujus operis non meminit in recensen- 
dis Hilarii libris, et ætas quà Commentariorum auctor | 
scripsit. Testatur enim scribere se sub Damaso papà, 
qui mense septembri auni 567 electus est. Hilarius au- 
tem obiit anno. 2 Valentiniani et Valentis ex Severo 
Sulpitio, vel eorumdem imperatorum anno 4 ex Gre- 
gorio Turonensi , id est, anno Christi 565 vel 567. 


Feliciùs non ratiocinantur, qui ex hàc Augustini | 
auctoritate colligunt, hos Commentarios esse D. Hi- | 
larii Arelatensis : ille si quidem Damasi tempore, aut 


non erat natus, aut adolescens erat. 
Verisimilior est Lovaniensium et Bellarmini conje- 


ctura, qui ex his Augustini verbis conjiciunt opus illud | 





esse Hilarii Eeclesi; Roman: diaconi, qui sub Li-, 
berio et Damaso floruit, quique glorià confessionis 
elatus, spernens eos qui ceciderant, Luciferi partibus 
adhæsit. 


Duo tamen non nibil negotii facessunt. Augustinus à 


enim hunc Hilarium appellat sanctum, ejusque aucto- | 
ritatem adversüs Pelagianos adducit. Quis verd sibi | 
persuaserit quód Augustinus sanctum apypellaverit | 
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schismaticum et hæreticum , ejusque auctoritatem 


adduxerit adversüs Pelagianos? Augustinus enim Lu- 
ciferum ejusque discipulos inter haereticos enumerat 


- 


| in libro de Hæresibus, et in libro de Agone christiano, 


cap. 30. 

Respondet. Bellarminus mirum non esse hunc Hila- 
rium ab Augustino sanctum vocari , cüm hæc nuncu- 
patio tune satis communis fuerit Christianis, præser- 
tim ecclesiasticis. Sané concilium Arelatense III, in 
causà Fausti abbatis Lerinensis congregatum , illum 
vocat sanctum presbyterum, quamvis factum ejus, quó 
Theodori Forojuliensis episcopi auctoritatem decli - 
nare volebat, uti scandalum condemnet. Augustinus. 
forté attendit ad præclaram fidei confessionem Hila- 
rii, qui olim eum Lucifero ad Constantium imperato- 
rem à Liberio papà missus, verbera passus et vincula, 
eàdem quà Lucifer sententià in exilium pulsus fuerat. 
Fortassis etiam Augustinus eodem modo Hilarium san 
cium dixit, quo Hieronymus Luciferum beatum appel- 
lavit in Dialogo adversüs Luciferianos, cap. 7. Hilarius 
Pictaviensis de Lucifero , in libro ad Constantium Au- 
gustum, honorificé meminit; et Adrianus I, in Epi- 
stolà pro synodo VII œcumenicà, cap. 59, Gennadium, 
licèt Semipelagianum , sanctum nuncupavit. . Forté 
quoque, inquiunt Lovanienses in Scholiis citatis , am- 
biguitas nominis Hilarii, quem auctorem, Augustini 
tempore, hi Commentarii prætulisse videntur, Au- 
gustinum fefellit. Postremd, quid , si Hilarium schi- 
smati favisse , quod nos scimus, nescivit Augustinus? 
quid si Hilarium fortassé, quod nos nescimus, re- 
sipuisse scivit Augustinus ? certé utrumvis facilé fieri 
potuit. 

Quo tempore opus illud laudari. ceperit. sub Ambrosii 
nomine. 

Cœpisse videtur initio seculi IX. Amalarius enim 
capite 1 libri 1 de ecclesiast. Officiis, qux ille scripsit 
ad annum 850, citat illud opus sub Ambrosii nomine, 
et ex eo textum refert. Dicit Ambrosius : Ab his omnt- - 
bus, que vitanda eadem tradit. disciplina, cüm sciant 
unum coronandum, quanto magis observandum nobis est, 
quia omnibus promissa est salus! Qui locus totidem 
verbis habetur Comment. in 1 ad Corinth., cap. 9, sub 
finem. Eumdem textum quasi ex Ambrosio refert. 
auctor libri de divinis Officiis, qui sub Alcuini nomine - 
circumfertur, capite de Septuagesimà. Ex iisdem etiam : 
Commentariis sub Ambrosii nomine textus referuntur - 
anno 824 à conventu Parisiensi de imaginibus, et anno: 
859 ab Hinemaro Remensi, de Prædestinat., cap. 55,. 
et anno 862 à synodo Aquisgranensi. 

Cujus auctoritatis sit illud opus. 

Opus illud nullius auctoritatis esse Jansenius in librís 
de Hæresi Pelagianà contendit, quód in eo plura legan 
tur Pelagianorum et Semipelagianorum dogmata. lllud 
tamen Augustinus semel laudavit ad peccatum origi- 
nis adversüs Pelagianos stabiliendum. Ex hoc etiam 
opere , videlicet ex Commentariis in 1 Corinth., cap. 


5, ad hæc verba : Et vos inflati estis , etc., sententia 


de Judà Iscariote, tacito licét auctoris nomine, refer- 
tur in epistolà 7 Damasi ad episcopos Italiæ, quant 


dentium populos donavit universis. Sed quia diximus 


— 


- munc in confirmandis neophytis (1) muntüs impositio tri- 


P 
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posuit eirca medium seculi octavi. Quin etiam opus 
illud sub Ambrosii nomine citàrunt/seculo IX conven- 
tus Parisiensis de Imaginibus ; Amalarius, auctor libri 
de divinis Officiis ; Hincmarus Remensis, et concilium 
III Aquisgranense, ut dictum est; seculo XI, Ivo Car- 
nutensis in Decreto, parte 2, cap. 6, parte 8, cap. 84, 
92. 951 "s alibi; seculo XII, Gratianus, de Consecrat., 
rbd , 2, 4, et alibi ; Magister, lib. 4 Sentent., dist. 5; 
E 9, dist. 51 ; lib. 5, dist. 18; lib. 4, dist. 4, 11,12, 
2, 55,42, et 43; seculo XIII, Alexander Alensis, S. 
d S. Bonaventura, etc.; quapropter, operis ejus 
auctoritas saltem. valet ad fidem. faciendam de cæ- 
remoniis aliisque usibus Ecclesie state suà obser- 
vari solitis. 
$ 6. AucTroR QUINQUAGINTA HOMILIARUM QUÆ EXSTANT 
INTER Opera Eusrnn EMISSENI. 

Eusebii, Emisseni seu Emezeni episcopi, nomine 
circumferuntur Homiliæ in Evangelia totius anni, nec- 
non Homiliæ 50 variorum argumentorum diserlissime. 
In eà veró, quæ est de Pentecoste, sic habetur : Quod 


buit singulis, hoc tunc Spiritüs sancti descensio in. cro- 


quód mantis impositio et Confirmatio (2) ei qui jam rena- 
tus (5), qui jam regeneratus in Christo est , conferre 
aliquid possit ; fortè cogitat sibi aliquis : Quid mihi pro- 
dest post (4) mysterium Baptismatis, mysterium Confir- 
mationis ? nam , quantim video, non totum (5) de fonte 
suscepimus, si post [ontem adjectione novi generis indi- 
gemus. Non ita est, dilectissimi : attendat charitas vestra ; 
sic enim exigit (6) militaris ordo , ut cum imperator 
quemcumque in militum receperit numerum , non solium 
signet receptum, sed etiam armis competentibus instruat 
pugnaturum : ita in baptizaio (7) benedictio illa munitio 
est. Et postea : Paracletus (8) regeneratis in Christo 
custos et consolator et tulor est, etc. Et paucis interje- 
ctis : Ergo Spiritus sanctus (9) qui super aquas Baptisnti 
salutifero descendit illapsu, in fonte plenitudinem tribuit 
ad-innocentiam, in Confirmatione (10) augmentum præ- 
stat ad gratiam. Et quia in hoc mundo totá etate victu- 
ris, inter invisibiles hostes et pericula gradiendum est, in 
Baptismo (11) regencramur ad vitam, post Baptismum 
confirmamur ad pugnam; in Baptismo (12) abluimur, 
post Baptismum roboramur : ac sic continuo (15) transi- 
turis sufficiunt regenerationis beneficia, victuris autem 
necessaria sunt Confirmationis (14) auxilia. Hactenüs 
auctor ille, eujus verba ( ejus tamen nomine pr:eter- 
misso) partim exscripsit Rupertus, lib. 5 de divinis 
Officiis, cap. 16. 

Ex his Homiliis una est de Paschate , qu: incipit : 
Magnitudo celestium, etc., quæque inter Homilias Cæ- 
sarii est num. 7, quam Algerus, lib. 1 de Sacramento 
Corporis et Sanguinis Domini, cap. 7 et 10, Guitinun- 
dus, lib. 5 de Veritate Corporis et Sanguinis Christi 
in Eucharistià , lvo Carnutensis, in Epistolà de Cor- 
pore Domini, quam ille nondünt episcopus scripsit ad 
Haimericum, abbatem Aquitanensem , et Paschasius 
Raibertus, in Epistolà ad Frudegardum de Corpore et 


TH. XXI. 
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Sanguine Domini, Eusebii Emisseni nomine citàrunt , 
ut Eucharistix realitatem. et transsubstantiationem 


| ejus auctoritate probarent. Has 50 tamen Homilias non 


esse Eusebii Emisseni apparet : 4? quia Eusebius ille, 
qui et ipse Arianus erat, vixit sub Constantio impe- 
ratore, ex Hieronymo in Catalogo, ad annum 340, 
quo tempore monasterium Lerinense nondüm constrü- 
ctum erat; eujus tamen mentio fit in hisce Homiliis ; 
2" quia ejusmodi DU" Latiné script: sunt : Euse- 
bius veró Græcus erat; 3° stylus ejusmodi Homilia- 
rum omninó diversus ác ab Ilomiliis in Evangelia ; 
4° quia auctor ille fuit monachus Lerinensis : nam 
Homilià 5 ad monachos , indicat se fuisse abbatem 
monasterii in insulà constituti; hane autem insulam 
Lerinensem vocat in Homilià de S. Maximo; videtur 
etiam ex abbate Lerinensi factus episcopus, ut ipse 
subindicat in Homilià de S. Blandinà; 5° auctor ille 
disputat contra Pelagianos in Homilià de Ferià 5 in 
Cœnà Domini ; 6^ in recens als. hæreses Nestorii 
et Eutychetis sæpiüs invehitur; 7^ in illis laudat mar- 
tyres Lugdunenses. Unde iran est auctorem 
illum non esse Eusebium Emissenum. Quid enim cum 
auctore Grxco Homiliæ , qux Latiné noscüntur esse 
conscripti? quid cum homine Ariano conciones, 
qua omni ex parte pietatem redolent? quid auctor 
Gallicanus eum Syro, et Lugdunenses martyres cum 
Emezenis? 

Has igitur homilias nonnulli tribuunt Eucherio 
episcopo Lugdunensi ; alii Hilario Arelatensi, qui 
concilio Arausicano subscripsit anno 442 ; alii Cxsa- 
rio Arclatensi, qui synodo Agathensi præfuit anno 
506, et obiit anno 542. Bellarminus in catalogo testa- 
Lur se vidisse unam ex his Homiliis przenotatam no- 
mine Fausti, qui ex abbate Lerinensi fuit Regiensis 
episcopus ; unde conjicit non esse improbabile om- 
nes esse ejusdem Fausti. Baronius, ad aun. 441, pri- 
mam opinionem. amplectitur; à Lugdunensis enim 
ecclesi: concionatore plurimas illarum esse dictas , 
martyres Lugdunenses, de quibus agit auctor ille, et 
alia plura plané demonstrant. Eucher* veró esse, qui 
ex:senatore monachus Lerinensis, inde Lugdunensis 
episcopus faetus est, manifestat earum stylus; cüm 
ipsum Eucherium in persuadendo eflicacem fuisse , 
testetur Sidonius Apollinaris in Epistolà ad Claudia- 
num Mamertum, quà singulorum fermé Patrum in 
scribendo proprietates notat. Adde et tempora qui- 
bus auctor vixit, qui in recens obortas D ei 
Eutychetis hæreses invehitur. 

Utut sit, hæ quinquaginta homiliæ antiqui sunt 
scriptoris, cujus testimoniis supra citatis Dallæus 
respondere conatur, lib. 5, cap. 4 : Auctor iste, in- 
quit, de chrismatione verbum nullum facit. De manüs 
impositione omnis est ejus sermo. Atqui ea nulla. nunc 
est apud. Latinos. 

Refellitur. Hie enim auctor verbum facit de Con- 
firmutione, quo quidem nomine censetur complexus 
esse quicumque ad naturam Confirmationis attinent. 


! Verbum etiam faeit de manüs impositione, quod suf- 


ficit apud cos quibus manüs impositio est unica Con 


(Trente-huit.) 
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firmationis materia. Apud eos veró quibus chrisma- : 
lio Confirmationi essentialis est, vel chrisma succes- i 
sit manüs iinpositioni ex potestate à Christo Domino í 
Ecclesixæ concessà ; vel ei semper annexum fuit. Si | 
prius, quod olim de manûs impositione dictum est, | 
illud dietam puta de chrismate; si posterius, suffi- l 


cienter chrisma commemoratum est, quando et Con- || 


firmatio et manüs impositio nominata sunt. — . 
Subjicit Dallæus : Quid enim hinc ad id probandum af- 
ferent ? an quód. hic noster scriptor Spirits in manuum | 
impositione donum , cum ejusdem in apostolos et cre- |} 
dentes olim descensione comparat? at illa vetus Spiri- 
tüs sancii descensio nullum fuit proprié dictum Saera- 
mentum. An quód per manüs impositionem Spiritum || 
sanctum. | singulis tribui dicit? at et per chrisma Spiri- | 
tum: sanctum. dari non parcius dicunt; neque tamen | 
chrisma canonistæ veteres verum ac proprie dictum Sa- 
cramentum apud illos fuisse concredebant. An quód cam || 
Confirmationem dicit? Atqui non tam id dicil quam ed À 
Con firmationem significari innuit. Calice Eucharistiæ con- 't 
firmari communicantes , dixére interdum Patres; nemo |i 
inde colligit integrum ac proprié dictum et ab Eucharistiá |] 
distinctum calicis esse Sacramentum. An quód per benedi- | 
clionem illam, quc fit per manüs impositionem , muni- 
lionem nostram. esse ait? Atqui et. oratio munitio quo- | 
neque tamen sacramentum ullum est. 





que nostra est; 
An quod ait « in Mw regenerari ad vitam, |! 
« post Baptismum confirmari ad. pugnam; in Baptismo |} 
« ablit, post Baptisium roborari ? » Atqui. ct confirmari | 
et roborari ab eodem illo Paracleto intelligit, à quo et || 
regeneramur et abluimur ; quod. omnes verissimum esse || 


confitentur. An denique quod post Baptismum « in Con- Y 


« firmatione: augmentum. nobis ad gratiam. prestari » 
scribit? Atqui idipsum à Spiritu quoque præstari ait, 
eodem scilicet gratiæ et donatore et conservatore, et | 
quidem in Confirmatione , id est, dim, nos baptizatos | 
confirmat. Ceeterim illius , que à Spiritu est, Confirma- | 
tionis symbolum ac signum olim [uisse manüs imposi- 
tionem, et hinc et aliundè” constare confitemur ; verum 
ac propriè dictum Sacramentum [fuisse negamus. 1taque 
quód ei qui jam renatus est, aliquid -conferri, Spiri- 
tum sanctum ei tribui dicitur, id figuratè dicitur, ex eà 
veterum. loquendi ratione, que ceremonialibus ritibus 
ea tribuunt, que Sacramentorum propriè sunt, ad. que 


ritus illi pertinent. Quanquäm et in manüs inpositione || 


hoc peculiare sit, quod ea nihil aliud esset quàm oratio. 
Ea ergo dicatur efficere, dummodo ca. efficere intelliga- 
tur, non ut Sacramentum proprie dictum, sed ut oratio. 
Denique omnem hanc manüs impositionis rationem ad 
Baptismum referendam esse satis ed docet , quod « post 
« fontem adjectione novi generis indigere nos » negat, et 
adjicit Baptismi Spiritum. esse qui in Confirmatione 
accipitur. Hactenüs Dallæus. 

Respondeo textum integrum in doctrine catho- 
lie: probationem à nobis adduci. In eo enim manüs 
impositio, quæ fit super baptizatos, confert illis gra- || 
tiam sanctificantem ei similem quam apostoli cæte- 
rique fideles ipsà die Pentecostes acceperunt, ex num. 
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armis instruit, munit et confirmat ad pugnam, ex 
num. 6, 7, 11 et 12. Efficit ut Spiritus sanetus 


eorum sit eustos, consolator et tutor, ex num. 8. 
Necessaria victuris auxilia præbet ad superandos dæ- 
monis impetus, ex num. 14. Eadem quoque manüs 
impositio dicitur benedictio, num. 7, et Confirmatio , 
num. 2. Voeatur Confirmatio eodem modo quo Ba- 
ptismus regeneratio, num. 15 et 14. Appellatur etiam 
mysterium Confirmationis eodem modo quo sacramen- 
talis ablutio nuneupatur mysterium Baptismatis, num. 
4. Distinguitur à Baptismo, num. 3, 4, 5, 9, 10, 11, 
12 et 15; distinguitur, inquam , ct ratione mysterii 
et ratione effectüs. Mysterium enim est à mysterio 


. Baptismalis diversum, num. 4, et s à Dapti- 





smali diversum habet, num. 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 
11, 12 et 13. 

Ad singula veró Dallæi objecta respondetur. Ad 
primum : Confirmatoriam manuum impositionem 
esse Sacramentum, optimé colligitur ex eo quód eum- 
dem illa effectum habeat cum Spiritüs sancti in apo- 
stolos et credentes descensione, quamvis descensus 
ille non fuerit Sacramentum : quia, hoc effectu sup- 
posito, manüs impositio cæferas habet conditiones 
Sacramento necessarias, quæ tamen in illo descensu | 


desiderantur. Ad secundum : Quando Patres aiunt 


j| spiritum sanctum per chrisma conferri, nomine ehri-- 


smatis intelligunt Saeramentum Confirmationis, u.s 
a 


patà nominis appellatione à chrismate sive 

materià, sive quasi à ritu et cæremonià. Antiqui 
tra canonist:e , düm negant chrisma esse Sacramen- 
tum, chrismatis nomen alio sensu usurpant, nimirüm 
pro ritu Confirmationis (ut ipsis videbatur) acciden- 
"tali. Ad tertium : Confirmationem esse Sacramentum, 


| non arguitur ex solà voce Confirmationis, sed ex aliis 


huie voci in textu præfato annexis. Ad quartum : 
Manuum impositionem esse Sacramentum, optimé 
colligitur ex eo quód illa baptizatos ex opere operato 
muniat, eaque munitio sit gratia sanctificans seu per- 
manens, in augmento grati;e. baptismalis constituta. 
Qux quidem orationi minimé conveniunt. Ad quintum : 
Recté quoque id colligitur ex eo quód Confirmatio 
grati: baptismali superaddit gratiam confirmantem 
et roborantem ad pugnam. Neque obstat quód effe- 
clus Baptismi et Confirmationis ab eodem Spiritu 
nobis conferantur. Duæ enim diversæ gratise sacramen- 
tales, à quibus Saeramenta omninó diversa specifi- 
cantar, ab eodem Spiritu sancto præbentur, quemad - 
modüm. apparet exemplo Baptismi et Eucharisti:c. 
Ad sextum : Auctor ille aperté docet quèd Confir- 


matio non pertineat ad Baptismum , sed effectum à 


baptismali diversum habeat. Ad septimum : 4° Dubi- 
tatur utrüm manüs impositio, de quà loquitur Au- 
gustinus , lib. 3 de Baptismo , cap. 16, cüm ait eam 
repeti posse, confirmaloria sit, an reconciliatoria. 
Confirmatoriam enim repeti non posse docet Augu- 
stinus Expositione inchoatà in Epist. ad Rom. 2° Li- 
cét Augustinus de confirmatorià manûs impositione 
loqueretur, hæc tamen diceretur oratio ratione sua 


1. Præstat eis augmentum grati: , ex num. 10, Eos , 1 formæ, Formule. enim Sacramentorum yocantur ab 


xf 


h 
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Tribuitur illud opus Amphilochio Iconii episcopo. 
- Sed indignum est quod viro eruditissimo adseribatur, 
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Augustino orationes seu deprecationes, ut patet ex 
libro 5 de Baptismo , cap. 20, et. alibi. Atqui forme 
Sacramentorum, quamvis deprecatoriæ , suis tamen 
conjunetæ materiis, agunt ex opere operato. Formae 
siquidem deprecatoriw , quæ secundüm se et quate- 
nüs orationes præcisè spectatz, agerent tantüm ex 
opere operantis, tamen considerate quatenüs à Chri- 
sto institutæ sunt, ut Sacramentum aliquod efficiant, 
agunt ex opere operato. Ad octavum : Qui post fon- 
iem continuó moriuntur, adjectione novi generis 
gratiæ sanclüifieantis non indigent; sed qui victuri 
sunt, eà indigent ad pugnam. Quamvis enim conti- 
nu) Lransituris. sufficiant regenerationis beneficia, vi- 
cluris tamen | necessaria sunt. Confirmationis auxilia , 
ex num. 13 et 14. Ad nonum : Spiritus Baptismi 
idem est qui Spiritus Confirmationis , si persona Spi- 
ritûs sancti attendatur, diversus veró si attendatur 





effectus, diversum enim in utroque Sacramento ef- 
fectum præstat. 
8 7. Vita Basrtu MAGNI. | 

In Vità Basilii Magni hisce verbis baptismus ejus et 
Eubuli describitur : Baptizavit Maximimís episcopus 
Basilium et Eubulum, et vestivit albis, atque ungens eos 
suncto chrismate , tradidit eis vivificam communionem. 


Basilio et Gregorio Nazianzeno parem doctrinà 
it Hieronymus i in Epistolà ad DEEE Videsis Ba- 
ronium in Annalibus. 
'  $ 8: Liser DE ECCLESIASTICIS DOGMATIBUS. 

Inter Augustini Opera, tomo 3, exstat liber de ec- 
elesiasticis Dogmatibus, cujus capite 52, de Confirma- 
tione ita disseritur : Si qui apud illos hereticos bapti- 
zati sunt, qui in sancte Trinitatis confessione baptizant, 
et veniunt ad nos, recipiantur quidem ut baptizati, ne 
sancte Trinitatis invocatio, vel confessio annulletur; sed 
doceantur ante et instruantur, quo sensu sancta Trini- 
talis mysterium in Ecclesiá teneatur ; el si consentiunt 
credere vel acquiescunt confiteri, purgati jam fidei inte- 
gritate, confirmentur manüs impositione. Si vero parvuli 
suni, vel hebetes, qui doclrinam non capiant, respon- | 
deant pro illis, qui eos offerunt, juxta morem baptizandi; 
el sic manüs impositione et chrismate communiti, Eu- 
charistiæ mysteriis admittantur. Illos autem, qui non in 








sancte Trinitatis invocatione apud hereticos. baptizati 
sunt, et veniunt ad nos, baptizari debere pronuntiamus ; 
noque enim credendum est eos fuisse baptizatos, qui non 
in nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti juxia regu- 
lam à Domino positam tincti sunt : ut sunt Paulini (seu 
Paulianistæ), Procliani, Borborite, Siphori, qui nunc 
vocantur Bonosiani, Photiniani, Montani (seu Monta- 
nistæ) et Manichaei. Et cap. 74 : Baptizandus confi- 
tetur fidem suam coram sacerdote ; hoc et martyr coram 
persecutore facit. Ille post confessionem aspergitur aquá; 
hic aspergitur sanguine. llle manüs impositione ponti- 
ficis accipit Spiritum sanctum ; hic habitaculum. effici. 
tur Spirits sancti, etc. Llle conuunicat Eucharistiæ in 
commemorationem mortis Domini ; hic i ipsi Christo com- 
vioritur. Ille confitetur se mundi actibus renuntiaturum ; 











| 


hic ipsi renuntiat vita. Illi peccata. omnia dimittuntur ; 


| in islo extinguuntur. In hoc textu et renuntiatio, quæ 


Baptismi cæremonia est, et peccatorum remissio, quæ 
per Baptismum comparatur, non modó post Con- 
firmationem referuntur, sed et post Eucharistiam. 
Ideóne concludere licebit Eucharistiam ad Baptismum 
pertinere? 

Citatur illud opus sub Augustini nomine ab aucto- 
ribus seculi XII, videlicet ab Algero, lib. 4 de Sa- 
cramento Corporis et Sanguinis Domini, cap. 22 ; à 
Gratiano, de Consecrat., dist. 2, cap. Quotidiè ; et à 
Magistro, lib. 2 Sentent., dist. 8 et 55. Verüm illud 
esse Gennadii, presbyteri Massiliensis, qui floruit ad 
annum 490, docet S. Thomas, Quodlib. 12, art. 11, et 
in Catenà , ad cap. 1 Matthæi; nec immeritó : illud 
enim sub Gennadii nomine citant Walafridus Strabo, 
capite 20 libri de Rebus ecclesiasticis; quem ille scri- 
psit anno 819 : Gennadius, inquit, Massiliensis pre- 
sbyter in Dogmate ecclesiastico, etc, Et Adrianus I, in 


-Epistolà pro VII concilio oecumenico, missà ad Caro- 


lum Magnum, anno 787, cap. 59-: In sacris predictis 
conciliis decessorum meorum, hoc oblata sunt testimonia, 
videlicet sancti Gennadii; Massiliensis episcopi, qualiter 
veneranda sint corpora vel reliquiæ sanctorum , capi- 
tulo 40 : « Sanctorum corpora, et præ&cipuè beatorum 


. « reliquias, ac si Ghristi membra sincerissimè honoránda, 


cet basilicas eorum nomine appellatas, velut loca di- 
c vino cultui maneipata , affectu piissimo et devotione 
« fidelissimá adeundas credimus. Si quis contra hanc 
« sententiam venit, non christianus credatur, sed Euno- 
« mianus. » Ad qux verba observari debet : 4° Gen- 
nadium ab Adriano vocari episcopum, quem: tamen 
presbyterum fuisse constat. 2° Non Adrianum modó, 
sed et ejus prædecessores citàsse hunc textum sub 
Gennadii nomine in synodis adversüs Iconoclastas 
congregatis, nempé Gregorium lI in concilio Romano 
anni 726, Gregorium IIl in concilio Romano anni 752, 
Stephanum IV in eoncilio Romano anni 769 quie qui- 


.dem concilia perierunt, aut alicubi latent, sed éorum 


meminit Adrianus in eàdem Epistolà , cap. 5 et 12. 
3° Textum hunc ab Adriano citatum haberi in libro: 
de Eccles. Dogmatibus. 4° Textum ab eo citari ex ca- 
pite 40, in hodiernis tamen editionibus haberi cap. 75, 
quia ab Adriani tempore huicoperi triginta et tria ca- 
pita ex sententiis Augustini, Innocentii, Zozimi, Cœ- 
lestini et concilii Arausicani conflata, ab erudito quo- 
dam et recentiore scriptore inserta sunt, velut antidota 
adversüs latentes errores à Gennadio, qui Semipela- 
gianis favebat, precedentibus capitibus traditos. 

Hodiernus enin liber capitibus 88 distinguitur. 
Quicumque véró à fine capitis 21 ad initium capitis 
52 referuntur, interjecta sunt; quxcumque item ca- 
pitibus 60, 61 et 62 habentur, addita fuerunt, et de- 
sunt in antiquis manuscriptis. 

$ 9. RITUALE SEVERI PATRIARCHA. 

Exstat in tomo 6 Bibliothecæ Patrum ritualis liber, 
de Ritibus Baptismi, ex Syriaco in Latinum conver« 
sus, et Scvero patriarcha Alexandrino adscriptus, 
in quo ritus Sacramentorum qua neophytis simul 


(199 
et semel conferebantur, Baptismi videlicet, Confir- 
mationis et Eucharistix ritus, iique à Griecis et Lati- 
nis in omnibus feré dissimiles, accuraté describuntur. 
Sacerdos, inquit, continuó ducit eos in baptisterium, 
respiciens ad Orientem, et imponit manum suam deate- 
ram super caput ejus qui baptizatur, et sinistrà suà ler 
tollit ex aquis, à fronte, à tergo et altero laterum ejus. 
(Manuscriptum Syriacum, quod Joannes Morinus ci- 
tat, lib. 8 de Poenitentià, c. 19, num. 9, aliter habet : 
Continuo ducit eos ad baptisterium , et imponit manum 
suam dexteram super caput ejus qui baptizatur, et effundit 
aquam cum sinistrá super illius caput tribus vicibus). Et 
dicit : « Baptizatur talis N. in nomine Patris, amen ; et 
Filii, amen; et Spirits sancti, in vitam seculi seculo- 
rum, amen. » Et tunc educit.eum ex medio aquarum 


(idem habet manuscriptum Syriacum), et dat eum sus- 


ceptori suo, atque hanc vocem profert : « Duo sunt 
mundi,» ete. Tum qui adstant, ter. hec responsa dicunt : 
« Beati illi quorum remissæ sunt iniquitates , et quorum 
« tecta sunt peccata ; » tunc erectus sacerdos precatur : 
« Hanc autem obsignalionem in sancto nomine tuo reci- 
« piant isti servi tui, » ele. Signans ommia eorum 
membra, eorumque [rontem tribus vicibus, ait : « Chri- 
« smate sanclo , suavitate odoris Christi Dei, sigillo 
« vere fidei complemento pignoris Spiritüs sancti obsi- 
« gnatur talis N. in nomine Patris, amen; et Filii, 
« amen; et Spiritàs sancli, in vitam seculi seculorum, 
« amen. » Et ungit omnia eorum membra, et manus, et 
pedes, el nares eorum.Tum demüm induuntur suis vesti- 
menlis ; el ipse dicit hanc precationem inclinatus : « Be- 


c nedictus es, Domine, » etc. Utriusque Sacramenti 


ut apparet, diversi sunt ritus, diversæ materie, di- 
verso forma, et diversi effectus. 

Deus, inquit Rituale, omnipotens , etc., qui voluisti 
hosce servos tuos denuo generare per aquas in remissio- 
nem priorum peccatorum , etc., immilte super eos illius 
Spiritüs (ui vivificantis gratiam, et eos imple ipsius san- 
ctilale, serva eos , elc., confirma eos , etc., robora eos, 
etc. s 

Quis autem ille fuerit Severus, et quo tempore flo- 
ruerit, non satis constat. Hunc Severum præluisse 
ecclesiæ Alexandrinæ episcopum sub Mahumeticà ty- 
rannide ad annum salutis 646 existimat Genebrardus 
in Cosmographià , atque hoe opus idiomate Syriaco 
christianis ZEgyptiis mox post Mahumelicam tempe- 
statem in captivorum solatium tradidisse. Verüm huic 
opinioni multa repugnant. Cyrus enim, episcopus Ale- 
xandrinus, sub quo ZEgyptus in potestatem: à Sarace- 
nis redacta , obiit anno Christi 640, cui successisse 
Petrum testatur Nicephorus in suo Chronico. Unde 
anno Domini 646, Petrus, non Severus, videtur Ale- 
xandriæ præsedisse antistes. Praeterea nullus unquàm 
fuit, quod sciam, istius nominis Alexandrinus pa- 
triarcha. Deinde, quid Alexandrinis et Ægyptiis cum 
linguà Syrà ? Grzecé et Ægyptiacè, sive Copticé cum 
ais erat agendum. Severus igitur ille videtur esse pa- 
triarcha Antiochenus, qui factus monachus Eutychia- 
nus, in sedem Antiochenam iutrusus est anno 515, 
et ab eàdem expulsus est anno 519. Testatur. enim 
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incipimus scribere ordinem Baptismi, diligenter corre- 
ctum secundüm correclionem domini Severi patriarcha 
Antiocheni, Severus autem , licet Eutychianus fuerit , 
nihilominüs et doctrinam et cæremonias Antiochenæ 
diceceseos in hoc rituali descripsit. 
8 10. Aucror OPERUM CARDINALIUM. 

Inter Opera Cypriani exstant sermones 12 de Ope- 

ribus cardinalibus Christi ; quorum octavus est de 


| unetione chrismatis, cui tribuit virtutem sanctificandi, 
facultátem conferendi gratias actuales, et rationem 
, Saeramenti. Hodié, inquit, in Ecclesià ad populum ac- 


quisitionis sanclificandum in participationem dignitatis 


| et nominis sacrum chrisma conficitur ; in quo mixtum 


oleo balsamum , regie et sacerdotalis glorie exprimit 
unitatem , quibus dignitatibus initiandis divinitus est. 
unctio instituta, etc. Hodié unguentum ad sancti ficatio- 
nem paratur, cujus fragrantia adolescentulæ et novellæ 


, anime accedentes ad [idem illectæ delectantur et exina- 


nilionis ejus suavitate delibutæ, diligunt et sequuntur 
aromatum largitorem , el usque ad regis accubitum spi- 
ramine illo trahuntur, et post odorem illum ubique desi- 
derio sancto perurgente sitibundæ discurrunt. Nihil hoc 
oleum commune habet cum liquoribus, etc. Non hec 
medendis corporibus est unctio instituta, quia $anctifica- 
lis elementis , jam non propria natura præbet effectum, 
sed virlus divina potentius operatur, sed adest. verilus 
signo, el Spiritus Sacramento, ut et ipsis rerum efficien- 
ts grati dignitas pateat, et interiori homini quanta ex 
his detur auctoritas , Deiformi conversatione et colesti- 
bus moribus innotescat , ec. Ex hujus unctionis bene- 
ficio et sapientia nobis et intellectus. divinitüs datur, 
consilium et fortitudo. colitàs illabitur, scientia et pietas 
el timor inspiralionibus supernis infunditur. Hoc oleo 
uncti cum spiritalibus nequitiis colluctamur, ete. 

Sermones illos non esse Cypriani, hæc probant : 
1* Stylus humilior est quàm S. Cypriani ; 2* auctor 
ille in Præfatione Cornelium pontificem, cui dicat hiec 
Opera, patrem appellat; seque velut ejus filium consi- 
derat; Cyprianus veró Cornelium vocat fratrem et 
collegam ; 3° auctor ille Cornelio se doctrinà ct elo- 
quentià inferiorem agnoscit; Cyprianus veró non 
ignorabat se non minüs doctum et disertum quàm 
Cornelium esse ; 4^ auctor ille ait, se vix intelligere , 
qu& à profanis auctoribus dicla sunt; 5" fatetur se 
sensu et eloquentià omnino eis imparem esse; quæ certè 
de Cypriauo nemo dixerit. Plura ex eàdem Prxfatione 
colligi possunt, quibus appareat hæc Opera non esse 
Cypriani. Denique auctor ille , in sermone 5 de Ten. 
tatione et Jejunio , docet diabolum é coelo cecidisse , 
antequàm homo crearetur; quod repugnat Cypriauo 
in tractatu de Zelo et Livore, sub initium. 

Catholici tamen ad finem usque postremi seculi, 
sermones illos Cypriano adscripserunt ; et ipse Calvi- 
nus ac Petrus Martyr, sermone 6 de Coenà Domini, 


| Cypriani esse existimàrunt. Scultetus veró Calvinista, 


quan.vis hzc opuscula Cypriano abjudicet, pietatis 
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tamen. religiosæ ea plena esse agnoscit , et mirè condu- 
cere concionatoribus ; sunt enim, inquit, declamationes 
populares , que spirant. affectus à Dei Spiritu excitatos. 
Ea quoque Gerardus Joannes "Vossius laudat. in tra- 
ciatu de Baptismo, disput. 4. 

Viri eruditi eos hodié attribuunt. Arnoldo Carnu- 
tensi, monacho Benedictino et abbati Bonævallis in 
dioecesi Carnutensium, ad quem D. Bernardus, morti 
jam proximus , epistolam 510 scripsit. Ita sentiunt à 
Catholicis cardinalis Bona, lib. 2 Rerum liturg., cap. 
14, in fine, et auctor Gallicanus Traditionis Ecclesize 
circa Eucharistiam , in Indice historico et chronolo- 
gico, num. 5 et 96 ; ex hæreticis veró Jacobus Usse- 
rius, archiepiscopus Armacanus , in Dissertatione de 
Ignatii Epistolis, cap. 12, ante medium, et Gerardus 
Joannes Vossius, tractatu de Baptismo, disput. 4, 
thesi 5, in margiue. Momenta quibus hæc opinio ful- 
ciri potest, hæc sunt. 1? Exstant in bibliothecà collegii 
Oxoniensis manuscripta in quibus h:ec opuscula Ar- 
noldo Bovillacensi seu Bonavillacensi abbati: tribuun- 
tur; et. quibus hic titulus præfixus est : De Operibus 
cardinalibus Christi ad Adrianum papam (quartum sci- 
licet hujus nominis pontificem , anno 1154 electam ), 
non autem ad Cornelium papam , ut vulgatus titulus 
pr: se fert. 2? Horum sermonum stylus idem est, qui 
tractatus de septem. Verbis Domini in cruce prolatis , 
qui exstat in Bibliothecà Patrum, tomo 1, pag. 579, 
et quem Arnoldi fuisse constat. 

Duo tamen faciunt ut ab hàc opinioife discedam. 
Unum est quód auctor Operum cardinalium sub (inem 
Præfationis agnoscat se reticuisse nomen suum. Alte- 
rum est quód. Paschasius Ratbertus, qui floruit impe- 
rante Ludovico Pio , sermonem 6 de Coenà Domini , 
sub Cypriani nomine laudet in Epistolà ad Frudegar- 
duin. Jta , inquit, et beatus Cyprianus confirmat in eo 
opere ad populum , ubi de Sacramento. Corporis Christi 
el. Sanguinis loquitur. Quibus verbis sermonem de 
Cœnàâ Domini iudicat, preter quem nullus inter Opera 
Cypriani exstat, ubi de Sacramento Corporiset Sangui- 
nis Christi ad populum disseratur. Horum igitur Ser- 
monum auctor jam putabatur Cyprianus ineunte se- 
culo IX. Floruit enim Paschasius ab anno 816 ad 851. 
Quare Sermones illi seculum nonum præcesserint 
necesse est. 


$ 11. Erisrot.g UrBant, FABIANI, ete. 


Epistolæ qu: Urbani, Fabiani , Eusebii, Me'chiadis, 
Damasi et Joannis IIl nomine cireumferuntur, quamvis 
suppositæ sint, seculi tamen VII vel VIII, quo ab Isi- 
doro quodam confictæ creduntur, fidem et praxim no- 
bis aperiunt. Mi d . 

Urbanus igitur, primus hujus nominis pontifex , in 
Epist. unicà , quæ ipsi tribuitur, cap. 7, sic habet : 
Omnes fideles per manüs impositioném episcoporum 
Spiritum. sanctum. post Baptisma accipere debent, ut 
plene christiani inveniantur. ; k 

Fabianus , in Epist. 2, cap. 4 : Ipsa lavatio pedum 
nostrum significat Baptismum, quando sancti chrismatis 
unctione perficitur atque confirmatur. . 

Eusebius, in Epistolà 5, ad episcopos Campaniæ 
et Tusciæ , sub finem : Manüs quoque impositionis Sa- 
cramentum magnâ veneralione tenendum. est, quod ab 


aliis perfici non potest, nisi à summis sacerdotibus, nec | 


tempore apostolorum ab aliis quàm ab ipsis apostolis legi- 
tur aut. scitur. peractum esse : neque ab aliis (sicut jam 


dictum est) quàm ab illis qui eorum locum tenent, un- | 


quàm perfici potest, aut. fieri debet. Nam si aliter præ- 

sumptum. fuerit, irritum hubeatur et vacuum , nec inter 

ecclesiastica unquàm reputabitur Sacramenta. ——— 
Melchiades , in Epist. suà unicà ad omnes Hispaniæ 








episcopos, cap. 2 : De his vero super quibus rogitästis | 


vos informari , id est, utrüm A 1 
manüs impositio episcoporum aut Baptismus, scitote 
utrumque magnum esse Sacramentum. Et sicut unum à 


majus esset Sacramentum, | 


majoribus fit, id. est, à summis pontificibus, quod à mi- ' 


noribus perfici non potest, ita et majori veneratione ve- 
| nerandum et tenendum est. Sed ita conjuncta sunt hec 
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duo Sacramenta, ut ab invicem nisi morte præveniente 
nullatenüs possint segregari, et unum sine altero ritè 
perfici non potest. Paucis veró interjectis , exscribit 
quicumque supra descripsimus ex homilià de Pente- 
coste, qui una est ex homiliis Eusebio fimisseno 
attributis. 

Damasus I, in Epistolà 5 : Quod solis episcopis, eo- 
rumque successoribus proprii sit officii tradere Spiritum 
sanctum, liber Actuum apostolorum docet; presertim 
cium nullus ex septuaginta discipulis, quorum isti (cho- 
rescopi) in Ecclesià speciem gerunt, legatur donum sancti 
Spiritüs per manüs impositionem tradidisse. Idem habet 
Joannes III in Epistolà ad episcopos Germani: et 
Gallix, cap. 1. 

Has vero et alias Epistolas , quæ pontificum Sirici 
tempora præcedentium nomine circumferuntur, su- 
spectas esse, agnoscit Baronius ad annum 865, n. 8; 
falsas veró et suppositas esse consentiunt Joannes 


j Bona , lib. 4 Kerum liturg., cap. 5, num. 1; Petrus 


de Marca, lib. 3 de Concordià, cap. 5, et lib: 7, 


cap. 20, aliique viri eruditi : 1? ob verborum sordes à 
seculi Il quo pleræque script dieuntur, nitore et ele- 
gantià alienas ; 2° ob styli similitudinem, qui in omni- 
bus Epistolis occurrit, ita ut ab uno eodemque ca- 
lamo script: videantur; 3° ob usum frequentissimum 
Vulgate Scripturarum versionis; unde eas post lHie- 
ronymi ætatem suppositas fuisse necesse est; 4" ob 
silentium. Eusebii, qui pontificum Epistolas suo loco 
et ordine recenset ; 5° ob silentium Hieronymi, qui 


' seriptorum ecclesiasticorum Catalogum texuit ; 6° ob 


silentium. Innocentii, Leonis, Gelasii, aliorumque 
pontificum qui frequenter laudant Epistolas prxde- 
cessorum suorum, nullam tamen, præfatarnm mentio- 
nem faciunt; 7° ob testimonium Dionysii Exigui, 
qui, cüm praeteritorum Apostolice sedis prasulun con- 


"stituta, quà valuit curû et diligentia :evo Justiniani 


collegisset (verba sunt ejusdem Dionysii in ejus Epi- 
stolà ad Juliannm Ecclesi: Romana: presbyterum), 
à Siricio pontifice initium su: compilationis fecit ; 
8° ob Antonii archiepiscopi Tarraconensis observa- 
lionem, qui omnium primus, in Notis ad capitula 
Adriani, observavit, ipsa legum imperatoriarum ver- 


| ba, et qux: sub Aniani nomine exstant ad codicem 


Theodosianum Scholia, in illis Epistolis usurpata 
luisse; quamvis pontifices, quibus Epistolie tribuun- 


| tur, duobus vel tribus seculis codicis Theodosiani edi- 


tionem præcesserint. Denique Blondellus, eruditus 
Calvinista, in pseudo-fsidoro, edito anno 1628, accu- 
ratissimé demonstravit à quibus auctoribus petita sint 
verha et sententiæ ex quibus ejusmodi Epistol:e con- 
texte. sunt; cui tamen in eo suffragari non possum, 
quód atrocioribus verbis Epistolas dilacerat, quas é 
verbis et sententiis legum, canonum antiquorum , et 
sanctorum Patrum, qui IV, V et VI seculis floruerunt, 
(si pauca demas) concinuatas esse constat. 

Sané post Riculphi, archiepiscopi Moguntini, tem- 
pora, qui eas ex Hispanià in Gallias, desinente se- 
culo VIII, attulit, sententiæ aliquot select:e ex illis ju 


sua ritualia à rerum ecclesiasticarum tractatoribus, 


et in canones suos à Gallicanis episcopis translatæ 
sunt. Qu:e ab Ordine Romano, cap. de Septuagesimá, 
à Carolo Magno, in Epistolà de Ratione Septuag: si- 


|! mx ad Alcuinum, et ab Amalario, lib. 4 de eccles. 
| Officiis, cap. 1, ex Telesphoro constituta referuntur 
| de continuitate jejunii quadragesimalis per septem 


hebdomadas Pascha procedentes, excerpta sunt ex 
supposità Telesphori Epistolà. Quæ de unctione olei 
infirmorum, seu chrismate quotannis consecrando in 
Cœnû Domini in concilio Aquisgranensi, anno 856, 


| parte 2, cap. 8, decernuntur juxta statuta Decreta- 


lium, à secundà Epistolà Fabiani hausta sunt. In tri- 
bus ultimis Capitularium libris, quos é scriniis ec- 
clesiæ Moguntinze Benedietus Levita jussu Autgarii 
ejusdem ecclesiæ episcopi in unum corpus redegit circa 
annum 850, passim é Clementis, Anacleti, Evaristi, 
Pii, Fabiani et aliorum pontificum apocryphis episto- 
lis, quamvis suppresso eorum nomine, auctoritas 


He 
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petitur. 


Quis veró earum auetor fuerit, incertum est. Hinc- | 
marus, in epistolà 7, cap. 12, auctorem facit Isido- f 
rum lHispalensem, Verüm ex mente Baronil, ad ann. # 
865, n. 5, sordes verborum, qu: aliquoties in iHà $i 
pontificiarum Epistolarum collectione occurrunt, in 5 
Isidorum Hispalensem, Jaudaiissimum et eruditissi- 3 
mum virum, non sunt rejiciendæ. Nitidior est Isidori À 
stylus quàm tota hæe apocrypharum Epistolarum far- | 
rago ; neque viri pietate insignis probitas patitur, ut à 


ementit:e et supposititiæ Epistolæ illiiribuautur. Præ. | 
terea h:xee collectio synodi Toletanæ XI, anno 675, et 
synodi œeumenicx VI, anno 682 coactæ meminit, 
quadraginta et ampliüs annis, post Isidori obitum, | 


qui anno 636 contigit. Mentionem etiam facit Episto- | 
larum Gregorii UE et Zacharie pontificum, quo- | 
anno 751. Verüm, hic serie. 


rum ultimus | obiit 
temporum ab aliquo addita, et in eà, quà Hinc- 
marus collectione usus est, desiderata fuisse, appa- | 
ret ex eodem Hinemaro. Jsidorus Hispalensis episco- 


pus, iuquit loco citato, 84. cum Epistolis Romane | 


Sedis ponlificum à sanclo Clemente usque ad beatum 


Gregorium, etc. 


Nonnulli codices manuscripti hane collectionem i 


Isidoro Peccatori, alii Isidoro Mercaicri assignant. 


Posteriorem sententiam eruditi ferè omnes hodié se- 4 
quuntur. Blondellus existimat Isidorum. hunc Merca- |! 


torem fuisse fratrem Eulogii Cordubensis, qui in Ger- 


maniam confugerat vilandæ Sarracenorum immanitas | 


iis causà. Chronicon Juliani Toletani, quod à Lauren- 


tio Ramirezio Parisiis editum est, refert illum fuisse | 


Setubiensem in Hispanià Tarraconensi episcopum 
(qua civitas nunc Xativa dieitur), et ope monachi 
cujusdam Benedictini operam dedisse huie compila- 
tioni, atque obiisse anno 805, cüm annum ætalis age- 
ret centesimum. Verüm chronicon illud falsi suspi- 


cionelaborat apud eruditos. Blondelli ver conjecturæ ij 


repugnat, ratio temporum. Isidorus enim ille vivebat 
anno 850, cüm diù ante hæc compilatio consarcinata 
fuisset. Quisquis igitur hujus compilationis auctor 


fuerit, cerium mihi. videtur eam circa medium seculi i 
iculphus enim, qui | 


VilI in Hispaniis factam fuisse. 
Moguntiacan ecelésiam rexit ab'anno 787 ad 814, 
eam ex Hispanià in Gallias desinente seculo VIH at— 


tulit; ejus etiam Epistolas citat (ut dicum est) Ordo || 
Romanus; quare eujuscumque illa sit, morem et do- j 
cirinam sui temporis de Confirmatione nobis exhibet. jj 


$ 12, Enisrozæ Damasi I, Leonis 1 Er Jnannis Ill. 
Damasus I, in Epist. 5 ad Prosperum, et alios an- 


tistites Africanos : Quod. vero eis (chorepiscopis) non f$ 
liceat sacerdotes consecrare, nec chrisma conficere, nec À 


chrismate baptizatorum | frontes signare...., tam ex su- 
perioribus, quàm ex aliis Patrum constitutis, aut sacris | 


canonibus edocti estis. Et paucis interjectis.: Quód au- |j 


tem solis apostolis, eorumque successoribus proprii sit 


officii. tradere Spiritum sanctum, liber Actuum Aposto- || 


lorum docet; presertim cium nullus ex septuaginta. di- 
scipulis , quorum isti (chorepiscopi) im Ecclesià spe- 
ciem gerunt, legatur donum sancii. Spirits per manüs 
impositionem (ut praedictum est) tradidisse. Idem ha- 
bent Leo I, in Epistolà 88 (aliàs 86) ad episcopos Ger- 





manie et Gallia; et Joannes HE, in Epistolà ad eosdem |! 


Germani: et Galli: episcopos, cap. 1. 

Verüm hie tres Epistolæ, quas Aurelius in Anzre- 
tico laudavit, Sirmundo supposititix jure merito visæ 
sunt. Prima quidem. suspecta est: 1^ stylus ejus bar- 
barus indignus est qui et pontifici et poete eloquentis- 
simo tribuatur; 2^ puerilia qu:edam ratiocinia, quæ 
ibi referuntur, quale est argumentum à numero sin- | 
gulari et plurali petitum, non sapiunt pontificiam ma- 
Jestatem ; 5° Damasus respondet. episcopis Africæ ve- 
lut ab iis de chorepiscopis consultus , et, utrique sup- 
ponunt in regionibus suis fuisse frequentissimos ; atqui 
in tot Africanis conciliis ne semel quidem chorepisco- 


porum fit mentio, neque eorum meminit ulla synodus ji 
Occidentalis aute Regiensem, anno 439 habitam ; 4° B 
'amasus aitse nihil ad eorum quaestiones. respondere * 
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in predecessorum ipsius Epistolis et Decretis, sive 
veris sive suspectis, de chorepiscopis ne verbum qui- 
dem, imó multa qux eos hunc ordinem ignoràásse in 
auinum inducere possint; 5° dicit eos nune, ut in 
primitivà Eeclesià, necessarios non esse; atqui in pri- 
mitivà Eeclesià sive Orientali sive Occidentali , nulla 
eorum memoria ; 6^ eos asserit non tantüm ab Apo- 
stolicà sede, sed et ab omnibus totius orbis episcopis, 
à ponlificalibus fuisse remotos officiis. Ubi, quaeso. hé 
synodus cecumenica ante Damasum ? 7^ Affirmat eorum 
ordinem à prædecessoribus suis, ac reliquis Lotius orbis 
episcopis jam extinctum fuisse. Ubinam concilium. ge- 
nerale, quod liune ordinem extinxerit ? 8° Citat cano- 
nem 43 concilii Neocæsariensis, et canonem 10- con- 
cilii Antiocheni, ex versione Dionysii Exigui, qui Ho- 
ruit initio seculi VI; 9° hæc Epistola consarcinata est 
ex variis phrasibus Innocentii 1, Zozimi , Coelestini 
Leonis Let Martini Ll, neenon ex capite 7 feré integro 
concilii Hispaleusis I, anno 619 celebrati. 

Secunda veró Epistola nihil aliud est quàm canon 7 


ejusdem concilii Hispalensis , miseré deformatus, cui 
| additum est exordium puerile et inconditum. Petrus 


quidem de Mareà, lib. 2 de Concordià, cap. 15, n. 2, 
contra contendit, ejus Epistole verba à synodo Hispa- 
lensi post ducentos annos transcripta fuisse , quia. ultima 
clausula canonis « ex auctoritate apostolica se illa defini- 
visse » synodus testatur, Leonis rescriptum significando. 


Qua omnia (inquit synodus, sub finem canonis 7) eis à : 


Sede Apostolicà prohibita esse noscuntur. Verüin anti- 
qua exemplaria, quibus Gareias istius synodi canones 
edidit, hie verba non répræsentant, quo fit ut Lab- 


j| bus in $nà editione hane clausulam resciverit. 


Hæ dux: tamen Epistolæ sanctis Damaso et Leoni 
tributæ, Francorum épiscopis seculo. IX imposuerunt, 


ut videre est in concilio Pafisiensi VI, e. 17, Melden- : 


si, cap. 44, et in Capitularibus Caroli et Ludoviei im- 
peratorum, lib. 5, cap. 468, lib. 6, cap. 149 et 284, 
lib. 7, cap. 187, 328 et 529, et apud Isaacum Lingo- 
nensem, titulo 41, cap. 30 et 51, etin responso Léo- 
nis Hl ad episcopos Galli: , relato in Capitularibus, 
lib. 7, cap. 187, et in concilio Metensi , can. 7. Undé 
liquet illas ante seculum IX confictas fuisse. Ex eoderiü 
calamo fluxisse videntur, quo cæteræ pontificum 
Epistol:, quas Isidorus Mercator supposuisse creditur. 
Tertia deniqué Epistola pluribus argumentis quàm 
duæ præcedentes, spuria probatur ; neque Binius, 
præeunte Baronio, dissentit. Videsis Baronium, ad 
ann. 572, num. 5, et Binium, ia liane Epistolam. 
G:eterüm, cüm illae tres Epistolæ suppositæ fuerint, 
non velim ex iis argumentari tanquàm ex aucioritaté 
Damasi, Leonis 1 et Joannis HE, sed tanquàm ex au- 
ctoritite Leonis JE eorum | successoris , et episcopo- 
rum Gallix et Germaniæ, qui Epistolas istas, undé- 
cumque sint, probaverunt, Damasi et Leonis esse cre- 
diderunt, et illis similia statuerunt, verbis plerümque 
inde depromptis. Statutum enim à principe revisum, 


| probatum et promulgatum, à promulgatione prineipis 


jussu faetà vim legis habet, quantümlibet antea de eo 
fuerit dubitatum, atque etiamsi principis antecessori 
falsó fuerit attributum. Idem dicendum de aliis pluri- 
bus Epistolis, quæ pontificibus antiquis falsó tribuun- 


tur. Vim enim et legis auctoritatem accipiunt, non ab 


iis pontificibus, quibus vulgó tribuuntur, sed ab iis 
pontificibus et eonciliis quæ eas probaverunt, et eor- 
pori juris inseruerunt. Valent itaque ut jura à poste- 
rioribus condita; non secüs ae profana testimonia ab 
apostolis citata eanonizantur : quo fit ut hæc suppó- 
sitio non vim , sed antiquitatem argumento detrahat. 


$ 15. ErisroLA GnEconm Macxi Ap FELicEM SiciLue 
EPISCOPUM. 


In Collectione Isidori Mercatoris, quam Jacobus 
Merlinus anno 1524 Parisiis in-folio edidit, exstat 
paginà 244 , Felieis Messanæ in Sitilii episcopi ad 
Gregorium Magnum Epistola cum reseripto Gregorii 
ad eumdem Felicem, quo ad ejus consulta respondet; 
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Rescriptum: illud in hodiernis Gregorii editionibus | 
Epistola est omnium postrema, ex quà luculentus 
textus pro catholicà de Confirmatione doctrinà colligi 
potest. Hoc vos vit? tenere debeti$, quod nos ab anteces- 
soribus nostris traditum accepimus, id est, ut quoties 
tam de Baptismo aliquorum vel Confirmatione, quàm 
de Ecclesiarum consecratione dubitatio habetur ; el nec 
scriptis, nec testibus ratio certa habetur, utrüm bapti- 


ati vel confirmati, sive Ecclesie consecrata: sunt : ut ba- || 
ptisentur tales, ac confirmentur, atque Ecclesie canonice || 
dedicentur, ne talis dubitatio ruina fidelibus fiat : quo- | 


-niam mon monstratur iteratum, quod non certis indiciis 
ostenditur ritè peractum. Hæc igitur fuit Gregorii, ejus- 


ue antecessorum doctrina , 1* Confirmationem à Ba- || 
, 


ptismo diversam esse ; 2° illam, sicut et Baptismum, 
ex se suàque naturà iterari non posse; 5° eam ta- 
men, sicut et Baptismum, in dubio iterandam esse, 


ne talis dübitatio ruina fidelibus fiat. Hie textus sàné || 


]uculentus est. 


Verüm illam Epistolam, ex quà excerptus est, sup- | 


positam esse, multa suadent, 

1* In eà mentio fit rescripti Gregorii ad consulta 
Augustini Anglorum apostoli, quod exstat lib. 12 Epist. , 
n. 51; atqui Gregorius rescripsit anno 601 ex Baronio, | 


vel anno 605 ex aliis. Felix autem è vivis excessit || 


anno595. Sedente enim Gregorio, ecclesia Messanen- 


sis plures episcopos habuit, nempe Felicem, ad quem | 


Gregorius quatuor Epistolas seripsit, unam indictione 
9; anno sus ordinationis primo, Christi verd 590, quæ 


exstat. lib. 4, n. 58 ; alteram eodem anno, quæ exstat || 
lib. 4, n. 64; tertiam indictione 15, anno sux ordina- 


tionis quinto, Christi verd 595, quæ exstat lib. 5, n.2; 


quartam de construendà basilicà à Januario subdia- | 


cono fundatà, quæ refertur lib. 42, n. 10; sed extra 
locum ; in hoc enim libro ex tantüm Epistolæ referri | 


debent, quas Gregorius sub finem vitæ scripsit. Felici || 
successit Donus, ad quem Gregorius seripsit quatuor || 
item Epistolas, unam, quà pallii usum ei concessit |} 
indictione 14, anno su: ordinationis sexto , Christi |; 
verd 596, quw exstat lib. 5, n. 8; alteram eodem | 
anno, qus exstatlib. 5, n. 59; tertiam indictione |} 
primâ, anno sux ordinationis octavo, Christi veró | 


598, qu: exstat lib. 7, n. 4; quartam indictione 4, 


anno ordinationis sux undecimo, Christi veró 601, || 


quæ exstat lib. 4, n. 46. 


9* [n hàc Epistolà referuntur verba quiedam petita |$ 
ex capite 5 concilii Toletani XI, quod anno 675 ce- | 
lebratum est : Nullis vita presulum perturbari debet | 
excessibus; quia valdé indignum est ut hi qui throni Dei || 


vocantur, aliquà motione turbentur. 
3° In eádem decretum, quo matrimonium usque ad 


septimam generationem prohibetur, iisdem omnitù | 


verbis refertur, quibus à Gregorio HI sancitum est in 
Epistolà 4 à Bonifacium Germanie apostolum, cap. 5. 

4° Uterque Gregorius II et IIl ab eodem Bonifacio 
consultus in quotà generatione matrimonium Germa- 


nis recens conversis permittendum esset, neuter in 


suà responsione adducit auctoritatem Ne Magni, 
qui tamen in simili causà ab Augustino Angliæ apo- 
stolo consultus, usque ad quotam generationem fideles 
debeant cum propinquis sibi conjugio copulari : Anglis 


recèns conversis , ed quod firmá radice in fide nondum | 


solidati essent, permisit ut in tertià vel quartà genera- 


tione matrimonium inirent. Refertur autem hoc re- À 


sponsum in assertà Gregorii Epistolà ad Felicem ; 


quam si uterque Gregorius putavit esse Gregorii Magni, 4 
cur neuter in simili causà ejus auctoritatem adduxit? | 
5° Integra feré Epistola ex ipsissimis vel Gregorii in 


aliis. Epistolis et in Pastorali, vel aliorum auctorum 
verbis contexta est. Hac enim verba : Caput no- | 


strum, etc., ad hæc usque : mentionem. faciemus, qui- |} 


bus hæc Epistola inchoatur, excerpta sunt ex libro 7, 


parte 2, Epistolà 141, initio. Hzec etiam verba, quz || 


proximé sequuntur : Exegit dilectio tua, etc., usque ad, 


lalius perquiratur, eadem habentur initio Epistoke 2, | 
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qua Cornelio pap: tribuitur; item hc verba , quæ | 
nonnullis interjectis sequuntur : Nihil per contentionem 3 
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agentes, usque ad , pareamus , referuntur in Epistolà 


- 88 Leonis Magni, cap. 2. Item h:xec verba, qux proximè 


sequuntur : Ó quàm bona est charitas, ctc., usque ad, 
jam nequeant, exstant lib. 5, Epist. 50, initio. Item hxc 
verba ; quæ paulà post sequuntur : Si igitur in'rebus 
secularibus , etc., usque ad , equitati tribuitur, haben- 
turJib. 7, parte 2, Enist. 420, initio. Item hæc verba, 
quà proximé sequuntur : Multim cor nostrum , etc. , 
usque ad, acquirant, deprompta sunt, ex libro 7, parte 
2, Epist. 94, initio. Item hæc verba , qua proximé 
sequuntur : Nullis vita praesulum, etc., usque ad, tur- 
bentur, excerpta sunt ex concilio Toletano XI, cap. 5, 
initio. Item hoe verba, qui paucis interjectis sequun- 
tur : Ne præpositorum suorum, etc., usque ad, recusent, 
referuntur in Pastorali, parte 3, admon. 5, circà 
medium. Item hæc verba , qu:e proximé sequuntur : 
(Quoniam facta suorum, etc., usquead, videntur, exstant 
in eodem Pastorali, ibidem, sub finem. Item hxc ver- 
ba, quæ proximé sequuntur : Quia ciun in præpositos 
delinquimus, ete., usque ad, contra Dewn, habentur in 
eodem Pastorali, ibidem, in fine. [tem hxc verba, quæ 
paucis interjectis sequuntur : Unde Redemptoris nuse- 
ricordiam, elc., usque ad, augetur, deprompta sunt ex 
libro 7, parte 2, Epist. 94, post initium. Item hxc 
verba, quié proximé sequuntur : Progeniem verd 
suam , ete, usque ad, generationem , recensentur in 
Epis'ol 1 Gregorii III ad Bonifacium, cap. 5.Ttem haee 
verba, qui: proximé sequuntur : Quamdià se affinitate 
agnoscunt propinquos , ad hujus copuli non accedere 
societatem. presumant, excerpta sunt ex Epistolà 13 
Gregorii II ad Bonifacium, cap. 1. Item hæc verba,quæ 
paucis interjeetis sequuntur : Paternà ergo vos dile- 
clione, ete., usque ad, compleatis, eadem habentur li- 
bro 7, parte 2, Epist. 94, in medio. Item hxc verba, 
qux post nonnulla sequuntur : Sunt. enim mali segre- 
gandi à bonis, etc., referuntur apud Hinemarum libro 
de Divortio Lothari et Teutberg:e. Item hæe verba , 
qui sequuntur : Manifesta quoque peccata, etc. senteri- 
ua est S. Isidori lib. 5 Sentent. , cap. 46. Item hxc 
verba, quie post pauea sequuntur : Unde volumus om- 
nes, ete., usque ad, excludimus, exstant lib. 7, parte 2, 
Epist. 141, sub finem. Item hæc verba, quie. paucis 
iuterjectis sequuntur : Circa subjectorum actus , ete. , 
usque ad, videamur, recensentur lib. 7, parte 2, Epist. 
115, in fine. Postrema denique verba, qu:e prioribus 
proximé subjiciuntur : Omnipotens Deus , etc. , usque 
ad, amen, eadem sunt quibus. concluditur Epist.- 50 
libri 4. 

Ex his apparet hanc Epistolam consarcinatam fuisse 
post concilium Toletanum XI, quodanno 675 coactum 
est, post Gregorium IL, qui electus anno 714 , obiit 
anno 751, et post Gregorium IIT, qui creatus pontifex 
anno 751, é vivis excessit anno 741. Suppositam vero 
fuisse post Hinemari tempora, qui ex monacho creatus 
Remensis archiepiscopus anno 845, fato functus est 
anno 882 , non facilé erediderim. Ille siquidem sen- 
tentias ex adulterinis, qux in collectione Isidori Mer- 
caloris exstant, pontificis Epistolis (suppresso pontifi- 
cum nomine) refert in eodem libro de Divortio Lo- 
thàrii ; quas tamen Epistolas, priusquàm Hinemarus 
scriberet , fictas fuisse constat. Cüm hæc igitur, de 
quà nunc agimus, Epistola in eàdem Isidori collectione 
reperiatur, et inde in Opera Gregorii Magni translata 
fuerit, nihil repugnat quominüs ab eodem auetore , 
codemque tempore supposita existimetur, quo estera 
pontifieum  Epistoke , nempe circa medium se- 
culi VII. 


8 14. LIBER DE DIVINIS OFFICIIS , ALCUINO ADSCRIPTUS. 


Auetor bujus libri, eap. de Sabbato saneti Paschæ, 
ritus deseribit, quibus olim Confirmatio neophytis ad- 
ministraretur : Postquàm pontifex baptizaverit, vel qui- 
bus jusserit ipse (patrini), levant ipsos infantes in ma- 
nibus, et offerunt eos uni de presbyteris. Ipse vero ( pre- 
sbyter) facit erucem de chrismate cwm pollice in vertice 
eorum dicens : « Deus omnipotens, » etc. Postquàm vero 
vestiti fuerint , deportantur ante. pontificem ad confit^ 
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mandum, quibus dat singulis stolam candidam, chrisma- 
lem , et decem. siliquas, et sic vestiuntur. Et postquam 
induti [uerint, dicit pontifex super eos orationem, impo- 
sitá scilicel manu super capita eorum , cum invocatione 
septiformis gratie Spiritüs sancli : « Omnipotens sempi- 
terne Deus , » etc. llàc finitá, facil crucem de chrismate 
cum pollice in. singulorum frontibus, ita aicendo : « In 
« nomine Patris, et Filii, et Spiritüs sancti, pax tibi. » 
Respondeant omnes : « Et cum spiritu tuo. » Hæc verba 
sunt salutationis ad novum hominem, qui regeneratur. 


Sané illud precavendum est, ut hoc non negligztur, quia | 


in hoc omne Baptismum legitimum christianitatis nomine 
confirmatur. Sed et hoc previdendum est, ut nullum 
cibum accipiant , neque lactentur, antequàm communi- 
cent (tunc. enim infantes jejuni confirmabantur et Eu- 
charistiam suseipiebant). Omni autem die, usque in 
octavas, ad missam veniant , el communicent : parentes 
verd oblationes pro ipsis faciant. Similiter et in Pente- 
coste omnia fiant. De hác vero Confirmatione sanctus 


Innocentius papa non ab alio quàm ab episcopo fieri li- | 


cere asserit. Mox integrum refert Innocentii Decretum 
ad Decentium, statimque modum proponit quo infir- 


mus baptizari, communicari et confirmari debet, mo- | 


nens illum priüs communicandum quàm confirman- 
duni esse. Communicas, inquit, et confirmas eum ; post 


ministratam Confirmationem, septeng , quintanæ - et | 
terna litaniæ pro renascentibus recitantur; pontifex et | 


ministri à sacrario exeunt ad missam celebrandam. 
Cantor excelsà voce clamat: Accendite. Iuminantur 
cerei omnes, quos neophyti præ manibus habent. In- 
choatur missa, et quidquid in eà recitatur usque ad 
Evangelium , voce ministrorum ad neophytos dirigitur. 

At, inquit Antonius de.Dominis, lib. 5, c. 5, n. 24, 
Alcuinus in textu citato monet, precavendum esse ut 
hoc non negligatur, quia in hoc omne Baptisnuun legiti- 
mum. christianitatis nomine confirmatur. Hæc igitur un- 
ctio non est Sacramentum | Confirmationis , sed est 
Confirmatio Sacramenti Baptismi, ideóque ad Bapti- 
$mum pertinet. — 

Respondeo 1° ex Rabano, lib. 1 de Instit. clerico- 
rum, cap. 29 : Corpore et sanguine dominico omne præ- 
cedens Sacramentum (Baptismum, ejusque c:eremonias 


intelligit) in eo ( neophyto ) confirmatur. ldeóne ex | 
mente Rabani Eucharistia pertinet ad Baptismum ? 


2° Ex textu relato apparet unctionem et marüs impo- 
sitionem , non modo confirmationem esse Baptismi , 


sed etiam Sacramentum proprié dietum et à Baptismo | 
diversum. Eis enim assignat diversum ministrum , di- | 
versum effectum, diversumque tempus ; quin. etiam in | 


infirmis recéns baptizatis Confirmationi Eucharistiam 


præponit. Sed Eucharistia non pertinet ad Baptismum; | 


quantó minüs Confirmatio, quæ in infirmis Eucharisti:e 


postponitur. 3° Unctioet manuum impositio Baptismum | 


confirmare dicuntur, quia gratiam baptismalem perfi- 
ciunt, et præstant ut neophyti sint perfecté christiani, 
eoque nomine digni sint; sicut ex Rabano Eucharistia 
Dáptismum confirmat seu perficit, licét ab eo prorsüs 
differat. 

Quis fuerit hujus operis auctor. 

Cieterum opus de divinis Officiis , :seculo IX seri- 
ptum fuisse concedunt omnes eruditi, sed de ejus au- 
ctore ab. invicem disecdunt. Baronius et Bellarminus 
pro certo- habent illud esse genuinum Alcuini foetum. 
Sed ut ab hàc sententià recedam , multa. faciunt. 
4° Alcuinus natione Anglus erat; auctor veró hujus 
operis se Gallum esse, cap. de singulis Vestibus te- 
datur. Hujuscemodi vestis , inquit , non habetur in Ro- 
maná Ecclesià vel in nostris regionibus ; non enim moris 
est ut pileati divina mysteria celebrent. Apud Grecos 
autem hoc dicitur, qui pileos, id est, cuphias gestant in 
rapite, dim assistunt altaribus. Et paucis interjectis : 
Hujusmodi habitus (loquitur de femoralibus, quæ sa- 
cerdos sacrificaturus indueboat) ita notus est in nostris 
regionibus , ut ex eo Gallia Braccata cognominata sit. 
2° Hine apparet auctorem hujus operis à Gallià 
Braccatà seu Narbonensi ortum , et in eà versatum 
esse, Sed Alcuinus, ut qui abbas esset S. Martini 
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Turonensis, versabatur in Gallià Celticà: ipsum Ama- 
larius, cüm puer esset, audiebat, eumque totiüs suæ 
regionis magistrum vocat in Antiphonario, cap. 58. 
5^ Ex Alcuino, in Epistolà ad Oduinum presbyterum, 


'neophyti emnes Eucharistiam priüs accipiebant, quàm 


confirmarentur ; ex libro de divinis Ofliciis € contrario 
neophyti, qui sani sunt, priüs confirmantur quàm 
Eucharistiam accipiant. 4^ Neque Trithemius , neque 
Sixtus Senensis, neque alii, qui scriptorum ecclesia- 
Sticorum catalogum texuerunt ante seculum: XVII, 
opus illud Alcuino tribuunt. 5° Amalarius Alcuini di- 
scipulus, qui ipsum lubens et frequens citat, ea ipsa 
referens quæ puer ab eo didicerat (videsis ejus Anti- 
plionarium, cap. 58 et 67), neque in quatuor libris de 
ecclesiasticis Officiis , neque in Antiphonario, laudat 
Alcuinum in libro de divinis Officiis; quamvis eam- 
dem materiam, idemque argumentum ibi tractet, quod 
in libro de divinis Oificiis pertractatur. 6^ Amalarius 
cieremoniarum ecclesiasticarum rationes afferens, Be- 
dam s:epiüs citat : quantó magis ille eitásset Alcuinum 
in libro de divinis Officiis, ubi cæremoniarum egregie 


| rationes passim afferuntur. 7° Amalarius se Alcuini 


discipulum gloriatur, ejusque doctrinam sequi se 
profitetur. Aqui Amalarius, lib. 4 de eccles. Officiis ,* 


| cap. 26, approbat cæremoniam quà , clamante sacer- 


dote ut Spiritûs sancti virtus in aquam descenderet , 
neophyti suos cereos in aquam immittebant ; quem 
tamen ritum velut ab imperitis observatum improbat 
auetor libri de Officiis divinis, cap. de Sabbato sancii 
Pasche. 8" Auctor ille, cap. de Festivitate omnium 
sanctorum, refert decretum, quo constitutum est ut plebs 
universa per totum orbem in calendis novembris, sicut in 
die Natalis Domini, ad ecclesium in honore omnium 
sanctorum ad missarum solennia convenire studeat. At- 
qui Alcuini tempore festivitas omnium sanctoruni nec 


| in Gallià nec in Germanià celebrabatur, quemadmo- 


düm apparet ex canone 36 coucilii Moguntini jussu Ca- 
roli Magni anno 815 coaeti, ubi recensentur festivitates 
omnes quie per annum à fidelibus in Gallià et Germa- 
nià observari debent. ld etiam constat ex Sigeberto , 
qui refert Gregorium 1V monuisse Ludovicum Pium, 
anno 855, ut in Gallià et Germanià festivitas omnium 
sanctorum calendis novembris celebraretur, quam 
Romani ex Bonifacii I instituto celebrare consueve- 
rant; quod tum ab ipso imperatore, tum ab omnibus 
Galli: atque Germaniæ episcopis mirà consensione et 
gratulatione acceptum fuit. Ea est ratio eur in Galli: 
et Germanix-synodis ante hzec tempora coactis nulla 
fiat mentio hujusce festivitatis ; in synodis veró postea 
celebratis mentio fiat, ut in Capitulis Herardi Turo- 
nensis in synodo Turonensi , anno 838, promulgatis, 
cap. 61. 

Liber igitur de divinis Officiis post annum 835 scri- 
ptus est. Quo autem anno , determinatu difficile est. 
Plura in eo referuntur, quæ totidem verbis habentur 
in libris de ecclesiasticis Officiis, quos Amalarius ad 
annum 830 composuit, quemadmodüm:. apparebit 
conferenti librum de divinis Officiis, cap. de Purifica- 
tione S. Mari: , cum Amalario, lib. 5, cap. 45 ; item 
librum de divinis Ofliciis, cap. de Septuagesimà , cum 
Amalario, lib. 4, cap. 1; item librum de divinis Of- 
ficiis, cap-de S. Joanne Baptistáà, cum Amalario, lib. 
5, cap. 385 item librum de divinis Officiis, cap. of- 
ficium , vir erat in terrà Hus , cum Amalario , lib. 3 
Cap. 99:18 









» 


$ 15. CommENTARIN IN EPISTOLAS PAULINAS, QUI EXSTANT: 
INTER OPERA ANSELNI CANTUARIENSIS. 


Auctor hujus operis in eap. 6 Epistol:e ad Hebræos, 
ad hæc Pauli verba : Nàn rursim jacientes fundamen- 
tum, etc., meminit Confirmationis neophytorum , et 
asserit eam iterari non posse ; in eà includit imposi- 
tionem manuum episcoporum, per eam dari Spiritum 
sanctum ad remissionem et corroborationem, eamque 
veritatem firmiter credéndam esse. Nec iterim, inquit, 
jacientes fundamentum imposition:s manuum episcopo- 
rum in Confirmatione neophytorum, sed. firmiter illudre 
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linentes ; qui enini nón credit quod per manuum impo si- gy incertum est. Bellarminus , in libro de Scriptoribus , 
tionem datur Spiritus sanctus ad remissionem et corrobo- À] Hervxo illud adscribit : 1° quia hoc opus tam pro- 
rationem, non est fundatus. Talis, est quicumque putat. d lixum et magnum non enumeratur ab Edinero , qui 
carnales observantias juvare ad- accepNonem. Sptritüs | Anselmo familiaris fuit, et omnia ejus opera, co ordi- 
sancti, qui per manüs impositionem accipitur. ,ne quo ab ipso seripta faerunt, minutè recenset; 

Neque adversarii nobis objiciant in eo textu doceri f; 2" quia Herviei nomen habet vetus inscriptio ; 3° quia 
remissionem peccatorum unum esse ex Confirmatio- À! in editione Parisiensi anni 1544 Hervæo tribuuntur ; 
nis effectibus, atque adeó ejus effectum à Baptismali |f 4° quia. h:ec Commentaria contexta. sunt ex aliorum 
non distingui : 1* quia ex sententià Lutheranorum qf explanationibus, et szepé leviora sunt. quàm esse so- 
et Calvinistarum , omnia Sacramenta instituta sunt f leant scripta S. Anselmi. Theologi tamen illud opus 
ad remissionem peccatorum , licét ab invicem diffe- |! Anselmo communiter tribuunt; nec enim Edinerus ea 
"rant ; 2° quamvis Eucharistia à Baptismo et Poeniten- | omnia opera enumeravit, qu:e ab Anselmo scripta sunt, 
tià distinguatur, in omnibus tamen Liturgiis habentur f| quemadmodüm apparet ex tractatibus de Processione 
preces quibus oratur Deus ut faeiat hoc Sacramenta À Spirits sancti, de Azymo et Fermentato, et de Diver- 
nobis esse in remissionem peccatorum ; 3° Confirma- |! sitate Sacramentorum ; qu:e tria, licèt ab Edinero pr:e- 
tio diei potest conferri ad remissionem peceatorum , (| termissa , tamen ut germana S. Anselmi Opera Bel- 
sive quia prodest ad delenda peceata mortalia , quo- |f) larminus agnoscit. Scribit enim Edinerus, libro 2 Vi- 
rum conscientiam non habemus ; sive quia prodest | tt Anselmi, quæ apud Surium exstat die 21 aprilis , 
ad delenda peecata venialia : charitatem enim baptis- f| eum jussu Urbani IL in concilio Barensi disputässe 
malem adauget, adeóque creaturarum affectum imini- | cum Grecis, eosque convicisse ; eredibile verd esteas 
nuit ; sive quia ex proprià ratione Sacramenti conve- 8 disputationes ab eodem Anselmo litieris fuisse man- 
nit ei peccata venialia tollere. Il:ee enim peccata de- |f! datas. Adde quód opusculum de Azymo , et. alterum 
bilitant quodammodó Spiritum , et quemdam animi | de Diversitate Sacramentorum , Anselmi stylum redo- 
Janguorem inducunt ; Confirmatio autem id proprium || leant , et præfixam habeant Epistolam ejusdem An- 
habet , ut christianum corroboret, et ad pugnam ar- || selmi ad Valramum episcopum ; et in priore libro fiat 
mis instruat. mentio libri de Processione Spirits sancti ah eodem 

Quis hujus operis auctor fuerit, an Anselmus, Can- f Anselmo conscripti. Denique Sixtus Senensis eidem 
tuariensis archiepiscopus, et Lanfranci discipulus, qui À] Anselmo tribuit Éxplicationem in Genesim , Exodum , 
iu ejus locum anno 1093 suffectus , obiit anno 1109, À] Leviticum, Numeros , Deuteronomium , Josue et Ju- 
an Hervæus Natalis, Brito, ordinis predicatorum ma- f| dices ; quorum tamen Commentariorum Edinerus non 
gister generalis, qui floruit ab anno 1500 ad 1525 , (A! meminit. 














— INDEX RERUM. 


APPENDICES AD TRACTATUM DE SACRAMENTIS ;j Chap. II. Qualités que cette loi suppose dans les for- 











IN GENERE. 9-10 || mes sacrzmentelles. 195 
APPENDIX PRIMA. DE FINE PROPTER QUEM INSTITUTA FUIT |} Chap. IlI. Usage établi par cette loi d'appeler prières 
Cincuucisio. (Auctore Billuart.) Ibid. les paroles sacramentelles , quoiqu'elles ne soient 
APPENDIX SECUNDA. DE INTENTIONE MINISTRI SACRAMEN- || pas énoncées en forme de prières. 199 
TORUM (Auct. eod.) . 25-24 | Chap. IV. Le précédent usage démontré par l'exem- 
8 1. Dogma catholieum de intentione ministri contra |, pledes paroles sacramentelles de l'Eucharistie. 151 
hæreticos asseritur. 25 | Chap. V. Le silence qui règne dans les monuments 
$ 2. Quæ intentio requiratur et sufficiat in ministro 4 anciens sur le nombre précis des sept Sacrements 
ad perfectionem Sacramenti. 51 est une suite de la loi qui y supprimait les paroles 
8 5. De qualitate intentionis intern: requisitæ ad in- sacramentelles. - . « 135 
tegritatem Sacramenti. 75 || Chap. VI. Observation etlurée de la loi, par rapport 
APPENDIX TERTIA. DE SUBIECTO SACRAMENTORUM. (Au- j| au Baptème. 158 
ctoribus Turnelio, Collet et Editoribus.) 79-80 | Chap. VII. Durée de l'observation de la loi en Occi- 
Sectio prima. Quodnam sit Sacramentorum nie | dent, par rapport au sacrement de la veri | 
ctum. id. | lion. 
Sect. 1r. Qux dispositiones in subjecto ad Sacramenta |]| Chap. VIII. Décadence et abolition de la loi, par rap- 
suscipienda requirantur. lbid. port à la forme du sacrement de Confirmation. 148 
Articulus primus. De dispositionibus requisitis ad va- || Chap. IX. Observation de la loi, par rapport à l'Eu- 
lidam susceptionem Sacramentorum. lbid. || charistie. 1 | | 153 
8 1. Utrüm intentio in suscipiente requiratur ad Sa-. 4| Chap. X. Observation de la loi en Occident, par rap- 
cramentorum validitatem. lbid. || port à la Pénitence. ' 165 
$ 2. Utrüm fides et sanctitas in suscipiente ad validi- f Chap. XI. Décadence et abolition de la loi du silence 
talem Sacramentorum requirantur. — — — 90 | à l'égard de l'absolution sacramentelle. , 169 
Art. Il. De dispositionibus requisitis ad licitam et uti- || Chap. XIT Observation de la loi, par rapport à l'Ex- 
Len susceptionem Sacramentorum. — . 932] 1 tréme-Onclion. — | - 416 
8 4. Utrüm et quanam dispositiones requirantur | Chap. XIII. Observation de la loi, par rapport aux 
ad licitam et utilem. Sacramentorum susceptio- | — sacrements de l'Ordre et du Mariage. . 480 
nem. ^". Ibid. | Chap. XIV. Sentiments particuliers qui sont détruits 
8 2. An Sacramenta, ficté suscepta, sublatà fictione, | — parlaloi. — | 182 
reviviscant. 98 | Chap. XV. Différence des deux rits grecs et latins, 
8$ 3. An et quatenüs liceat Sacramenta indignis ad- | convenable à la loi. 186 
ministrare. 109 | Chap. XVI. Les formes sacramentelles des Grecs ont 
MERLIN vira. 119 129 les qualités que la loi exigeait en elles. 191 


APPENDIX QUARTA. TRAITÉ HISTORIQUE ET DOGMATIQUE | Chap. XVII. Observation de la loi chez les Grecs, 
SUR LES PAROLES OU LES FORMES DES SEPT SACRE- par rapport à la forme du sacrement de Confirma- 


l 
MENTS DE L'ÉGLISE. 121-122 | tion. - ef , 195 
PRÉFACE. lbid. | | Chap. XVIII. La loi sert à discerner dans les éerits 
Chapitre premier. Vérité de la loi qui défendait de |, des Péres les sacrements de Pénitence et de Con- 


mettre par écrit les formes sacramentelles. Ibid. 8 — firmation. 201 
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Chap. XIX. La loi éclaircit les témoignages qui.re- 
gardent la réconciliation des hérétiques. 
Chap. XX. Pourquoi le sacrement de Confirmation 
est appelé imposition des mains. . 221 
Chap. XXI. Le sacrement du saint Chréme est substi- 
tué à l'imposition des mains, qui fut employée par 
les Apótres. : 225 


Chap. XXII. Les Pères de tous les siècles n'ont ap- || 


pelé la Confirmation imposition des mains , qu'au 
sens qui convient à l’onction en vertu des. pa- 
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jj Quà formáà utantur. Greci. An antiqua sit et va- 
lida. 547 
| Conclusio. Forma hxc baptizandi apud Græcos : 
Baplizatur servus. vel serva Dei .N. inanomine Pa- 
tris, et Filii , et Spirits sancti, antiqua est et vali- . 


| da. à Ibid. 
j| Quà formà utantur Latini. An antiqua sit et vali- 
da. 549 


apud Latinos baptizandi forma : Ego 


|| Conclusio. Hi 
j mine, eic., antiqua est et maximà 


Le baptizo in 


roles. 297 B! conveniens. lbid. 
1** siécle. 9239 f| An hxc verba : Ego te baptizo, quibus actus baptizan- 
2° siècle. 952 B Lis exprimitur, necessaria sint ui Sacramentum va- 
5° siècle, 255 leat. 550 
4° siècle. 957 || Opiniones diversæ. , 351 
5*.siéele. 259 |} Conclusio. Verba ista : Ego- te baptizo, aut æquiva- 
6* siècle. 241 |! lentia, quibus actio baptizantis exprimitur, abso- 
7° siècle. lbid. luté necessaria sunt ut valeat Baptismus. $52 
8° siècle. 249 8| An distincta trium personarum divinarum invocatio 


9°, 10°, 14°, 12*, 15*, 14° et 15° siècles. 245-944 
46° siècle. ; 245 
Chap. XXIII. Pourquoi le sacrement de Pénitence 
s'appelle imposition des mains. Ibid. 
Chap. XXIV. On était soigneux, dans la primitive 
Église, que les paiens ne discernassent point aisé- 
ment parmi les chrétiens ceux qui étaient prétres. 


259 | 


lion des mains. 
Chap. XXVI. L'imposition des maius qui confère 
lépiscopat, n'a point la vertu de faire un évêque 
d'un homme qui n'est pas prétre. 


Chap. prr le sacerdoce s'appelle imposi- 
260 
L 


TURNELIHI virA. 985-986 
DE BAPTISMO. 987. 288 
PRÆFATIO AUCTORIS. lbid. 


PRÆLECTIONES THEOLOGICÆ DE SACRAMEN- : 


TO BAPTISMI. 295-296 
QuasrIO PRIMA. De nomine et naturà Baptismi. 297 
Arliculus primus. De nomine et definitione Baptismi. 


298 
Varia nomina Baptismi apud auctores sacros. bid. | 
Varia nomina sacramenti Baptismatis. 900 E 
Definitio Baptismi. 501 | 
Definitiones Baptismi ab hæreticis confictæ. lbid. |; 
Orthodox: Baptismi definitiones. 505 | 
Art. II. De materià remotà Baptismi. 504 E 
Errores circa materiam remotam Baptismi. lbid. 


Conclusio. Omnis et sola naturalis seu elementaris |? 


aqua est remota Baptismi materia, eaque neces- 


saria. 307 || 
Solvuntur objectiones. 312 | 
Ari. I. De materià proximà Baptismi. 518 || 


An valeat Baptismus per immersionem , infusionem |i 


vel aspersionem datus. Ibid. 
Antiquitas immersionis, et quidem trinæ, in Bapti- 
SO. j Ibid. 
Conclusio. Ritus immersionis trinæ in solemni Ba- 
ptismi administratione ab apostolis usurpatus , ab 
Ecclesià, tum Græcà, tum Latinà, constanter re- 
tentus fuit usque ad seculum XIII Ecclesi: , quo 


primüni à Latinis immutari ccepit. Ibid. 
Necessitas trinæ immersionis. 522 


An valeat Baptismus aspersione vel infusione da- 
tus. Ibid. 
Conclusio. Trina immersio ad substantiam Sacramenti 
non pertinet, nec aliter veteribus visum fuit, qui 
ratum perinde habuére Baptismum , sive per im- 
mersionem, sive per infusionem aut aspersionem 
trinam vel unieam collatum. . 895 
Solvuntur objeetiones. 
Ritus olim observati in trinà Baptismi mersione. 554 
Art. IV. De formà Baptismi. 


De variis circa formam Baptismi erroribus. 340 


An Christus aliquam Baptismi formam præscripse- || 


rit. 315 
Conclusio. Christus certam verborum formam in Ba- 
ptismo usurpandam præscripsit, Ibid. 








265 || 


| Conclusio. Ba 





sit absoluté necessaria ; et num valuerit olim Bapti- 

smus datus in solo Christi nomine. 556 
Conclusio. Distincta Patris, et Filii, et Spiritüs saneti 
invocatio absoluté necessaria est; nec unquàm va- 
luit aut valere potest Baptismus in solo Christi ' 


nomine collatus. 357 
i Solvuntur objectiones. 560 
| Art. V. De discrimine Baptismi Christi à Baptismo 

Joannis. 569 
|! Errores. Ibid. 
j| Scholasticorum opiniones. $10 
i| Conclusio. Baptismus Joannis diversus fuit à Bapti- 

smo Christi naturà et effieacià. 371 
| Quæsrio secunpa. De necessilate Baptismi. 380 
i| Prænotanda, lbid. 


j Artieulus primus. Utrüm Baptismus. necessarius sit 
in re vel in voto adultis, necessitate medii et præ- 


|  copti, infantibus veró necessitate medii. 582 
? Errores. - RE Ibid. 
" 586 


4 Scholasticorum aliquorum opiniones. 
mnt in re vel in voto necessarius 

est adultis necessitate medii et præcepti, parvulis 
necessitate medii ad salutem. 587 
Probatur prima jars, de necessitate præcepti, ex 
Scripturis, quæ à eontortis Socinianorum exposi- 


tionibus vindicantur. Ibid. 
Probatur secunda pars, de necessitate medii, ex 
Scripturis, que à eontortis Soeinianorum et aliorum 

|  expositionibus vindieantur. 596 
| Probatur conclusio ex constanti ét perpetuà traditione 
|  Ecclesiæ. 401 
| Primum argumentum, ex testimoniis veterum. 402 
| Arg. t1, ex usu et praxi Ecclesiæ perpetuà , ae gene- 
ralibus quibusdam momentis. 405 

|| Solvuntur objectiones. 408 


Art. H. An ct quomodó Baptismus aquæ suppleri pos- 
sit per martyrium et perfectam contritionem Bapti- 


smi votum includentem. 42% 
An el quomodù martyrium suppleat vices Baptismi 
aqui. 423 
Errores et opiniones. 495 


;, Gonclusio. Baptismus sanguinis, seu martyrium, vir- 
tutem Baptismi aquæ perfectè supplet ex opere 
operato, tum in infantibus, tum in adultis ; in istis 





tamen pravie quidam conditienes  requirun- 
D tur 491 
i$ Solvuntur objectiones. 451 


|| Au et quomodó perfeeta charitas ineludens votum Ba- 


|  ptismi, vices ejus suppleat. 440 
À Prænotanda. Ibid. 
D Opiniones. AM 


| Conelusio. Baptismus flaminis, seu perfecta charita$ 
et cordis contritio includens votum Baptismi aqux», 
illius vices supplet in adultis. 443 


|| Solvuntur objectiones. (00M 
|| Quæsrio TERTIA. De causis, seu de auctore, ministro 
et subjecto Baptismi. 452 


Articulus primus. De auctore Baptismi ; àn et quando 
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fuerit à Christo institutus, et obligare coeperit. 452 
Prima conclusio. Christas Baptismum ante. mortem 


suam instituit; quo præcisè tempore certó non.con- |i 


Stat ; probabilius tamen est-tunc instituisse , cüm in 
Jordane fuit baptizatus. 
Concl. 11. Lex Baptismi priüs obligare generaliter non 


eeepit, quàm fuerit sulficienter promulgata. — 457 
Solvuntur objectiones. 458 1 
Art. II. De miuistro Baptismi. | 400 
Prænotanda. dr lbid. 
Errores et opiniones. 461 


Conclusio prima. Minister Baptismi ordinarius et ex 
oïlicio est episcopus et presbyter : episcopus qui- 
dem primarius; presbyter secundarius et ex licen- 
tià episcopi, qui solus primis Ecclesie seculis Ba- 
ptismum solemniter administrabat. 465 

Concl. i. Diaconi sunt ministri. extraordinarii Bapti- 
smi, seu ex delegatione tantüm, non ex officio. 466 


Concl. ur. In casu extremæ necessitatis validé et licitè |f 


administrare potest Baptismum homo quilibet.lai- 
, Sive vir, sive mulier, sive fidelis, sive infide- 
is. 
Solvuntur objectiones. 
Solvuntur nonnullx quaestiones cirea ministrum Ba- 
ptismi. 474 
Art. Hl. De subjecto Baptismi, seu de suscipientibus 
Baptismum. 478 
De Baptismo infantium. ? Ibid. 
Utrüm infantes sint capaces Baptismi, et expediat eos 


baptizare. Ibid. 
Errores et opiniones. Ibid. 
Conclusio. Infantes sunt Baptism: capaces, et expedit 

eos baptizare. ] 480 
Probatur prima pars 1° ex Scripturis. Ibid. 
2° Ex constanti traditione Ecclesiæ. 485 | 
Probatur secunda pars conclusionis. 485 |} 
Solvuntur objectiones. 486 


Uurüm infantes in utero materno inelusi aut aliquà |! > ( M 99 
i| sect. vir. De Antonio de Dominis et Dallæo Calvini- 


tantüm suà parte in lucem editi, utrüm monstrosi, 
eic., baptizari possint et debeant. — — 
Utrüm intidelium filii invitis parentibus - baptizari 
possint et debeant. 
Conclusio. Filii infidelium non debent invitis paren- 
tibus baptizari; nisi sint serviliter subjecti, aut 
in manifesto vitæ discrimine constituti. 
Solvuntur objectiones. 


Quam fidem in infantibus aut supponat aut producat | 


Baptismus. 501 
Errores et opiniones. 504 
Conclusio prima. Nulla est in infantibus, cüm bapti- 

zantur, fides propria actualis, sed hæc per fidem 


Ecclesie et offerentium puerum ad Baptismum | 
505 f 


suppletur. : « 
Concl. 1. Fide catholicà certum est infantibus per Ba- 


ptismum infundi sanctifieantem gratiam et fidem, || 
quæ sit aliquid fixum et permanens ab actibus di- | 


stinctum, et qux: desinente seculo duodecimo habi- 
tüs nomine explicari coepit ; utrüm autem sit vera 
qualitas animae inhaérens, et verus habitus, fide non 
constat. 508 
De Baptismo adultorum. 
An in adultis. præviæ ad Baptismum requirantur dis- 
positiones, et quæ. Ibid. 
Conclusio. Requiruntur in adultis ad. percipiendum 
cum fructu Baptismum przevi: dispositiones, nempe 


amor, etc. 511 || 
Historia veteris catechumenatüs. 512 f 


An quilibet adultus, sive sanus, sive infirmus, amens, | 


furiosus, mortuus, vel vivus. pro morto, possit et 
debeat baptizari. : 51 
Quæsrio quarra. De effectibus Baptismi. 5419 
Articulus primus. An Baptismus gratiam sanctifiean - 
tem, et plenam, tum quoad culpam, tum quoad 
poenam, peccatorum remissionem conferat. 520 
Errores, Ibid. 


455 | 


467 || 
470 
l| TRACTATUS DE CONFIRMATIONE. ( Auetore Vi- 


489 | 
492 | 





INDEX RERUN. (us |: 


fl 





I 
510 |! 


|| De diversis nominibus Confirmationis. 


j Sect. rt. Utriim possit ex traditione probari Confir- 


| 
| S 
\ 


ve À À 
fides in Christum, dolor de peccatis, inchoatus Dei f : 4 
! Plures alii textus ex Cypriano , Firmiliano et Africa- 


| 8 4. Firmilianus. 
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roe ima. Baptismus eonfent. gratiam interio- 
rem sanctificantem, per quam baptizatus renascitur, 
regeneratur, innovatur, fit Dei (ilius, Christi mem- 
brum, unius cum eo spiritüs, vitæ aeternae eom- 
pos, etc. 520 


| Concl. n. Baptismus perfeeté tollit omnia peceata , 


tam ratione culpæ quàm poense. E 521 


| Art. II. De charactere Baptismi , et de Baptismo fieté 


suscepto ; an recedente fietione reviviseat. 526 


4 Conciusio prima. Baptismus imprimit animæ indele- 


bilem characterem , quo fit ut non possit iterari. 
527 


| Concl. rr. Baptismus tum in hæresi, tum in Eeclesià 


ipsà catholicà ficté susceptus, recedente fictione , 
omnia peccata qu: 1nsum præcesserant penitüs tol- 
lit; peccata vero Baptismum subseeuta delentar per 


poenitentiam. 581 
Solvuntur objectiones. 554 
Quzæsrio QuAnTA. De cæremoniis Baptismi. 556 
Cæremoniæ quæ procedunt Baptismum. Ibid. 
Cæremoniæ quæ Baptismum comitantur. 557 
Cæremoniæ quæ sequuntur Baptismum. 539 
De patrinis. 54A 


545-546 

Ibid. 
Pans PRIMA. DE NATURA. SACRAMENTI CONFIRMATIONIS. 
541-548 


tasse. ) 


Quæsrio PRIMA. Utrüm ritus Confirmationis sit novæ 


legis Sacramentum. lbid. 


J| Articulus primus. De hæreticis qui negaverunt ritum 


Confirmationis esse novæ legis Saeramentum. Hbid. 


|| Sectio prima. De Novatianis. lbid. 
i| Sect. rn. De Albigensibus et Waldensibus. Ibid. 
| Sect. rr. De Wiclefo. 552 
Sect. 1v. De Hussitis. Ibid. 
| Sect. v. De Lutheranis. 553 
Sect. vr. De Calvino. 554 


stis. 555 
Art. IT. Quid doceat fides catholica. Ibid. 
Seelio prima. Utrüm probari possit ex Seripturis Con- 

firmationem esse Sacramentum novæ legis. bid. 


Assertio. Probatur efficaciter ex Scripturis saeris 
494 f 
497 || 


Confirmationem esse Sacramentum novæ legis, vi- 


delicet ex Actis et ex Epistolà ad Hebræos. 556 
Solvuntur objectiones Calvini. 561 
j| Solv. obj. Dalliei. 569 


mationem esse Sacramentum nova legis. 007 


|| Assertio. Probatur efficaciter ex traditione Confir- 


mationem esse Sacramentum novæ legis. 568 
Caput primum. Patres primi et secundi seculi. — 569 
8 1. Clemens Romanus. 570 
$ 2. Justinus Martyr. 572 
8 9. Athenagoras. 515 

4. Theophylus. 570 

5. 'Tatianus. 577 

j| 8 6. Irenzus. 578 
i| $7. Tertullianus. 582 
j| 8 8. Clemens Alexandrinus 591 
i4, Cap. II. Doctrina auctorum seculi HE. 598 
1. Origenes. Ibid. 
9. Cornelius Papa. 599 


5. Cyprianus aliique episcopi Africani cum ipso 
Carthagine congregati. 609. 


nis episcopis excerpti. 610 
Solvuntur objectiones Petri Aurelii et theologorum 
Parisiensium. 618 
622 
$ 9. Auctor anonymus, qui scripsit adversis Cypria- 
num. 623 
$ 6. Concilium Eliberitanum. 627 


| Referuntur Dallæi responsiones et objectiones, eed 
6 


refelluntur. 
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Cap. IH. Auctores seculi IV. 640 ,. $ 3. Concilium Rothoraagense. 756 
$ 1. Concilium Arelatense. lbid. f & 4. Theophylactus. Ibid. 
2. Concilium Laodicenum. 645 j| 8 5. Yvo Carnutensis. 131 
& 3. Concilium Niezenum primum. 645 ||| $ 6. Goffridus Vindocinensis. 798 : 
$ 4. S. Optatus. 648 ||| Cap. XI. Auctores seculi XII. 140 
$ 5. Concilium II ceeumenicum. 655 f| & 1. Malchus et Bernardus. lbid. 
8 6. S. Pacianus. 658 4 $ 2. Rupertus. Ibid. 
Solvuntur objectiones Dallæi. 659 J| $ 3. Stephanus Eduensis 744 
8 7. S Cyrillus Ilierosolymitanus. 662 4. Algerus. 742 
Expenduutur Kemnitii et Dallæi responsiones et ob- jj $ 5. Honorius Augustodunensis. Ibid. 
jectiones. 664 | N 6. Hugo Victorinus. 743 
8 8. Basilius Magnus, Gregorius Nazianzenus et Pru- f| & 7. Petrus Lombardus. 744 
dentius. 668 || Expenduntur generales Calvini,  etc., responsio- 
6 9. Siricius. 669 | nes. 745 
8 10. Ambrosius. Ibid. || Expenduntur generales Kemnitii solutiones. 148 
8 11. S. Chrysostomus. 671 I| Solvuntur generales Dallæi objectiones. 150 
Cap. IV. Auctores seculi V. 672 |! Quzæsrio skcuNpA. De materià sacramenti Confirma- 
$ 4. S. Hieronymus. Ibid. || | tionis. 76t 
hefelluntur Calvini responsiones. 674 |[| Articulus primus. De erroribus circa materiam. /bid. 
$ 2. Innocentius I. 680 |] Sectio prima. Lutherani. Ibid. 
8 5. Augustinus. 687 ||] Sect. 11. Calvinistie. Ibid. 
8 4. Paulinus Nolanus. 701 |[| Sect. rr. Antonius de Dominis et Dallæus. 762 
8 5. Cyrillus Alexandrinus. Ibid. À] Sect. 1v. Armeni. 763 
8$ 6. Concilium Arelatense IIl. Ibid. f| Art. IT. Quid doceat fides catholica. Ibid. 
$ 7. Leo Magnus. - DE Jbid. f| Art. HI. De controversiis orthodoxorum circa mate- 
& 8. Theodoretus. 702 || | riam Confirmationis. 768 
$ 9. Gennadius Constantinopolitanus. Jbid. ||} Sectio prima. Explicatur prima opinio. lbid. 
10. Remigius Rhemensis. 703 [|| Sect. 1. Explicatur secunda opinio. 774 
11. Avitus Viennensis. Ibid. ||| Sect. nr. Explicatur tertia opinio. 774 
Cap. V. Auctores seculi Vf. lbid. || Sect. rv. Sententia D. Thomæ. 7177 
$ 1. Primasius. lbid. ||| Sect. v. De manuum impositione. Ibid. 
S 2. Gregorius Turonensis. 704 |f S 4. Utrüm manuum impositio ab apostolis ad nos 
8 3. Gregorius Magnus. Ibid. usque in Ecclesià, præsertim Occidentali, inter con- 
4. Eulogius Alexandrinus, 105 firmandum adhibita fuerit. Ibid. 
8 5. Job. monachus. Ibid. || $ 2. Utrüm apostoli Spiritum sanctam per manuum 
Cap. VI. Auctores seculi VII. Ibid. & ^ impositionem neophytis conferendo , non. modó 
8 1. Concilium Hispalense Il. lbid. rem Sacramenti, sed et ipsum Confirmationis sa- 
i 2. Concifium Toletanum. 106 cramentum contulerint. 719 
8 3. Isidorus Hispalensis. lbid. | S 5. Utrüm manuum impositio, cujus veteres et re- 
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$ 4. Maximus Martyr. 109. | 

& 5. Concilium Toletanum XI. 710 

Cap. VII. Auctores seculi VIII. Ibid. 

8 1. Beda. Ibid. 

$ 2. Gregorius 1I pontifex. 715 
3. Gregorius Ill pontifex. Ibid. 

] 4. Concilium Germanicum I. lbid. ; 

i 5. Zacharias pontifex. 144 

& 6. Stephanus Ill et Romanum concilium. Ibid. 

8 7. Ordo Romanus. lbid. 

8 8. Alcuinus. 145 

& 9. Theodulphus Aurelianensis. Ibid. 

$ 10. Magnus Senonensis. 716 | 

Cap. VIII. Auctores seculi IX. 717 
1. Capitula Caroli Magui. lbid. |} 
2. Concilium Cabilonense IT. lbid. 

y 3. Aponius. lbid. 

j 4. Lucas. lbid. 
5. Jesse Ambianensis. 718 

3 6. Paschasius Ratbertus. Ibid. 
7. Rabanus Maurus. Ibid. 
8. Jonas Aurelianensis. 121 
9. Concilium Parisiense VI. 122 

& 10. Amalarius Fortunatus. 725 
11. Walafridus Strabo. 726 | 

$ 12, Liber de Ofliciis divinis. 727 | 
15. Hinemarus Rhemensis. lid. 
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